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kaupade ja/voi teenuste vaba liikumise sitete vdi EU asuta-
mislepingu artiklis 12 koosmojus artikliga 18 sitestatud
diskrimineerimiskeelu kohaldamisalasse?

2. Juhul kui EU asutamislepingu kaupade ja/vdi teenuste vaba
liitkumise sdtted on kohaldatavad, kas siis on mitteresiden-
tide juurdepddsu keeld kannabisekohvikutele sobiv ja
proportsionaalne meede takistamaks narkoturismi ja sellega
seotud korrarikkumisi?

3. Kas EU asutamislepingu artiklis 12 koosmajus artikliga 18
satestatud kodanike diskrimineerimise keeld kodakondsuse
alusel on kohaldatav sitetele, mis reguleerivad mitteresiden-
tide juurdepaisu kannabisekohvikutele, juhul kui EU asuta-
mislepingu kaupade ja teenuste vaba liikumise sitted ei ole

kohaldatavad?

4. Kui vastus sellele kiisimusele on jaatav, siis kas residentide ja
mitteresidentide kaudne eristamine on pdhjendatud ning kas
mitteresidentide juurdepddsu keeld kannabisekohvikutele on
sobiv ja proportsionaalne meede takistamaks narkoturismi ja
sellega seotud korrarikkumisi?

16. aprillil 2009 esitatud hagi — Euroopa Uhenduste
Komisjon versus Belgia Kuningriik

(Kohtuasi C-139/09)
(2009/C 141/58)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: Euroopa Uhenduste Komisjon (esindajad: L. de Schietere
de Lophem ja M. A. Marghelis)

Kostja: Belgia Kuningriik

Hageja nouded

— Tuvastada, et kuna Belgia Kuningriik ei ole vastu vdtnud
koiki vajalikke digus- ja haldusnorme Euroopa Parlamendi
ja ndukogu 15. mirtsi 2006. aasta direktiivi 2006/21/EU
kaevandustoostuse  jditmete  kditlemise ja  direktiivi
2004/35/EU muutmise kohta (1) iilevdtmiseks voi igal
juhul ei ole neist komisjonile teatanud, siis on Belgia Kunin-
griik rikkunud sellest direktiivist tulenevaid kohustusi;

— mdista kohtukulud vilja Belgia Kuningriigilt.

Viited ja peamised argumendid

Direktiivi 2006/21/EU iilevdtmise tihtaeg oli 30. aprill 2008.
Kostja ei ole kdesoleva hagi esitamise kuupievaks vastu votnud
koiki nimetatud direktiivi iilevtmiseks vajalikke meetmeid voi
igal juhul ei ole ta neist komisjonile teatanud.

() ELT L 102, Ik 15.

21. aprillil 2009 esitatud hagi — Euroopa Uhenduste
Komisjon versus Luksemburgi Suurhertsogiriik

(Kohtuasi C-141/09)
(2009/C 141/59)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: Euroopa Uhenduste Komisjon (esindajad: P. Dejmek ja J.
Sénéchal)

Kostja: Luksemburgi Suurhertsogiriik

Hageja nouded

— Tuvastada, et kuna Luksemburgi Suurhertsogiriik ei ole vastu
votnud vajalikke digus- ja haldusnorme Euroopa Parlamendi
ja  noukogu 26. oktoobri 2005. aasta direktiivi
2005/56/EU (1) piiratud vastutusega iriiihingute piiriiilese
ithinemise kohta, eelkdige selle artiklite 1-4, 5-8, artikli 13
ja artikli 16 ning artikli 9 16ike 2 tditmiseks, siis on Luksem-
burgi Suurhertsogiriik rikkunud selle direktiivi artiklist 19
tulenevaid kohustusi;

— mdista kohtukulud vilja Luksemburgi Suurhertsogiriigilt.

Viited ja peamised argumendid

Direktiivi 2005/56/EU {iilevotmise tihtaeg moodus 14. detsemb-
ril 2007. Seega ei olnud kostja kidesoleva hagi esitamise
kuupéeval vastu votnud konesoleva direktiivi iilevotmiseks vaja-
likke digusnorme voi vahemalt ei olnud komisjoni neist teavi-
tanud.

(") ELT L 310, Ik 1.

27. aprillil 2009 esitatud hagi — Euroopa Uhenduste
Komisjon versus Luksemburgi Suurhertsogiriik

(Kohtuasi C-149/09)
(2009/C 141/60)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: Euroopa Uhenduste Komisjon (esindajad: P. Dejmek ja J.
Sénéchal)

Kostja: Luksemburgi Suurhertsogiriik

Hageja nouded

— Kuna Luksemburgi Suurhertsogiriik ei ole mairatud tihtaja
jooksul vastu votnud vajalikke oigus- ja haldusnorme
Euroopa Parlamendi ja ndukogu 6. septembri 2006. aasta
direktiivi 2006/68/EU, millega muudetakse ndukogu direk-
tiivi 77/91/EMU aktsiaseltside asutamise ning nende kapitali



