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Euroopa Liidu Teataja

C 288/15

Resolutsioon

1. EU artikleid 49-54 ei saa tolgendada nii, et liikmesriigi digus-
normid, mis reguleerivad ajutist to6joudu vahendava ettevitja tege-
vust ja mis kehtisid kuupdeval, kui see riik iihines Euroopa
Liiduga, jadvad kehtima seni, kuni Euroopa Liidu Noukogu ei
ole vastu vatnud programmi voi direktiive nende sitete joustami-
seks, et kehtestada konealuste teenuste kategooria osutamise libe-
raliseerimise tingimused.

2. Euroopa Parlamendi ja noukogu 16. detsembri 1996. aasta direk-
tiivi 96/71/EU titajate lihetamise kohta seoses teenuste osuta-
misega pohjendust 19 ja selle direktiivi artikli 1 Idiget 4 ei saa
tolgendada nii, et liikmesriik voib lubada ajutist to6joudu vahen-
dava ettevotiana tegutseda vaid sellistel driithingutel, kes asuvad
riigi territooriumil, v3i kohelda neid soodsamalt seoses kdnealuse
tegevuse lubamisega kui teistes lilkmesriikides asuvaid ettevotjaid.

3. EU artikleid 49-54 tuleb tolgendada nii, et nendega on vastuolus
likmesriigi digusnormid, nagu on kdsitletud pohikohtuasjas, milles
lubatakse ajutist t66joudu vahendava ettevitjana tegutseda vaid
ariithingutel, kes asuvad riigi territooriumil.

() ELT C 267, 7.11.20009.

Euroopa Kohtu (seitsmes koda) 17. juuni 2010. aasta

mdirus (Anotato Dikastirio Kyprou (Kiiprose Vabariik)

eelotsusetaotlus) — Giorgos Michalias versus Christina A.
Ioannou-Michalia

(Kohtuasi C-312/09) (*)

(Kodukorra artikli 104 ldike 3 teine 16ik — Miirus (EU)

nr 1347/2000 — Artiklid 2, 42 ja 46 — Tsiviilasjades tehtav

digusalane koostéo — Lahutusasjade kohtualluvus — Riigi

liitumine Euroopa Liiduga — Enne liitumist algatatud abie-

lulahutuse menetlus — Madruse (EU) nr 1347/2000 ajaline
kohaldamisala)

(2010/C 288/23)

Kohtumenetluse keel: kreeka

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Anotato Dikastirio Kyprou

Pohikohtuasja pooled
Hageja: Giorgos Michalias

Kostja: Christina A. Ioannou-Michalia

Ese

Eelotsusetaotlus — Anotato Dikastirio Kyprou — Liikmesriigi
(Kiipros) kohtute padevus tdlgendada ja kohaldada ndukogu 29.
mai 2000. aasta miiruse (EU) nr 1347/2000 abicluasjade ja
vanemliku vastutusega abikaasade iihiste laste eest seotud asjade
kohtualluvuse ning kohtuotsuste tunnustamise ja tditmise kohta
(EUT L 160, lk 19) artikli 2 15iget 1 ning artikleid 42 ja 46 —
Abielulahutuse menetlus, mille iiks abikaasa on algatanud
Kiiprose kohtus parast mdiruse joustumist, kuid enne Kiiprose
saamist liikmesriigiks — Abielulahutuse menetlus, mille teine
abikaasa algatas parast 1. maid 2004 teises likmesriigis (Uhend-
kuningriik), mis oli litkmesriik kogu asjakohase perioodi jooksul
— Abikaasad, kes on molemad Kiiprose kodanikud, kuid kelle
alaline elukoht on Uhendkuningriigis

Resolutsioon

Noukogu 29. mai 2000. aasta mddrust (EU) nr 1347/2000 abie-
luasjade ja vanemliku vastutusega abikaasade iihiste laste eest seotud
asjade kohtualluvuse ning kohtuotsuste tunnustamise ja tditmise kohta
ei kohaldata abielulahutuse hagile, mis on esitatud litkmesriigi kohtule
enne selle riigi Euroopa Liidu litkmesriigi saamist.

() ELT C 244, 10.10.2009.

Euroopa Kohtu 12. mai 2010. aasta mairus — Centre de
promotion de l'emploi par la micro-entreprise (CPEM)
versus Euroopa Komisjon

(Kohtuasi C-350/09) (')

(Apellatsioonkaebus — Euroopa Sotsiaalfond — Rahaline abi
— Tiihistamine)

(2010/C 288/24)
Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Apellant: Centre de promotion de 'emploi par la micro-entre-
prise (CPEM) (esindaja: advokaat C. Bonnefoi)



