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Sellistel asjaoludel nagu pohikohtuasjas, kus esimene soetaja, olles
saanud kauba omanikuna kdsutamise diguse esimese tarne koha liik-
mesriigi territooriumil, teatab oma kavatsusest vedada kaup teise liik-
mesriiki ja esitab viimati nimetatud riigis talle omistatud kdibemaksu-
kohustuslasena registreerimise numbri, tuleb ithendusesisene vedu seos-
tada esimese tarnega, tingimusel et kauba omanikuna kdsutamise
digus anti teisele soetajale iile ithendusesisese veo sihtkohaliikmesriigis.
Eelotsusetaotluse esitanud kohtu iilesanne on kontrollida, kas see
tingimus on tema menetletavas kohtuvaidluses tdidetud.

() ELT C 24, 30.1.2010.

Euroopa Kohtu (kolmas koda) 22. detsembri 2010. aasta
otsus — Euroopa Komisjon versus Austria Vabariik

(Kohtuasi C-433/09) (')

(Liikmesriigi kohustuste rikkumine — Maksundus — Direk-

tiiv 2006/112/CE — Kiibemaks — Maksustatav summa —

Maks, millega maksustatakse nende vidrtuse ja keskmise

tarbimise alusel nende mootorsdidukite tarnet, mis ei ole asja-

omases liikmesriigis veel registreeritud — ,,Normverbrauch-
sabgabe”)

(2011/C 55/24)

Kohtumenetluse keel: saksa
Pooled

Hageja: Euroopa Komisjon (esindaja: D. Triantafyllou)
Kostja: Austria Vabariik (esindajad: E. Riedl ja C. Pesendorfer)

Ese

Liikmesriigi kohustuste rikkumine — Noukogu 28. novembri
2006. aasta direktiivi 2006/112/EU, mis kisitleb iihist kiibe-
maksusiisteemi (ELT L 347, lk 1) artiklite 78 ja 79 rikkumine
— Mootorsdiduki miiitk — Maksustatava vddrtuse hulka selle
maksu arvestamine, millega maksustatakse nende véirtuse ja
keskmise tarbimise alusel nende mootorsdidukite tarnet, mis
ei ole asjaomases liikmesriigis veel registreeritud (,Normver-

brauchsabgabe”)

Resolutsioon

1. Kuna Austria Vabariik arvestab maksu ,Normverbrauchsabgabe”
Austriasse tarnitud mootorsoidukile kehtiva kiibemaksu maksusta-
tava vidrtuse hulka, siis on ta rikkunud kdibemaksudirektiivi
2006/112/EU1 artiklitest 78 ja 79 tulenevaid kohustusi.

2. Jdtta hagi ilejadnud osas rahuldamata.

3. Jitta Euroopa Komisjoni ja Austria Vabariigi kohtukulud nende
endi kanda.

() ELT C 24, 30.1.2010.

Euroopa Kohtu (teine koda) 22. detsembri 2010. aasta

otsus (Juzgado Contencioso Administrativo de La Coruiia,

Juzgado Contencioso Administrativo n® 3 de Pontevedra

(Hispaania) eelotsusetaotlus) — Rosa Maria Gavieiro

Gavieiro (C-444/09), Ana Maria Iglesias Torres (C-456/09)

versus Consejeria de Educacion e Ordenacion Universitiria
de la Xunta de Galicia

(Liidetud kohtuasjad C-444/09 ja C-456/09) ()

(Sotsiaalpoliitika — Direktiiv 1999/70/EU — ETUC, UNICE
ja CEEP sdlmitud raamkokkuleppe tihtajalise t60 kohta
klausel 4 — Diskrimineerimiskeelu pohiméte — Raamkokku-
leppe kohaldamine autonoomse piirkonna ajutiste teenistujate
suhtes — Siseriiklikud digusnormid, mis kehtestavad teenis-
tusstaaZi lisatasu osas erineva kohtlemise, mis péhineb pelgalt
toosuhte ajutisel iseloomul — Kohustus tunnustada tagasiu-
latuvalt Gigust teenistusstaaZi lisatasule)

(2011/C 55/25)

Kohtumenetluse keel: hispaania
Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Juzgado Contencioso Administrativo de La Corufia, Juzgado
Contencioso Administrativo n°® 3 de Pontevedra

Pohikohtuasja pooled

Hagejad: Rosa Marfa Gavieiro Gavieiro (C-444/09), Ana Maria
Iglesias Torres (C-456/09)

Kostja: Consejerfa de Educacion de la Junta de Galicia

Ese

Eelotsusetaotlus — Juzgado Contencioso Administrativo de La
Corufia — Noukogu 28. juuni 1999. aasta direktiivi
1999/70/EU, milles kasitletakse Euroopa Ametiithingute Konfo-
deratsiooni (ETUC), Euroopa Tooandjate Foderatsiooni (UNICE)
ja Euroopa Riigiosalusega Ettevitete Keskuse (CEEP) solmitud
raamkokkulepet tihtajalise t66 kohta (EUT L 175, lk 43; ELT
eriviljaanne 05/03, Ik 368) lisa klausli 4 punkti 4 tdlgendamine
— Diskrimineerimiskeelu pShiméte — Mdiste ,teenistusaega
kisitlevad nduded” — Siseriiklikud digusnormid, mis kehtes-
tavad teenistusaja eest makstava tasu osas erineva kohtlemise,
mis pohineb iiksnes lepingu ajutisel iseloomul

Resolutsioon

1. Galicia autonoomse piirkonna selline ajutine teenistuja, nagu on
kaebaja péhikohtuasjas, kuulub néukogu 28. juuni 1999. aasta
direktiivi 1999/70, milles kasitletakse ETUC, UNICE ja CEEP
solmitud raamkokkulepet tahtajalise t66 kohta, ning selle direktiivi
lisas toodud 18. martsil 1999 sélmitud tahtajalist to6d kdsitleva
raamkokkuleppe isikulisse kohaldamisalasse.
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2. Selline teenistusstaaZi lisatasu, nagu on kdne all pohikohtuasjas,
kuulub toctingimusena direktiivi 1999/70 lisaks oleva raamkok-
kuleppe klausli 4 16ike 1 kohaldamisalasse nii, et tdhtajalise
lepinguga tootajad saavad vaidlustada sellise kohtlemise, mis on
sellise lisatasu maksmise osas ilma objektiivse pohjusta nende
suhtes ebasoodsam kui vorreldavate tahtajatu lepinguga tootajate
kohtlemine. Teatud lepinguliste teenistujate toosuhte ajutine
iseloom ei kujuta iseenesest objektiivset pdhjust raamkokkuleppe
selle klausli tahenduses.

3. Ainuiiksi asjaolu, et selline siseriiklik Gigusnorm nagu 12. aprilli
2007. aasta seaduse 7/2007 avalike teenistujate pdhimddruse
kohta (Ley 7/2007 del Estatuto bdsico del empleado ptiblico)
artikli 25 1dige 2 ei tee mingit viidet direktiivile 1999/70, ei
valista, et seda sdtet saaks pidada konealust direktiivi iilevotvaks
siseriiklikuks digusnormiks.

4. Direktiivi 1999/70 lisaks oleva raamkokkuleppe tahtajalise t66
kohta klausli 4 punkt 1 on tingimusteta ja piisavalt tapne selleks,
et ajutised teenistujad saaksid sellele siseriiklikus kohtumenetluses
riigi vastu tugineda, kui nad nouavad odiguse tunnustamist sellistele
teenistusstaaZzi lisatasudele, nagu seda on péohikohtuasjas kone all
olevad kolme teenistusaasta lisatasud, ajavahemiku osas, mis
kulgeb liikmesritkidele direktiivi 1999/70 iilevitmiseks ette nahtud
tahtajast kuni asjaomases liikmesriigis seda direktiivi iilevGtva sise-
riikliku seaduse joustumiseni eeldusel, et jargitud on aegumist
kasitleva siseriikliku seaduse asjaomaseid sdtteid.

5. Olenemata sellest, et siseriiklikes digusnormides, millega voetakse
iile direktiiv 1999/70, esinevad digusnormid, mis tunnistavad
digust maksta kolme teenistusaasta lisatasu ajutistele teenistujatele,
kuid sisaldavad Rlauslit, mis vdlistab selle Giguse tagasiulatuva
kohaldamise, on litkmesriigi pddevad ametiasutused liidu diguse
alusel ja seoses direktiivi 1999/70 lisaks oleva raamkokkuleppe
klausliga, millel on vahetu Gigusmoju, kohustatud andma diguse
lisatasudele tagasiulatuvalt alates liikmesriikidele selle direktiivi
iilevdtmiseks ette nahtud kuupdevast.

(1) ELT C 24, 30.1.2010.

Euroopa Kohtu (teine koda) 16. detsembri 2010. aasta
otsus — AceaElectrabel Produzione SpA versus Euroopa
Komisjon, Electrabel SA

(Kohtuasi C-480/09 P) ()

(Apellatsioonkaebus — Riigiabi — Uhisturuga kokkusobi-
vaks tunnistatud abi — Tingimus, mille kohaselt varasema
ebaseaduslikuks tunnistatud abi saaja peab esiteks abi tagasi
maksma — Moiste ,,majandusiiksus” — Kahe eraldiseisva
emaettevotja iihine kontroll — Hagiavalduses sisalduvate
viidete moonutamine — Vead ja pohjendamatus)

(2011/C 55/26)

Kohtumenetluse keel: itaalia
Pooled

Apellant: AceaFlectrabel Produzione SpA (esindajad: awocato L.
Radicati di Brozolo ja avwocato M. Merola)

Teised menetlusosalised: Euroopa Komisjon (esindaja: V. Di Bucci),
Electrabel SA (esindajad: avvocato L. Radicati di Brozolo ja avvo-
cato M. Merola)

Ese

Apellatsioonkaebus Esimese Astme Kohtu (esimene koda) 8.
septembri  2009. aasta otsuse peale kohtuasjas T-303/05:
ACEAElectrabel Produzione SpA vs. komisjon, milles Esimese
Astme Kohus jittis rahuldamata ndude tithistada komisjoni
16. mirtsi 2005. aasta otsus 2006/598/EU riigiabi kohta,
mida Itaalia (Lazio piirkond) kavatseb anda kasvuhoonegaaside
heidete vihendamiseks (ELT 2006, L 244)

Resolutsioon

1. Jatta apellatsioonkaebus rahuldamata.

2. Maista AceaElectrabel Produzione SpA-It vilja Euroopa Komisjoni
kohtukulud ja jatta AceaElectrabel Produzione SpA kohtukulud
tema enda kanda.

3. Jatta Electrabeli kohtukulud tema enda kanda.

() ELT C 24, 30.1.2010.

Euroopa Kohtu (esimene koda) 9. detsembril 2010 aasta
otsus (Bundesfinanzhof eelotsusetaotlus — Saksamaa) —
Minerva Kulturreisen GmbH versus Finanzamt Freital

(Kohtuasi C-31/10) ()

(Kuues kiibemaksudirektiiv — Artikkel 26 — Reisibiiroode
ja reisikorraldajate eriskeem — Kohaldamisala — Ooperitea-
tripiletite miiiik ilma tdiendavate teenuste osutamiseta)

(2011/C 55/27)

Kohtumenetluse keel: saksa
Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Bundesfinanzhof



