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kindlaks mddruse nr 1408/71 rakendamise kord, artiklit 10, nende
noukogu 2. detsembri 1996. aasta mddrusega (EU) nr 118/97
muudetud ja kehtestatud redaktsioonis, mida on muudetud Euroopa
Parlamendi ja ndukogu 13. aprilli 2005. aasta mddrusega (EU)
nr 647/2005, tuleb tolgendada nii, et sellist digust saada lapsetoetust,
mille omandamine ei ole seatud soltuvusse Rindlustusest, toGtamisest
ega fiiiisilisest isikust ettevitjana tegutsemisest, selle likkmesriigi digus-
aktide alusel, kus lapsevanem elab koos asjaomaste lastega, kelle eest
neid toetusi makstakse, ei voi osaliselt peatada sellisel juhul, nagu on
kone all pohikohtuasjas, kus endisel abikaasal, kes on asjaomaste laste
teine vanem, oleks pohimdtteliselt kas iiksnes oma tookohajdrgse riigi
siseriiklike Gigusaktide alusel voi nimetatud mddruse nr 1408/71
artikli 73 kohaselt Gigus saada perehiivitisi vastavalt selle liikmesriigi
digusaktidele, kuid ta ei saa hiwvitisi tegelikkuses pohjusel, et ei ole neid
taotlenud.

() ELT C 90, 18.4.2009.

Euroopa Kohtu (suurkoda) 12. oktoobri 2010.

aasta otsus  (Arbeitsgericht Hamburg (Saksamaa)

eelotsusetaotlus) — Gisela Rosenbladt versus Oellerking
Gebiudereinigungsges.mbH

(Kohtuasi C-45/09) ()

(Direktiiv 2000/78/EU — Vanuse alusel diskrimineerimine —
Téolepingu 1dppemine pensioniikka joudmise tottu)

(2010/C 346/14)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Arbeitsgericht Hamburg

Pohikohtuasja pooled
Hageja: Gisela Rosenbladt

Kostja: Oellerking Gebaudereinigungsges.mbH

Ese

Eelotsusetaotlus — Arbeitsgericht Hamburg — Noukogu 27.
novembri 2000. aasta direktiivi 2000/78/EU, millega kehtesta-
takse iildine raamistik vordseks kohtlemiseks t66 saamisel ja
kutsealale pddsemisel (ELT L 303, lk 16; ELT eriviljaanne
05/04, Ik 79), artikli 1 ja artikli 2 Idike 1 tolgendamine —
Vanuselise diskrimineerimise keeld — Uldiselt kohaldatava
kollektiivlepingu site, mis lubab to6lepingu iiles Gelda tootaja
65 aastaseks saamisel, olenemata sellest, milline on majanduslik,
sotsiaalne vOi demograafiline olukord ja konkreetne olukord
to6turul

Resolutsioon

1. Noukogu 27. novembri 2000. aasta direktiivi 2000/78, millega
kehtestatakse iildine raamistik vordseks kohtlemiseks t66 saamisel
ja kutsealale pédsemisel, artikli 6 Idiget 1 tuleb tolgendada nii, et
sellega ei ole vastuolus selline siseriiklik Gigusnorm nagu vérdse
kohtlemise seaduse (Allgemeines Gleichbehandlungsgesetz) § 10
punkt 5, mille alusel on lubatud todlepingute automaatse loppe-
mise klauslid tiotaja joudmise tottu pensioniikka, kui iihelt poolt
on nimetatud oigusnorm objektiivselt ja maistlikult pohjendatud
digusparase eesmdrgiga, mis on seotud toohdivepoliitikaga ja
to6turuga, ning teiselt poolt on selle eesmdrgi saavutamise
vahendid asjakohased ja vajalikud. Selle loa kasutamine kollektiiv-
lepingus ei jid iseenesest kohtuliku kontrolli alt vilja, vaid vasta-
valt kdnealuse direktiivi artikli 6 1dike 1 nouetele peab see samuti
jargima asjakohaselt ja vajalikult sellist diguspdrast eesmrki.

2. Direktiivi 2000/78 artikli 6 Idiget 1 tuleb tdlgendada nii, et
sellega ei ole vastuolus niisugune meede nagu iildkohaldatava
koristusettevdtete toctajate raamkollektiiviepingu (Allgemeingiil-
tiger Rahmentarifvertrag fiir die gewerblichen Beschdftigten in
der Gebdudereinigung) § 19 punktis 8 ette ndhtud toclepingu
automaatse 16ppemise klausel tédtaja joudmisel pensioniikka, mis
saabub 65 aastaseks saamisel.

3. Direktiivi 2000/78 artikleid 1 ja 2 tuleb tolgendada nii, et
nendega ei ole vastuolus see, kui litkmesritk tunnistab iildiselt
kohaldatavaks sellise kollektiivlepingu, nagu on kdsitletud pohikoh-
tuasjas, kui nimetatud kollektiivieping ei vita selle kohaldamis-
alasse kuuluvatelt tootajatelt kaitset, mida neile annavad eespool
nimetatud vanuse alusel diskrimineerimist keelustavad sdtted.

() ELT C 102, 1.5.2009

Euroopa Kohtu (kolmas koda) 28. oktoobri 2010. aasta
otsus — Euroopa Komisjon versus Poola Vabariik

(Kohtuasi C-49/09) (")

(Liikmesriigi kohustuste rikkumine — Kdiibemaks — Direk-
tiiv 2006/112/EU — Hiljem iihinenud liikmesriigid — Ulemi-
nekusitted — Ajaline kohaldamine — Vihendatud maksu-
mddra kohaldamine — Viiikelaste roivad ja réivamanused

ning lastejalatsid)
(2010/C 346/15)
Kohtumenetluse keel: poola

Pooled

Hageja: Euroopa Komisjon (esindajad: D. Triantafyllou ja K.
Herrmann)
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Kostja: Poola Vabariik (esindajad: M. Szpunar, M. Dowgielewicz,
M. Jarosz ja A. Rutkowska.)

Ese

Liikmesriigi kohustuste rikkumine — Noukogu 28. novembri
2006. aasta direktiivi 2006/112/EU, mis kisitleb ithist kiibe-
maksusiisteemi (ELT L 347, lk 1), artikli 98 koosmojus nime-
tatud direktiivi III lisaga rikkumine — Vahendatud kdibemaksu-
miira kohaldamine viikelaste rdivaste ja roivamanuste ning
lastejalatsite puhul

Resolutsioon

1. Kuna Poola Vabariik maksustas 7protsendise vihendatud kdibe-
maksumddraga laste rivaste, roivamanuste ja lastejalatsite tarned,
impordi ja ithendusesisese soetamise, on Poola Vabariik rikkunud
28. novembri 2006. aasta direktiivi 2006/112/EU artiklit 98
koosmajus IIT lisaga.

2. Maista kohtukulud vilja Poola Vabariigilt.

() ELT C 102, 1.5.20009.

Euroopa Kohtu (esimene koda) 14. oktoobri 2010. aasta

otsus (Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz (Saksamaa)

eelotsusetaotlus) — Landkreis Bad Diirkheim versus
Aufsichts- und Dienstleistungsdirektion

(Kohtuasi C-61/09) (")

(Ohine péllumajanduspoliitika — Teatavate toetuskavade
iihtne haldus- ja kontrollisiisteem — Maddrus (EU)
nr 1782/2003 — Uhtne otsemaksete kava — Otsetoetuska-
vade iihised eeskirjad — Maiste ,toetuskolblik hektar” —
Mittepollumajanduslik ~ tegevus —  Tingimused, mille
esinemisel saab pollumajandusmaad kdsitada
péllumajandusettevétte maana)

(2010/C 346/16)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz

Pohikohtuasja pooled
Hageja: Landkreis Bad Diirkheim

Kostja: Aufsichts- und Dienstleistungsdirektion

Ese

Eelotsusetaotlus — Oberverwaltungsgericht Rheinland Pfalz —
Noukogu 29. septembri 2003. aasta mddruse (EU)
nr 1782/2003, millega kehtestatakse ithise pollumajanduspolii-
tika raames kohaldatavate otsetoetuskavade iihiseeskirjad ja
teatavad toetuskavad pdéllumajandustootjate jaoks ning muude-
takse médruseid (EMU) nr 2019/93, (EU) nr 1452/2001, (EU)
nr 14532001, (EU) nr 1454/2001, (EU) nr 186894, (EU)
nr 1251/1999, (EU) nr 1254/1999, (EU) nr 1673/2000,
(EMU) nr 2358/71 ja (EU) nr 2529/2001 (ELT L 270, Ik 1;
ELT eriviljaanne 03/40, lk 269), artikli 44 16ike 2 tdlgendamine
— Moistete ,pollumajandusmaa” ja ,mittepdllumajanduslik
tegevus” tolgendamine olukorras, kus looduskaitse eesmirk on
pollumajandusliku tootmise eesmairgist tdhtsam — Tingimused,
millest ldhtudes pdllumajandusmaad saab kisitada pollumajan-
dusettevotte maana

Resolutsioon

1. Noukogu 29. septembri 2003. aasta mddruse (EU)
nr 1782/2003 (millega kehtestatakse iihise pdllumajanduspolii-
tika raames kohaldatavate otsetoetuskavade iihiseeskirjad ja
teatavad toetuskavad pollumajandustootjate jaoks ning muudetakse
madruseid (EMU) nr 2019/93, (EU) nr 1452/2001, (EU)
nr 1453/2001, (EU) nr 1454/2001, (EU) nr 1868/94,
(EU) nr 1251/1999, (EU) mnr 1254/1999, (EU)
nr 1673/2000, (EMU) nr 235871 ja (EU) nr 2529/2001,
muudetud noukogu 19. detsembri 2006. aasta mddrusega (EU)
nr 2013/2006) artikli 44 loiget 2 tuleb tolgendada selliselt, et
konealune site ei keela kdsitada toetuskdlblikuna maa-ala, mida
kasutatakse ka pollumajanduslikel eesmarkidel, kuigi maakasutuse
peamine eesmdrk on maastikuhooldus ja looduskaitse. Asjaolu, et
pollumajandustootja peab juhinduma looduskaitseasutuse korral-
dustest, ei vota tegevuselt, mis vastab Ronealuse mddruse artikli
2 punktis ¢ osutatud mddratlusele, selle pdllumajanduslikku laadi.

2. Mddruse nr 1782/2003 (muudetud mddrusega nr 2013/2006)
artikli 44 diget 2 tuleb tolgendada nii:

— pollumajandusmaa kdsitamiseks teatavale pdllumajandustootja
ettevottele kuuluva maana ei ole vajalik, et pdllumajandus-
tootja kdsutab seda tasulise pdllumajandusliku rendilepingu
voi samalaadse kasutuslepingu alusel;

— see sdte ei keela kdsitada pdllumajandusettevottele kuuluva
maana maa-ala, mis on piiratud ajavahemikuks ning tasuta,
ainult kutseiihingule tasutavate osamaksete eest antud loodus-
kaitse eesmarkide taitmiseks pdllumajandustootja kdsutusse
kindlaksmddratud kasutamiseks, tingimusel et asjassepuutuval
pollumajandustootjal on voimalik seda maad piisava séltuma-
tusega kasutada péllumajanduslikuks tegevuseks vahemalt 10
kuu pikkusel ajavahemikul;



