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Vaidlusalune mairus ei jirgi ka ithtegi EU artikli 33 1dikes 1
sitestatud ithise pdllumajanduspoliitika eesmarkidest.

Viltimaks aastaprogrammi tdideviimisel tekkivaid raskusi,
taotleb hageja kohtult piirata tiihistamise tagajirjed iiksnes juur-
deostmistega mairuse nr 983/2008 artikli 2 koosmdjus lisaga 1I
jargi.

(") Komisjoni 3. oktoobri 2008. aasta miirus (EU) nr 983/2008,
millega vdetakse vastu 2009. eelarveaastaks ettendhtud vahendite liik-
mesriikidele eraldamise kava sekkumisvarudest pirit toiduainete
tarnimiseks ithenduses enim puudust kannatavatele isikutele
(ELT L 268, Ik 3). )

Noéukogu 22. oktoobri 2007. aasta midrus (EU) nr 12342007,
millega kehtestatakse pdllumajandusturgude iihine korraldus ning
mis kasitleb teatavate pollumajandustoodete erisitteid (ithise turukor-
ralduse iihtne madrus) (ELT L 299, Ik 1).
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23. detsembril 2008 esitatud hagi — DVB Project versus
Siseturu Uhtlustamise Amet — Eurotel (DVB)

(Kohtuasi T-578/08)
(2009/C 55/78)

Hagiavaldus esitati inglise keeles

Pooled

Hageja: DVB Project (Le Grand Saconnex, Sveits) (esindaja:
W. Pors)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja toostusdisai-
nilahendused)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Eurotel SpA (Milano, Itaalia)

Hageja nduded

— tithistada Siseturu Uhtlustamise Ameti (kaubamirgid ja toos-
tusdisainilahendused) teise apellatsioonikoja 14. oktoobri
2008. aasta (asi R 1387/2007-2) otsus;

— mdista kohtukulud vilja tthtlustamisametilt.

Viited ja peamised argumendid

Kehtetuks tunnistamise taotluse esemeks olev registreeritud iihenduse
kaubamdrk: kaubamark ,DVB” kaupadele ja teenustele klassides 9
ja 38.

Uhenduse kaubamdrgi omanik: hageja.

Uhenduse kaubamdrgi kehtetuks tunnistamist taotlev pool: teine
menetluspool apellatsioonikojas.

Tiihistamisosakonna otsus: jitta kehtetuks tunnistamise taotlus
rahuldamata.

Apellatsioonikoja otsus: rahuldada apellatsioonkaebus ja tithistada
vaidlustatud otsus.

Viited: médruse (EU) nr 40/94 artikli 7 Idike 1 punkti ¢ rikku-
mine, kuna apellatsioonikoda tegi vea asudes seisukohale, et
kehtetuks tunnistamise taotluse esemeks olev registreeritud
tthenduse kaubamirgi suhtes kehtiv ainudigus kahjustab tdsiselt
telekommunikatsioonivaldkonnas tegutsevate ettevitjate kauban-
dustegevust; mdéruse (EU) nr 40/94 artikli 7 1dike 3 ja artikli 51
16ike 2 rikkumine, kuna apellatsioonikoda jittis hindamata
hageja esitatud pdhjendused omandatud eristusvdime kohta.

30. detsembril 2008 esitatud hagi — Cantiere Navale De
Poli versus komisjon

(Kohtuasi T-584/08)
(2009/C 55/79)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Cantiere Navale De Poli SpA (esindajad: advokaadid
A. Abate, R. Longanesi Cattani)

Kostja: Euroopa Uhenduste Komisjon

Hageja nouded

— Tiithistada Euroopa Komisjoni 21. oktoobri 2008. aasta
otsus Itaalia riigiabi C 20/2008 (ex N 62/2008) kohta;

— mdista kohtukulud vilja Euroopa Uhenduste Komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Noukogu 27. juuni 2002. aasta méirus (EU) nr 1177/2002
(EUT L 172, 2.7.2002, Ik 1; ELT erivdljaanne 13/29, 1k 485)
rajaneb EU artikli 87 15ike 3 punktil e ja sellega loodi laevaehi-
tuse ajutine kaitsemehhanism, eesmirgiga taastada turutingi-
mused, mida oli moonutanud Korea laevatehaste konkurentsi-
vastane tegevus. Médruse kehtivust, mille 16ppemise kuupdevaks
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oli algselt kinnitatud 31. mirts 2004, pikendati seejdrel ithe
aasta vorra, voimaldades ithenduse laevatehastel sdlmida teatavat
tiitipi kaubalaevade ehitamise lepinguid kuni 31. martsini 2005
(méddruse kehtivuse 10ppemise uus kuupdev). Mairuse kohaselt
vois nendele lepingutele anda toetust kuni 6 % ulatuses lepingu-
lisest vaartusest. Hageja on osaline viies kemikaalitankerite ehitu-
seks sdlmitud lepingus.

Itaalia teatas kahest 10 miljoni euro suurusest rahastusest kdigi
ajavahemikul 2002-2005 solmitud lepingute rahastamiseks.
Komisjon kiitis esimese heaks 19. mai 2004. aasta otsusega, ent
keeldus vaidlustatud otsusega andmast heakskiitu teisele rahastu-
sele. Komisjon pdhjendas oma otsust viitega, et tdiendav
rahastus on ,uus abi” komisjoni 21. aprilli 2004. aasta méiruse
nr 794/2004 (ELT L 140, 30.4.2004, lk 1; ELT eriviljaan-
ne 08/04, Ik 3) artikli 4 mdttes, sest iiletab esialgse toetuspro-
grammi eelarvet 20 % vorra. Komisjon lisab, et tiiendav rahasta-
mine on ihisturuga kokkusobimatu, sest sellest teatati parast
31. mirtsi 2005 ja seega pdrast méddruse nr 1177/2002 kehti-
vuse dppemist.

Hageja viidab, et Itaalia valitsusel ei olnud véimalik valmistada
31. mirtsiks 2005 ette nende lepingute rahastamist, mille kohta
tal ei saanud olla teavet, sest ettevdtjatel oli digus sdlmida lepin-
guid kuni mairuse kohaldamise viimase pdeva 16puni (31. mirts
2005).

Hageja arvustab vaidlustatud otsust seetdttu jargmiste véidetega:

— rikutud on méarust nr 1177/2002, arvestades seadusandja
erieesmirke seoses EU artikli 87 16ike 3 punktiga e;

— rikutud on komisjoni médruse nr 794/2004 artikli 4 15ike 2
punkti a, sest 10 miljoni euro suurune tdiendav rahastus
kvalifitseeriti ,uue abina”;

— WTO vaidluste lahendamise organi 20. juuni 2005. aasta
soovitus on tihtsuseta, kui kiisimuse all on maiiruse
nr 1177/2002 alusel Giguspéraselt sdlmitud laevachitusle-
pingud;

— pdhjendus on puudulik osas, milles viidetakse, et tdiendava
rahastuse lubamiseks puudus &iguslik alus;

— rikutud on hea halduse, vdistlevuse, kaitsediguse tagamise,
vordse kohtlemise, subsidiaarsuse ja proportsionaalsuse
pohimatteid.

Esimese Astme Kohtu 24. detsembri 2008. aasta otsus —
Kerma versus Siseturu Uhtlustamise Amet (BIOPIETRA)

(Kohtuasi T-586/08)
(2009/C 55/80)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Kerma SpA (Puegnago sul Garda, Itaalia) (esindaja: advo-
kaat A. Manzoni)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja tédstusdisai-
nilahendused)
Hageja néuded

— Tuvastada, et kaubamirk BIOPIETRA on kooskdlas kauba-
mirgimairuse artikliga 4 ja et sellel ei puudu eristusvdime
kaubamirgimaaruse artikli 7 16ike 1 punkti b tihenduses.

— Mbdista kohtukulud iihtlustamisametilt, kui ta ilmub kohtusse
ja kaotab kohtuvaidluse.

Viited ja peamised argumendid

Asjaomane ithenduse kaubamdrk: sonamirk BIOPETRA (registreeri-
mistaotlus nr 5 658 893) kaupadele klassis 19.

Kontrollija otsus: jitta registreerimistaotlus rahuldamata.
Apellatsioonikoja otsus: jitta kaebus rahuldamata.

Viited: mdédruse (EU) nr 40/94 ithenduse kaubamirgi kohta ar-
tikli 7 16ike 1 punkti b rikkumine ja vaar kohaldamine.

2. jaanuaril 2009 esitatud hagi — Itaalia versus komisjon
(Kohtuasi T-3/09)
(2009/C 55/81)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled
Hageja: Itaalia Vabariik (esindaja: awocato dello Stato P. Gentili)

Kostja: Euroopa Uhenduste Komisjon



