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Esimese Astme Kohtu presidendi 23. jaanuari 2009. aasta
midrus — Pannon Héer6mii versus komisjon

(Kohtuasi T-352/08 R)
(Ajutiste meetmete kohaldamine — Riigiabi — Komisjoni
otsus, millega tunnistati iihisturuga kokkusobimatuks abi,
mida Ungari andis teatavatele elektritootjatele elektrienergia

ostulepingute kaudu — Taotlus kohaldamise peatamiseks —
Kiireloomulisuse puudumine — Huvide kaalumine)

(2009/C 82/44)

Kohtumenetluse keel: ungari

Pooled

Hageja: Pannon HGer6m( Energiatermeld, Kereskedelmi és Szol-
géltaté Zrt. (Pannon HGer6md Zrt.) (Pécs, Ungari) (esindajad:
advokaadid M. Kohlrusz, P. Simon ja G. Ormai)

Kostja: Euroopa Uhenduste Komisjon (esindajad: C. Giolito ja
K. Talabér-Ritz)
Kohtuasja ese

Taotlus peatada komisjoni 4. juuni 2008. aasta otsuse C(2008)
2223 (loplik), mis kasitleb Ungari Vabariigi poolt elektrienergia
ostulepingute kaudu antud riigiabi, artikli 2 kohaldamine.
Miiruse resolutiivosa

1. Jdtta ajutiste meetmete kohaldamise taotlus rahuldamata.

2. Kohtukulude kandmine otsustatakse edaspidi.

Esimese Astme Kohtu presidendi 23. jaanuari 2009. aasta
midrus — Unity OSG FZE versus ndukogu ja EUROPOL
Afganistan
(Kohtuasi T-511/08 R) (")

(Ajutiste meetmete kohaldamine — Riigihange — Pakkumuse
tagasililkkamine — Kohaldamise peatamise taotlus — Véima-
luse kaotamine — Kiireloomulisuse puudumine)

(2009/C 82/45)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: Unity OSG FZE (Sharjah, Araabia Uhendemiraadid)
(esindajad: C. Bryant ja J. McEwen)

Kostjad: Euroopa Liidu Noukogu (esindajad: G. Marhic ja
A. Vitro); Euroopa Liidu politseimissioon Afganistanis (EUPOL
Afganistan) (Kabul, Afganistan)

Kohtuasja ese

Noue peatada selle otsuse kohaldamine, millega EUPOL Afga-
nistan liikkkas pakkumismenetluse raames tagasi hageja pakku-
muse ja sdlmis Afganistanis turva- ja ihukaitse teenuste osuta-
mise lepingu teise pakkujaga.

Miiruse resolutiivosa
1. Jdtta ajutiste meetmete kohaldamise taotlus rahuldamata.

2. Kohtukulude kandmine otsustatakse edaspidi.

(') ELT C 32, 7.2.2009.

3. oktoobril 2008 esitatud hagi — International
Confederation of Societies of Authors and Composers
(CISAC) versus Euroopa Uhenduste Komisjon

(Kohtuasi T-442/08)
(2009/C 82/46)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: International Confederation of Societies of Authors and
Composers (CISAC) (Neuilly-sur-Seine, Prantsusmaa) (esindajad:
advokaadid J.-F. Bellis ja K. Van Hove)

Kostja: Euroopa Uhenduste Komisjon

Hageja néuded

— tithistada komisjoni 16. juuli 2008. aasta otsuse EU asuta-
mislepingu artiklis 81 ja Euroopa majanduspiirkonna
lepingu artiklis 53 sitestatud menetluse kohta (juhtum
nr COMP/C-2/38.698 — CISAC) artikkel 3; ja

— mbdista kohtukulud vilja komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Kdesoleva hagiga palub hageja vastavalt EU artiklile 230 tithis-
tada komisjoni 16. juuli 2008. aasta otsuse (juhtum
nr COMP/C-2/38.698 — CISAC) artikkel 3, mille kohaselt
osalesid 24 EMU CISACH liiget EU asutamislepingu artiklit 81 ja
Euroopa majanduspiirkonna lepingu artiklit 53 rikkudes koos-
kolastatud tegevuses, kuna ,kooskdlastasid vastastikuse esinda-
mise volituste andmise territoriaalsel pShimottel nii, et litsentsi
kohaldamisala on piiratud iga kollektiivse esindamise organisat-
siooni lilkme territooriumiga”.
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Hageja viidab, et nimetatud otsus piirab rikkumise tuvastamise
kolme konkreetse esitamisdiguse teostamise viisiga (internet,
satelliidiiilekanne ja kaabli kaudu taasedastamine), samas kui
vastastikuse esindamise lepingud ildjuhul reguleerivad kaiki
esitamisdiguse teostamise viise.

Oma hagi toetuseks esitab hageja jargmised kaks viidet:

(i) Hageja viidete kohaselt tegi komisjon hindamisvea ja rikkus
EU asutamislepingu artiklit 81 ja 253, kui leidis, et EMU
CISAC-i liikmete poolt sdlmitud vastastikuse esindamise
lepingutest tulenev samaaegne vastastikuse esindamise voli-
tuste andmine territoriaalsel pdhimdttel kujutab endast
kooskdlastatud tegevust. Hageja leiab, et vastastikuse esinda-
mise volituste andmine territoriaalsel pShiméttel kdikides
selle liikmete poolt sdlmitud vastastikuse esindamise lepin-
gutes ei ole konkurentsi piirava kooskolastatud tegevuse
tagajirg. Pigem tuleneb selline asjade kiik asjaolust, et koik
ithendused leiavad, et vastastikuse esindamise lepingutesse
niisuguse sitte lisamine on nende liikmete huvis.

(ii) Teise voimalusena vdidab hageja, et kui vastastikuse esinda-
mise volituste andmine territoriaalsel pohimdttel kujutas
endast kooskdlastatud tegevust, ei piira see konkurentsi EU
artikli 81 tdhenduses, kahel pohjusel. Esiteks ei ole vdidetav
kooskolastatud tegevus vastastikuse esindamise volituste
andmisel territoriaalsel pohimdttel digusvastane, kuna see
puudutab konkurentsivormi, mis ei ole kaitsmist véirt.
Teiseks, isegi kui leitakse, et vididetav kooskélastatud tegevus
piirab konkurentsi, ei rikuta sellega hageja viitel EU artik-
lit 81, kuna see on diguspirase eesmargi suhtes vajalik ning
proportsionaalne.

29. detsembril 2008 esitatud hagi — Evropaiki Dynamiki
versus komisjon

(Kohtuasi T-591/08)
(2009/C 82/47)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Ateena, Kreeka) (esin-
dajad: advokaadid N. Korogiannakis ja P. Katsimani)

Kostja: Euroopa Uhenduste Komisjon

Hageja n6uded

— Tiithistada EUROSTAT-i otsus valida hageja pakkumus, mis
esitati avatud hankemenetluses ,Statistikaalane infotehno-
loogia”, 2. osa ,SDMXi arendamine” ja 3. osa ,SDMXi tugi”
kaskaadmehhanismide teiseks to6votjaks (ELT  2008/S
120-159017), millest hagejale teatati 17. oktoobri
2008. aasta kahe eraldi kirjaga, ja iihtlasi ka koik edasised
selle otsusega seotud EUROSTAT-i otsused, sealhulgas otsus
solmida leping eduka pakkujaga;

— moista EUROSTAT-ilt hageja kasuks vilja hiivitis kahju eest,
mida hageja kandis kiesoleva hankemenetluse tdttu summas
4326 000 eurot;

— moista hageja kohtukulud ja muud kiesoleva hagiga seotud
kulud vilja EUROSTAT-lt, isegi kui kdesolev hagi jietakse
rahuldamata.

Viited ja peamised argumendid

Kéesolevas hagis palub hageja EU artikli 230 alusel tiihistada
EUROSTAT-i otsused valida hageja pakkumus, mis esitati avatud
hankemenetluses ,Statistikaalane infotehnoloogia”, 2. osa
,SDMXi arendamine” ja 3. osa ,SDMXi tugi” kaskaadmehhanis-
mide teiseks to6votjaks (ELT 2008/S 120 159017), millest hage-
jale teatati 17. oktoobri 2008. aasta kahe eraldi kirjaga, ja
ithtlasi ka EU artikli 235 alusel esitatud kahjundue.

Hageja viidab, et EUROSTAT tegi mitmeid ilmseid hindamis-
vigu, samas kui lepingut sdlmiv asutus riigihangete pdhireegleid
ja pohimdtteid viidetavalt rikkus. Ta viidab, et hageja pakku-
muse hindamine oli vigane, et EUROSTAT jittis pdhjendused
esitamata, keeldus kisitlemast hageja esitatud iiksikasjalikku
halduskaebust ning sellega seotud mérkusi ega esitlenud hagejale
sisemise uurimise tulemusi.

Hageja viidab veel, et kandidaate diskrimineeriti; et iiks edukaks
osutunud konsortsiumi lifkmetest ei tditnud valistamise kritee-
riumeid ja et rikuti finantsméiruse artikli 93 16iget 1 ja artik-
lit 94. Lisaks viidab hageja, et kui Euroopa Kohus peaks leidma,
et kostja rikkus finantsmairuse ja/vdi labipaistvuse ja vordse
kohtlemise pohimdtteid, arvestades asjaolu, et Euroopa Kohus
teeb hagi osas otsuse — tdendoliselt — parast seda, kui leping
on tdielikult tdidetud, siis palub hageja, et EUROSTAT kompen-
seeriks rahaliselt 4 326 000 eurot, mis vastab 2. ja 3. osa
hankemenetluse hinnangulisele kogutulule, kui leping oleks
solmitud temaga.



