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1. ¢) kas riigi reguleeriv asutus vdib oma otsusega kohus-
tada mainitud telekommunikatsiooniettevdtjat, kes
niisiis markimisvéirset turujdudu ei oma, pidama heas
usus ldbirddkimisi teksti- ja multimeediasénumitee-
nuste ettevdtjate vahel vastastikuse sidumise ile nii, et
kaubanduspdhimdtetest  ldhtuvatel — ldbirddkimistel
vOetakse arvesse vastastikuse sidumise eesmirke ja et
labiradkimised toimuvad ldhtuvalt sellest, et teksti- ja
multimeediasdnumite  koostalitusvdime  ettevdtjate
stisteemides on vbimalik tagada mdistlikel tingimustel,
nii et tarbijatel on vdimalik kasutada telekommunikat-
siooniettevdtjate teenuseid?

2) Kas eelnevatele kiisimustele antavat vastust mdjutab iMEZ
Ab vorgu olemus ja see, kas iMEZ Ab-d tuleb pidada iildka-

sutatavate  elektrooniliste  telekommunikatsioonivorkude
operaatoriks?

(") ELTL 108, Ik 7.

Eelotsusetaotlus, mille esitas Verwaltungsgerichtshof
(Austria) 9. mail 2008 — Susanne Gassmayr versus
Bundesministerin fiir Wissenschaft und Forschung

(Kohtuasi C-194/08)
(2008/C 197/13)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Verwaltungsgerichtshof

Pohikohtuasja pooled
Kassatsioonkaebuse esitaja: Susanne Gassmayr

Vastustaja: Bundesministerin fiir Wissenschaft und Forschung

Eelotsuse kitsimused

1. 1. Kas ndéukogu 19. oktoobri 1992. aasta direktiivi
92/85/EMU rasedate, hiljuti siinnitanud ja rinnaga toitvate
tootajate tooohutuse ja tootervishoiu parandamise meet-
mete kehtestamise kohta (*) artikli 11 16iked 1, 2 ja 3
omavad vahetut digusmdju?

2. Kas nimetatud sitteid tuleb — vahetu digusmoju korral
— tolgendada nii, et tulevastel emadel on tootamise keelu
ja|voi rasedus— ja siinnituspuhkuse ajal digus nduda valve-
teenistuse tasu edasimaksmist?

3. Kas see kehtib ka siis, kui liikmesriik on otsustanud, et
Lto0tasu” edasimaksmisel arvestatakse kogu senist sissetu-
lekut, kuid erandiks on nn ((Austria) 1956. aasta Gehalts-
gesetz'is loetletud) konkreetse iilesande sooritamisel maks-
tavad korvaltasud (nagu ka kéesoleval juhul vaidlusalune
valveteenistuse tasu)?

2. Kas nimetatud sidtteid tuleb — juhul, kui nad ei oma vahetut
digusmdju — votta lilkmesriigi igusesse {iile selliselt, et
tootajal, kes ei saa tulevaste emade tootamise keelu ja/voi
rasedus— ja siinnituspuhkuse ajal valveteenistuses osaleda, on
digus nduda selle eest makstava tasu edasimaksmist?

(") ELT L 348, Ik 1; ELT eriviljaanne 05/02, lk 110.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Tribunale Amministra-

tivo Regionale per la Sicilia (Itaalia) 14. mail 2008 —

Acoset SpA versus Conferenza Sindaci e Presidenza Prov.
reg. ATO Idrico Ragusa jt

(Kohtuasi C-196/08)
(2008/C 197/14)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia

Pohikohtuasja pooled
Kaebuse esitaja: Acoset SpA

Vastustaja: Conferenza Sindaci e Presidenza Prov. reg. ATO Idrico
Ragusa jt

Eelotsuse kiisimus

Kas ithenduse igusega ja eelkdige asutamislepingu artiklites 43,
49 ja 86 sitestatud labipaistvuse ning vaba konkurentsi ndue-
tega on kooskdlas selline riigi v6i kohaliku omavalitsuse osalu-
sega dritthingu mudel, mis on spetsiaalselt asutatud toostusliku
tihtsusega ja iiksnes sotsiaalse eesmirgiga konkreetse avaliku
teenuse osutamiseks ja millega solmitakse leping konealuse
teenuse osutamiseks hankemenetlust korraldamata, mille puhul
Lto0stuslikku” ja ,operatiiv’-tegevust teostav eradiguslik osanik
valitakse avatud hankemenetluse teel parast selle kontrollimist,
kas see vastab osutatavaks teenuseks ja konkreetseteks toimin-
guteks vajalikele finants- ja tehnilistele ning operatiiv- ja
haldusnduetele?



