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algatatud menetlus ja tootja otsus lasta asjaomane toode käibele – Võimalus määratleda 
tootjana tarnijat, kes on esialgne kostja – Tingimused – Siseriikliku kohtu hinnang 

(Nõukogu direktiiv 85/374, artikli 3 lõiked 1 ja 3 ning artikkel 11) 

Direktiivi 85/374 liikmesriikide tootevastu-
tust käsitlevate õigus- ja haldusnormide 
ühtlustamise kohta artiklit 11 tuleb tõlgen-
dada nii, et sellega on vastuolus siseriiklike
õigusnormide, mis lubavad kohtumenetluses
asendada ühe kostja teisega, selline kohalda-
mine, mille tulemusel võib „tootja” nimetatud 
direktiivi artikli 3 tähenduses pärast kõne-
aluses direktiivis sätestatud aegumistähtaja 
möödumist kaasata kostjana selle tähtaja
jooksul teise isiku vastu algatatud kohtume-
netlusse. 

Artiklit 11 tuleb siiski esiteks tõlgendada nii,
et sellega ei ole vastuolus see, kui siseriiklik
kohus leiab, et nimetatud artiklis sätestatud 
tähtaja jooksul direktiivi 85/374 artikli 3 
lõikes 1 sätestatud määratlusele vastava 
„tootja” 100-protsendilise osalusega tütaret-
tevõtja vastu algatatud menetluses võib nime-
tatud tütarettevõtja asendada tootjaga, kui
nimetatud kohus leiab, et otsuse asjaomase 

toote käibelelaskmise kohta tegi tegelikult 
tootja. 

Teiseks tuleb direktiivi 85/374 artikli 3 lõiget 3
tõlgendada selliselt, et juhul kui väidetavalt
puudusega toote tõttu kannatanul ei olnud
enne toote tarnija suhtes oma õiguste teos-
tamist mõistlikult võimalik tootjat kindlaks
teha, tuleb toote tarnijat käsitada selle „toot-
jana”, eelkõige kõnealuse direktiivi artikli 11
kohaldamisel, kui ta ei teinud omal algatusel ja
viivitamata kannatanule teatavaks tootja või
talle toote tarninud isiku andmeid – asjaolu,
mis tuleb käesoleva juhtumi asjaolude alusel
kindlaks teha siseriiklikul kohtul. 

(vt punktid 62–64 ja resolutsioon) 
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