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Lisaks sellele viidab hageja, et kostja rikkus vaidlustatud otsu-
sega ithinemislepingut ja proportsionaalsuse ja 6iguskindluse
ildphimotteid kuna ta ei tdendanud, et thendus oli seetottu, et
hageja ei korvaldanud ilemdiraseid varusid, kandnud kulusid
voi saanud muul moel kahju; et ta ei votnud digeaegselt vastu
sobivaid 6iguslikke eeskirju hageja iilemddraste turuvarude
korvaldamise, tilemairaste varude kindlaksmddramise viisi ja
hagejalt ndutava makse arvestamise kohta.

Lopetuseks viidab hageja, et puuduliku pohjendusega rikuti
olulisi menetlusnorme.

() ELTL 138, Ik 14.

(*) Leping T3chhi Vabariigi, Eesti Vabariigi, Kiiprose Vabariigi, Liti Vaba-
riigi, Leedu Vabariigi, Ungari Vabariigi, Malta Vabariigi, Poola Vaba-
riigi, Sloveenia Vabariigi ja Slovaki Vabariigi ithinemise kohta
Euroopa Liiduga (ELT L 236, Ik 17).

(’) Akt Tsehhi Vabariigi, Eesti Vabariigi, Kiiprose Vabariigi, Liti Vabariigi,
Leedu Vabariigi, Ungari Vabariigi, Malta Vabariigi, Poola Vabariigi,
Sloveenia Vaﬁariigi ja Slovaki Vabariigi iihinemistingimuste ja
Euroopa Liidu aluslepingutesse tehtavate muudatuste kohta
(ELT L 236, k 33).

12. juulil 2007 esitatud hagi — TsSehhi Vabariik versus
komisjon

(Kohtuasi T-248/07)
(2007/C 211/89)

Kohtumenetluse keel: tsehhi

Pooled
Hageja: TSehhi Vabariik (esindaja: T. Bocek)

Kostja: Euroopa Uhenduste Komisjon

Hageja nduded

— tithistada komisjoni otsus tervikuna;

— teise vOimalusena tithistada vaidlustatud otsus osas, milles
see puudutab T$ehhi Vabariiki;

— moista komisjonilt vilja juba tasutud summad;

— mbdista kohtukulud vilja komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Hageja palub tithistada komisjoni 4. mai 2007. aasta otsus C
(2007) 1979 loplik, milles késitletakse muude pdllumajandus-
toodete kui suhkru iilemédraste varude kindlaksméaadramist ning
nende korvaldamise finantstagajirgi seoses TSehhi Vabariigi,
Eesti, Kiiprose, Lati, Leedu, Ungari, Malta, Poola, Sloveenia ja
Slovakkia tihinemisega (). Selles otsuses madras kindlaks
komisjon liha, puuviljade ja riisi kogused, mis oli thinemiskuu-
pdeval TSehhi Vabariigi territooriumil vabas ringluses ja mis
iiletasid kogused, mida voidaks kisitada normaalse iilekandeva-
runa 1. mail 2004. Samal ajal kohustas komisjon hagejat tasuma
12,287 miljoni euro suuruse summa kénealuste koguste kdrval-
damise kulude hiivitamiseks.

Oma hagi toetuseks toob hageja vilja, et komisjon on tletanud
oma volitusi ja rikkunud niiviisi @ihinemistingimusi késitleva
akti () IV lisa 4. peatiiki 1diget 4, miirates nimetatud sittele
rajanevas otsuses kindlaks summad, mida uued litkmesriigid
peavad kogu iileméirase péllumajandustoodete varu eest {then-
duse eelarvesse maksma.

Lisaks viidab hageja, et isegi kui komisjon oli volitatud seda
otsust vastu vdtma ihinemistingimusi késitleva akti IV lisa
4. peatiiki 16ike 4 alusel, rikkus ta konealust otsust vastu vottes
proportsionaalsuse pohimdtet, kuna antud meede ei ole ei
vajalik ega kohane selle eesmirgi saavutamise seisukohalt, mida
tilemairaste varude korvaldamise kohustusega silmas peetakse.

Lisaks toob hageja vilja, et kostja rikkus nii ithinemistingimusi
kisitleva akti IV lisa 4. peatiiki Iiget 2, loetuna koos EU artik-
liga 10, kui odiguskindluse ja Giguspdrase ootuse pdhimdtteid,
jattes madratlemata normaalse iilekandevaru moiste ja vottes
vaidlustatud otsuse vastu mitteldbipaistval viisil.

Hageja viidab ka, et komisjon rikkus tthinemistingimusi késit-
leva akti IV lisa 4. peatiiki 1diget 2, sest vaidlustatud otsus ei
votta arvesse kdiki olulisi asjaolusid.

Viimaks viidab hageja, et kostja rikkus {thinemistingimusi kasit-
leva akti IV lisa 4. peatiiki 15iget 4, kuna ta ei pShjendanud oma
otsust piisavalt.

() ELT L 138, 30.5.2007, Ik 14.

(%) Akt Tsehhi Vabariigi, Eesti Vabariigi, Kiiprose Vabariigi, Liti Vabariigi,
Leedu Vabariigi, Ungari Vabariigi, Malta Vabariigi, Poola Vabariigi,
Sloveenia Vagariigi ja  Slovaki Vabariigi ithinemistingimuste ja
Euroopa Liidu aluslepingutesse tehtavate muudatuste kohta
(ELT L 236, 23.9.2003, Ik 33).



