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Philippe Combescot’ 27. novembril 2007 esitatud apellat-

sioonkaebus Euroopa Uhenduste Esimese Astme Kohtu

(teine koda) 12. septembri 2007. aasta otsuse peale
kohtuasjas T-249/04: Combescot versus komisjon

(Kohtuasi C-525/07 P)
(2008/C 37/15)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Apellant: Philippe Combescot (esindajad: advokaadid A. Maritati
ja V. Messa)

Teine menetluspool: Euroopa Uhenduste Komisjon

Apellandi néuded

— Muuta Esimese Astme Kohtu 12. septembri 2007. aasta
otsust kohtuasjas T-249/04 ja tunnistada ebaseaduslikuks
karjddriarengu aruanne, mille on koostanud hr. M., kes ei ole
mingil juhul sobiv vahetu iilemuse rollis hinnata, nagu ta
seda tegelikult tegi, P. Combescot’ professionaalsust. Selline
sobimatus on tingitud apellandi ja tema vahetu tlemuse
vahel wvalitsevast tOsisest ja {iiletamatust vaenulikkusest,
kusjuures viimati mainitud asjaolu on hr. M. ka ise tunnis-
tanud. Seetdttu tunnustada P. Combescot’ digust saada hiivi-
tist talle moraalselt ning tema fuiisilisele ja vaimsele tervisele
ning tema to6elule ja karjddrile tekitatud kahju hiivitamiseks,
mille suuruseks tuleb mairata vihemalt 100 000 eurot.

— mdista kohtukulud vilja komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Kiesolev vaidlus puudutab perioodi 1. juuli 2001-31. detsember
2002 kohta koostatud karjddriarengu aruande (edaspidi ,karjda-
riarengu aruanne”) seaduslikkust. Apellant vaidlustab Esimese
Astme Kohtu jireldused, leides, et karjddriarengu aruanne on
ebaseaduslik, kuna selle on koostanud isik — hr. M. —, kellel
on P. Combescot’ suhtes tidielik antipaatia, kuivord viimati nime-
tatud oli teatanud Guatemala delegatsiooni juures hr. M-i poolt
toimepandud t3sistest haldusrikkumistest. Pirast teadaandmist
saatis institutsioon Guatemalasse inspektorid ning P. Combescot’
20. septembril 2004 esitatud kaebuse alusel otsustas Euroopa
Pettustevastane Amet (OLAF) algatada uurimise, mille 1dpparu-
anne esitati 30. mail 2006 (edaspidi ,OLAF-i aruanne”) ja mis
on lisatud kdesolevale kaebusele koos 2002. aastal lihetatud
kontrollikomisjoni koostatud aruandega. Kiesolevas apellat-
sioonkaebuses paluvad P. Combescot’ kaitsjad Euroopa Kohtul
muuta Euroopa Uhenduste Esimese Astme Kohtu otsust osas,
milles eitatakse karjddriarengu aruande ebaseaduslikkust ja
seetOttu leitakse, et hagejal ei ole digust kahju hiivitamisele.
Apellatsioonkaebuses palutakse Euroopa Kohtul tunnistada, et
erapooliku ja sellest tulenevalt ebadige 2001/2002. aasta karjdi-
riarengu aruande koostamine tekitas Philippe Combescot’ karjdi-
rile ja professionaalsusele tdsist kahju; ning seega karjadriarengu

aruande hindamine kdrgemal seisvate iilemuste voimu kuritarvi-
tamise ja viddrikust alandava kditumise laiemas kontekstis
poOhjustas kannatusi ja sisemisi hingepiinu, millest hiljem
kujunes vilja tdsine depressioon, mis on kirjas menetlusdoku-
mentides ja mida on ennekdike tdendanud institutsiooni medit-
siinindustajad. Apellant palub Euroopa Kohtul hinnata juhtumi
aluseks olevaid faktilisi asjaolusid igakiilgselt, pidades neid koiki
karjddriarengu aruande ebaseaduslikkuse tuvastamisel asjakohas-
teks, ja tunnustada seega apellandi digust kahju hiivitamisele.

Apellant viidab, et Esimese Astme Kohtu otsus on vasturdakiv
osas, milles sedastatakse, et sdltumatus ja usaldusvddrsus on
kohustuslikud igas olukorras, kus to6taja peab konkreetse kiisi-
muse lahendama, ja seega ei tohi ta sattuda olukorda, mis tema
hinnangu erapooletusest ja digsusest hoolimata, voib kolmanda-
tele isikutele tunduda séltumatuse ja objektiivsuse puudumisena;
kuid hr. M-i puhul on kohus jdudnud tiiesti arusaamatute jirel-
dusteni. Lisaks leiab hageja, et otsus on vasturdikiv osas, milles
sedastatakse, et P. Combescot’ tegevus ajal, mil ta tditis residen-
dist néuandja ilesandeid Guatemalas, tekitas hr. M-i jaoks
moneti ebameeldiva olukorra, kuid sellele vaatamata leitakse, et
selline olukord ei ole kvalifitseeritav olukorrana, milles ta on
tdiesti ebasobiv hindama erapooletuse pdhimottest ldhtudes.
Apellant rohutab, et karjddriarengu aruande koostamine
tahendab kaalutlusdiguse teostamist, nii et {helgi hinnangu
raames tehtud véidrtusotsustusel ei ole otsustavat mdju ning see
ei saa kinnitada ja/vdi eitada lahkumise fakti, ja mis tahendab, et
hr. M koostas karjadriarengu aruande vaatamata ilmselgele ja
tosisele vaenulikkusele P. Combescot’ suhtes. Sellega seoses
viidab apellant, et ei saa mairava asjaoluna toetuda kaashinda-
jaks oleva isiku olemasolule, vOtmata iildse arvesse
P. Combescot ja hr. M-i vahelisi suhteid. Seejirel on kaebuses
kisitletud punkti kaupa karjadriarengu aruande sisu. Lopetuseks
nduab apellant taotletud uurimistoimingutega ndustumist.

Philippe Combescot’ 27. novembril 2007 esitatud apellat-

sioonkaebus Euroopa Uhenduste Esimese Astme Kohtu

(teine koda) 12. septembri 2007. aasta otsuse peale
kohtuasjas T-250/04: Combescot versus komisjon

(Kohtuasi C-526/07 P)
(2008/C 37/16)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Apellant: Philippe Combescot (esindajad: advokaadid A. Maritati
ja V. Messa)

Teine menetluspool: Euroopa Uhenduste Komisjon
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Apellandi néuded

— Muuta Esimese Astme Kohtu 12. septembri 2007. aasta
otsust kohtuasjas T-250/04 ja tunnistada, et P. Combescot’
ametialasele reputatsioonile ja tervisele on tekitatud kahju
seoses sellega, et jdeti rahuldamata tema taotlus osaleda
Kolumbia delegatsiooni juhi ametikoha tditmiseks korral-
datud konkursil; teiseks madrata kindlaks moraalne kahju ja
sellest tuleneva kahjuhiivitise suurus; ning rahuldada juba
esimeses kohtuastmes esitatud nduded, mille kohaselt palu-
takse ,kinnitada, et Philippe Combescot’ maine ja ametialane
reputatsioon on ebaseadusliku otsuse tdttu jitta ta konkur-
sist vélja kahjustatud, mis on moju avaldanud tema psiiiihili-
sele tasakaalule, ja kohustada maksma P. Combescot’le kahju
hiivitamiseks 100 000 eurot”;

— mbdista kohtukulud vilja komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Kdesolev apellatsioonkaebus puudutab Euroopa Uhenduste
Esimese Astme Kohtu (teine koda) 12. septembri 2007. aasta
otsust kohtuasjas T-250/04, milles ametnik Philippe Combescot
esitas Euroopa Uhenduste Komisjoni vastu hagi.

Hagi puudutas Philippe Combescot’, kes sel ajal oli residendist
nduandja Guatemalas, viljajatmist Kolumbia delegatsiooni juhi
ametikoha tditmiseks korraldatud konkursilt KOM/091/03
(edaspidi ,valjajatmise otsus”).

Kohus leidis, et nimetatud otsus on ebaseaduslik ja pidas seega
hageja esitatud kahju hiivitamise taotlust pdhjendatuks, vilja
arvatud ametialase reputatsioonile ja tervisele tekitatud kahju-
nduete osas, ning tunnistas méiratlemata moraalse kahju tekki-
mist, mille eest maksti hagejale 3 000 eurot.

Kéesolevas apellatsioonkaebuses paluvad P. Combescot’ kaitsjad
Euroopa Kohtul muuta Euroopa Uhenduste Esimese Astme
Kohtu otsust osas, milles eitatakse kahju tekkimist ametialasele
reputatsioonile ja tervisele ning tunnistatakse vaid viidetava
moraalse kahju olemasolu; ning sellest tulenevalt kinnitada, et
ametniku karjddrile ja ametialasele mainele tekitati konkursist
ebaseadusliku viljajatmisega kahju, ning et viljajitmise otsusega
pohjustati kannatusi ja sisemisi hingepiinu, millest omakorda
kujunes vilja tdsine depressioon, mis on kirjas menetlusdoku-
mentides ja mida on ennekdike tdendanud institutsiooni
eksperdid. Apellant palub seega Euroopa Kohtul hinnata juhtumi
aluseks olevad faktilisi asjaolusid igakiilgselt, pidades neid koiki
asjakohasteks, hinnates moraalse kahju — kasvdi ainult ex aequo
et bono — tekkinuks palju suuremas ulatuses ja proportsionaal-
selt nende karjadrivoimaluste osas, mis ametnik on viljajitmise
otsuse tdttu kaotanud, ja sellest tdenioliselt tulenevate raskete
tagajargede osas.

Niisiis kordab apellant kahju hiivitise nduet, nagu see oli madrat-
letud kéesolevas asjas esitatud hagi ndudes.

Apellant vaidleb vastu Esimese Astme Kohtu jareldusele, millele
viimane joudis seoses sellega, et hageja ametialasele reputatsioo-
nile ei ole tegelikult kahju tekitatud, ning margib, et talle ei ole
kunagi edastatud teavet kriteeriumide kohta, mida komisjon
kohaldas Kolumbia delegatsiooni juhi valimiseks, kuigi hageja oli
sellist infot taotlenud.

Fuiisilise kahju hiivitamise osas tdendab ebaseadusliku kditumise
mdju P. Combescot’ tervislikule seisundile ajaline vahe tervisliku
seisundi muutumisel. Konkursilt véljajatmine on viimane nende
juhtumite hulgas, mil komisjon on ametniku suhtes kuritahtli-
kult kiitunud. Moraalse kahju kindlaksmairamiseks nouab apel-
lant 16puks, et seda hinnataks adekvaatselt kahju diglase maara-
mise pdhimdttest ldhtuvalt, vdttes arvesse drevusest, stressist ja
ametniku konkursist viljajatmisega pohjustatud kahjulikke taga-
jargi.

Eelotsusetaotlus, mille Oberster Gerichtshof (Austria)
28. novembril 2007 — Chocoladefabriken Lindt & Spriingli
AG versus Franz Hauswirth GmbH

(Kohtuasi C-529/07)
(2008/C 37/17)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Oberster Gerichtshof

Pohikohtuasja pooled
Hageja/Kaebuse esitaja: Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG

Kostja/Vastustaja: Franz Hauswirth GmbH

Eelotsuse kiisimused

1. Kas ndukogu 20. detsembri 1993. aasta mairuse (EU)
nr 40/94 ihenduse kaubamirgi kohta (*) artikli 51 16ike 1
punkti b tuleb télgendada nii, et ithenduse kaubamirgi taot-
leja tegutses pahauskselt juhul, kui ta taotluse esitamise ajal
teadis, et tema konkurent kasutab (vdhemalt) ithes liitkmes-
riigis sarnast vOi segiaetavalt sarnast tdhist samade voi
sarnaste kaupade vOi teenuste jaoks ning kui ta taotles
kaubamairgi registreerimist selleks, et takistada konkurendi
poolt selle tihise edasist kasutamist?



