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Philippe Combescot’ 27. novembril 2007 esitatud apellat-

sioonkaebus Euroopa Uhenduste Esimese Astme Kohtu

(teine koda) 12. septembri 2007. aasta otsuse peale
kohtuasjas T-249/04: Combescot versus komisjon

(Kohtuasi C-525/07 P)
(2008/C 37/15)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Apellant: Philippe Combescot (esindajad: advokaadid A. Maritati
ja V. Messa)

Teine menetluspool: Euroopa Uhenduste Komisjon

Apellandi néuded

— Muuta Esimese Astme Kohtu 12. septembri 2007. aasta
otsust kohtuasjas T-249/04 ja tunnistada ebaseaduslikuks
karjddriarengu aruanne, mille on koostanud hr. M., kes ei ole
mingil juhul sobiv vahetu iilemuse rollis hinnata, nagu ta
seda tegelikult tegi, P. Combescot’ professionaalsust. Selline
sobimatus on tingitud apellandi ja tema vahetu tlemuse
vahel wvalitsevast tOsisest ja {iiletamatust vaenulikkusest,
kusjuures viimati mainitud asjaolu on hr. M. ka ise tunnis-
tanud. Seetdttu tunnustada P. Combescot’ digust saada hiivi-
tist talle moraalselt ning tema fuiisilisele ja vaimsele tervisele
ning tema to6elule ja karjddrile tekitatud kahju hiivitamiseks,
mille suuruseks tuleb mairata vihemalt 100 000 eurot.

— mdista kohtukulud vilja komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Kiesolev vaidlus puudutab perioodi 1. juuli 2001-31. detsember
2002 kohta koostatud karjddriarengu aruande (edaspidi ,karjda-
riarengu aruanne”) seaduslikkust. Apellant vaidlustab Esimese
Astme Kohtu jireldused, leides, et karjddriarengu aruanne on
ebaseaduslik, kuna selle on koostanud isik — hr. M. —, kellel
on P. Combescot’ suhtes tidielik antipaatia, kuivord viimati nime-
tatud oli teatanud Guatemala delegatsiooni juures hr. M-i poolt
toimepandud t3sistest haldusrikkumistest. Pirast teadaandmist
saatis institutsioon Guatemalasse inspektorid ning P. Combescot’
20. septembril 2004 esitatud kaebuse alusel otsustas Euroopa
Pettustevastane Amet (OLAF) algatada uurimise, mille 1dpparu-
anne esitati 30. mail 2006 (edaspidi ,OLAF-i aruanne”) ja mis
on lisatud kdesolevale kaebusele koos 2002. aastal lihetatud
kontrollikomisjoni koostatud aruandega. Kiesolevas apellat-
sioonkaebuses paluvad P. Combescot’ kaitsjad Euroopa Kohtul
muuta Euroopa Uhenduste Esimese Astme Kohtu otsust osas,
milles eitatakse karjddriarengu aruande ebaseaduslikkust ja
seetOttu leitakse, et hagejal ei ole digust kahju hiivitamisele.
Apellatsioonkaebuses palutakse Euroopa Kohtul tunnistada, et
erapooliku ja sellest tulenevalt ebadige 2001/2002. aasta karjdi-
riarengu aruande koostamine tekitas Philippe Combescot’ karjdi-
rile ja professionaalsusele tdsist kahju; ning seega karjadriarengu

aruande hindamine kdrgemal seisvate iilemuste voimu kuritarvi-
tamise ja viddrikust alandava kditumise laiemas kontekstis
poOhjustas kannatusi ja sisemisi hingepiinu, millest hiljem
kujunes vilja tdsine depressioon, mis on kirjas menetlusdoku-
mentides ja mida on ennekdike tdendanud institutsiooni medit-
siinindustajad. Apellant palub Euroopa Kohtul hinnata juhtumi
aluseks olevaid faktilisi asjaolusid igakiilgselt, pidades neid koiki
karjddriarengu aruande ebaseaduslikkuse tuvastamisel asjakohas-
teks, ja tunnustada seega apellandi digust kahju hiivitamisele.

Apellant viidab, et Esimese Astme Kohtu otsus on vasturdakiv
osas, milles sedastatakse, et sdltumatus ja usaldusvddrsus on
kohustuslikud igas olukorras, kus to6taja peab konkreetse kiisi-
muse lahendama, ja seega ei tohi ta sattuda olukorda, mis tema
hinnangu erapooletusest ja digsusest hoolimata, voib kolmanda-
tele isikutele tunduda séltumatuse ja objektiivsuse puudumisena;
kuid hr. M-i puhul on kohus jdudnud tiiesti arusaamatute jirel-
dusteni. Lisaks leiab hageja, et otsus on vasturdikiv osas, milles
sedastatakse, et P. Combescot’ tegevus ajal, mil ta tditis residen-
dist néuandja ilesandeid Guatemalas, tekitas hr. M-i jaoks
moneti ebameeldiva olukorra, kuid sellele vaatamata leitakse, et
selline olukord ei ole kvalifitseeritav olukorrana, milles ta on
tdiesti ebasobiv hindama erapooletuse pdhimottest ldhtudes.
Apellant rohutab, et karjddriarengu aruande koostamine
tahendab kaalutlusdiguse teostamist, nii et {helgi hinnangu
raames tehtud véidrtusotsustusel ei ole otsustavat mdju ning see
ei saa kinnitada ja/vdi eitada lahkumise fakti, ja mis tahendab, et
hr. M koostas karjadriarengu aruande vaatamata ilmselgele ja
tosisele vaenulikkusele P. Combescot’ suhtes. Sellega seoses
viidab apellant, et ei saa mairava asjaoluna toetuda kaashinda-
jaks oleva isiku olemasolule, vOtmata iildse arvesse
P. Combescot ja hr. M-i vahelisi suhteid. Seejirel on kaebuses
kisitletud punkti kaupa karjadriarengu aruande sisu. Lopetuseks
nduab apellant taotletud uurimistoimingutega ndustumist.
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