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30. aprillini 2004 kehtinud ametnike personalieeskirjade redakt-
siooni artiklite 4 ja 27 ning artikli 29 I6ike 1 rikkumine —
Maiste ,sisekonkurss” ning to6levdtmise suhtes seatud eesmirk
saada institutsiooni teenistusse ,voimalikult voimekad, tulemus-
likud ja séltumatud” isikud — Abiteenistujate konkursile luba-
mine

Resolutiivosa

1. Jdtta apellatsioonkaebus rahuldamata.

2. Maista kohtukulud vdlja M. Chetcutilt.

() ELT C 82, 14.4.2007.

Euroopa Kohtu (teine koda) 2. oktoobri 2008. aasta otsus
— K-Swiss, Inc. versus Siseturu Uhtlustamise Amet (kauba-
mirgid ja todstusdisainilahendused)

(Kohtuasi C-144/07 P) ()

(Apellatsioonkaebus — Uhenduse kaubamirk — Mdirus

(EU) nr 2868/95 — Esimese Astme Kohtule hagi esitamise

tihtaeg — Siseturu Uhtlustamise Ameti otsus — Teatamine
kullerposti teel — Hagi esitamise tihtaja arvestamine)

(2008/C 301/14)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled
Hageja: K-Swiss, Inc. (esindaja: advokaat H.E. Hitbner)

Teine menetlusosaline: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamargid
ja toostusdisainilahendused) (esindaja: O. Mondéjar Ortufio)

Kohtuasja ese

Apellatsioonkaebus  Esimese Astme Kohtu kolmanda koja
14. detsembri 2006. aasta otsuse peale kohtuasjas T-14/06:
K-Swiss, Inc vs. Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja
toostusdisainilahendused), millega jdeti pdhjendamatuse tdttu
rahuldamata tithistamishagi tihtlustamisameti esimese apellat-
sioonikoja otsuse peale — Kaebuse esitamise tihtaeg — Teavita-
mine kullerposti teel — Tdhtaja kulgema hakkamise aeg

Resolutiivosa

1. Jatta apellatsioonkaebus rahuldamata.

2. Maista kohtukulud valja dgriithingult K-Swiss Inc.

() ELT C 117, 26.5.2007.

Euroopa Kohtu (kolmas koda) 9. oktoobri 2008. aasta otsus

(Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismase (Leedu

Vabariik) eelotsusetaotlus) — Kriminaalmenetlus, milles
siiiidistatav on Julius Sabatauskas

(Kohtuasi C-239/07) ()

(Elektrienergia siseturg — Direktiiv  2003/54/EU —

Artikkel 20 — Edastus- ja jaotusvorgud — Kolmandate

isikute juurdepids — Liikmesriikide kohustused — Kolman-

date isikute vaba juurdepids elektrienergia edastus- ja
jaotusvérkudele)

(2008/C 301/15)

Kohtumenetluse keel: leedu

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas

Pohikohtuasjas toimuva menetluse pool

Julius Sabatauskas jt

Kohtuasja ese

Eelotsusetaotlus — Lietuvos respublikos konstitucinis teismas —
Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 2003. aasta direktiivi
2003/54/EU, mis kasitleb elektrienergia siseturu iihiseeskirju
ning millega tunnistatakse kehtetuks direktiiv 96/92/EU, artik-
li 20 tolgendamine — Deklaratsioonid demonteerimis- ja taas-
kasutamismeetmete kohta (ELT L 176, lk 37; ELT erivéljaan-
ne 12/02, Ik 211) — Sellise siseriikliku digusakti kooskdla direk-
tiiviga, mis annab tarbijatele juurdepadsu elektri edastusvorku-
dele ainult parast seda, kui jaotusvorgu haldur on jaotusvorgule
juurdepéisu voimaldamisest keeldunud

Resolutiivosa

1. Euroopa Parlamendi ja noukogu 26. juuni 2003. aasta direktiivi
2003/54/EU (mis kdsitleb elektrienergia siseturu iihiseeskirju ning
millega tunnistatakse kehtetuks direktiiv 96/92/EU) artiklit 20
tuleb tolgendada nii, et see site mddrab kindlaks liikmesriikide
kohustused vaid seoses kolmandate isikute juurdepddsuga elektri-
energia edastus- ja jaotusvorkudele, mitte seoses nende isikute iihen-
damisega nimetatud vorkudesse; nimetatud sdte ei nde ette seda, et
vorkudele juurdepddsu siisteem, mille liikmesriigid peavad looma,
peaks voimaldama vabatarbijal oma drandgemisel valida, millisesse
vorku ta soovib end ithendada.
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2. Direktiivi artiklit 20 tuleb tolgendada ka nii, et sellega ei ole vastu- vdimuna — Avalikust teest véljapoole jddv tasuline parkimine

olus siseriiklikud digusnormid, mis sdtestavad, et tarbija elektripai-
galdisi voib iihendada edastusvorku ainult siis, kui jaotusvorgu
haldur keeldub tema tegevuspiirkonnas tegutseva tarbija elektripai-
galdisi tehnilistel voi kditamisega seotud pohjustel jaotusvorku
ithendamast. Siseriiklik kohus peab siiski kontrollima, et selle
siisteerni loomine ja rakendamine toimuks objektiivsete kriteeriu-
mide alusel ja vorgukasutajate vahel vahet tegemata.

—
~

ELT C 170, 21.7.2007.

Euroopa Kohtu (suurkoda) 16. septembri 2008. aasta

otsus (High Court of Justice Chancery Division’i

(Uhendkuningriik) eelotsusetaotlus) — The Commissioners

of Her Majesty’s Revenue & Customs versus Isle of Wight

Council, Mid-Suffolk District Council, South Tyneside

Metropolitan Borough Council, West Berkshire District
Council

(Kohtuasi C-288/07) ()

(Kuues kdibemaksudirektiiv — Artikli 4 loige 5 — Avalik-

igusliku organisatsiooni teostatav tegevus — Tasuliste

parklate haldamine — Konkurentsi moonutamine — Viiljen-
dite ,tooks kaasa” ja ,oluline” tihendus)

(2008/C 301/16)

Kohtumenetluse keel: inglise

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

High Court of Justice (Chancery Division)

Pohikohtuasja pooled

Hageja: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue &
Customs

Kostjad: Isle of Wight Council, Mid-Suffolk District Council,
South Tyneside Metropolitan Borough Council, West Berkshire
District Council

Kohtuasja ese

Eelotsusetaotlus — High Court of Justice (Chancery Division)
(England & Wales) — Noukogu 17. mai 1977. aasta kuuenda
direktiivi 77/388 kumuleeruvate kiibemaksudega seotud liik-
mesriikide digusaktide tihtlustamise kohta — iihine kdibemaksu-
siisteem: ithtne maksubaas (EUT L 145, Ik 1; ELT eriviljaan-
ne 09/01, lk 23) artikli 4 16ike 5 tdlgendamine — Avalik-6igus-
liku organisatsiooni tegevus vdi tehingud, mida see teeb ameti-

— Maksustamata jitmine, mis viib konkurentsi moonutamiseni
— Maiste ,konkurentsi moonutamine” — Hindamiskriteeriumid

Resolutiivosa

1. Noukogu 17. mai 1977. aasta kuuenda direktiivi 77/388/EMU
kumuleeruvate kdibemaksudega seotud litkmesriikide Gigusaktide
iihtlustamise kohta — iihine kdibemaksusiisteem: iihthe maksubaas
artikli 4 lgike 5 teist loiku tuleb tdlgendada nii, et olulist konku-
rentsi moonutamist, mille voib kaasa tuua maksukohustuse kohal-
damata jitmine avalik-Giguslikele organisatsioonidele, kes tegut-
sevad ametivgimudena, tuleb hinnata asjassepuutuva tegevuse kui
sellise pohjal, ilma et hinnang puudutaks konkreetset kohalikku

turgu.

2. Maistet ,tooks kaasa” kuuenda direktiivi artikli 4 15ike 5 teise loigu
mttes tuleb tolgendada nii, et see vtab arvesse mitte iiksnes tege-
likku, vaid ka potentsiaalselt konkurentsi, kui eraettevotja voimalus
siseneda asjaomasele turule on reaalne ja mitte puhtalt hiipoteeti-
line.

3. Viljendit ,oluline” kuuenda direktiivi 77/388 artikli 4 loike 5 teise
16igu mattes tuleb maista nii, et tegeliku voi potentsiaalse konku-
rentsi moonutamist tuleb hinnata enamaks kui tiihiseks.

(") ELT C 199, 25.8.2007.

Euroopa Kohtu (neljas koda) 9. oktoobri 2008. aasta otsus

(Bundesgerichtshofi  (Saksamaa) eelotsusetaotlus) —

Directmedia Publishing GmbH versus Albert-Ludwigs-
Universitit Freiburg

(Kohtuasi C-304/07) (")

(Direktiiv 96/9/EU — Andmebaaside 6iguskaitse — Sui
generis digus — Maiste ,viljavotte tegemine” andmebaasi
sisust)

(2008/C 301/17)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Bundesgerichtshof

Pohikohtuasja pooled
Hageja: Directmedia Publishing GmbH

Kostja: Albert-Ludwigs-Universitit Freiburg



