TEAVE AVALDAMATA KOHTULAHENDITE KOHTA

Euroopa Kohtu (neljas koda) 30. aprilli 2009. aasta otsus —
CAS Succhi di Frutta vs. komisjon

(kohtuasi C-497/06 P)

Apellatsioonkaebus — Lepinguviline vastutus — Hankemenetlus — Loonustasu —
Pakkujate tasustamine muude puuviljade kui pakkumiskutse teadaandes mérgitud
puuviljadega — Pohjuslik seos

1 Menetlus — Seadusjoud — Euroopa Kohtu otsus, millega tuvastatakse hageja
pohjendatud huvi komisjoni otsuse tithistamise vastu — Otsus, mida Euroopa
Kohus kdsitab huve kahjustava aktina (vt punktid 33—-35)

2. Lepinguviline vastutus — Tingimused — Oigusvastasus — Kahju — Péohjuslik
seos — Kumuleeruvad tingimused (EU artikli 288 teine loik) (vt punktid 39 ja 40)

3. Lepinguviline vastutus — Institutsioonide éigusvastane tegevus — Komisjoni
otsus, millega muudetakse pakkumismenetluse tingimust (EU artikli 288 teine
loik) (vt punktid 60-66)

4. Euroopa iihenduste hankemenetlused — Hankemenetlus — Pakkujal tekkinud
kulud — Oigus hiivitisele — Puudumine — Erand — Uhenduse oiguse rikkumine
(vt punktid 81 ja 82)

Ese

Apellatsioonkaebus Esimese Astme Kohtu (teine koda) 13. septembri 2006. aasta
otsuse peale kohtuasjas CAS Succhi di Frutta SpA vs. komisjon (T-226/01), millega
Esimese Astme Kohus jéttis rahuldamata komisjoni 7. veebruari 1996. aasta médruse
(EU) nr 228/96 (mis kisitleb Armeenia ja AserbaidZaani elanikkonnale puuviljamahla ja
-moosi tarnimist) (EUT L 30, Ik 18) raames voetud komisjoni 22. juuli 1996. aasta
otsusega K(96) 1916 ja 6. septembri 1996. aasta otsusega K(96) 2208 viidetavalt
tekitatud kahju hiivitamise hagi.
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Resolutsioon
1. Jétta apellatsioonkaebus rahuldamata.
2. Moista kohtukulud vélja CAS Succhi di Frutta SpA-It.

Euroopa Kohtu (seitsmes koda) 30. aprilli 2009. aasta méérus —
Japan Tobacco vs. Siseturu Uhtlustamise Amet

(kohtuasi C-136/08 P)

Apellatsioonkaebus — Uhenduse kaubamirk — Mairus (EU) nr 40/94 — Artikli 8
16ige 5 — Varasema kaubamargi eristusvoimele tekitatud kahju — Varasema kaubamargi
eristusvoimest voi mainest alusetult saadud kasu — Risk — Taotlus registreerida
kujutismark CAMELO ithenduse kaubamargina — Siseriikliku sona- ja kujutismargi
CAMEL omaniku vastulause

Uhenduse kaubamdrk — Uhenduse kaubamdrgi moiste ja iihenduse kaubamdirgi
omanikuks saamine — Suhtelised keeldumispohjused — Varasema identse véi sarnase
maineka kaubamdrgi omaniku vastulause (néukogu mdécdrus nr 40/94, artikli 8 loige 5)
(vt punktid 28, 39, 43 ja 44)

Ese

Apellatsioonkaebus Esimese Astme Kohtu (viies koda) 30. jaanuari 2008. aasta otsuse
peale kohtuasjas T-128/06: Japan Tobacco vs. Siseturu Uhtlustamise Amet ja
Torrefaccao Camelo (T-128/06), millega Esimese Astme Kohus jittis rahuldamata
apellandi hagi, milles paluti tithistada Siseturu Uhtlustamise Ameti teise
apellatsioonikoja 22. veebruari 2006. aasta otsus, mis késitles Japan Tobacco ja
Torrefaccao Camelo vahelist vastulausemenetlust — Noukogu 20. detsembri
1993. aasta miaruse (EU) nr 40/94 iihenduse kaubamargi kohta (EUT L 11, Ik 1; ELT
eriviljaanne 17/01, lk 146) artikli 8 l6ike 5 rikkumine — Kaubamairgi registreerimisest
keeldumise suhtelised pohjused — Kaubamargi eristusvoimest alusetult saadud kasu voi
kaubamargile tekitatud kahju.
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