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Euroopa Liidu Teataja

C 142)7

Kohtuasja ese

Eelotsusetaotlus — Bundesgerichtshof — Euroopa Parlamendi ja
ndukogu 25. mai 1999. aasta direktiivi 1999/44/EU, tarbekau-
pade miiiigi ja nendega seotud garantiide teatavate aspektide
kohta (EUT L 171, Ik 12; ELT eriviljaanne 15/04, 1k 223)
artikli 3 tdlgendamine — Miiijale siseriiklike digusnormidega
antud vdimalus nduda tarbijalt hivitist kasu eest, mida tarbija
on saanud lepingule mittevastava kauba kasutamisest enne selle
asendamist uue kaubaga

Resolutiivosa

Euroopa Parlamendi ja noukogu 25. mai 1999. aasta direktiivi
1999/44/EU, tarbekaupade miiiigi ja nendega seotud garantiide teata-
vate aspektide kohta, artiklit 3 tuleb tolgendada nii, et sellega on
vastuolus siseriiklikud igusnormid, mis vdimaldavad miiiijal lepingule
mittevastava tarbekauba miiiigi korral néuda tarbijalt hiwitist lepingule
mittevastava  kauba kasutamise eest kuni selle asendamiseni uue
kaubaga.

(") ELT C 310, 16.12.2006.

Euroopa Kohtu (teine koda) 24. aprilli 2008. aasta otsus —
Belgia Kuningriik versus Euroopa Uhenduste Komisjon

(Kohtuasi C-418/06 P) ()

(Apellatsioonkaebus — EPATF — Pollukultuuride sektor —

EPATF-i raamatupidamisarvestuse kontrollimine ja heakskiit-

mine — Usaldusvdirne ja toimiv kontrollisiisteem — Kulud,

mida iihendus ei rahasta — Uhtse miiraga korrektsioon —

Kontrolle kisitlevate digusnormide tagasiulatuv kohaldamine

— Kaudsed kohustused — Proportsionaalsuse péhiméte —
Oiguskindlus — Taielik pidevus)

(2008/C 142/09)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Apellatsioonkaebuse esitaja: Belgia Kuningriik (esindajad: advo-
kaadid A. Hubert ja L. Van den Broeck, H. Gilliams, P. De Bandt
ja L. Goossens)

Teine menetluspool: Euroopa Uhenduste Komisjon (esindajad:
M. Nolin ja L. Visaggio)

Kohtuasja ese

Apellatsioonkaebus Esimese Astme Kohtu (teine koda) 25. juuli
2006. aasta otsuse peale kohtuasjas T-221/04: Belgia Kuningriik
vs. komisjon, millega Esimese Astme Kohus jittis rahuldamata
hagi komisjoni 4. veebruari 2004. aasta otsuse 2004/136/EU,

millega jietakse ithenduse rahastamisest vilja litkmesriikide
teatavad kulutused Euroopa Pollumajanduse Arendus- ja Tagatis-
fondi (EPATF) tagatisrahastust (ELT L 40, lk 31) osaliseks tiihista-
miseks osas, milles see otsus nieb Belgia deklareeritud kuludele
pollukultuuride valdkonnas ette 2 % korrektsiooni.

Resolutiivosa
1. Jatta apellatsioonkaebus rahuldamata.

2. Belgia Kuningriik ja Euroopa Uhenduste Komisjon kannavad ise
oma kohtukulud.

(") ELT C 294, 2.12.2006.

Euroopa Kohtu (neljas koda) 17. aprilli 2008. aasta otsus
(Bundesgerichtshofi (Saksamaa) eelotsusetaotlus) — Peek
& Cloppenburg KG versus Cassina SpA

(Kohtuasi C-456/06) ()

(Autoridigus — Direktiiv 2001/29/EU — Artikli 4 loige 1 —

Teoste originaalide ja koopiate levitamine iildsusele miiiimise

teel véi muul viisil — Autoridigusega kaitstud miobliesemete

koopiate kasutamine miiiigisalongis ning vaateaknal kaunis-

tusena eksponeerimiseks — Omandidiguse véi valduse iileand-
mise puudumine)

(2008/C 142/10)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Bundesgerichtshof

Pohikohtuasja pooled
Hageja: Peek & Cloppenburg KG

Kostja: Cassina SpA

Kohtuasja ese

Eelotsusetaotlus — Bundesgerichtshof — EU artiklite 28 ja 30
ning Euroopa Parlamendi ja ndukogu 22. mai 2001. aasta direk-
tiivi 2001/29/EU autoridiguse ja sellega kaasnevate iguste teata-
vate aspektide iihtlustamise kohta infoithiskonnas (EUT L 167,
lk 10; ELT erivéljaanne 17/01, lk 230) artikli 4 15ike 1 tdlgenda-
mine — Mo06bli selliste reproduktsioonide kasutamine omaniku
loata, mis on autoridigusega kaitstud kui moobliesemed ning
mis on vilja pandud miiiigisaalis ning kauba tutvustamisel
ruumi kujundusena — Kasutamise, mille puhul ei toimu omandi
voi valduse mingis vormis tleminekut, ,iildsusele levitamisena”
kasitlemine voi kisitlemata jatmine



C 142/8 Euroopa Liidu Teataja 7.6.2008
Resolutiivosa ette nihtud halduskaristus — Liikmesriikide kohustus korval-

dada oiguslikku ja halduslikku laadi takistused, mis vdivad
Teoste originaalide ja koopiate levitamine iildsusele muul viisil kui piirata osalise to0ajaga to6tamise vOimalusi — Osalise ja tdis-

miiiimise teel Euroopa Parlamendi ja ndukogu 22. mai 2001. aasta
direktiivi 2001/29/EU autoridiguse ja sellega kaasnevate diguste
teatavate aspektide iihtlustamise kohta infoiihiskonnas artikli 4 Igike 1
mottes tahendab iiksnes asjaomase objekti omandidiguse iileandmist.
Seettttu ei kujuta iildsusele voimaluse andmine kasutada autoridigu-
sega kaitstud teoste koopiaid ega nimetatud koopiate iildsusele ekspo-
neerimine koopiate kasutamise voimalust andmata endast sellist
levitarnist.

(") ELT C 326, 30.12.2006.

Euroopa Kohtu (kolmas koda) 24. aprilli 2008. aasta otsus

(Landesgericht Bozeni (Itaalia) eelotsusetaotlus) — Othmar

Michaeler (C-55/07 ja C-56/07), Subito GmbH (C-55/07 ja

C-56/07), Ruth Volgger (C-56/07) versus Arbeitsinspektorat

der Autonomen Provinz Bozen (nitiid Amt fiir sozialen

Amt fiir sozialen Arbeitsschutz, Autonomen Provinz
Bozen)

(Liidetud kohtuasjad C-55/07 ja C-56/07) (")

(Direktiiv 97/81/EU — Osalise tééajaga tootajate ja tiistoo-

ajaga tootajate vordne kohtlemine — Diskrimineerimine —

Haldustakistus, mis piirab osalise téoajaga téotamise
véimalusi)

(2008/C 142[11)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Landesgericht Bozen

Pohikohtuasja pooled

Hagejad: Othmar Michaeler (C-55/07 ja C-56/07), Subito GmbH
(C-55/07 ja C-56/07), Ruth Volgger (C-56/07)

Kostjad: Arbeitsinspektorat der Autonomen Provinz Bozen (niiiid
Amt fiir sozialen Amt fiir sozialen Arbeitsschutz, Autonomen
Provinz Bozen)

Kohtuasja ese

Eelotsusetaotlus — Landesgericht Bozen — Uhenduse diguse ja
eeskitt EU artikli 137 ning ndukogu 15. detsembri 1997. aasta
direktiivi 97/81/EU Euroopa Todandjate Foderatsiooni, Euroopa
Riigiosalusega EttevOtete Keskuse ja Euroopa Ametiithingute
Konféderatsiooni poolt s6lmitud osalist tooaega kasitleva raam-
kokkuleppe kohta — Lisa: Osalist tooaega kisitlev raamkokku-
lepe (EUT L 14, Ik 9; ELT erivdljaanne 05/03, lk 267) tdlgenda-
mine — Siseriiklik eeskiri, mis paneb tooandjatele kohustuse
saata padevale siseriiklikule asutusele osalise t6Gajaga tootavate
tootajate toolepingute koopiad, ning mille rikkumise korral on

todajaga tootavate tootajate vordse kohtlemise pShimote

Resolutiivosa

Noukogu 15. detsembri 1997. aasta direktiivile 97/81/EU Euroopa
Té6andjate Foderatsiooni, Euroopa Riigiosalusega Ettevotete Keskuse ja
Euroopa  Ametiithingute Konfoderatsiooni poolt solmitud  osalist
to0aega kdsitleva raamkokkuleppe kohta lisatud Euroopa ToGandjate
Foderatsiooni, Euroopa Riigiosalusega Ettevdtete Keskuse ja Euroopa
Ametiithingute Konfoderatsiooni poolt sélmitud osalist tooaega kdsit-
leva raamkokkuleppe Klausli 5 15ike 1 punkti a tuleb télgendada nii, et
sellega on vastuolus sellised siseriiklikud digusnormid, nagu on kone all
pohikohtuasjas ja millega  kohustatakse ~esitama ametiasutusele
30 pdeva jooksul parast osalise téoajaga toolepingu solmimist selle
koopia.

(") ELT C 95, 28.4.2007.

Euroopa Kohtu (esimene koda) 17. aprilli 2008. aasta otsus

—  Ferrero Deutschland GmbH versus  Siseturu

Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja todstusdisainilahen-
dused), Cornu SA Fontain

(Kohtuasi C-108/07 P) ()

(Apellatsioonkaebus — Uhenduse kaubamirk — Miiiirus

(EU) nr 40/94 — Artikli 8 Ioike 1 punkt b — Segiajamise

téendosus — Uhenduse sonamirgi ,,FERRO” registreerimise

taotlus — Varasema siseriikliku sonamirgi ,FERRERO”

omaniku vastulause — Varasema kaubamirgi tugeva eristus-
véime téendamine)

(2008/C 142/12)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Apellant:  Ferrero Deutschland GmbH  (esindaja:  advokaat
M. Schaeffer)

Teised menetlusosalised: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamargid
ja toostusdisainilahendused) (esindaja: A. Rassat), Cornu SA
Fontain

Kohtuasja ese

Apellatsioonkaebus, mis esitati Esimese Astme Kohtu (kolmas
koda) 15. detsembri 2006. aasta otsuse peale kohtuasjas
T-310/04: Ferrero Deutschland GmbH vs. Siseturu Uhtlustamise
Amet ja Cornu, mille esemeks oli Ferrero OHG mbH ja Cornu
SA Fontain'i vahelises vastulausemenetluses tehtud ithtlustamis-
ameti neljanda apellatsioonikoja 17. mirtsi 2004. aasta otsuse



