TEAVE AVALDAMATA OTSUSTE KOHTA

EMU, 85/433/EMU ja 93/16/EMU, mis kisitlevad iildddede, hambaarstide,
veterinaaride, @mmaemandate, arhitektide, farmatseutide ja arstide kutsealasid
(EUT L 206, Ik 1; ELT eriviljaanne 05/04, 1k 138), tditmiseks vajalike meetmete
vastuvotmata jitmine.

Resolutiivosa

L Kuna Prantsuse Vabariik ei ole vastu votnud Euroopa Parlamendi ja
noukogu 14. mai 2001. aasta direktiivi 2001/19/EU, millega muudetakse
ndukogu direktiive 89/48/EMU ja 92/51/EMU kutsekvalifikatsiooni tun-
nustamise iildstisteemi kohta ja néukogu direktiive 77/452/EMU, 77/453/
EMU, 78/686/EMU, 78/687/EMU, 78/1026/EMU, 78/1027/EMU, 80/154/
EMU, 80/155/EMU, 85/384/EMU, 85/432/EMU, 85/433/EMU ja 93/16/
EMU, mis kisitlevad tildédede, hambaarstide, veterinaaride, &mmaeman-
date, arhitektide, farmatseutide ja arstide kutsealasid, artiklite 1—4 ning 9-13
tilevotmiseks vajalikke digus- ja haldusnorme, siis on Prantsuse Vabariik
rikkunud sellest direktiivist tulenevaid kohustusi.

2. Mbista kohtukulud vélja Prantsuse Vabariigilt.

Euroopa Kohtu (viies koda) 13. juuni 2006, aasta midrus —
Mancini vs. komisjon

(kohtuasi C-172/05 P)

Apellatsioonkaebus — Ametnikud — Arst-ndustaja ametikoht — Vaba ametikoha
kuulutus — Teenete vdrdlev hindamine — Valimiskomisjoni koosseis — Osaliselt
ilmselgelt vastuvdetamatu ja osaliselt ilmselgelt pohjendamatu apellatsioonkaebus
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1 Apellatsioonkaebus — Viited — Faktiliste asjaolude ebadige hindamine —
Vastuvoetamatus — Téendite hindamise kontroll Euroopa Kohtus —
Vilistamine, v.a téendite moonutamise korral (EU artikkel 225; Euroopa
Kohtu péhikiri, artikli 58 esimene [6ik) (vt punktid 17 ja 18)

2 Menetlus — Uute viidete esitamine menetluse kdigus (Euroopa Kohtu
kodukord, artikli 42 léige 2 ja artikkel 118) (vt punkt 20)

3. Apellatsioonkaebus — Viited — Vastukdivad pohjendused — Vastuvoetavus
(vt punkt 25)

4. Menetlus — Kohtu kohustus jdrgida poolte mddratletud kohtuasja ulatust (vt
punkt 41)

Ese

Apellatsioonkaebus Esimese Astme Kohtu (neljas koda) 3. veebruari 2005. aasta
otsuse T-137/03: Mancini vs. komisjon peale, millega Esimese Astme Kohus jittis
esiteks rahuldamata néude tithistada komisjoni otsus, millega liikati tagasi hageja
kandidatuur Briisseli arstiabi osakonna arst-ndustaja ametikohale ja otsus nimetada
asjaomasele ametikohale {iks teine kandidaat, ning teiseks jdttis rahuldamata kahju
hiivitamise noude.

Resolutiivosa

1. Jitta apellatsioonkaebus rahuldamata,
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2. Mboista kohtukulud vilja hagejalt.

Euroopa Kohtu (kolmas koda) 15. juuni 2006. aasta otsus —
komisjon vs. Rootsi

(kohtuasi C-459/04)

Liikmesriigi kohustuste rikkumine — Sotsiaalpoliitika — T66tajate ohutuse ja
tervise kaitse — Direktiiv 89/391/EMU — Ettevottes kutsealaste riskide suhtes
kohaldatavate kaitse- ja ennetusmeetmete rakendamisega tegelevate isikute oskused
ja sobivus

1 Institutsioonide aktid — Direktiivid — Rakendamine liikmesriikide poolt (EU
artikli 249 l6ik 3) (vt punktid 32-34)

2. Sotsiaalpoliitika — Too6tajate tervise ja ohutuse kaitse — Direktiiv 89/391
tootajate tootervishoiu ja tooohutuse parandamist soodustavate meetmete
kehtestamise kohta (Néoukogu direktiiv 89/391, artikli 7 lbiked 5 ja 8) (vt
punktid 36-47)

Ese

Liikmesriigi kohustuste rikkumine — Noukogu 12. juuni 1989. aasta direktiivi
89/391/EMU tdétajate todtervishoiu ja tddohutuse parandamist soodustavate
meetmete kehtestamise kohta (EUT L 183, lk 1; ELT eriviljaanne 05/01, lk 349)
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