Kohtuasi T-115/03

Samar SpA
versus

Siseturu Uhtlustamise Amet
(kaubamirgid ja toostusdisainilahendused)

Uhenduse kaubamirk — Vastulausemenetlus — Uhenduse sénamirgi GAS
STATION taotlus — Varasem siseriiklik kujutismark BLUE JEANS GAS —
Registreerimisest keeldumine

Esimese Astme Kohtu otsus (teine koda), 13. juuli2004 . . . . . . . . . I11-2942

Kohtuotsuse kokkuvote

1. Uhenduse kaubamérk — Kaebemenetlus — Ulhenduse kohtusse esitatud hagi —
Apellatsioonikoja otsuse oiguspirasus — Vaidlustamine uutele faktidele viidates —
Vastuvoetavuse tingimus — Vastulausemenetlus

(Noukogu mddrus 40/94, artikkel 63 ja artikli 74 loige 1)
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2. Uhenduse kaubamirk — Uhenduse kaubamidrgi mdiste ja iihenduse kaubamdrgi

omanikuks saamine — Suhtelised keeldumispohjused — Identsete véi sarnaste kaupade
voi teenuste jaoks registreeritud identse vii sarnase varasema kaubamdrgi omaniku
vastulause — Varasema kaubamdrgiga segiajamise tdendosus — Sonamdrk GAS
STATION ja kujutismdrk BLUE JEANS GAS

(Noukogu midrus nr 40/94, artikli 8 loike 1 punkt b)

Esimese Astme Kohtule Siseturu Uht-
lustamise Ameti (kaubamirgid ja t66s-
tusdisainilahendused) apellatsiooniko-
dade otsuste peale esitatud hagi eesmirk
on nende otsuste iguspirasuse kont-
rollimine mé#druse nr 40/94 ithenduse
kaubamiirgi kohta artikli 63 tihenduses.
Asjaolud, millele tuginetakse Esimese
Astme Kohtus, ilma et neid oleks varem
esitatud tihtlustamisameti teiste osakon-
dade menetiuses, saaksid méjutada sel-
lise otsuse Giguspérasust ainult juhul, kui
tihtlustamisamet oleks neid pidanud
arvesse votma omal algatusel.

Seoses sellega tuleneb sama miiruse
artikli 74 loike 1 viimasest osast, mille
kohaselt registreerimisest keeldumise
suhteliste pohjustega seotud menetlustes
piirdub thtlustamisamet kontrollimisel
menetluspoolte esitatud faktide, toendite
ja véidetega ning esitatud néudmistega,
et (thtlustamisamet ei pea omal algatusel
arvesse votma asjaolusid, mida pooled ei
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2.

ole vilja toonud. Jarelikult ei saa sellised
asjaolud méjutada apellatsioonikoja
otsuse diguspdrasust.

(vt punkt 13)

Itaalia tarbija jaoks esineb segiajamise
toendosus sonamirgi GAS STATION,
mille registreerimist ithenduse kauba-
mérgina taotletakse Nizza kokkuleppe
klassi 25 kuuluvate kaupade ,rdivad,
jalatsid, peakatted” jaoks, ning kujutis-
mirgi vahel, mis sisaldab sdnalist osa
BLUE JEANS GAS, mis on varem
registreeritud Itaalias sama klassi kau-
pade ,piiksid, jakid, teksapiiksid, sdrgid,
seelikud, talvejakid, kudumid, sviitrid,
mantlid, sokid, kingad, saapad, sussid”
jaoks.

Esiteks on asjaomaste kaubamirkidega
tahistatud kaubad tegelikult kas identsed
voi sarnased. Teiseks, mis puudutab
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vastandatud tdhiseid ja nende dominee-
rivat osa, milleks on séna ,gas”, siis on
nad visuaalselt, foneetiliselt ja kontsep-
tuaalselt identsed. Mis puudutab téhiseid
kui tervikuid, siis nende erinevused,
milleks on esiteks teisejarguline graafi-
line osa ,blue jeans” ning teiseks teise-

jarguline sonaline osa ,station”, ei jad
meelde asjaomasele avalikkusele, kes
jatab meelde ainult osa ,gas”.

(vt punktid 31, 34, 36, 37 ja 39)
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