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KOKKUVOTE — KOHTUASI T-101/03

EU artikliga 253 nutud pohjendused peavad
vastama asjaomase akti olemusele ning
sellest peab selgelt ja iiheselt selguma akti
andnud institutsiooni arutluskiik, mis voi-
maldab huvitatud isikutel v6etud meetme
pohjuseid méista ja pideval kohtuasutusel
jirelevalvet teostada. PGhjendamise néuet
tuleb hinnata koos asjaoludega, nimelt akti
sisu, pohjenduste olemuse ja huviga, mis véib
olla akti adressaatidel vdi teistel otseselt ja
isiklikult aktiga seotud isikutel selgituste
saamiseks. Ei ole ndutud, et pohjendused
tipsustaksid koiki faktilisi ja 6iguslikke
asjaolusid, kuna otsuse pohjenduste vasta-
vust EU artikli 253 néuetele tuleb hinnata
mitte ainult selle sonastust, vaid ka konteksti
ja asjaomase valdkonna 6Giguslikku regulat-
siooni silmas pidades.

EU artikli 253 nouetele ei vasta komisjoni
otsus, millega keelduti erandi tegemisest
otsusest 2001/822 {ilemeremaade ja -terri-
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tooriumide (UMT) assotsieerimise kohta
osas, mis puudutab Hollandi Antillide pirit-
oluga suhkrule kohaldatavaid péritolu ees-
kirju, mis ei vdimalda piisava selgusega
kindlaks teha koigepealt pohjust, mis viis
komisjoni jéirelduseni, et kiisimust on voi-
malik lahendada péritolu kumulatsiooni
késitlevate normide abil ja et Guyana suhkru
kasutamine ei sunni tootjat oma tegevust
lopetama, seejirel asjaolu, kas komisjon
kohaldas vdi mitte UMT otsuse III lisa
artikli 37 Ioike 3 punkti b, mis puudutab
péritolu eeskirjadest erandi tegemise tingi-
musi, ja l6puks komisjoni poolt kasutatud
Guyana suhkru lisandviértust puudutavat
arvutusmeetodit selle lisa artikli 37 laike 7
véimaliku kohaldamise raames.

(vt punktid 20, 42, 43, 45, 49)




