KOHTUOTSUS 8.11.2005 — KOHTUASI C-293/02

EUROOPA KOHTU OTSUS (suurkoda)
8. november 2005 "

Kohtuasjas C-293/02,

mille esemeks on EU artikli 234 alusel Royal Court of Jersey (Kanalisaared)
5. augusti 2002. aasta otsusega esitatud eelotsusetaotlus, mis saabus Euroopa
Kohtusse 13. augustil 2002, menetluses

Jersey Produfe Marketing Organisation Ltd
versus

States of Jersey,

Jersey Potato Export Marketing Board,

menetluses osalesid:

Top Produce Ltd,

Fairview Farm Ltd,
* Kohtumenetluse keel: inglise.
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EUROOPA KOHUS (suurkoda),

koosseisus: president V. Skouris, kodade esimehed C. W. A. Timmermans, A. Rosas
ja J. Malenovsky ning kohtunikud J.-P. Puissochet, R. Schintgen, N. Colneric
(ettekandja), S. von Bahr, G. Arestis, A. Borg Barthet, M. Iledi¢, J. Klucka ja
U. Lohmus, '

kohtujurist: P. Léger,
kohtusekretir: vanemametnik M.-F. Contet,

arvestades kirjalikus menetluses ja 14. septembri 2004. aasta kohtuistungil esitatut,

arvestades kirjalikke markusi, mille esitasid:

— Jersey Produce Marketing Organisation Ltd, esindajad: advokaat T. Le Cocq
ning barrister M. Sheridan ja barrister J. Simor,

— States of Jersey, esindajad: S. Nicolle, QC, R. Plender, QC, W. Bailhache, HM
Attorney General for Jersey, ja barrister M. Jarvis,

— Euroopa Uhenduste Komisjon, esindaja: X. Lewis,

olles 3. mai 2005. aasta kohtuistungil &ra kuulanud kohtujuristi ettepaneku,
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on teinud jérgmise

otsuse

Eelotsusetaotlus késitleb EU artiklite 23, 25, 28 ja 29 télgendamist.

Taotlus on esitatud kohtuvaidluses Jersey Produce Marketing Organisation Ltd
(edaspidi ,JPMO”) ning States of Jersey ja Jersey Potato Export Marketing Board
(edaspidi ,PEMB”) vahel States of Jersey poolt vastu vdetud seaduse, mis kisitleb
Jersey kartulite ekspordi turustamise korra kehtestamist (Jersey Potato Export
Marketing Scheme Act 2001; edaspidi ,2001. aasta seadus”), ithenduse digusele
vastavuse iile.

Oiguslik raamistik

Uhenduse Gigusnormid

EU artikli 23 likes 1 on sétestatud:

»1. Uhendus rajaneb tolliliidul, mis hélmab kogu kaubavahetust ning millega
kaasneb impordi- ja ekspordimaksude ja koigi samavédrse toimega maksude
keelustamine liikmesriikide vahel, samuti iihise tollitariifistiku vastuvotmine nende
suhetes kolmandate riikidega.”
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EU artiklis 25 on ette nihtud:

sLiilkmesriikide vahel on keelatud impordi- ja ekspordimaksud ja samavéirse
toimega maksud. See keeld kehtib ka fiskaalsete tollimaksude suhtes.”

EU artiklis 28 on sitestatud:

+Keelatakse liikmesriikidevahelised koguselised impordipiirangud ja koik sama-
vidrse toimega meetmed.”

EU artikli 29 sitete kohaselt:

+Keelatakse liikmesriikidevahelised koguselised ekspordipiirangud ja koik sama-
véirse toimega meetmed.”

EU artikli 299 16ige 4 on sénastatud jirgmiselt:

sKédesoleva lepingu sitteid kohaldatakse Euroopa territooriumide suhtes, mille
villissuhete eest vastutab litkmesriik.”
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Sama artikli 16ike 6 siitete kohaselt:

»Eelnevatest 16igetest hoolimata:

¢) kohaldatakse kiesolevat lepingut Kanalisaarte ja Mani saare suhtes iiksnes sel
médral, kui see on vajalik, et tagada neid saari kisitlev kord, mis on esitatud
22. jaanuaril 1972 allakirjutatud lepingus uute liikmesriikide astumise kohta
Euroopa Majandusiihendusse ja Euroopa Aatomienergiaithendusse.”

Protokolli nr 3 Kanalisaarte ja Mani saare kohta (EUT L 1972, L 73, Ik 164; edaspidi
»protokoll nr 3”), mis on lisatud aktile Taani Kuningriigi, lirimaa ning Suurbritannia
ja Pohja-liri Uhendkuningriigi Euroopa iihendustega iihinemise tingimuste ja
asutamislepingutesse tehtavate muudatuste kohta (EUT 1972, L 73, Ik 14; edaspidi
»1972. aasta ithinemisakt”), artiklis 1 on s#testatud:

»1. Uhenduse tollikiisimuste ja koguseliste piirangute eeskirju, eriti {thinemisakti
eeskirju kohaldatakse Kanalisaarte ja Mani saare suhtes samadel tingimustel, kui
neid kohaldatakse Uhendkuningriigi suhtes. Eelkéige vihendatakse jirk-jargult
vastavalt ithinemisakti artiklites 32 ja 36 sétestatud ajakavale tollimakse ning
samavidrse toimega makse konealuste territooriumide ja algkoosseisuga ithenduse
vahel ning konealuste territooriumide ja uute liikkmesriikide vahel.
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2. Pollumajandustoodete ja nendest toddeldud toodete osas, mille kohta kehtib
kaubanduse erireziim, kohaldatakse ithenduse eeskirjadega ette nihtud ning
Uhendkuningriigis kohaldatavaid impordimakse ja muid impordimeetmeid kolman-
date riikide suhtes.

Samuti kohaldatakse selliseid ithenduse eeskirjade, eriti ithinemisakti sitteid, mis on
vajalikud voimaldamaks nende toodete vaba liilkumist ja kaubanduse normaalsete
konkurentsitingimuste jargimist.

Noukogu miérab kvalifitseeritud hédlteenamusega komisjoni ettepaneku pohjal
tingimused, mille alusel kohaldatakse eelnevates 16ikudes mirgitud sétteid kone-
aluste territooriumide suhtes.”

Protokolli nr 3 artikli 1 Idike 2 kolmanda 16igu alusel vastu vdetud ndukogu
12. mértsi 1973. aasta médruse (EMU) nr 706/73 Kanalisaarte ja Mani saare suhtes
kohaldatava pollumajandustoodetega kauplemist kisitleva ithenduse korra kohta
(EUT L 68, Ik 1; ELT eriviljaanne 03/02, 1k 8), muudetud noukogu 21. aprilli
1986. aasta miirusega (EMU) nr 1174/86 (EUT L 107, Ik 1; ELT erivéljaanne 03/07,
Ik 20; edaspidi ,médrus nr 706/73”), artiklis 1 on ette nihtud:

»1. Saarte suhtes Lkohaldatakse Uhendkuningriigis FEuroopa Majandusiihenduse
asutamislepingu II lisaga holmatud pollumajandustoodetega ning midrusega
nr 170/67/EMU ja midrusega (EMU) nr 1059/69 hélmatud kaupadega kauplemisel
kohaldatavaid iihenduse eeskirju, vilja arvatud eeskirjad, mis kisitlevad Uhendku-
ningriigi poolt ekspordil médratavaid toetusi ja korvavaid summasid.
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2. Loikes 1 nimetatud eeskirjade kohaldamiseks kisitatakse Uhendkuningriiki ja
saari ithtse lilkmesriigina.

[..]"

Noukogu 12. oktoobr1 1992. aasta médruse (EMU) nr 2913/92, millega kehtestatakse
iihenduse tolliseadustik (EUT 1992, L 302, 1k 1; ELT eriviljaanne 02/04, 1k 307),
artikli 3 ldike 1 sétete kohaselt:

,Uhenduse tolliterritooriumi alla kuuluvad:

— Belgia Kuningriigi territoorium,

L]

— Portugali Vabariigi territoorium,

— Suurbritannia ja P8hja-liri Uhendkuningriigi ning Kanalisaarte ja Mani saare
territoorium.”

Siseriiklikud digusnormid

Eelotsusetaotluse esitanud kohtu selgitustest nihtub, et 2001. aasta seadus vdeti
vastu talupidajate kaebuste taga)ar}el seoses madala kasumlmaaraga, mida nad said
kartuli Jersey Royal’ miiiigist, mis on saare peamine péllukultuur ning mille toodang
turustatakse peamiselt Uhendkuningriigis. See olukord oli eelkdige tingitud
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turustamisega tegelevate organisatsioonide vahelisest konkurentsist ning talupida-
jate voimetusest ldbi rddkida tingimuste ilile seoses nende toodangu miiligiga
nimetatud organisatsioonide poolt vdi neid tingimusi mojutada. Konealuste
organisatsioonide pakutud kaubandustingimused olid ldbipaistmatud.

2001. aasta seaduse artiklis 2 on ,eksport” médratletud kui ,kartulite saatmine
mitiigiks viljapoole saart kas vahetult véi méne teise koha kaudu Uhendkuningriigis,
Guernesey vdi Mani saarel asuvasse sihtkohta seal tarbimise eesmirgil”, moiste
Jlartul” holmab nimetatud sitte kohaselt koiki kartulist valmistatud voi téddeldud
tooteid, olenemata sellest, kas nad on tarvitamiskolblikud voi mitte.

Nimetatud seaduse kohaselt on tootjatel lubatud ,kartuleid” ,eksportida” vaid juhul,
kui nad on registreeritud PEMB juures ning on sellega sélminud turustuskokku-
leppe. Turustusorganisatsioonidel on omalt poolt digus ,kartuleid” ,ekspordiks”
vastu votta vaid siis, kui nad on sélminud PEMB-ga halduskokkuleppe.

Jersey pollumajandustoodete turustamise seaduse (Agricultural Marketing (Jersey)
Law 1953; edaspidi ,1953. aasta seadus”) artikli 23 16ike 1 punkti a kohaselt paneb
isik, kes miiiib, teeb ettepaneku miitia voi soovib osta digusnormidega reguleeritud
toodet iikskdik millise korra sitteid rikkudes, toime o&igusrikkumise, mida
karistatakse maksimaalselt 200 naela suuruse rahatrahvi ja/voi maksimaalselt kuue
kuu pikkuse vangistusega.

Peale selle tuleneb 2001. aasta seaduse artiklitest 32-39 ja 56 ning 1953. aasta
seaduse artiklist 23, et PEMB on volitatud kehtestama sanktsioone registreeritud
tootjate suhtes, kes rikuvad turustuskokkuleppeid, mida nad on solminud selle
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organisatsiooniga, ning tegema nende tootjate isiku pérast kahte rikkumist teatavaks
States of Jersey pollumajanduse ja kalanduse komisjonile, kes voib asjaomased isikud
neil juhtudel registrist kustutada, véttes neilt nii diguse selliseid kokkuleppeid
solmida.

JPMO, States of Jersey ja PEMB mérkuste kohaselt peavad PEMB ja tootjate vahel
solmitud turustuskokkulepped sisaldama eelkdige ettekirjutusi ,ekspordiks” moel-
dud kartulite kasvatamiseks ette nihtud maa pindala, PEMB poolt heaks kiidetud
isikute kohta, kellele neid kartuleid voidakse edasi anda, ning jérgitavate
kvaliteedinormide ja ige juhtimise kriteeriumide kohta.

Nimetatud mérkustest nihtub samuti, et PEMB ja turustusorganisatsioonide vahel
solmitud halduskokkulepped peavad eelkdige sisaldama sétteid tootjate isiku kohta,
kes on registreeritud PEMB juures ning kelle kartuleid need organisatsioonid voivad
turustada, jargitavate kvaliteedinormide kohta ja ,ekspordi” korral kohaldatava
menetluse kohta voi turu tegelikku voi eeldatavat ndudlust iiletavate kartulikoguste
muu kasutusviisi kohta. Sellised halduskokkulepped peavad samuti tépsustama
pohimotteid, mille alusel turustusorganisatsioon miérab tootjatele osutatud
teenuste ja ostjatele kartulite miitigi hinna ning néuab ostjatelt tasu ja edastab
selle tootjatele. Nimetatud kokkulepetes tuleb samuti nimetada koiki tegureid, mis
voivad viia selle organisatsiooni poolt turuhinnast erineval alusel kokkuleppe
solmimiseni kolmanda isikuga, koiki tootmisega seotud hiivitisi voi sanktsioone, mis
kehtivad nimetatud organisatsiooni suhtes, ning reklaami- v6i miiiigikohustusi voi
koiki kulutusi, mille eest PEMB v6i turustusorganisatsioon peavad vastutama.

JPMO arvamuse kohaselt, kellele States of Jersey ei ole selles punktis vastu vaielnud,
tuleneb 2001. aasta seadusest veel, et PEMB voib kaalutlusdiguse alusel otsustada
tootjaga turustuskokkuleppe voi turustusorganisatsiooniga halduskokkuleppe sol-
mimise v6i sdlmimata jitmise {ile. Sellest seadusest tuleneb samuti, et PEMB-1 on
eelkoige digus kartuleid osta, té6delda, miiiia, vedada, soodustada nende tootmist
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vOi turustamist ning nendega seotud koost6dd, teadusuuringuid véi viljadpet,
ndustuda laenude andmisega registreeritud tootjatele ja néuda viimati nimetatud
isikutelt statistilist informatsiooni.

2001. aasta seaduse artikli 24 alusel voib PEMB oma otsusega nduda, et kdik
registreeritud tootjad annaks panuse spetsiaalsesse fondi, mis on méeldud tema
peamiste kulutuste ja viljaminekute katmiseks, ning et nad kannaks osa tema
voimalikest kahjudest, olenemata sellest, kas nimetatud tootjatel on PEMB-ga sel
hetkel turustuskokkulepe solmitud voi mitte.

Komisjon ja JPMO mirkisid vastavalt oma kirjalikes mirkustes ja kohtuistungil, ilma
et States of Jersey oleks neile selles punktis vastu vaielnud, et nimetatud sittes on
peale selle ette nahtud, et see panus arvutatakse PEMB perioodiliste otsuste kohaselt
kas tootja poolt ,ekspordiks” miitidud kartulite tonnide hulga véi maade pindala
alusel, mida ta kasutas eelneval majandusaastal kartulite kasvatamiseks.

Pohikohtuasi ja eelotsuse kiisimused

JPMO ja Top Produce Ltd, vastavalt pdhikohtuasja hageja ning esimene menetlusse
astuja, on kaks Jerseyl tegutsevast neljast turustusorganisatsioonist. Nad katavad
koos ligi 80% Uhendkumngmk1 suunatud kartuli “Jersey Royal’ ekspordist. Teine
menetlusse astuja pohikohtuasjas ja Top Produce Ltd emaiihing, Fairview Farm Ltd
on {iks saare umbes 80-st kartuli "Jersey Royal’ tootjast.
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JPMO, Top Produce Ltd ja Fairview Farm Ltd védidavad eelotsusetaotluse esitanud
kohtus esiteks, et kuigi 2001. aasta seadus késitleb teatavasti ainult eksporti
Uhendkuningriiki, on sellel EU artikleid 28 ja 29 rikkudes liikmesriikidevahelist
kaubandust tegelikult voi vdimalikult takistav moju. Eelkdige on see seadus
kohaldatav mitte ainult otseekspordlle Uhendkuningriiki, vaid ka kartulite
saatmisele teise liilkmesriiki t66tlemise voi tavalise transiidi eesmérgil enne nende
16plikku saatmist Uhendkuningriiki.

Eelotsusetaotluse esitanud kohus leidis siiski seoses sellega, et 2001. aasta seaduse
artiklis 2 esineva véljendi ,vahetult voi mone teise koha kaudu” ainus eesmérk on
tagada, et nimetatud oigusnormide kohaldamisel ei tehtaks mmglt vahet
Uhendkumngrul(l vahetult laevaga saadetud kartulite ning Prantsusmaal vdi mones
teises riigis asuvate sadamate kaudu saadetud kartulite vahel. Nimetatud kohus
otsustas seega, et need digusnormid ei ole kohaldatavad olukorras, kus kartuleid
eksporditakse teise liikmesriiki tootlemiseks, nagu niiteks pesemiseks, pakendami-
seks, kottidesse pakkimiseks, et need saata seejirel miiiigiks ja tarbimiseks
Uhendkuningriiki. Eelotsusetaotluse esitanud kohtu arvamuse kohaselt jadb iile
ainult kiisida seoses sellega, kas 2001. aasta seadus rikub EU artiklit 29, kuna see on
kohaldatav kartulitele, mis saadetakse Jerseylt vahetult ﬁhendkuningriiki ja mis
lébivad transiidi korras, kaubalaevalt lahkumata, mone teise liikmesriigi.

Teiseks vdidavad JPMO, Top Produce Ltd ja Fairview Farm Ltd, et 2001. aasta
seadus rikub EU artikleid 23, 25, 28 ja 29, kuna see takistab Jersey ja
Uhendkuningriigi vahelist kaubandust.

Nende isikute arvamuse kohaselt tuleneb nimetatud artiklite sitete sellisele
kaubandusele kohaldamise kohustus protokolli nr 3 sitetest, eelkdige selle artikli 1
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Iikest 1. Peale selle, isegi kui eeldada, et Jerseyt ja Uhendkuningriiki tuleb EU
artiklite 23, 25, 28 ja 29 kohaldamisel lugeda iiheks liikmesriigiks, véivad viimati
nimetatud sétted samuti reguleerida kaubandust iihe litkmesriigi territooriumi kahe
osa vahel (vt eelkdige 16. juuli 1992. aasta otsus kohtuasjas C-163/90: Legros jt,
EKL 1992, 1k 1-4625; 9. augusti 1994. aasta otsus liidetud kohtuasjades C-363/93,
C-407/93-C-411/93: Lancry jt, EKL 1994, 1k [-3957, ning 14. septembri 1995, aasta
otsus liidetud kohtuasjades C-485/93 ja C-486/93: Simitzi, EKL 1995, Ik 1-2655).

Pohikohtuasjas kisitletud PEMB-le tasutavad maksed ning 2001, aasta seaduse
rikkumise eest ette nihtud sanktsioonid on tollimaksuga samaviirse toimega
maksud, mis on EU artikli 25 kohaselt keelatud. Peale selle, kuna 2001. aasta
seadusega kehtestatud kord allutab oma toodete turustamise véimaluse regist-
reerimise ja selles ette ndhtud turustus- ja halduskokkulepete s6lmimise tingimusele,
on selle tulemuseks impordi- ja eksporditakistused, mis on EU artiklitega 28 ja 29
keelatud.

States of IeLSey ja PEMB vaidlevad vastu, et eelkdige EU artiklist 299, protokolli nr 3
artiklist 1 ja mééruse nr 706/73 artikli 1 loikest 2 tulenevalt on Jersey ja
Uhendkunmgmgl vahelise kartulikaubanduse néol tegemist puhtalt selle liikmesriigi
sisese kaubandusega, ilma et sellel oleks jérelikult mingitki seost EU artiklites 23, 25,
28 ja 29 ette néhtud olukordadega. Eespool viidatud Leglos jt, Lancry jt ning Simitzi
kohtuotsused ei puuduta EU artikleid 28 j ja 29, kuna neis asjades kisitletud maksud
on kohaldatavad tihtemoodi liikmesriigi sise- ja viliskaubandusele,

Peale selle ei ole EU artiklid 23 ja 25 pohikohtuasjas kohaldatavad, kuna 2001. aasta
seaduses ette ndhtud makseid ei koguta ja sanktsioone ei midrata piiri iiletamise
tottu.
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30 Neil asjaoludel otsustas Royal Court of Jersey menetluse peatada ja esitada Euroopa
Kohtule jargmised eelotsuse kiisimused:

»1. Kas seadusel pohinevat korda, mis reguleerib Jersey kartulite eksporti
Uhendkuningriiki, tuleb lugeda koguseliste ekspordipiirangutega samaviarse
toimega meetmeks, mis on vastuolus EU artikliga 29, kuna Jerseylt vahetult
Uhendkuningriiki saadetavad kartulid vivad libida transiidi korras, kauba-
laevalt lahkumata, mone teise liikmesriigi?

2. Kas seadusel pohinevat korda, mis reguleerib Jersey kartulite eksporti
Uhendkuningriiki, tuleb lugeda [EU] artlkhtega 23, 25, 28 ja 29 vastuolus
olevaks, kuna see vdib mojutada selle saare Ja Uhendkuningriigi (sealhulgas
Guernesey ja Mani saare) vahelist kaubandust vi tuua kaasa selle kaubandusega
seotud maksude madramise?”

Eelotsuse kitsimused

Teine kiisimus

st Oma teise kiisimusega, mida tuleb vastavalt nii JPMO kui ka komisjoni ettepanekule
késitleda esimesena, soovib eelotsusetaotluse esitanud kohus teada, kas EU
artikleid 23, 25, 28 ja 29 tuleb tolgendada selliselt, et 2001. aasta seadusega
kehtestatud kord on nendega vastuolus.
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Sellele kiisimusele vastamiseks tuleb esmalt selgitada, kas EU asutamislepingu sitted
on kohaldatavad 2001. aasta seadusega holmatud toodete, see on Jerseyl kasvatatud
kartulite ning nendest v6i nende tG6tlemisel saadud toodete suhtes, olenemata
sellest, kas need on tarvitamiskélblikud véi mitte,

Kui see on nii, tuleb seejirel selgitada, kas asutamislepingu nimetatud sitete
kohaldamisel tuleb Jersey ja Uhendkuningriigi vahelist kaubandust selliste toodetega
kasitleda kui liikmesriikidevahelist kaubandust, nagu viitis JPMO, voi kas Jerseyt ja
Uhendkuningriiki tuleb nimetatud sitete kohaldamisel kohelda kui iihtainsat
liitkmesriiki, nagu véitis States of Jersey.

Pérast selle teise seisukoha tdpsustamist tuleb 16puks kontrollida, kas asutamisle-
pingu samu sitteid tuleb tolgendada selliselt, et 2001. aasta seadusele iseloomulike
joontega kord on nende siitetega vastuolus.

EU artiklite 23, 25, 28 ja 29 kohaldatavus 2001. aasta seadusega holmatud toodetele

Nagu tuleneb protokoll nr 3 artikli 1 I6ikest 1, kohaldatakse ithenduse tollikiisimuste
ja koguseliste piirangute eeskirju Kanalisaarte ja Mani saare suhtes samadel
tingimustel, kui neid kohaldatakse Uhendkunmgmg1 suhtes. Need eeskirjad
holmavad eelkéige EU artikleid 23, 25, 28 ja 29.
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Nimetatud Iige 1 ei tee asjaomastel toodetel nende iseloomu jirgi mingit vahet.
Seega on selles viidatud eeskirjad kohaldatavad koikidele nendes tavaliselt silmas
peetud kaupadele. Kuna EMU asutamislepingu 1T lisas (niitid EU asutamislepingu
I lisa) esinevate pollumajandustoodete suhtes ei ole ette nihtud mingit erilist
kohtlemist, kuuluvad need nimetatud 16ike kohaldamisalasse.

See jireldus ei ole vastuolus protokolli nr 3 artikli 1 16ikega 2. Selle sitte kohaselt
kohaldatakse kolmandate riikide suhtes pdllumajandustoodete ja nendest té6deldud
toodete osas, mille kohta kehtib kaubanduse erireziim, ithenduse eeskirjadega ette
néhtud ning Uhendkuningriigis kohaldatavaid impordimakse ja muid impordimeet-
meid. Samuti kohaldatakse selliseid iihenduse eeskirju, mis on vajalikud véimalda-
maks nende toodete vaba litkumist ja kaubanduse normaalsete tingimuste jirgimist.
Neil kahel juhul on asjaomased siitted kohaldatavad ndukogu médratud tingimustel.

Nimetatud 16ige 2 peegeldab peamiselt vajadust votta nouetekohaselt arvesse, et
pollumajandustooted kuuluvad iihenduses iihise pdllumajanduspoliitika valdkonda
ning et nende suhtes voib seetdttu olla kehtestatud teatud hulk erieeskirju. Selles
sittes on seda asjaolu arvestades ette nihtud meetmete kehtestamine, mida on
peetud vajalikuks Kanalisaarte ja Mani saare kohta kehtestatud korra hea toimimise
kindlustamiseks, kohaldades eelkdige nende territooriumite suhtes ménda nimeta-
tud digusnormi.

Seevastu ei saa nimetatud sitet tdlgendada selliselt, et EU artiklite 23, 25, 28 ja 29
kohaldamine po6llumajandustoodetele s6ltub noukogu poolt selliste meetmete
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vastuvdtmisest voi thenduse iihise korralduse olemasolust nende toodete turgude
jaoks.

Seoses sellega tuleb pealegi meelde tuletada, et viljakujunenud kohtupraktika
kohaselt ei mojuta iihise korralduse puudumine teatud péllumajandusssektoris EU
artiklite 28 ja 29 kohaldamist selle sektori kaubavahetusele, ning et Euroopa Kohus
on leidnud, et see kehtib nimelt liikmesriikide suhtes, kes liitusid ithendusega
1972. aasta thinemisakti alusel (vt tdpsemalt kartulisektori kohta 16. mirtsi
1977. aasta otsus kohtuasjas 68/76: komisjon v. Prantsusmaa, EKL 1977, Ik 515,
punktid 17-21; 29. mdrtsi 1979. aasta otsus kohtuas;as 231/78: komisjon w.
Uhendkuningriik, EKL 1979, lk 1447, punktid 12-18, ning 11. juuni 1985. aasta
otsus kohtuasjas 288/83: komisjon v. lirimaa, EKL 1985, lk 1761, punkt 23).

Eespool esitatud pohjendustest tuleneb, et EU artiklid 23, 25, 28 ja 29 on
kohaldatavad Jersey saarel kasvatatud kartulitele, nagu ka sellel saarel nendest
téodeldud toodetele, mis kuuluvad samuti 2001. aasta seaduse kohaldamisalasse.

Kas Uhendkuningriigi territooriumi, Kanalisaari ja Mani saart saab EU artiklite 23, 25,
28 ja 29 kohaldamisel lugeda iihtseks liikmesriigi territooriumiks

Eelotsusetaotluse esitanud kohtu poolt iihes varasemas kohtuasjas esitatud
selgitustest ndhtub, et Jersey on Suurbritanniast séltuv pool-autonoomne territoo-
rium ning Suurbritanniat esindab seal Lieutenant Governor. Uhendkuningriigi
valitsus vastutab Jersey julgeoleku ja rahvusvaheliste suhete eest Suurbritannia nimel
(vt seoses sellega 16. juuli 1998. aasta otsus kohtuasjas C-171/96: Pereira Roque,
EKL 1998, 1k 1-4607, punkt 11).
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Jersey ei ole Uhendkuningriigi osa. See on EU artikli 299 16ike 4 tihenduses
territoorium, mille vilissuhete eest vastutab nimetatud liikmesriik.

Erandina sellest 16ikest 4, mille kohaselt kohaldatakse selliste territooriumide suhtes
asutamislepingu sitteid, on EU artikli 299 16ike 6 punktis ¢ ette nihtud, et selle
lepingu sétteid kohaldatakse Kanalisaarte ja Mani saare suhtes iiksnes sel méaaral, kui
see on vajalik, et tagada neid saari Lisitlev kord, mis on esitatud 1972. aasta
ithinemisaktis. Selle sittega silmas peetud erikord on kehtestatud protokollis nr 3.

Esmalt tuleb meelde tuletada, et Euroopa Kohus on varem mirkinud, et nii, nagu
Kanalisaartelt pirit ja teiste briti kodanike vahel ei saa vahet teha selliselt, nagu kahe
liikmesriigi kodanike vahel, ei saa ka Kanalisaarte staatusega seotud muude
asjaolude jirgi leida, et nende saarte ja Uhendkuningriigi vahelised suhted oleks
sarnased kahe liikmesriigi vaheliste suhetega (eespool viidatud Pereira Roque
kohtuotsus, punktid 41 ja 42).

Seejirel tuleb vilja tuua, et protokolli nr 3 artikli 1 I6ike 1 sénastusest tuleneb, et
tthenduse tollikiisimuste ja koguseliste piirangute eeskirju kohaldatakse Kanalisaarte
ja Mani saare suhtes ,samadel tingimustel, kui neid kohaldatakse Uhendkuningriigi
suhtes”.
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Niisugune sdnastus viitab sellele, et {thenduse nimetatud eeskirjade kohaldamisel
késitatakse Uhendkuningriiki ja saari pohimétteliselt iihtse liilkmesriigina.

Sama kehtib ka protokolli nr 3 artikli 1 Iike 2 esimeses 16igus esitatud tépsustuse
kohta, mis viitab tihenduse eeskirjadega ette nidhtud ning ,Uhendkuningriigis
kohaldatavatele” impordimaksetele ja muudele impordimeetmetele.

Seoses sellega voib vilja tuua, et selline protokolli nr 3 artikli 1 tdlgendamine on
samuti mojutanud ithenduse seadusandja tegevust.

Nii tuleneb midruse nr 2913/92 artikli 3 16ikest 1, et Uhendkuningriigi ning
Kanalisaarte ja Mani saare territooriumid moodustavad iihiselt ithe osa ithenduse
tolliterritooriumist.

Samamoodi tuleneb médruse nr 706/73 artikli 1 Idigetest 1 ja 2, et selle séttega
saartele laiendatavad ithenduse eeskirjad on ,,Uhendkuningiigis [...] kohaldatavad”
ceskirjad, ning et nimetatud eeskirjade kohaldamise eesmirgil ,kisitatakse
Uhendkuningriiki ja saari iihtse liilkmesriigina”,

Erinevalt JPMO viidetest ei ole selline tdlgendus vastuolus protokolli nr 3 artikli 1
l6ikes 1 esineva tdpsustusega, mille kohaselt vihendatakse jirk-jargult vastavalt
1972. aasta thinemisaktis sdtestatud ajakavale tollimakse ning samaviirse toimega
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makse samade saarte ,ja algkoosseisuga (thenduse” vahel ning konealuste saarte ,ja
uute liikmesriikide” vahel.

Arvestades eelkdige samas sittes esinevat eespool mainitud tipsustust, mille
kohaselt asjaomaseid {ihenduse eeskirju tuleb Kanalisaarte ja Mani saare suhtes
kohaldada ,samadel tingimustel, kui neid kohaldatakse Uhendkuningriigi suhtes”,
tuleb viitest selles séttes ,uutele liikmesriikidele” aru saada kui viitest ainult Taani
Kuningriigile ja lirimaale, mitte Uhendkuningriigile. Seda jireldust toetab muide ka
asjaolu, et see viide esineb, nagu on meelde tuletatud, lauses, mille ainus eesmérk on
kaotada 1972. aasta iihinemisakti ajal kehtinud tollimaksud ja samavéirse toimega
maksud. On selge, et sel ajal ei olnud Uhendkuningriigi ja nimetatud saarte
vahelisele kaubandusele tollimakse kehtestatud.

Eespool esitatud tipsustustest tuleneb, et EU artiklite 23, 25, 28 ja 29 kohaldamise
eesmirgil tuleb Kanalisaari, Mani saart ja Uhendkuningriiki lugeda iihtseks
litkmesriigiks.

EU artiklid 23 ja 25

Viljakujunenud kohtupraktika kohaselt iga iihepoolselt kehtestatud rahaline
kohustus, hoolimata selle nimetusest ja kohaldamise viisist, mis kehtib kaupade
suhtes asjaolu tottu, et neid toimetatakse iile piiri ja kui selle puhul ei ole ranges
tdhenduses tegemist tollimaksuga, kujutab endast EU artiklite 23 ja 25 tihenduses
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samavddrse toimega maksu, isegi kui nimetatud maksu ei koguta riigi nimel (vt
eelkdige 1. juuli 1969. aasta otsus liidetud kohtuasjades 2/69 ja 3/69: Sociaal Fonds
voor de Diamantarbeiders, EKL 1969, lk 211, punkt 18; 9. novembri 1983. aasta
otsus kohtuasjas 158/82: komisjon v. Taani, EKL 1983, 1k 3573, punkt 18; 7. juuli
1994. aasta otsus kohtuasjas C-130/93: Lamaire, EKL 1994, lk 1-3215, punkt 13;
21. septembri 2000. aasta otsus liidetud kohtuasjades C-441/98 ja C-442/98:
Michailidis, EKL 2000, 1k I1-7145, punkt 15, ning 23. aprilli 2002. aasta otsus
kohtuasjas C-234/99: Nygérd, EKL 2002, lk I-3657, punkt 19).

See oleks teisiti vaid siis, kui asjaomane maks kujutaks endast tasu tegelikult
osutatud teenuse eest ja selle suurus oleks nimetatud teenusega proportsionaalne,
voi kui see tuleneks tildisest siseriiklike maksude korraldusest, mida kohaldatakse
stistemaatiliselt samade kriteeriumite alusel siseriiklikele toodetele ning imporditud
ja eksporditud toodetele, voi veel, teatud tingimustel, kui seda kogutakse ithenduse
digusnormidega ette ndhtud kohustuste tditmiseks Iibi viidud kontrollide tttu (vt
eelkoige eespool viidatud kohtuotsus komisjon v. Taani, punkt 19, ja kohtuotsus
Lamaire, punkt 14).

Kéesolevas asjas soovib eelotsusetaotluse esitanud kohus kontrollida, kas kohustus-
likud maksed, mida PEMB voib 2001. aasta seaduse kohaselt kehtestada, ning
nimetatud seadusega paika pandud korda rikkuvatele tootjatele ja turustusorgani-
satsioonidele kohaldatavad rahalised sanktsioonid véivad olla tollimaksudega
samavéirse toimega maksud EU artiklite 23 ja 25 tihenduses.

Mis puutub esiteks maksetesse, mida PEMB voib kehtestada 2001. aasta seaduse
korra kohaselt registreeritud kartulitootjatele, siis Euroopa Kohtus toimunud
kohtuvaidlustest selgub, et PEMB vo6ib nende maksete suuruse kindlaks miidrata
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kas asjaomase isiku poolt toodetud kartulikoguste alusel, mis on tegelikult
eksporditud Uhendkuningriiki, véi kartulitootmiseks ette nihtud maa pindala alusel.

Esmalt tuleb meelde tuletada, et 2001. aasta seadusega kehtestatud korrast tulenev
PEMB juures registreerimise ning sellega seotud maksete tasumise kohustus, mille
suuruse otsustab vajaduse korral nimetatud organisatsioon, on kehtestatud koikidele
Jersey kartulitootjatele, kes ekspordivad voi lasevad eksportida oma tooteid
Uhendkuningriiki.

Selliselt registreeritud tootjatele kehtestatud makse, mida PEMB arvutab asjaomase
isiku poolt toodetud kartulikoguste alusel, mis on eksporditud Jerseyst
Uhendkumngrukl, kujutab endast kindlalt nimetatud ekspordi tottu kohaldatavat
maksu, mis puudutab ainult viimati nimetatud tootjaid, ilma et see kuuluks iildise
siseriiklike maksude korralduse kohaldamisalasse, mida kogutakse siistemaatiliselt
samade kriteeriumide alusel, olenemata kaupade piritolust, lihte- véi sihtkohast,
ning mis ei kujuta endast nimetatud teenusega proportsionaalse suurusega vastutasu
ettevotjale antud spetsiifilise voi individualiseeritud eelise eest (vt analoogne eespool
viidatud kohtuotsus Lamaire, punkt 19).

States of Jersey on siiski véitnud, et kuna 2001. aasta seadus reguleerib ainult Jersey
kartulite ,eksporti” Uhendkuningriiki nende selles liilkmesriigis tarbimise eesmargll
ning on jérelikult kohaldatav ainult lilkmesriigisisese kaubanduse juhtumitele, ei ole
EU artiklid 23 ja 25 kiesolevas asjas kohaldatavad.
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Seoses sellega tuleb meelde tuletada, et eespool viidatud Lancry jt kohtuotsuse
punktis 32 on Euroopa Kohus otsustanud, et kaupade tolliviidrtusega proportsio-
naalne maks, mida liikmesriik kogub koikidelt tema territooriumi iihte piirkonda
toodud kaupadelt, kujutab endast tollimaksuga samaviirse toimega maksu mitte
ainult seetottu, et see kehtib sellesse piirkonda teistest liikmesriikidest toodud
kaupadele, vaid ka seetottu, et seda kogutakse sellesse piirkonda sama riigi ménest
teisest piirkonnast toodud kaupadelt.

Euroopa Kohus on peale selle otsustanud oma eespool viidatud Simitzi kohtuotsuse
punktides 26 ja 27, et samasugune arutluskiik peab kehtima ka maksude korral, mis
kehtivad sama riigi tihest piirkonnast teise saadetud kaupadele ning jireldas, et iihe
liilkmestiigi poolt selle territooriumi ithest piirkonnast ainult sama riigi teistesse
piirkondadesse saadetud kaupadelt kogutavad viértuse alusel arvutatavad maksud
kujutavad endast eksporditollimaksuga samavéirse toimega makse.

Asutamislepinguga on tollimaksude ja samavéirse toimega maksude kaotamise
pohimottele antud tildine sisu ja toime, et tagada kaupade vaba liikumine. Tolliliit
pohineb kohustuslikul eeldusel, et liikmesriikide vahel ja tolliliidu sees tildiselt on
tagatud kaupade vaba liikumine (vt 23. septembri 2003. aasta otsus kohtuasjas
C-30/01: komisjon v. Uhendkuningriik, EKL 2003, Ik 1-9481, punktid 52 ja 53).

Kéesolevas asjas tuleb vilja tuua iihelt poolt, et arvestades eelkdige kiiesoleva otsuse
punktis 54 esitatud jareldust, on pdhikohtuasja esemeks olev makse, mille suuruse
midrab PEMB kindlaks asjaomaste isikute poolt toodetud Jerseylt Uhendkuningriiki
eksporditud kartulikoguse alusel, selline maks, mis kehtib liikmestriigi territooriumi
tihest osast teise saadetud kaupadele. Teiselt poolt tuleb lisada, et kuigi 2001. aasta
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seadus kisitleb selle sonastuse kohaselt ainult kartuleid, mis on saadetud
Uhendkuningriiki seal tarbimise eesmirgil, ei ole kuidagi vélistatud, et kuigi need
asuvad Uhendkuningriigi territooriumil, reeksporditakse need hiljem teise liikmes-
riiki, nii et asjaomane makse vdib olla kohaldatav toodetele, mis eksporditakse
tegelikult neisse teistesse liikmesriikidesse transiidi kaudu libi Uhendkuningriigi.

Kiesolevas asjas tundub, et selliste Uhendkuningriigist teistesse liilkmesriikidesse
suunatud reekspordi voogude tekkimine on téepoolest voimalik, kuna nagu selgub
Euroopa Kohtule esitatud selgitustest, eksporditakse peaaegu kogu Jerseyl toodetud
kartuli "Jersey Royal’ toodang tavakohaselt Uhendkuningriiki.

Eespool esitatud pShjendustest tuleneb, et kéesolevas asjas kisitletud makse, mida
PEMB arvutab asjaomase isiku poolt toodetud ja Uhendkuningriiki eksporditud
kartulikoguste alusel, rikub EU artikleid 23 ja 25.

Seevastu, kui PEMB otsustab kehtestada makse, mis arvutatakse kartuli kasvatami-
seks ette ndahtud maa pindala alusel, tegemata vahet selle alusel, kas need on
mdeldud saarel tarbimiseks véi ekspordiks, tundub, et selline makse ei ole
pohimotteliselt maks, mida noutakse asjaolu tdttu, et kartulid eksporditakse.

Komisjon viitis, et sellised maksed on méeldud iildiselt PEMB erinevate tegevuste
rahastamiseks, mis on pdhiliselt seotud Jersey kartulite Uhendkuningriiki suunatud
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ekspordi korraldamisega. Sellest asjaolust ei piisa siiski jérelduse tegemiseks, et
nimetatud makseid tuleb lugeda EU artikliga 25 keelatud tollimaksuga samavéirse
toimega maksudeks.

Mis puutub teiseks ettevotjatele 2001. aasta seaduse sétete rikkumise korral
kehtestatavatesse rahalistesse sanktsioonidesse, mille ainus eesmirk on tagada
nimetatud sitete tdhus kohaldamine, siis need ei ole eraldatavad viimati nimetatud
sitetest, mille koostisosaks nad on.

Seega ei ole nimetatud rahalised sanktsioonid seotud ei 2001. aasta seaduse siitetega,
mis kéisitlevad makseid, ega teiste siitetega, milles oleks ette néihtud tollimaksudega
samavéiirse toimega maksud EU artikli 25 tihenduses.

EU artikkel 29

Esmalt tuleb vilja tuua, et 2001. aasta seadus, mis on kohaldatav kartulite ja sellest
toodeldud toodete ,ekspordile”, ei tundu sisaldavat tihtegi meedet, mis oleks
késitatav imporditakistusena, nii et kiesolevas asjas ei ole vaja tdlgendada EU
artiklit 28.

EU artikli 29 kohta tuleb meelde tuletada, et viljakujunenud kohtupraktika kohaselt
kisitleb see site meetmeid, mille eesmirk voi tagajirg on spetsiifiline ekspordi
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takistamine ning liikmesriigi sisekaubanduse ja selle ekspordikaubanduse eriney
kohtlemine, nii et asjaomase liikmesriigi omamaistele toodetele véi siseturule on
teiste liilkmesriikide kaubanduse v&i toodete arvelt antud eriline eelis (vt eelkdige
8. novembri 1979. aasta otsus kohtuasjas 15/79: Groenveld, EKL 1979, 1k 3409,
punkt 7, ning 10. novembri 1992. aasta otsus kohtuasjas C-3/91: Exportur,
EKL 1992, Ik 1-5529, punkt 21).

Kdesolevas asjas on kindel, et 2001. aasta seadusega kehtestatud kohustused on
mdeldud spetsiifiliselt Uhendkuningriiki eksporditavate kartulite kaubanduse
reguleerimiseks, samas kui toodang, mis on mdeldud Jersey turul tarbimiseks, ei
kuulu selle seaduse ettekirjutuste kohaldamisalasse.

Eelkdige on Jersey tootjatel selle seadusega keelatud pakkuda ekspordiks véi
eksportida oma kartuleid Uhendkuningriigi turule, kui need tootjad ei ole
registreeritud PEMB juures ja kui nad ei ole viimasega s6lminud turustuskokkulepet,
milles on eelkdige kindlaks méératud maa pindala, millel véib kasvatada saaki
ekspordiks ning ostjad, kellel on 6igus neid tooteid eksportida. Nende kohustuste
rikkumine on karistatav ja v6ib olla korduvate rikkumiste korral liikmediguste ning
selle tagajérjel ekspordidiguse kaotamise aluseks. 2001. aasta seaduses on samuti
koikidel turustusorganisatsioonidel keelatud sanktsioonide dhvardusel sellist eks-
porti teostada, kui nad ei ole PEMB-ga solminud halduskokkulepet, milles on
eelkdige kindlaks médratud miiiijad, kellelt nad véivad tooteid hankida,

Esmalt on kindel, et sellised 6igu§normid vdivad oma olemusest tulenevalt takistada
Jerseylt périt kartulite eksporti Uhendkuningriigi turule. Nende tagajirg on seega
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Jersey sisekaubanduse ja sellelt territooriumilt Uhendkuningriiki suunatud ekspordi
erinev kohtlemine seeldbi, et need annavad eelise saare toodangule voi selle
siseturule, kahjustades kiesolevas asjas Uhendkuningriigi kaubandust.

Seoses viimati nimetatud asjaoluga néhtub eelkdige eelotsusetaotluse esitanud kohtu
selgitustest, et 2001. aasta seaduse vastuvotmise eesmérk oli kartuli ’fersey Royal’
tootjate kaebuste rahuldamine, kes pidasid ennast libipaistmatuse ja turustusorga-
nisatsioonide vahelise terava konkurentsi ohvriteks ning pidasid oma toodangu eest,
mis on peale selle kindlalt méeldud suures osas ekspordiks Uhendkuningriigi turule,
saadud kasumimiéra ebapiisavaks.

States of Jersey ei ole muide vastu vaielnud sellele, et see seadus takistab eksporti
Uhendkuningriiki, ning piirdus selles osas viitega, et kuna iihelt poolt puudutas
2001. aasta seadus ainult nimetatud eksporti ja teiselt poolt tuleb Jersey ja
Uhendkuningriigi vahelist kaubandust EU artiklite 28 ja 29 kohaldamisel lugeda
liikmesriigisiseseks kaubanduseks, ei ole viimati nimetatud sitted sellistele
oigusnormidele kohaldatavad.

Seoses sellega tuleb siiski vélja tuua, et niisugune arutluskiik ei ole kooskélas juba
kéesoleva otsuse punktis 65 mainitud asjaoluga, et kuigi 2001. aasta seadus kisitleb
selle sénastuse kohaselt ainult kartuleid, mis saadetakse Uhendkuningriiki seal
tarbimise eesmirgil, ei ole kuidagi vilistatud, et need reeksporditakse hiljem
Uhendkuningriigi territooriumilt teistesse liikmesriikidesse.
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Sellest jéreldub, et Uhendkuningriiki saadetava kartuli Jersey Royal’ suhtes
2001. aasta seadusega kehtestatud piirangud, mille peamiseks tagajérjeks on sellise
ekspordi takistamine, nagu on vilja toodud kiesoleva otsuse punktides 75 ja 76,
takistavad 16puks samuti nimetatud toodete eksporti teistesse liikmesriikidesse ning
mdjutavad nende liikmesriikide turgus1d sama negatiivselt, kui on vilja toodud
Uhendkuningriigi turule avaldatava m&ju kohta.

Nagu kiesoleva otsuse punktis 66 on juba vilja toodud, tundub, et selliste
Uhendkunmgrnglst teistesse litkmesriikidesse suunatud reekspordi voogude tekki-
mine on tdepoolest vdimalik, kuna peaaegu kogu kartuli Jersey Royal’ toodang
el<spord1takse Jerseylt Uhendkuningriiki ja kuna 2001, aasta seadusega paika pandud
kord, mis seda turgu reguleerib, aitab sellise olukorra piisimisele kaasa. Nimelt peab
seoses viimati nimetatud asjaoluga meelde tuletama, et PEMB ja registreeritud
talupidajate vahel sdlmitud turustuskokkulepetes tuleb eelnevalt tdpsustada
Uhendkuningriiki ekspordiks méeldud kartulite kasvatamiseks ette nihtud maa
pindala.

States of Jersey viitis peale selle oma kirjalikes méarkustes, et nimetatud seadusega
kehtestatud kord ei ole ebaproportsionaalne edendatava eesmirgiga, milleks on
tootjate ja turustusorganisatsioonide vaheliste ustavate ja ldbipaistvate suhete
soodustamine.

Seoses sellega piisab siiski mérkimisest, et niisuguseid eesmérke saab igal juhul
edendada muude vahenditega, mis erinevalt 2001. aasta seadusest ei eelda EU
artikliga 29 keelatud koguselise ekspordipiiranguga samavéérse toimega meetmete
kehtestamist.
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Lopetuseks tuleb lisada, et makse, mida PEMB kehtestab tootjatele kartulite
kasvatamiseks ette nihtud maa pindala alusel, rikub ithenduse digust, kuna selle
eesmirk on rahastada selle organisatsiooni tegevust, mille kohta on otsustatud, et
see on vastuolus EU artikliga 29 (vt 13. detsembri 1983. aasta otsus kohtuasjas
222/82: Apple and Pear Development Council, EKL 1983, Ik 4083, punktid 32 ja 33).

Eespool esitatud pdhjendustest lihtudes tuleb teisele kiisimusele vastata jargmiselt:

EU artikli 29 sitteid koostoimes protokolli nr 3 artikli 1 sitetega tuleb tdlgendada
selliselt, et nendega on vastuolus pohikohtuasjas kisitletud digusnormid, milles on:

— iihelt poolt sanktsioonide &hvardusel keelatud Jersey tootjatel pakkuda
ekspordiks voi eksportida oma kartuleid Uhendkuningriigi turule, kui nad ei
ole registreeritud sellise organisatsiooni juures nagu PEMB ning kui nad ei ole
sellega s6lminud turustuskokkulepet, milles on kindlaks miiratud maa pindala,
millel vdib kasvatada saaki ekspordiks, ning ostjad, kellel on digus neid tooteid
eksportida, ning

— teiselt poolt samuti sanktsioonide dhvardusel keelatud kaikidel turustusorgani-
satsioonidel tegeleda sellise ekspordiga, kui nad ei ole sama organisatsiooniga
s6lminud halduskokkulepet, milles on eelksige kindlaks méiratud miiiijad,
kellelt turustusorganisatsioonid vdivad neid tooteid hankida.
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EU artiklite 23 ja 25 sitteid koostoimes protokolli nr 3 artikli 1 siitetega tuleb
tdlgendada selliselt, et nendega on vastuolus pohikohtuasjas kisitletud digusnormid,
mis annavad sellisele organisatsioonile nagu PEMB o&iguse kehtestada Jersey
kartulitootjatele makseid, mille suurus magratakse kindlaks asjaomaste isikute poolt
toodetud ja Uhendkuningriiki eksporditud kartulikoguse alusel.

Uhenduse digusega on vastuolus makse, mida kogutakse samadel tingimustel, kuid
mille suuruse méérab selline organisatsioon kindlaks asjaomaste isikute poolt
kartulite kasvatamiseks ette nihtud pdllumajandusmaa pindala alusel, kui sellest
maksest saadavat tulu kasutatakse nimetatud organisatsiooni EU artikliga 29
vastuolus oleva tegevuse rahastamiseks.

Esimene kiisimus

Kuna teisele eelotsuse kiisimusele antud vastuse kohaselt tuleb EU artiklit 29
tolgendada selliselt, et sellega on vastuolus niisugused digusaktid nagu 2001. aasta
seadus, kui selle sitted mojutavad Jersey eksporti Uhendkuningriiki, ei ole esimesele
kiilsimusele vaja eraldi vastata. On ilmselge, et see tdlgendus on kohaldatav
olenemata asjaolust, kas selliselt eksporditud kaubad saadetakse Uhendkuningriiki
vahetult voi vajadusel teises liilkmesriigis asuva sadama kaudu.
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Kohtukulud

Et pdhikohtuasja poolte jaoks on kidesolev menetlus eelotsusetaotluse esitanud
kohtus poolelioleva asja iiks staadium, otsustab kohtukulude jaotuse siseriiklik
kohus. Euroopa Kohtule mirkuste esitamise kulusid, vilja arvatud poolte
kohtukulud, ei hiivitata.

Esitatud pohjendustest lihtudes Euroopa Kohus (suurkoda) otsustab:

1. EU artikli 29 sitteid koostoimes protokolli nr 3 Kanalisaarte ja Mani saare
kohta, mis on lisatud aktile Taani Kuningriigi, lirimaa ning Suurbritannia
ja Pohja-Tiri Uhendkuningriigi Euroopa iihendustega ithinemise tingimuste
ja asutamislepingutesse tehtavate muudatuste kohta, artikli 1 siitetega
tuleb télgendada selliselt, et nende siitetega on vastuolus pdhikohtuasjas
kasitletud digusnormid, milles on;

— f{ihelt poolt sanktsioonide dhvardusel keelatud Jersey tootjatel pakkuda
ekspordiks voi eksportida oma kartuleid Uhendkuningriigi turule, kui
nad ei ole registreeritud organisatsiooni juures nagu Jersey Potato
Export Marketing Board ning kui nad ei ole sellega sélminud
turustuskokkulepet, milles on kindlaks méédratud maa pindala, millel
voib kasvatada saaki ekspordiks, ning ostjad, lkellel on 6igus neid
tooteid eksportida, ning
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— teiselt poolt samuti sanktsioonide #dhvardusel keelatud kéikidel
turustusorganisatsioonidel tegeleda sellise ekspordiga, kui nad ei ole
sama organisatsiooniga s6lminud halduskokkulepet, milles on eelkdige
kindlaks méédratud miiiijjad, kellelt turustusorganisatsioonid vdivad
neid tooteid hankida,

EU artiklite 23 ja 25 sitteid koostoimes protokolli nr 3 artikli 1 siitetega
tuleb tdlgendada selliselt, et nendega on vastuolus pdohikohtuasjas
kisitletud digusnormid, mis annavad sellisele organisatsioonile nagu Jersey
Potato Export Marketing Board diguse kehtestada Jersey kartulitootjatele
makseid, mille suurus méédratakse kindlaks asjaomaste isikute poolt
toodetud ja Uhendkuningriiki eksporditud kartulikoguse alusel.

Uhenduse 6igusega on vastuolus makse, mida kogutakse samadel
tingimustel, kuid mille suuruse miirab selline organisatsioon kindlaks
asjaomaste isikute poolt kartulite kasvatamiseks ette nihtud pollumajan-
dusmaa pindala alusel, kui sellest maksest saadavat tulu Lkasutatakse
nimetatud organisatsiooni EU artikliga 29 vastuolus oleva tegevuse
rahastamiseks.

Allkirjad
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