TSAPALOS JA DIAMANTAKIS

KOHTUJURISTI ETTEPANEK
JULIANE KOKOTT

esitatud 19. veebruaril 2004 !

I — Sissejuhatus

1. Nendes sisuliselt sarnastes Dioikitiko Efe-
teio Peiraios’e (Pireuse iilemhalduskohus)
eelotsusetaotlustes on esitatud kiisimus, kas
direktiivi 76/308/EMU? (edaspidi ,direktiiv
76/308") kohaldatakse Kreekas selliste Itaalia
tollinduete tunnustamise ja sissendudmise
suhtes, mis tekkisid Kreekas enne direktiivi
vastuvotmist ja selle joustumist. Kreeka
pohimenetluses kiib nimelt vaidlus 1968.
aastal tekkinud Itaalia tollindude tunnusta-
mise ja sissendudmise osas N. Tsapalos’e
(kohtuasi C-361/02) ning K. Diamantakis’e
stthtes (kohtuasi C-362/02).

1 — Algkeck: saksa.

2 — Noukogu 15, mirtsi 1976. aasta divektiiv 76/308/EMU
vastastikuse abi kohta Euroopa Pallumajanduse Arendus- ja
‘Tagatisfondi rahastamissiisteemi kuuluvatest mectmetest tule-
nevate naucte ning pollumajandusmaksude ja tollimaksude
sissendudmisel (EUT L 73, Ik 18), viimati muudetud ndukogu
15i juuni 2001. aasta divektiiviga 2001/44/EU (EUT 1. 175, Ik
17).

II — Oiguslik raamistik

A — Ulhenduse digus

2. Direktiivis 76/308 on sitestatud teises
liikmesriigis tekkinud teatud avalik-6iguslike
nduete tunnustamine ja sissendudmine,
Esialgses versioonis kohaldati nimetatud
direktiivi iihise pdllumajanduspoliitika ja
tollimaksudega seotud meetmete osas. Keh-
tiva 2001, aasta redaktsiooniga laienes direk-
titvi rakendusala lisaks ithise pollumajandus-
poliitikaga seotud meetmetele ka koigile
impordi- ja eksporditollimaksudele nin
maksunduetele, s.h kiibemaksu-?, akésiisi- *,
tulumaksu-, kapitalimaksu- ning kindlustus-
maksetelt tasutava maksu néuetele ®,

3 — Noukagu 6. detsembri 1979, aasta dircktiiv 79/1071/EMU
(EUT 1, 331, Ik 10), millega muudeti ndukogu dircktiivi
76/308/EMU.

4 — Noukogu 25. vecbruari 1992. aasta divektiiv 92/12/EMU
aktsiisiga maksustatava kauba iildise korralduse ja selle kauba
valdamise, likumise ning jirelevalve kolta (EUT L 76, Ik 1)
naukogn 14, detsembri 1992, aasta divektiivi 92/108/EMU
redaktsioonis (EUT L 390, Ik 124).

5 — Direktiiv 2001/44.

I - 6407



KOHTUJURIST KOKOTT'i ETTEPANEK — LIIDETUD KOHTUASJAD C-361/02 JA C-362/02

3. Direktiivi 76/308 keskmes on artikli 8
loige 1. Selle kohaselt on liikmesriigid
kohustatud tunnustama ndude tiitmisele
pooramist lubavat juriidilist dokumenti
(edaspidi ,tditedokument”), mille tditmisele
pOoramist taotleb teise liikmesriigi asutus,
ning poérama antud dokumendi tditmisele
sarnaseltsiseriikliku tditedokumendiga. Artik-
li 8 16ike 2 kohaselt on asutusel, kellelt abi
taotleti, digus tditedokumenti sellisena tun-
nustada ja tditmisele pdorata voi tiiendada
seda voi asendada see uue tditedokumendiga,
mis lubab néude tditmisele pooramist kone-
aluse riigi territooriumil. Lisaks sellele sisal-
dab direktiiv sitteid sissendudmistaotluse
vorminduete ja tditmise tingimuste kohta.

B — Siseriiklik Gigus

4. Direktiivi 76/308 sitted voeti Kreeka
diguskorda iile seaduse nr 1402/1983 tolli-
alaste digusaktide Euroopa iithenduste digu-
sega kohandamise kohta® artiklitega 86-98
(peatiikk XI, pealkirjaga ,Vastastikune abi
nouete sissenGudmisel”) ja sellest seadusest
tuleneva volituse alusel antud rahandus-
ministri 26, mirtsi 1984. aasta miérusega
nr T. 1243/3197. Seaduse nr 1402/1983
artikkel 86, millel on sama seaduse artikli
103 kohaselt tagasiulatuv joud alates 1. jaa-
nuarist 1981, kehtestab, et XI peatiiki sitteid
kohaldatakse muu hulgas ka kolmandatest
ritkidest Euroopa Majandusithendusse
imporditud kaupade tollimaksunduetele, kui
seaduses pole siitestatud teisiti.

6 — FEK (Kreeka Riigi Teataja) A’ 167, I osa,
7 — FEK (Kreeka Riigi Teataja) A’ 179, 1 osa.
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III — Asjaolud ja eelotsuse kiisimus

5. Jtaalia rahandusministeerium edastas
(kuupéevata) kirjaga direktiivi 76/308 alusel
23. novembri 1992. aasta sissendudmistaot-
luse Kreeka rahandusministeeriumile, kuhu
see saabus 14. detsembril 1992. aastal. Taot-
lus puudutas pohikohtuasja vastustajate
N. Tsapalos’e ning K. Diamantakis’e (edas-
pidi ,volgnike”) vastu suunatud tollindudeid
kogusummas 1 787 485 050 Itaalia liiri koos
intresside ja teiste kuludega®. Taotlusele oli
lisatud Corte d’appello Catania (Catania
apellatsioonikohus) 8. oktoobri 1970. aasta
otsus, mille kohaselt médrati volgnikele
vabadusekaotus ning kohustati neid tasuma
tollimaksu ja teisi kulusid seoses ebaseadus-
liku tubakatoodete impordiga Itaaliasse
1968. aasta mirtsis. Corte suprema di
cassazione (kassatsioonikohus) likkkas volg-
nike apellatsioonkaebuse 31. jaanuari
1972. aasta otsusega tagasi.

6. Kreeka pidev ametiasutus leidis 6. veeb-
ruari 1996. aasta otsuses, et nimetatud
tiitedokument on Kreekas tditmisele poora-
tav. Volgnike kaebuse peale tiihistas Kreeka
esimese astme kohus nimetatud otsuse.
Kohtu pdhjenduse kohaselt on Kreeka Vaba-
riigi ja teiste lilkmesriikide vastastikune abi
tagatud ainult nduetele, mis on tekkinud
pirast seaduse nr 1402/1983 j6ustumist, st

8 — Vahetuskursi alusel eurodeks fimberarvutatult 923 159 eurot.
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pérast selle avaldamist Kreeka Riigi Teatajas
1. jaanuaril 1983. Vaidlusalune noue périneb
aga aastast 1968 ning leidis kinnitust 1970. ja
1972. aasta kohtuotsustega.

7. Kreeka riik esitas seepeale kaebuse Dioi-
kitiko Efeteio Peiraios’ele, kes omakorda
esitas EU artikli 234 alusel 5. juuni 2002. aasta
otsusega Euroopa Kohtule jirgmise eelotsuse
kitsimuse:

JKas dirvektiivi 76/308/EMU artiklit 1 [...]
tuleb tdlgendada nii, et direktiivi siitted on
samuti kohaldatavad litkmesriigis enne
divektiivi joustumist tekkinud nouete suhtes
ja mille kohta on pidevad ametiasutused
samuti enne direktiivi joustumist véljastanud
dokumendi, nagu kilesolevas asjas Itaalias
viljastatud tiitedokument; ning sellest tule-
nevalt saab neid néudeid — mille sisse-
ndudmine algatati ja mida ei saanud teises
liikkmesriigis sisse néuda — pirast direktiivi
joustumist, tileminekuperioodi 16ppemist ja
peale seda, kui teised liikmestriigid on taitnud
oma kohustuse votta selle direktiivi kohalda-
miseks vajalikud meetmed, sisse nouda
direktiivi artikli 3 tihenduses ,abi taotleva
asutuse” sellekohase taotlusega ,asutusele,
kellelt abi taotletakse™?”

IV — Poolte argumendid

8. Volgnikud juhivad tdhelepanu asjaolule,
et Corte d’'appello Catania 1970. aasta otsus
on tagaseljaotsus, millest neid teavitati alles
sissendudmistaotluste kiittetoimetamisega
6. septembril 1996 (Diamantakis) ja 31. det-
sembril 1996 (Tsapalos). Nad on seisukohal,
et nii direktiivi sdnastusest kui ka seadusest
nr 1402/1983 nihtub, et vastavaid sitteid
kohaldatakse ainult nduetele, mis tekivad
pirast nende sitete joustumist. Sitete kohal-
damisega varem tekkinud nduetele rikutakse
diguskindluse pohimotet.

9. Kreeka valitsus on sarnaselt komisjoniga
arvamusel, et direktiiv 76/308 sisaldab koi-
gest menetlusnorme. Erinevalt materiaal-
diguse normidest kohaldatakse menetlus-
norme ka enne nende joustumist tekkinud
asjaoludele. Kuna direktiivi eesmirk on
tagada ithenduse &igusnormide tiielik ja
ithesugune kohaldamine ning takistada pet-
tusi, sils on dirvektiivi kohaldamine nduetele,
mis on selle joustumise ajaks juba tekkinud,
selle eesmirgiga kooskdlas.

10. Komisjon viidab tdiendavalt, et direktiiv
on kooskdlas ka iihenduse tollidigusega.

I- 6409



KOHTUJURIST KOKOTT'i ETTEPANEK — LIIDETUD KOHTUASJAD C-361/02 JA C-362/02

Vastavalt tolliseadustiku ? artiklile 2 kohalda-
takse tithenduse tollieeskirju iihtselt ithen-
duse tolliterritooriumi koigis osades. Tolli-
volgade suurus ja tekkimise tingimused on
samad soltumata importivast riigist. Direktiiv
tajustab seda siisteemi, reguleerides vastasti-
kust abi tollinduete sissendudmisel.

11. Direktiivi 76/308 kohaldatakse artikli 1
jargi koigi artiklis 2 nimetatud nduete suhtes,
mis on liikmesriigis tekkinud. Kui inglis-
keelne redaktsioon vilja arvata, kasutatakse
koikides keeltes siinkohal mineviku ajavormi,
mis radgib selle kasuks, et direktiivi kohalda-
takse nduetele, mis on selle jéustumise ajaks
juba tekkinud. Direktiivi ettevalmistavad
materjalid seda ei selgita. Komisjon on aga
22. detsembri 1980. aasta esialgses t66-
kavandis selgitanud, et direktiiv on kohalda-
tav Loigile pdrast 1978. aasta 1. jaanuari
esitatud sissendudmistaotlustele, sdltumata
tditmisele pooratavate néuete tekkimise het-
kest. Uhenduse seadusandja ei piiranud siin
direktiivi ajalist kohaldamist ka vastavate
{ileminekusitetega nagu teistel juhtudel. '°

9 — Néukogu 12. oktoobri 1992. aasta maarus (EMU) nr 2913/92,
n;illega kehtestatakse ithenduse tolliseadustik (EUT L 302, 1k
1
10 — Komisjon toob vilja ndukogu 22. detsembri 2000. aasta
mairuse (EU) nr 44/2001 kohtualluvuse ja kohtuotsuste
tditmise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades (EU'T 2001, L 12,
1k 1) artikli 66.
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V — Oiguslik hinnang

A — Direktiivi 76/308 kohaldatav redakt-
sioon

12. Eelotsusetaotluse esitanud kohus palub
tolgendada direktiivi 76/308 seoses siseriik-
like iithenduse oGiguse iilevotmise sétete
kohaldamisega nii, et see oleks direktiiviga
kooskélas. Jittes praegu korvale kiisimuse,
kas direktiiviga on hélmatud enne selle
joustumist tekkinud noéuete tunnustamine
ja tditmisele p66ramine, tuleb koigepealt
selgitada, milline direktiivi redaktsioon on
pohimenetluses kohaldatav.

13. Selle kohtuvaidluse esemeks on Kreeka
tolliasutuste 6. veebruari 1996. aasta otsus
Itaalia tditedokumendi tunnustamise ja tiit-
misele pddramise kohta. Jdrelikult saab
vaidlustatud otsuse diguspérasuse hindami-
sel olla médravaks vaid sellel hetkel kehtinud
direktiivi redaktsioon.'! Seega ei oma tiht-
sust direktiiviga 2001/144 *? direktiivi 76/308
sisse viiddud muudatused.

11 — Seega direktiivi 92/12 (viidatud 4. joonealuses mirkuses) ning
aktlga Norra Kuningriigi, Austria Vabamgl, Soome Vabariigi
ja Rootsi Kuningriigi dthinemistingimuste ja Euroopa Liidu
aluslepingutesse tehtavate muudatuste kohta (EUT 1994, C
241, lk 274) muudetud redaktsioon.

12 — Viidatud eespool 2. joonealuses mirkuses.
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B — Direktiivi 76/308 kohaldamine enne
selle joustumist tekkinmd néuetele

14. Vastavalt direktiivi 76/308 artiklile 1
kohaldatakse direktiivi sitteid artiklis 2
nimetatud néuete suhtes, mis on tekkinud
teises liikmesriigis. Selle sitte sdnastuses ei
kohta iihtegi pidepunkti selle kohta, et
direktiiv oleks kohaldatav vaid péirast selle
joustumist tekkinud néuete suhtes. Direktiiv
ei sisalda ka iileminekusitteid, mis selle
kohaldamisala piiraksid. Ka Kreeka Vabariigi
ithinemisakt ' ei nie ette eritingimusi direk-
tilvi 76/308 joustumise voi kohaldamise
kohta Kreekas. Seega kehtib tihinemisakti
artiklis 2 sétestatud tildreegel, mille kohaselt
{ihenduse odigusaktid hakkavad Kreekas keh-
tima {ihinemise hetkest ehk 1. jaanuarist 1981.

15. Ainult divektiivi 76/308 artikli 1 inglis-
keelne redaktsioon (claims ... which arise in
another Member State — nouded, mis
tekivad teises liikmesriigis) viitaks teistsugu-
sele tolgendamisele. Arvestades asjaolu, et
koigis iilejidinud keeltes kasutatakse siin-
kohal mineviku ajavormi, on voimalik, et
ingliskeelses redaktsioonis esinev korvale-

13 — Akt Kreeka Vabariigi Gihinemistingimuste ja asutamislepin-
gutes tehtavate muudatuste kohta (EUT 1979, 1. 291, 1k 17).

kalle on tingitud tolkija ebatéipsusest. Vilja-
kujunenud kohtupraktika kohaselt tuleb
keeleliste erinevuste korral lihtuda siitte
tolgendamisel kontekstist ning sétte eesmir-
gist. 1

16. Direktiivi teise pohjenduse kohaselt on
direktiivi eesmirk kérvaldada teatud avalik-
oiguslike nouete piiriiilese sissendudmise
raskusest tulenevad dhisturu toimimise
takistused. Lisaks sellele peab olema tagatud
ithenduse digusnormide iithesugune ja tiielik
kohaldamine kogu ithenduse territooriumil.
Direktiiv aitab #ra hoida olukorra, kus
volgnikul oleks voimalik elukohavahetusega
ithenduse piires hoida korvale direktiivis
ettenihtud maksude maksmisest. Sellega
tagatakse, et asutamislepinguga garanteeri-
tud isikute vaba liikumise digus ei kahjusta
noéuete sissendudmist.

17. Direktiiv 76/308 tdidab nimetatud
cesmirki nimelt siis, kui sellega on tagatud
voimalikult laialdane aegumata nduete
tditmisele péoramine, hélmates ka noudeid,
mis on tekkinud enne direktiivi joustumist.
Nii tagab direktiiv ihenduse tollidiguse
{ihesuguse ja tohusa rakendamise.

14 — 27. mirtsi 1990, aasta otsus kohtuasjas C-372/88: Cricket St
Thomas (EKL 1990, Ik 1-1345, punkt 19) ja 9. miistsi 2000.
aasta otsus kohtuasjas C-437/97: EKW ja Wein & Co (EKL
2000, Ik 1-1157, punkt 42).
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18. Lisaks eeltoodule tuleb direktiivi télgen-
dada asutamislepingu artiklis 10 sitestatud
liitkmesriikide ja ithenduse vahelise ning
likmesriikide omavahelise '° lojaalse koostéo
kohustuse valguses,'® Sellest p&himéttest
lahtuvalt tuleb direktiivi télgendada laienda-
valt tagamaks, et selle riigi asutused, kellelt
abi taotleti, pddravad abi palunud riigi
ndudeid tditmisele nii palju kui véimalik.
Kui on tegemist {ihenduse ressursside hulka
kuuluvate maksude — niiteks tollimaksude
— sissendudmisega, aitab liikmesriikide
koostd6 ellu viia ka ithenduse majandushuve.

19. Uhinemise hetkest alates on ka Kreeka
kohustatud tegema lojaalset koostédd teiste
liikmesriikidega. Taoline koost6d véib hal-
mata ka enne Kreeka ithinemist toimunud
asjaolusid, kui see on vajalik ithenduse 6iguse
rakendamiseks.

20. Siiski jadb lahtiseks, kas direktiivi 76/308
kohaldamine enne selle joustumist tekkinud

15 ~ Vrd litkmesriikide omavahelise koostéd kohustuse kohta:
22, mirtsi 1983, aasta otsus kohtuasjas 42/82: komisjon v
Prantsusmaa (EKL 1983, 1k 1013, punkt 36) ja 11. juuni
1991, aasta otsus kohtuasjas C-251/89; Athanasopou{os jt
(EKL 1991, Ik 1-2797, punkt 57).

16 — Kirjanduses kaalutakse isegi, kas asutamislepingu artiklist 10
ei tulene koguni liikmestiikide kohustus tunnustada iiksteise
haldusakte %vt von Bogdandy, ,Artikel 10" Das Recht der
Europdischer Union, Grabitz/Hilf (toim.), punkt 52, viitega
7. mai 1991. aasta otsusele kohtuasjas C-340/89: Vlassopou-
lou (EKL 1991, 1k 1-2357)).
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nouete suhtes rikub seaduse tagasiulatuva
jou keeldu ning on seet6ttu vilistatud.

21, Tagamaks diguskindluse ja Giguspirase
ootuse kaitse pdhimétteid, tuleb viljakuju-
nenud kohtupraktika kohaselt tdlgendada
ithenduse materiaaldiguslikke sitteid nii, et
nad kehtiksid enne nende joustumist tekki-
nud asjaolude suhtes vaid siis, kui nende
sOnastusest, eesmérgist voi struktuurist on
selgelt niha, et neile on taoline moju
omistatud. 7 Komisjon ja Kreeka valitsus
on digesti mérkinud, et nimetatud 8p()himc‘)te
ei kehti menetlusnormide suhtes,

22. Materiaaldiguse normid reguleerivad
éiguste olemasolu ja sisu, menetlusnormid
seevastu esmajoones bdiguste teostamist.
Direktiiv 76/308 ei reguleeri néuete tekki-
mist ega nende sisu. Seega on mééravaks abi
paluva riigi digusnormid voi vastav {ihenduse
materiaaldigus, mis on liikmesriikides vahe-
tult kohaldatav nagu niiteks tolliseadustik.
Direktiiv sitestab vaid teises liikmesriigis
tekkinud riiklike néuete tunnustamise ja

17 — 24. septembri 2002, aasta otsus liidetud kohtuasjades
C-74/00 P ja C-75/00 D: Falck jt v. komisjon (EKL 2002, lk
1-7869, punkt 119) ja 15. juuli 1993. aasta otsus kohtuasjas
C-34/92: GruSa Fleisch (EKL 1993, lk 1-4147, punkt 22),

18 — 7. septembri 1999, aasta otsus kohtuasjas C-61/98: De Haan
(EKL 1999, Ik 1-5003, punktid 13 ja 14) ja 12. novembri 1981,
aasta otsus kohtuasjades 212/80-217/80: Salumi jt (EKL
1981, Ik 2735, punkt 9).
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sissendudmise. Nimetatud sitete puhul on
seega tegemist menetlusbiguse normidega,
mida saab kohaldada ka enne nende joustu-
mist tekkinud néuetele, ilma et see rikuks
diguskindluse ja odiguspiirase ootuse kaitse
pohimaotteid.

C — Néude olemasolu direktiivi 76/308
artikli 2 punkti ¢ méttes

23. Selleks, et kohaldada direktiivi 76/308,
peab vaidlusalune ndue kuuluma direktiivi
kohaldamisalasse. Samas ei ole direktiivis
kirjas, kas asutus, kellelt abi taotletakse, on
iildse pidev kohaldatavust kontrollima voi
on ta kohustatud lihtuma abi paluva asutuse
liigitusest, kes ainsana tunneb menetluse
asjaolusid ning vastavat siseriiklikku digust.

24. Taolise kohustuse olemasolu vaib toe-
tada ka direktiivi 76/308 artikli 6 loige 2,
milles on sitestatud, et ,koiki ndudeid, mille
kohta on esitatud sissendudmistaotlus,
[tuleb] kisitleda selle liikmesriigi nductena,
kus asub asutus, kellelt abi taotletakse; viilja
arvatud juhul, kui kohaldatakse artiklit 12",

Lisaks niib, et asutus, kellelt abi taotletakse,
saab sissendudmisest loobuda vaid antud
juhul asjakohatu artikli 14 alusel ning artiklis
12 sitestatud tditedokumendi vaidlustamise
korral.

25, Oigusriigi pohimétte kohaselt peab asu-
tusel, kellelt abi taotletakse, olema voimalus
véi koguni kohustus loobuda ndude tunnus-
tamisest ja tditmisele pooramisest, kui vaid-
lusalune ndue ei kuulu edastatud teabe alusel
ilmselgelt direktiivi 76/308 rakendusalasse.
Sellisel juhul vdib selle asutuse tegevusel,
kellelt abi taotletakse, puududa 6iguslik alus,
ecldades, et siscriiklikud iilevotmise sitted ei
fileta direktiivi kohaldamisala.

26. Direktiivi 76/308 kohaldamisele kuulu-
vat redaktsiooni'? rakendatakse vastavalt
direktiivi artikli 2 punktile ¢ tollimaksudega
seotud nouete suhtes ndukogu 21. aprilli
1970. aasta otsuse 70/243/ESTU, EMU,
Euratom liikmesriikide rahalise panuse asen-
damine kohta iihenduse omavahenditega

19 — Asi olcks selge, kui direktiivi 76/308 tulcks kohaldada
dircktiivi 2001/44 redaktsioonis. Uut redakisiooni kohalda-
takse nimelt koigi imporditollimaksude suhtes (artikkel 2
punkt c), milleks on artikli 3 kohaselt ,tollimaksud ja
importimise! tasutavad samaviirse toimega maksud ning
impordimaksud, mis on ctte nihtud éihise pollumajanduspo-
liitika voi sellise erikorra raames, mida kohaldatakse teatavate
pollumajandussaaduste tédtlemisel saadud kaupade suhtes”.
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(edaspidi ,otsus nr 70/243") 2° méttes. Seega
tuleb kontrollida, kas vaidlusaluse tollingude
puhul on tegemist ndudega nimetatud otsuse
méttes, kuigi ndue tekkis juba 1968. aasta
maértsis.

27. Otsuse 70/243 artikli 2 punkti b kohaselt
nimetatakse tollideks ja seega iihenduse
omavahenditeks iihenduse tollitariifi alusel
kehtestatud tollimaksu ning teisi ithenduse
organite poolt kehtestatud tollimakse kauba-
vahetuses kolmandate riikidega. Tolliliit
loodi loplikult kiill alles 1. juulil 1968.
aastal.” Uhenduse tollitariif viidi aga jirk-
jargult sisse juba varem vastavalt EMU
asutamislepingu artiklile 19 jj. Jirelikult v6ib
ka enne 1. juulit 1968 tekkinud néuete puhul
olla tegemist tthenduse tollitariifi tollidega
ning nende suhtes kohaldatakse direk-
tiivi 76/308.

28. See jareldus pole vastuolus faktiga, et tol
ajal ei eksisteerinud iithenduse omavahendite
siisteemi, mis viidi sisse alles otsusega
70/243. Voimalik, et algselt oli ithenduse
seadusandja eesméirk voimaldada direktiiviga

20 — EUT L 94, Ik 19.

21 — Vt selle kohta néukogu 26. juuli 1966. aasta otsus 66/532/
EMU tollide kaotamise ja koguseliste piirangute keelu kohta
liikmestiikide vahel ning iihenduse tollitariifi tollimaksumis-
rade kohaldamise kohta lepingu lisas II puuduvate toodete
suhtes (EUT 165, 1k 2971), samuti ndukogu 28. juuni 1968.
aasta mairus (EMU) nr 950/68 iihise tollitariifistiku kohta
(EUT L 172, tk 1).
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ainult tihenduse omavahendeid puudutavate
nduete vastastikune tunnustamine ja piiri-
iilene sissendudmine. Sellele osutab direktiivi
76/308 artiklis 2 toodud viide otsusele
70/243. Hilisemate muudatustega laiendati
rakendusala ka teistele maksudele, mis lihe-
vad enamjaolt vdi koguni tidielikult sise-
riiklikusse eelarvesse, nagu kiibe- ja aktsiisi-
maks.

29, Jarelikult kohaldatakse ka 1968. aasta
mértsis {thenduse liikmestiigis tekkinud tolli-
nduete suhtes direktiivi 76/308 ning neid on
voimalik teises liikmesriigis vastavalt
siseriiklikele direktiivi iilevétmise sitetele
tditmisele poorata.

30. Nagu koigi tihenduse diguse rakendus-
alaga seotud meetmete puhul tuleb ka kies-
oleval juhul kaaluda, kas vaidlusaluse ndude
tditmisele pooramist voib takistada oiguse
iildpohimotete, eriti diglase kohtupida-

) DB e il
mise, “* hea halduse “* voi digusriigi pohimé-
tete rikkumine.

22 — Vt selle kohta 17. detsembri 1998, aasta otsus kohtuasjas
C-185/95 P: Baustahlgewebe v. komisjon (EKL 1998, Ik I-
8417, punkt 21) ja 29. mai 1997. aasta otsus kohtuasjas
C-299/95: Kremzow (EKL 1997, 1k I-2629, punkt 14), samuti
28, mirtsi 1996. aasta eksperdiasvamus nr 2/94 (EKL 1996, 1k
1-1759, punkt 33).

23 -— Vt 7. detsembril Nice’s viljakuulutatud Euroopa Liidu
pohidiguste harta artikli 41 Ioige 1 (EUT C 364, Ik 1) ning
kohtujurist F. G. Jacobs'i 22. miirtsi 2001. aasta ettepanek
kohtuasjas C-270/99 P: Z v. parlament (EKL 2001, 1k 1-9197
ja 1-9199, punkt 40).



TSAPALOS JA DIAMANTAKIS

31. Siinkohal on ebaselge, kas vélgnikke
teavitati tollivdla médramisest viisil, mis
voimaldanuks neil antud otsust vaidlustada.
Nimelt viitsid volgnikud Euroopa Kohtus, et
nemad said tollivolast teada alles siis, kui
neile 6. septembril ja 31. detsembril 1996
toimetati kitte Kreeka ametivoimude otsus
Itaalia tditedokumendi tunnustamise ja tdit-
misele pooramise kohta.

32, Samuti vaib tekkida kiisimus, kas tolli-
vola tekkimisest 1968. aastal kuni selle

VI — Ettepanek

tditmisele p6oramise alguseni Kreekas 1996.
aastal kestnud menetlus pole liiga pikale
veninud ning kes on selle venimises siiiidi.
Samas ei tohiks ainuiiksi aegumistihtaja
maksimaalne kasutamine muuta tiitmisele
pObramist digusvastaseks.

33. Eelotsusetaotluse esitanud kohtu iiles-
anne on selgitada vilja tipsed asjaolud ning
hinnata neid vajaduse korral eeltoodud
pohimatteid arvestades.

34. Esitatud pdhjendustest ldhtudes teen ettepaneku vastata Dioikitiko Efeteio

Peiraios’e esitatud kiisimusele jargmiselt:

Néukogu 15. mirtsi 1976. aasta direktiivi 76/308/EMU vastastikuse abi kohta
Euroopa Pollumajanduse Arendus- ja Tagatisfondi rahastamissiisteemi kuuluvatest
meetmetest tulenevate nduete ning pollumajandusmaksude ja tollimaksude sisse-
ndudmisel 6. veebruaril 1996 kehtinud redaktsiooni kohaldatakse tollinduetele, mis
on tekkinud {ithenduse liikmesriigis enne direktiivi joustumist ning mille kohta on
nimetatud liitkmesriik enne direktiivi jdustumist vastu votnud téitedokumendi.
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