Kohtuasi T-69/00

Fabbrica italiana accumulatori motocarri Montecchio SpA
(FIAMM) ja Fabbrica italiana accumulatori motocarri
Montecchio Technologies, Inc. (FIAMM Technologies)

versus

Euroopa Liidu Noukogu ja Euroopa Uhenduste Komisjon

Uhenduse lepinguviline vastutus — Uhenduse banaaniimpordi korra vastuolu
Maailma Kaubandusorganisatsiooni (WTO) eeskirjadega — Ameerika Uhendriikide
poolt vastuabindude kehtestamine ithendusest pirineva impordi tiiendava tolli-
maksuga maksustamise teel vastavalt WTO loale — WTO vaidluste lahendamise
organi otsus — Oiguslikud tagajirjed — Uhenduse vastutus oma organite
Oigusvastase tegevuse puudumisel — Pohjuslik seos — Ebatavaline ja eriline kahju
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KOKKUVOTE — KOHTUASI T-69/00

Kohtuotsuse kokkuvote

1. Lepinguviline vastutus — Tingimused — Uksikisikutele Gigusi andva digusnormi piisavalt
selge rikkumine — Institutsioon, kellel ei ole mingit kaalutlusruumi — Uhenduse diguse
lihtsa rikkumise piisavus

(EU artikli 288 teine l6ik)

2. Kahju hiivitamise hagi — Maailma Kaubandusorganisatsioon — Véimatus tugineda
ithenduse Gigusakti odiguspdrasuse vaidlustamiseks WTO lepingutele — Erandid —
Uhenduse bigusakt, mille eesmirk on tagada selle tditmine véi mis viitab sellele
sonaselgelt ja tipselt — Uhenduse banaaniimpordi kord — WTO vaidluste lahendamise
organi tuvastatud vastuolu WTO eeskiriadega — Selle korra seaduslikkuse kohtulik
kontroll WTO eeskirjade suhtes — Vilistamine

(EU artikli 288 teine l5ik; noukogu mddrused nr 404/93 ja nr 1637/98; komisjoni mdidirus
nr 2362/98)

3. Lepinguviiline vastutus — Tingimused — Uhenduse institutsioonide digusvastase tegevuse
puudumine — Tegelik kahju, péhjuslik seos ning ebatavaline ja eriline kahju —
Kumulatiivne iseloom

(EU artikli 288 teine l6ik)

4. Lepinguviline vastutus — Tingimused — WTO lepingutega vastuolus oleva iihenduse
banaaniimpordi korra sdilitamine — Ameerika administratsiooni poolt vastuabinéude
kehtestamisest tulenev kahju — Péhjuslik seos

(EU artikli 288 teine l6ik)

5. Lepinguviline vastutus — Tingimused — Uhenduse institutsioonide Gigusvastase tegevuse
puudumine — Kahju, mis tuleneb iihenduse banaaniimpordi korra vastuolust WTO
lepingutega — Ebatavaline kahju — Puudumine — Uhenduse vastutus — Viilistamine

(EU artikli 288 teine loik)
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Uhenduse lepinguviliselt vastutusele
votmise selle organite digusvastase tege-
vuse eest EU artikli 288 teise loigu
tihenduses eelduseks on see, et
samaaegselt esinevad teatavad tingimu-
sed, st institutsioonidele etteheidetava
tegevuse digusvastasus, kahju tekkimine
ja pohjuslik seos selle tegevuse ja viida-
tud kahju vahel. Kui kasvéi iiks nendest
tingimustest ei ole tiidetud, tuleb hagi
jitta tdies ulatuses ldbi vaatamata ilma,
et oleks vajalik uurida teisi tingimusi.

Mis puudutab esimest tingimust, siis
iihenduse institutsioonile etteheidetav
digusvastane tegevus peab seisnema
tiksikisikutele 6igusi andva &igusnormi
piisavalt selges rikkumises. Otsustav
kriteerium, mis véimaldab tuvastada, et
see ndue on tdidetud, on see, kui
asjaomane iihenduse institutsioon on
ilmselgelt ja raskelt eiranud oma
kaalutluséiguse piire. Kui institutsiooni
kaalutluséiguse ulatus on viga viike voi
olematu, véib piisavalt raskeks rikkumi-
seks pidada lihtsalt iihenduse &iguse
rikkumist.

(vt punktid 85-89)

2.

Maailma Kaubandusorganisatsiooni
(WTO) lepingud ei kuulu oma iseloomu
ja iilesehituse tdttu pshimotteliselt
nende normide hulka, mille suhtes
Euroopa Kohus kontrollib iihenduse
institutsioonide tegevuse diguspirasust.

Seega ei too WTO lepingute vdimalik
rikkumine institutsioonide poolt péhi-
motteliselt kaasa ithenduse lepinguvilist
vastutust.

Uksnes eeldusel, et ithendus on soovi-
nud rakendada WTQO raames véetud
erikohustust, véi olukorras, kus iihen-
duse odigusakt viitab selgelt WTO lepin-
gute konkreetsetele sitetele, lasub
ithenduse kohtul kohustus kontrollida
ihenduse institutsioonide tegevuse
odiguspirasust WTO eeskirjade suhtes.

Isegi WTO vaidluste lahendamise organi
otsuse puhul, millega tuvastatakse mas-
rusega nr 404/93 banaanituru iihise
korralduse kohta, mida on muudetud
médrustega nr 1637/98 ja nr 2362/98,
kehtestatud iithenduse banaaniimpordi
korra vastuolu WTO eeskirjadega, ei leia
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kumbki nendest kahest erandist selliselt
kohaldamist, mis voimaldaks ithenduse
kohtul kontrollida iihenduse asjaomaste
oigusnormide seaduslikkust WTO ees-
kirjade suhtes.

Seda ei mojuta ei vastuolus olevaks
kuulutatud meetme WTO lepingutega
kooskoélla viimiseks WTO poolt Gihen-
dusele madiratud ajavahemiku mé6du-
mine ega kahjustatud liikmele WTO
poolt antud luba votta iihenduse suhtes
kompensatsioonimeetmeid voi peatada
kontsessioone.

(vt punktid 110, 113-115, 125)

Eeldades, et kahju on tekitatud ithenduse
institutsioonide tegevusega, mille digus-
vastasus ei ole toendatud, voib iihenduse
lepinguvilist vastutust kohaldada siis,
kui tdidetud on koik kohustuslikud
tingimused: kahju tekkimine, p&hjuslik
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seos kahju tekkimise ja iihenduse insti-
tutsioonide tegevuse vahel ning asja-
omase kahju ebatavaline ja eriline ise-
loom.

(vt punkt 160)

Liikmesriikide seaduste iihised printsii-
bid, millele viitab EU artikli 288 teine
16ik, ei saa olla alus viitele, et iihendus
on kohustatud heastama koik oma
organite tegevuse ja selle tegevusega
kaudses seoses olevad kahjulikud taga-
jarjed. Selles sittes ndutud pohjusliku
seose tingimus eeldab piisavalt otsest
pohjuslikku seost ihenduse institutsioo-
nide tegevuse ja tekkinud kahju vahel.

Antud juhul esineb selline otsene seos
tihelt poolt Maailma Kaubandusorgani-
satsiooni (WTO) lepingutega vastuolus
oleva banaaniimpordi korra néukogu ja
komisjoni poolt jéusse jatmise ja teiselt
poolt ettevotjate kantud kahju vahel, mis
tekkis Ameerika tiiendavast imporditol-
limaksust, millega nende kaupu maksus-
tati. Ameerika Uhendriikide iihepoolne
otsus kehtestada see tdiendav tollimaks
ei anna alust viita, et mainitud pohjuslik
seos puudub. Asjaomaste institutsioo-
nide tegevus t6i tingimata kaasa vastu-
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abindu kehtestamise Ameerika administ-
ratsiooni poolt vastavalt {ihenduse poolt
heaks kiidetud WTQO vaidluste lahenda-
mise korrale, mistottu tuleb seda tege-
vust vaadelda kui kantud kahju
otsustavat pohjust.

(vt punktid 177, 178, 183-185, 191)

Mis puudutab kahju, mida ettevotjad
iihenduse institutsioonide tegevuse téttu
voivad kanda, siis on kahju esiteks
ebatavaline siis, kui see iiletab asjaomase
sektori tegevusala juurde kuuluvate
majandusriskide piire, ja teiseks eriline,
kui see mojutab ihte liiki ettevdtjaid
ebaproportsionaalselt, vorreldes teiste
ettevotjatega.

Ei ole leidnud tdendamist, et ettevotjad,
kelle tegevus seisneb akude turustamises
Ameerika turul, kannatasid ithenduse

banaaniimpordi korra vastuolu téttu
Maailma Kaubandusorganisatsiooni
(WTO) lepingutega, mis tdi kaasa ithen-
duse suhtes tariifikontsessioonide peata-
mise Ameerika administratsiooni poolt,
kahju, mis iiletab nende ekspordialase
tegevuse juurde kuuluvate riskide piire.
WTO lepingutega ettenihtud vdimalus
peatada tariifikontsessioonid on iiks
kidesoleva aja rahvusvahelise kaubandus-
siisteemi juurde kuuluv paratamatus.
Seega peab seda paratamatust taluma
iga ettevdtja, kes otsustab oma toodan-
gut turustada ithe WTO liikme turul.

Sellest jareldub, et kuna mainitud ette-
votjate kantud kahju ei saa pidada
ebatavaliseks, tuleb nende kahju hiivita-
mise ndue, mis pohineb thenduse lepin-
guvilise vastutuse regulatsioonil tema
organite digusvastase tegevuse puudu-
misel, jitta rahuldamata.

(vt punktid 202, 203, 205, 211, 213)
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