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SELETUSKIRI

1. ETTEPANEKU TAUST
. Ettepaneku pdhjused ja eesmargid

Direktiivi 2014/59/EL! (pankade finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse direktiiv)
kavandatud muudatused on osa kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistiku digusaktide paketist,
mis hdlmab ka maaruse (EL) nr 806/20142 (iihtse kriisilahenduskorra maarus) ja direktiivi
2014/49/EL3 (hoiuste tagamise skeemi direktiiv) muudatusi.

ELi kriisiohjeraamistik on hasti vélja kujundatud, kuid varasemad pankade maksejouetusega
seotud juhtumid on ndidanud, et seda on vaja téiustada. Kriisiohje- ja
hoiusekindlustusraamistiku reformi siht on votta aluseks kriisiohjeraamistiku eesmargid ja
tagada kriisilahendusele Uhtsem l&henemisviis, et iga Kkriisis olev pank saaks turult
nduetekohaselt lahkuda, sdilitades samal ajal finantsstabiilsuse, maksumaksjate raha ja
hoiustajate usalduse. EelkBige tuleb tugevdada véiksemate ja keskmise suurusega pankade
kehtivat kriisilahenduse raamistikku seoses selle ulesehituse, rakendamise ja, mis kdige
tdhtsam, kohaldamise stiimulitega, et seda saaks asjaomaste pankade suhtes
usaldusvéarsemalt kohaldada.

Ettepaneku taust

Ulemaailmse finants- ja riigivolakriisi jarel vottis EL kooskdlas rahvusvahelisel tasandil
esitatud reformimise Uleskutsetega otsustavaid meetmeid, et luua ELi siseturu jaoks
turvalisem finantssektor. See hdlmas vahendite ja diguste andmist, et toime tulla mis tahes
pankade maksejouetusega nduetekohasel viisil, sailitades samal ajal finantsstabiilsuse, riigi
rahanduse ja hoiustajate kaitse. Pangandusliit loodi 2014. aastal ja see koosneb praegu kahest
sambast: Uhtne jarelevalvemehhanism ja thtne kriisilahenduskord. Pangandusliit on siiski
veel 16puni vélja kujundamata ja sellel puudub kolmas sammas: Euroopa
hoiusekindlustusskeem*. 24. novembril 2015 vastu vdetud komisjoni ettepanek luua Euroopa
hoiusekindlustusskeem (varasem nimetus ,,Euroopa hoiuste tagamise skeem“)® on endiselt
ellu viimata.

Pangandusliitu toetab (htne reeglistik, mis Kriisiohje ja hoiusekindlustuse valdkonnas
koosneb 2014. aastal vastu vdetud kolmest ELi d&igusaktist: pankade finantsseisundi
taastamise ja kriisilahenduse direktiiv, Uhtse kriisilahenduskorra méarus ja hoiuste tagamise
skeemi direktiiv. Pankade finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse direktiivis on kindlaks
méaratud pankade finantsseisundi taastamise ja kriisilahendusega seotud digused, eeskirjad ja

! Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15.mai 2014.aasta direktiiv 2014/59/EL, millega luuakse
krediidiasutuste ja investeerimisuhingute finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse digusraamistik
ning muudetakse ndukogu direktiivi 82/891/EMU ning Euroopa Parlamendi ja ndukogu
direktiive 2001/24/EU, 2002/47/EU, 2004/25/EU, 2005/56/EU, 2007/36/EU, 2011/35/EL, 2012/30/EL
ja 2013/36/EL ning méaaruseid (EL) nr 1093/2010 ja (EL) nr 648/2012 (ELT L 173, 12.6.2014, 1k 190).

2 Euroopa Parlamendi ja nbukogu 15. juuli 2014. aasta méarus (EL) nr 806/2014, millega kehtestatakse
uhtsed eeskirjad ja Ghtne menetlus krediidiasutuste ja teatavate investeerimisihingute kriisilahenduseks
uhtse kriisilahenduskorra ja uhtse kriisilahendusfondi raames ning millega muudetakse méadrust (EL)
nr 1093/2010 (ELT L 225, 30.7.2014, 1k 1).

3 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 16. aprilli 2014. aasta direktiiv 2014/49/EL hoiuste tagamise skeemide
kohta (ELT L 173, 12.6.2014, Ik 149).
4 Lisaks ei ole endiselt kokku lepitud usaldusvéarses ja vastupidavas mehhanismis, et kriisilahenduse

korral tagada pangandusliidus likviidsus, mis oleks kooskdlas rahvusvaheliste kolleegide kehtestatud
standarditega.
5 COM(2015)0586 final.
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menetlused, sealhulgas piiriilese koost66 lepingud, et toime tulla piiritileste pankade
maksejouetusega. Uhtse kriisilahenduskorra magrusega luuakse Uhtne Kriisilahendusndukogu
ja Uhtne kriisilahendusfond ning madratletakse &igused, eeskirjad ja menetlused
pangandusliidus asutatud ettevdtjate Kriisilahenduseks Uhtse kriisilahenduskorra kontekstis.
Hoiuste tagamise skeemi direktiiv tagab hoiustajate kaitse ja kehtestab hoiuste tagamise
skeemi vahendite kasutamise eeskirjad. Pankade finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse
direktiivi ning hoiuste tagamise skeemi direktiivi kohaldatakse kdigis liikmesriikides, samal
ajal kui Uhtse kriisilahenduskorra mé&é&rust kohaldatakse pangandusliidus osalevates
litkmesriikides.

2019. aasta panganduspaketi raames, mida nimetatakse ka riskide vahendamise paketiks,
vaadati labi pankade finantsseisundi taastamise ja Kriisilahenduse direktiiv, (htse
kriisilahenduskorra maarus, kapitalinduete mairus® ja Kapitalinduete direktiiv’. Need
labivaatamised hdlmasid meetmeid, millega tiidetakse ELi rahvusvahelistel foorumitel®
voetud kohustusi, et astuda edasisi samme pangandusliidu valjakujundamiseks, néhes ette
usaldusvéarsed riskivdhendamismeetmed, et leevendada ohte finantsstabiilsusele.

2020. aasta novembris leppis euroriihm kokku, et Euroopa stabiilsusmehhanismi abil luuakse
ja vOetakse varakult kasutusele tihtse kriisilahendusfondi kaitsekord®.

Kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistiku reform ning laiem mdju pangandusliidule

Koos kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistiku reformiga tagaks véljakujundatud
pangandusliit, sealhulgas Euroopa hoiusekindlustusskeem kui selle kolmas sammas ELi
kodumajapidamistele ja ettevotjatele suurema finantskaitse ja kindlustunde, suurendaks
usaldust ja tugevdaks finantsstabiilsust, mis on vajalikud eeltingimused majanduskasvu,
joukuse ja vastupanuvBime tagamiseks majandus- ja rahaliidus ning ELis uldisemalt.
Kapitaliturgude liit tdiendab pangandusliitu, sest mélemad algatused on olulised selleks, et
rahastada kaksikileminekut (digi- ja roheptdre), suurendada euro rahvusvahelist rolli ning
tugevdada ELi avatud strateegilist autonoomiat ja selle konkurentsivéimet muutuvas
maailmas, eelkBige vottes arvesse praegust Kkeerulist majandus- ja geopoliitilist
keskkonda® 1,

6 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 2013. aasta maarus (EL) nr575/2013, mis Kkasitleb
krediidiasutuste suhtes kohaldatavaid usaldatavusndudeid ja millega muudetakse maérust (EL) nr
648/2012 (ELT L 176, 27.6.2013, Ik 1).

7 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 2013.aasta direktiiv 2013/36/EL, mis kaésitleb
krediidiasutuste tegevuse alustamise tingimusi ning krediidiasutuste ja investeerimisihingute
usaldatavusnduete tiitmise jarelevalvet, millega muudetakse direktiivi 2002/87/EU ning millega
tunnistatakse kehtetuks direktiivid 2006/48/EU ja 2006/49/EU (ELT L 176, 27.6.2013, Ik 338).

8 Baseli pangajarelevalve komitee ja finantsstabiilsuse nGukogu. Finantsstabiilsuse nbukogu, 2014. aasta
ajakohastatud versioon, Key Attributes of effective resolution regimes for financial institutions
(Finantsinstitutsioonide tulemusliku kriisilahenduskorra péhilised omadused), ning 2015, Principles on
Loss-absorbing and Recapitalisation Capacity of Globally Systemically Important Banks (G-SIBs) in
Resolution, Total Loss-absorbing Capacity (TLAC) Term Sheet (Globaalsete siisteemselt oluliste
pankade kahjumikatmis- ja rekapitaliseerimisvbime  pdhimd&tted  kriisilahenduses,  kogu
kahjumikatmisvdime tingimused).

9 Eurortihm, 30. november 2020, Statement of the Eurogroup in inclusive format on the ESM reform and
the early introduction of the backstop to the Single Resolution Fund (Laiendatud koosseisus euroriihma
avaldus Euroopa stabiilsusmehhanismi reformi ja Uhtse kriisilahendusfondi kaitsekorra varajase
kehtestamise kohta). Rakendamine toimuks aastatel 2022-2024. Leping, millega muudetakse Euroopa
stabiilsusmehhanismi asutamislepingut, on siiski veel ratifitseerimata.

10 Euroopa Komisjon, 2020, komisjoni 2021. aasta tééprogramm, punkt 2.3, Ik 5.
1 Euroopa Komisjon, 2023, ELi pikaajaline konkurentsivdime: pilk 2030. aasta jargsesse aega.
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https://www.fsb.org/wp-content/uploads/r_141015.pdf
https://www.fsb.org/wp-content/uploads/TLAC-Principles-and-Term-Sheet-for-publication-final.pdf
https://www.fsb.org/wp-content/uploads/TLAC-Principles-and-Term-Sheet-for-publication-final.pdf
https://www.fsb.org/wp-content/uploads/TLAC-Principles-and-Term-Sheet-for-publication-final.pdf
https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2020/11/30/statement-of-the-eurogroup-in-inclusive-format-on-the-esm-reform-and-the-early-introduction-of-the-backstop-to-the-single-resolution-fund/
https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2020/11/30/statement-of-the-eurogroup-in-inclusive-format-on-the-esm-reform-and-the-early-introduction-of-the-backstop-to-the-single-resolution-fund/
https://www.consilium.europa.eu/et/documents-publications/treaties-agreements/agreement/?id=2019035&DocLanguage=et
https://www.consilium.europa.eu/et/documents-publications/treaties-agreements/agreement/?id=2019035&DocLanguage=et
https://eur-lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:91ce5c0f-12b6-11eb-9a54-01aa75ed71a1.0001.02/DOC_1&format=PDF
https://commission.europa.eu/system/files/2023-03/Communication_Long-term-competitiveness.pdf
https://commission.europa.eu/system/files/2023-03/Communication_Long-term-competitiveness.pdf
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2022. aasta juunis ei ndustunud eurorihm terviklikuma téokavaga pangandusliidu
véljakujundamiseks sellesse Euroopa hoiusekindlustusskeemi lisamisega. Selle asemel kutsus
euroriihm komisjoni ules esitama sihipdrasemaid seadusandlikke ettepanekuid ELi pankade
kriisiohje- ja riikliku hoiusekindlustusraamistiku reformimiseks*2,

Samal ajal réhutas ka Euroopa Parlament oma 2021. aasta aruandes pangandusliidu kohta® ka
selle véljakujundamise olulisust Euroopa hoiusekindlustusskeemi loomise teel ning toetas
komisjoni seadusandlikku algatust kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistiku l&bivaatamise
kohta. Kuigi euroriihm ei toetanud selgesonaliselt Euroopa hoiusekindlustusskeemi, muudaks
see kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistiku reformi jéulisemaks ning looks pangandussektori
jaoks stinergiat ja suurendaks t6husust. Selline digusaktide pakett oleks osa pangandusliidu
valjakujundamise tegevuskavast, nagu on réhutatud Euroopa Komisjoni presidendi Ursula
von der Leyeni poliitilistes suunistes, milles tuletatakse samuti meelde Euroopa
hoiusekindlustusskeemi tahtsust, ja millele juhid on jarjekindlalt toetust avaldanud“.

Kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistiku eesmérgid

Kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistik loodi selleks, et maandada riske ja hallata mis tahes
suuruses finantsinstitutsioonide maksejouetust ning samal ajal saavutada neli Gldeesmérki:

i)  kaitsta finantsstabiilsust, samal ajal hoida ara finantsraskuste tlekandumine,
tagada seeldbi turudistsipliini ja 0hiskonna jaoks Kriitiliste funktsioonide
jatkuvuse;

i)  Kkaitsta siseturu toimimist ja tagada vordsed tingimused kogu EL.is;

iii)  minimeerida maksumaksjate raha kasutamist ning nérgendada pankade ja
riikide vastastikust sdltuvust ning

iv) kaitsta hoiustajaid ja tagada tarbijate kindlustunne.

Kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistikuga néhakse ette vahendid, mida saab kasutada
raskustes olevate pankade elutstkli eri etappides: finantsseisundi taastamise meetmed, mida
toetavad pankade koostatud finantsseisundi taastamise kavad; varajase sekkumise meetmed,;
meetmed pankade  maksejouetuse  valtimiseks;  kriisilahendusasutuste  koostatud
kriisilahenduse kavad ning kriisilahenduse vahendid maksejouetute vOi tdendoliselt
maksejOuetuks jadvate pankade jaoks ning kui leitakse, et panga kriisilahendus (mitte selle
likvideerimine) on avalikes huvides. Peale selle kohaldatakse jatkuvalt siseriiklikke
maksejéuetusmenetlusi, mis jaavad valjapoole Kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistikku,®
selliste raskustes olevate pankade suhtes, millega saab tegeleda niisuguste siseriiklike
menetluste alusel, juhul kui need on sobivamad (kriisilahenduse asemel) ja ei kahjusta
avalikke huve ega ohusta finantsstabiilsust.

12 Eurortihm, 16. juuni 2022, eurorithma avaldus pangandusliidu tuleviku kohta.

13 Euroopa Parlament, 2022, raport pangandusliidu kohta — 2021. aasta aruanne, Euroopa Parlament on
alates 2015. aastast igal aastal koostanud aruande pangandusliidu kohta.

14 Euroala tippkohtumine, 24. marts 2023, laiendatud koosseisus toimunud euroala tippkohtumise
avaldus.

15 Siseriiklikud maksejéuetusmenetlused ei ole Uhtlustatud. Kriisilahendusasutuse otsus, kas suunata

raskustes olev pank kriisilahendusse, mis eeldab kriisilahenduse ja siseriikliku maksejéuetusmenetluse
vOrdlust (avaliku huvi hindamine), on siiski osa kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistikust. Kui
kriisilahendusasutus otsustab raskustes olevat panka kriisilahendusse mitte suunata, Kasitletakse
juhtumit seejérel riiklikul tasandil, kus hinnatakse maksejduetusmenetluse v8i muud liiki IGpetamise ja
likvideerimise menetluste algatamist vastavalt siseriiklikust maksejfuetuskorrast tulenevatele
konkreetsetele tingimustele.
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Kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistiku eesmérk on tagada kombineeritud rahastamisallikad,
et hallata maksejduetust majanduslikult téhusal viisil, kaitsta finantsstabiilsust ja hoiustajaid
ning sdilitada turudistsipliin, samal ajal vahendades avaliku sektori eelarve kasutamist ja
I6ppkokkuvdttes kulu maksumaksjatele. Pankade kriisilahenduse kulud kaetakse esmalt
pankade omavahenditest, mis jaotatakse panga aktsiondride ja vOlausaldajate vahel (mis
moodustab panga kahjumi katmise vOime), mis vahendab ka moraaliriski ja parandab
turudistsipliini. Vajaduse korral vdib seda tdiendada hoiuste tagamise skeemide ja
kriisilahendusrahastute ~ vahenditega  (riiklikud  kriisilahendusfondid ~ v6i  (htne
kriisilahendusfond pangandusliidus). Neid vahendeid rahastatakse kdigi pankade
osamaksetest, olenemata panga suurusest ja arimudelist. Pangandusliidus 16imiti neid eeskirju
veelgi, usaldades Uhtsele Kriisilahendusndukogule uhtse kriisilahendusfondi juhtimise ja
jarelevalve, mida rahastatakse pangandusliidus osalevate liikmesriikide pangandussektori
osamaksetest. Soltuvalt raskustes oleva panga puhul rakendatavast vahendist (nt ennetus-,
ettevaatus-, kriisilahenduse voi alternatiivsed meetmed siseriikliku maksejouetusmenetluse
raames) ja juhtumi konkreetsetest iiksikasjadest vdib riigiabi'® kontroll olla vajalik riikliku
kriisilahendusfondi / Uhtse kriisilahendusfondi, hoiuste tagamise skeemi voi riigieelarvest
eraldatava riiklikest vahenditest rahastamise korral.

Ettepaneku pdhjused

Olenemata alates 2014. aastast tehtud edusammudest on kriisilahendust kohaldatud harva,
eriti pangandusliidus. Kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistikus tuvastati edasist tugevdamist
ja kohandamist vajavad valdkonnad, mis on seotud kavandamise, rakendamise ja eelkdige
selle kohaldamise stiimulitega.

Praeguseks on paljusid véiksemaid v3i keskmise suurusega raskustes olevaid panku kasitletud
siseriikliku menetluskorra alusel, mis hdlmab sageli maksumaksjate raha kasutamist
(paasteabi), selle asemel et kasutada pangandussektori rahastatud turvavorke, nagu
pangandusliidu (htne kriisilahendusfond, mis on seni kriisilahenduse kaigus kasutamata
jadnud. See on vastuolus raamistiku eesmaérgiga, sest see loodi pérast Ulemaailmset
finantskriisi, mis hélmas olulist paradigma muutust péé&steabilt kohustuste ja ndudediguste
teisendamisele. Sellega seoses on ko&igi pankade rahastatavate Kkriisilahendusrahastute
alternatiivkulu markimisvaarne.

Kriisilahenduse raamistik ei ole téielikult taitnud peamisi tldeesmarke, eelkbige puudutab see
ELi panganduse siseturu toimimise hdlbustamist, tagades vordsed tingimused, késitledes
piiritleseid ja riigisiseseid kriise ning minimeerides maksumaksjate raha kasutamist.

Selle pBhjuseks on peamiselt ebajarjekindlad stiimulid raskustes olevate pankade juhtimiseks
sobiva vahendi valimisel, mis t6i kaasa Uhtlustatud kriisilahenduse raamistiku kohaldamata
jatmise muude vdimaluste kasuks. See on dldiselt tingitud ulatuslikust kaalutlusdigusest
avaliku huvi hindamisel, kriisilahenduse kdigus rahastamisele juurdepédésuga seotud raskustest
ilma hoiustajatele kahju tekitamata ning lihtsamast juurdepéaésust rahastamisele véljaspool
kriisilahendust. Selle suundumuse jargimine suurendab killustatuse riski ja mitteoptimaalseid
tulemusi pankade, eelkdige véiksemate ja keskmise suurusega pankade maksejouetuse
haldamisel.

16 Riigiabi eeskirjad on lahutamatult seotud kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistikuga ning tdiendavad
seda. Neid eeskirju k&esolev l&bivaatamine ja mdjuhinnang ei hdlma. Selleks et tagada kahe raamistiku
vaheline kooskdla, kutsus euroriihm 2020. aasta novembris komisjoni Ules labi vaatama pankadele
antava riigiabi raamistiku ja viima selle 18pule paralleelselt kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistiku
labivaatamisega, tagades selle  samaaegse  jOustumise  ajakohastatud  kriisiohje- ja
hoiusekindlustusraamistikuga.
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Kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistiku labivaatamine ning koostoime siseriiklike
maksejouetusmenetlustega peaksid pakkuma lahendusi selliste probleemidega tegelemiseks.
Samuti peaks see vBimaldama raamistikul taielikult saavutada oma eesmaérgid ning olema
otstarbekohane kdigile ELi pankadele, olenemata nende suurusest, arimudelist ja kohustuste
struktuurist, ning isegi vaiksematele ja keskmise suurusega pankadele, kui valitsevad asjaolud
seda nduavad. Labivaatamise eesméark peaks olema tagada eeskirjade jarjepidev kohaldamine
liilkmesriikides, pakkudes paremaid vordseid tingimusi, samal ajal kaitstes finantsstabiilsust ja
hoiustajaid, hoides dra finantsraskuste Ulekandumise ja véhendades maksumaksjate raha
kasutamist. Eelkdige tuleks raamistikku parandada, et hdlbustada véiksemate ja keskmise
suurusega pankade kriisilahendust, nagu algselt eeldati, leevendades mdju finantsstabiilsusele
ja reaalmajandusele ilma riiklikest vahenditest rahastamist kasutamata ning suurendades
nende hoiustajate, peamiselt kodumajapidamiste ning véikeste ja keskmise suurusega
ettevotjate (VKEd) kindlustunnet. Kavandatud muudatuste ulatust silmas pidades ei ole
kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistiku labivaatamise eesmark méarkimisvadrselt muuta
kehtivat raamistikku, vaid pigem teha mitmes pdhivaldkonnas védga vajalikke parandusi, et
raamistik toimiks kdigi pankade puhul etten&htud viisil.

Kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistiku reformi elementide tlevaade

Kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistiku paketis sisalduvad muudatused hdlmavad mitut
poliitilist aspekti ja kujutavad endast Uhtset vastust tuvastatud probleemidele:

o kriisilahenduse  kohaldamisala laiendamine avaliku huvi hindamise
labivaatamise kaudu, kui sellega saavutatakse raamistiku eesmargid, nt
tagatakse finantsstabiilsuse, maksumaksjate raha ja hoiustajate kindlustunde
parem Kkaitse kui siseriiklike maksejouetusmenetlustega;

o kriisilahenduse rahastamise tugevdamine, tdiendades finantsinstitutsioonide
kahjumi katmise vdimet, mis j&&b hoiuste tagamise skeemi vahendite
kasutamisega esimeseks ,kaitseliiniks* kriisilahenduse korral, et edendada
juurdepéasu kriisilahendusfondidele, ilma et see tekitaks olenevalt asjaoludest
kahju hoiustajatele, milleks tuleb jargida tingimusi ja kohaldada
kaitsemeetmeid,

o maksejOuetuse korral nduete rahuldamisjarkude muutmine ja tldise hoiustajate
eelisdiguste korra tagamine koos iheastmelise hoiustajate eelisdiguste korraga,
et vOimaldada hoiuste tagamise skeemi vahendite kasutamist muudes
meetmetes kui tagatud hoiuste véaljamaksmine;

. kdigi selliste hoiuste tagamise skeemidega seotud sekkumiste puhul, mis ei
kuulu maksejouetuse korral tagatud hoiuste véljamaksmise alla, védhima kulu
testi Uhtlustamine, et parandada voOrdseid tingimusi ja tagada tulemuste
jarjepidevus;

o varajase sekkumise raamistiku tdpsustamine, kdrvaldades varajase sekkumise
ja jarelevalvemeetmetega seotud kattuvused, tagades kohaldatavate tingimuste
suhtes  Oiguskindluse  ning  hdlbustades  pédevate  asutuste ja
kriisilahendusasutuste koost6od,

o kriisilahenduse Gigeaegse kaivitamise tagamine ning

o hoiustajate kaitse parandamine (nt hoiuste tagamise skeemi direktiivi kaitse
ulatust ja piirilest koostdod kasitlevate satete sihiparane taiustamine,
siseriiklike vOimaluste Uhtlustamine ja hoiuste tagamise skeemide
finantsstabiilsuse labipaistvuse parandamine).
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. Kooskdla poliitikavaldkonnas praegu kehtivate digusnormidega

Ettepanekus esitatakse kehtivate Oigusaktide muudatused, et viia need tdielikult kooskdlla
pankade kriisiohje ja hoiusekindlustuse valdkonnas kehtivate digusnormidega. Pankade
finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse direktiivi, thtse kriisilahenduskorra mééruse ning
hoiuste tagamise skeemi direktiivi labivaatamise eesmark on parandada raamistiku toimimist
viisil, mis tagab kriisilahendusasutustele vahendid, et tulla toime mis tahes panga
maksejOuetusega, olenemata selle suurusest ja arimudelist, et sdilitada finantsstabiilsus,
kaitsta hoiustajaid ja valtida maksumaksjate raha kasutamist.

. Kooskdla muude liidu tegevuspdhimdtetega

Ettepanek tugineb reformidele, mis viidi ellu parast finantskriisi ning mille tulemusel loodi
pangandusliit ja kdigi ELi pankade jaoks Uhtne reeglistik.

Ettepanek aitab tugevdada viimasel kimnendil vastu voetud ELi finantsalaseid Gigusakte, et
vahendada finantssektori riske ja tagada pankade maksejouetuse nduetekohane haldamine.
Eesmdrk on muuta pangandussiisteem vastupidavamaks ja I0ppkokkuvottes edendada
majandustegevuse  Kkestlikku rahastamist ELis. See on taielikult kooskBlas ELi
pohieesmérkidega edendada finantsstabiilsust, vahendada maksumaksjate toetust pankade
kriisilahendusele ja kaitsta hoiustajate  kindlustunnet. Need eesmargid tagavad
kdrgetasemelise konkurentsivime ja tarbijakaitse.

2. OIGUSLIK ALUS, SUBSIDIAARSUS JA PROPORTSIONAALSUS
. Oiguslik alus

Ettepanekuga muudetakse kehtivat méarust — (htse kriisilahenduskorra méarust — eelkdige
seoses pankade kriisilahenduse raamistikus juba olemasolevate vahendite parema
kohaldamise, kriisilahenduse eeltingimuste tapsustamise, pankade maksejouetuse korral
turvavorkudele juurdepédédsu hdlbustamise ning rahastamiseeskirjade selguse ja jarjepidevuse
parandamise teel. Ettepanek véhendab Uhtlustatud nduete kehtestamisega, mis on mdeldud
kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistiku kohaldamiseks siseturul pankade suhtes,
markimisvaarselt liikmesriikides 6igusnormide riski, mis v8ib moonutada konkurentsi
siseturul.

Sellest tulenevalt on ettepaneku diguslik alus sama mis esialgse seadusandliku akti diguslik
alus, nimelt ELi toimimise lepingu artikkel 114. See sdte vdimaldab votta siseriiklike
digusnormide Uhtlustamiseks meetmeid, mille eesmérk on siseturu véljaarendamine ja selle
toimimine.

. Subsidiaarsus (ainupadevusse mittekuuluva valdkonna puhul)

Oiguslik alus kuulub siseturu valdkonda, mida késitatakse jagatud pédevusena, nagu on
méaératletud ELi toimimise lepingu artiklis 4. Enamik kaalutud meetmetest kujutavad endast
kehtiva liidu diguse ajakohastusi ja muudatusi ning seega on need seotud valdkondadega, kus
EL on juba oma padevust teostanud ega kavatse sellise padevuse teostamist 16petada.

Kavandatavate meetmete eesmark on kehtivate liidu digusaktide tdiendamine, mistottu on see
ELi tasandil paremini teostatav kui liikmesriikide eri algatuste kaudu. Eelkdige kehtestati
raamistiku loomisel 2014. aastal k&igi ELi pankade jaoks konkreetse ja (htlustatud ELi
kriisilahenduskorra aluspohimotted. Selle pohiaspektid kajastavad rahvusvahelisi suuniseid ja
finantsstabiilsuse ndukogu pérast 2008. aasta (lemaailmset finantskriisi vastu vetud
dokumenti ,,Key Attributes of Effective Resolution Regimes for Financial Institutions*
(Finantsinstitutsioonide tulemusliku kriisilahenduskorra pdhilised omadused).
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Subsidiaarsuse pohimdte sisaldub kehtivas kriisilahenduse raamistikus. Liikmesriigid ei ole
vOimelised selle eesmarki, nimelt Kriisilahendusega seotud eeskirjade ja protsesside
Uhtlustamist, ise piisavas ulatuses saavutama. Pigem on kogu ELis mis tahes krediidiasutuse
maksejOuetuse moju téttu voimalik seda paremini saavutada ELi tasandil ELi meetmete abil.

Kehtiva kriisilahenduse raamistiku eesmark on alati olnud pakkuda 0hiseid vahendeid
pankade mis tahes maksejouetuse tdhusaks ja nGuetekohaseks haldamiseks, olenemata panga
suurusest, arimudelist ja asukohast, kui see on vajalik ELIi, liikmesriigi v8i piirkonna, kus ta
tegutseb, finantsstabiilsuse sailitamiseks ning hoiustajate kaitsmiseks ilma avaliku sektori
vahenditele tuginemata.

Ettepanekuga muudetakse teatavaid Uhtse kriisilahenduskorra méaruse sétteid, et parandada
kehtivat raamistikku, eelkdige seoses selle kohaldamisega vaiksemate ja keskmise suurusega
pankade suhtes, sest muul juhul ei pruugi see oma eesmérke saavutada.

Finantsstabiilsust, hoiustajate kindlustunnet vdi riigi rahanduse kasutamist thes liikmesriigis
ohustavatel riskidel voib olla kaugeleulatuv piiritilene mdju, mis vdib I6ppkokkuvdttes
soodustada siseturu killustumist. ELi tasandi meetmete puudumine vahem oluliste pankade
jaoks ja nende tajutav véljajatmine vastastikusest turvavorgust voib samuti mdjutada selliste
pankade turgudele ligipddsu ja hoiustajate ligimeelitamise suutlikkust vdrreldes oluliste
pankadega. Lisaks halvendaksid pankade maksejouetuse vastu vditlemise riiklikud
lahendused olukorda seoses panga ja riigi vahelise sidemega ning 6dnestaksid pangandusliidu
ideed viia sisse paradigma muutus péasteabilt kohustuste ja ndudediguste teisendamisele.

Kriisilahenduse raamistiku reformimise ELi tasandi meetmetes ei nahta ette strateegiat, mida
tuleks rakendada pankade maksejouetuse korral. Otsuse ELi UGhtlustatud kriisilahenduse
strateegia/vahendi vGi siseriikliku likvideerimisstrateegia kasuks teeb Kkriisilahendusasutus
avaliku huvi hindamise pohjal. See on kohandatud iga konkreetse maksejouetuse juhtumi
jaoks ja ei lahtu automaatselt sellistest kaalutlustest nagu panga suurus, tema tegevuse
geograafiline ulatus ja pangandussektori struktuur. Praktikas muudab see avaliku huvi
hindamise subsidiaarsuse testiks ELIis.

Seega, kuigi igal Uksikjuhul tuleb eraldi hinnata, kas panga suhtes kohaldatakse
kriisilahendust vBi mitte, on &armiselt oluline séilitada kéigi pankade jaoks kriisilahenduse
vOimalus ning kriisilahendusasutustel peaksid olema koigi finantsinstitutsioonide vdimaliku
stisteemse olemuse tottu iged stiimulid kriisilahenduse kasuks otsustamiseks, nagu on juba
sétestatud Uhtse kriisilahenduskorra madruses.

Liikmesriigid v@ivad siiski kaaluda véiksemate voi keskmise suurusega pankade puhul
likvideerimist reformitud raamistiku alusel. Sellega seoses jadvad kehtima siseriiklikud
maksejouetuskorrad (mida ei ole UOhtlustatud), kui maksejouetusmenetlust peetakse
kriisilahendusele paremaks alternatiiviks. Sel viisil sdilitatakse vahendite jarjepidevus,
sealhulgas nende puhul, mis ei kuulu Kkriisilahenduse alla, néiteks ennetus- ja
ettevaatusmeetmed, kriisilahenduse vahendid, siseriiklikust maksejouetusmenetlusest
tulenevad alternatiivsed meetmed ja tagatud hoiuste véljamaksmine osade kaupa
likvideerimise korral.

Seepérast peetakse uhtse kriisilahenduskorra mééruse muutmist parimaks véimaluseks. See
loob Gige tasakaalu eeskirjade tihtlustamise ja vajaduse korral riikliku paindlikkuse séilitamise
vahel. Muudatused edendaksid veelgi kriisilahenduse raamistiku tihetaolist kohaldamist ning
jarelevalve- ja kriisilahendusasutuste tavade ldhendamist ja tagaksid pangandusteenuste
siseturul vOrdsed tingimused. See on eriti oluline pangandussektoris, kus paljud
finantsinstitutsioonid tegutsevad kogu ELi siseturul. Riigisiseste eeskirjadega ei ole neid
eesmarke vOimalik saavutada.
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. Proportsionaalsus

Kooskdlas proportsionaalsuse pdhimdttega ei tohi ELi meetme sisu ega vorm minna nende
eesmérkide saavutamiseks vajalikust kaugemale, olles koosk&las aluslepingute
uldeesmérkidega.

Proportsionaalsus on olnud ettepanekule lisatud mdjuhinnangu lahutamatu osa. Esitatud
muudatusettepanekuid hinnati individuaalselt proportsionaalsuse eesmargi seisukohast. Lisaks
on mitmes valdkonnas hinnatud kehtivates eeskirjades proportsionaalsuse puudumist ning
analutsitud  konkreetseid v@imalusi, mille eesmérk on vahendada vaiksemate
finantsinstitutsioonide halduskoormust ja nGuete téitmisega seotud kulusid, eelkdige kaotades
teatavat liiki ettevGtjate puhul omavahendite ja kolblike kohustuste miinimumndude
kindlaksmé&aramise kohustuse.

Kehtivas raamistikus ei voeta kriisilahendusrahastutele juurdepd&dsu tingimustes piisavalt
arvesse proportsionaalsusest léhtuvat eristamist, mis po&hineb Kkriisilahendusstrateegial,
finantsinstitutsiooni suurusel ja/voi arimudelil. Pankade vdime taita kriisilahendusrahastule
juurdepaasu tingimusi s6ltub sekkumise ajal nende bilansis olevate teisendatavate vahendite
jaagist. Téendid nditavad siiski, et monedel (vaiksematel ja keskmise suurusega) pankadel on
teatavatel turgudel struktuurseid raskusi omavahendite ja k6lblike kohustuste miinimumndude
taitmisel. Arvestades nende pankade konkreetset kohustuste struktuuri (eelkdige nende puhul,
mis soltuvad markimisvaarselt hoiuvahenditega rahastamisest), tuleks teatavad hoiused
teisendada, et saada juurdepdas kriisilahendusrahastule, mis v0ib tekitada probleeme seoses
finantsstabiilsuse ja praktilise teostatavusega, vottes arvesse majanduslikku ja sotsiaalset mdju
mitmes liikmesriigis. Kavandatud muudatused (nt selged eeskirjad omavahendite ja kblblike
kohustuste miinimumndude kohandamiseks kriisilahendusega seotud Uleandmise strateegiate
jaoks, Uheastmelise hoiustajate eelisdiguste korra kehtestamine ja hoiuste tagamise skeemi
vahendite vdimaldamine, et Uletada kriisilahendusrahastule juurdepaasuga seotud puudused)
parandaksid juurdepadsu rahastamisele kriisilahenduse korral. Samuti kehtestataks nende abil
suurem proportsionaalsus pankadele, mille kriisilahendus toimuks Uleandmise strateegiate
alusel, voimaldades vajaduse korral hoiuste kaitsmist kohustuste ja ndudediguste teisendamise
eest ning lahendades tdhusalt kriisilahenduse rahastamise probleemi, ilma et see nérgendaks
kriisilahendusrahastule juurdepéasuks vajalike kohustuste ja ndudebiguste teisendamise
miinimumndudeid.

. Vahendi valik

Tehakse ettepanek meetmete kasutuselevotuks thtse kriisilahenduskorra madruse muutmisega
méaaruse abil. Kavandatud meetmed osutavad kéesoleva digusaktiga l8imitud kehtivatele
sétetele voi arendavad neid edasi.

3. JARELHINDAMISE, SIDUSRUHMADEGA KONSULTEERIMISE JA MOJU
HINDAMISE TULEMUSED
. Praegu kehtivate digusaktide jarelhindamine voi toimivuse kontroll

Kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistik loodi selleks, et &ra hoida ja hallata mis tahes
suuruses ja arimudeliga finantsinstitutsioonide maksejOuetust. See t06tati vélja eesmaérgiga
sdilitada finantsstabiilsus, kaitsta hoiustajaid, minimeerida riikliku toetuse kasutamist, piirata
moraaliriski ja parandada finantsteenuste siseturgu. Hindamisel jouti jareldusele, et Uldiselt
tuleks kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistikku teatavates aspektides parandada, néiteks
vajalik on maksumaksjate raha parem kaitse.

Eelkdige néaitab hindamine, et diguskindlus ja prognoositavus pankade maksejouetuse
haldamisel on endiselt ebapiisav. Ametiasutuste otsus selle kohta, kas kasutada
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kriisilahendus- vdi maksejouetusmenetlust, voib liikmesriikide 16ikes markimisvaarselt
erineda. Peale selle ei ole pangandussektori rahastatavad turvavorgud alati tdhusad ning
tingimused juurdepdasuks kriisilahenduse rahastamisele ja sellest véljapoole jaéavale
rahastamisele on endiselt erinevad. Need mdjutavad stiimuleid ja loovad arbitraazivoimalusi,
kui tehakse otsuseid selle kohta, millist kriisiohjevahendit kasutada. Lisaks on hoiustajate
kaitse litkmesriikides mitmes valdkonnas endiselt ebatihtlane ja ebajarjekindel.

. Konsulteerimine sidusriihmadega

Komisjon korraldas mitmesuguste konsultatsioonivahendite kaudu ulatusliku teabevahetuse,
et jouda koigi kaasatud sidusrihmadeni, et paremini mdista raamistiku toimimist ja kindlaks
teha voimalikke taiustamist vajavaid aspekte.

2020. aastal algatas komisjon konsultatsiooni kombineeritud esialgse mdjuhinnangu ja
tegevuskava ule, mille eesmérk on esitada Uksikasjalik analuts ELi tasandil vdetavate
meetmete ning eri poliitikavariantide vBimaliku m&ju kohta majandusele, thiskonnale ja
keskkonnale.

2021. aastal algatas komisjon kaks konsultatsiooni — siht- ja avaliku konsultatsiooni —, et
saada sidusrihmadelt tagasisidet selle kohta, kuidas kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistikku
kohaldati, ning arvamusi v6imalike muudatuste kohta. Sihtkonsultatsioon, mis hdlmas
39 uldist ja konkreetset tehnilist kiisimust, oli kattesaadav ainult inglise keeles ja toimus alates
26. jaanuarist kuni 20. aprillini 2021. Avalik konsultatsioon koosnes 10 Gldisest kiisimusest,
mis olid kattesaadavad koigis ELi keeltes, ja kestis koos tagasisideperioodiga 25. veebruarist
kuni 20. maini 2021.

Lisaks korraldas komisjon 18. mértsil 2021 kdrgetasemelise konverentsi, kus osalesid kdigi
asjaomaste sidusrihmade esindajad. Konverentsil leidis Kinnitust tdhusa raamistiku téhtsus,
kuid see t6i esile ka praegused puudused.

Komisjoni talitused on panganduse, maksete ja kindlustuse eksperdirihma raames korduvalt
konsulteerinud ka liikmesriikidega kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistiku ELi tasandil
rakendamise ning pankade finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse direktiivi, Uhtse
kriisilahenduskorra mééruse ja hoiuste tagamise skeemi direktiivi voimaliku I&bivaatamise
teemal. Paralleelselt eksperdiriihmas toimunud aruteludega arutati kéesolevas ettepanekus
késitletud kisimusi ka ndukogu ettevalmistavate organite, nimelt ndukogu finantsteenuste ja
pangandusliidu toéérihma ning Euroopa hoiusekindlustusskeemi kdrgetasemelise tooriihma
koosolekutel.

Peale selle korraldasid komisjoni talitused digusaktide ettevalmistamise etapis mitu (futsilist
ja virtuaalset) kohtumisi pangandussektori esindajate ja muude sidusrihmadega.

Koigi eespool nimetatud algatuste tulemusi on kasutatud k&esoleva ettepaneku ja sellele
lisatud mdjuhinnangu koostamisel. Need on andnud selgeid tendeid selle kohta, et raamistiku
eesmarkide parimaks saavutamiseks on vaja kehtivaid eeskirju ajakohastada ja tdiendada.
Mdjuhinnangu 2. lisas on esitatud konealuste konsultatsioonide ja avaliku konverentsi
kokkuvotted.

. Eksperdiarvamuste kogumine ja kasutamine

Komisjon esitas Euroopa Pangandusjarelevalvele (EBA) nbuandetaotluse maksejouetus- ja
kriisilahendusmenetluse rahastamise kohta. Komisjon soovis saada sihtotstarbelist tehnilist
nou, et: i) hinnata, kas monedel vaiksematel ja keskmise suurusega pankadel on teadaolevaid
raskusi piisavate kahjumi katmise finantsinstrumentide valjastamisel; ii) uurida kehtivaid
juurdepdasundudeid olemasolevatele rahastamisallikatele kehtivas raamistikus ning
iii) hinnata erinevate vdimalike poliitikavariantide kvantitatiivset méju kriisilahendus- ja
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maksejOuetusmenetluse rahastamise valdkonnas ning nende tdhusust poliitikaeesmarkide
saavutamisel. Euroopa Pangandusjérelevalve saatis oma vastuse 2021. aasta oktoobris?’.

Komisjon toetus ka tulevikukindluse platvormi 2021. aasta detsembris esitatud arvamusele.
Arvamuses réhutati vajadust muuta kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistik proportsionaalsel
viisil otstarbekohaseks kdigi pankade jaoks, vottes arvesse vOimalikku mdju hoiustajate
kindlustundele ja finantsstabiilsusele.

. Majuhinnang®

Ettepaneku kohta on koostatud pdhjalik mdjuhinnang, vottes arvesse sidusriihmadelt saadud
tagasisidet ja vajadust kasitleda mitmesuguseid omavahel seotud kisimusi, mis hdlmavad
kolme eri digusakti.

Mdjuhinnangus kaaluti mitmesuguseid poliitikavariante, et lahendada kriisiohje- ja
hoiusekindlustusraamistiku kavandamisel ja rakendamisel kindlaks tehtud probleeme. Vottes
arvesse Kkriisiohjevahendite ja nende rahastamise vahelisi tugevaid seoseid, kaaluti
mdojuhinnangus  poliitikavariantide  pakette, milles on Uhendatud kriisiohje- ja
hoiusekindlustusraamistiku asjakohased elemendid, et tagada terviklik ja jarjepidev
ldahenemisviis. Moned kavandatud muudatused on thised kdigi kaalutud poliitikavariantide
pakettide puhul. Need on seotud varajase sekkumise meetmetega, néitajatega, mis kaivitavad
pankade maksejouetuse vOi tdendolise maksejouetuse kindlaksméédramise, ning hoiuste
tagamise skeemi direktiivi teatavate elementide Uhtlustamisega.

Eri poliitikavariantide pakettides keskendutakse peamiselt kriisilahenduse kohaldamisala
usaldusvaarse ja tbBhusa laiendamise voOimalike variantide analliisimisele, olenevalt
rahastamise kéttesaadavamaks muutmise ambitsioonitasemest. Eelkdige kaalutakse
poliitikavariantides  hoiuste tagamise skeemi vahendite kasutamise hd&lbustamist
kriisilahenduses, sealhulgas Uhenduslilina v&hima kulu testi kaitsemeetme raames, et
parandada proportsionaalsust kriisilahendusrahastutele juurdepéasul pankade, kuid eelkdige
vaiksemate ja keskmise suurusega pankade jaoks, mille suhtes kohaldatakse turult lahkumise
korral Uleandmise strateegiaid. Lisaks uuritakse poliitikavariantides vdimalust kasutada
hoiuste tagamise skeemi vahendeid tulemuslikumalt ja tdhusamalt Ghtlustatud vahima kulu
testi raames muude meetmete puhul kui tagatud hoiuste valjamaksmine, pulides parandada
kriisilahendusasutuste stiimulite Ghilduvust sobivaima kriisiohjevahendi valimisel. Hoiuste
tagamise skeemi vahendite kasutamine muude meetmete tarbeks kui tagatud hoiuste
valjamaksmine s6ltub hoiuste tagamise skeemi nduete rahuldamisjarkudest. Seetdttu uuritakse
poliitikavariantides ka erinevaid stsenaariume hoiustajate eelisdiguste Uhtlustamise kohta.

Neid elemente arvesse vottes analulsitakse mojuhinnangus kolme  vdimalikku
poliitikavariantide paketti, mis tagavad erineva ambitsioonitasemega tulemused. lga paketi
eesmark on luua stiimulipbhine raamistik, soodustades kriisilahenduse vahendite
jarjekindlamat rakendamist, suurendades diguskindlust ja prognoositavust, tagades vordsed
tingimused ning hdlbustades juurdepddsu Uhistele turvavorkudele, samal ajal sdilitades
valjaspool kriisilahendust mdned alternatiivsed meetmed siseriiklike maksejéuetusmenetluste
raames. Kuid kavandatud poliitikavariantide pakettide abil saavutatakse need eesmaérgid
erineval méaaral ja nende poliitiline teostatavus on erinev.

o Euroopa  Pangandusjarelevalve,  22. oktoober 2021, nOuandetaotlus  kriisilahendus- ja
maksejouetusmenetluse rahastamise kohta.
18 Vt viited dokumentidele SWD(2023)226 (mdjuhinnangu  kokkuvdte) ja SEC(2023)230

(Biguskontrollikomitee positiivne arvamus).
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Eelistatud poliitikavariandiga nahakse ette rahastamisvalemi ulatuslikud parandused, mis
voimaldavad kriisilahenduse kohaldamisala olulisel maaral laiendada, et hdlmata rohkem
vaiksemaid ja keskmise suurusega panku ning, ning paremini thtlustada stiimuleid asjaomaste
finantsinstitutsioonide jaoks parima kriisiohjevahendi valimisel. Seda varianti peeti raamistiku
eesmérkide saavutamisel vorreldes teiste poliitikavariantidega tulemuslikumaks, t6husamaks
ja sidusamaks, sealhulgas lahtetasemega, mille puhul meetmeid ei vOeta. Eelkdige leiti, et
hoiuste tagamise skeemi tlimusliku eelisdiguse kaotamine on kdige tdhusam abindu, millega
tagatakse, et hoiuste tagamise skeemi vahendeid saab kasutada kriisilahenduseks. Hoiuste
tagamise skeemi nduete puhul Glimusliku eelisdiguse olemasolu on peamine pd&hjus, miks
hoiuste tagamise skeemi vahendeid ei saa peaaegu kunagi kasutada valjaspool tagatud hoiuste
valjamaksmist maksejouetusmenetluses, kuna see méjutab valjamaksmist soodustava vahima
kulu testi tulemust. Siiski leiti, et Ulimuslik eelisdigus kaitseb hoiuste tagamise skeemi ja
pangandussektori rahalisi vahendeid vdimaliku vahendite tdiendamise eest, takistades hoiuste
tagamise skeemi sekkumist kriisilahendusse, ilma et see pakuks tagatud hoiustele paremat
kaitset. SeetGttu on hoiuste tagamise skeemi Ulimusliku eelisdiguse kaotamine vajalik selleks,
et tegeleda vahima kulu testi hindamise praeguste tulemustega, mis on suunatud
valjamaksmisele, ning tagada kriisilahenduse korral piisav rahastamine, et muuta vaiksemate
ja keskmise suurusega pankade kriisilahendus teostatavaks maksejOuetute pankade
majandustegevuse Uleviimise ja turult lahkumise kaudu.

Mojuhinnang  sisaldas ka teist  poliitikavarianti, mis seisnes  kriisiohje-  ja
hoiusekindlustusraamistiku, sealhulgas Euroopa hoiusekindlustusskeemi ulatuslikus reformis
vahepealse hibriidmudeli kujul, mis erineb komisjoni 2015. aasta ettepanekust. Selle
poliitikavariandi puhul tunnistatakse Uhise hoiusekindlustussiisteemi loomise olulisust, et
tagada raamistiku usaldusvéarsus ja pangandusliidu I6plik valjakujundamine — praeguses
etapis hinnatakse seda siiski poliitiliselt teostamatuks.

Ettepanekuga kaasneksid ametiasutustele ja teatavatele pankadele kulud, sdltuvalt sellest,
millises ulatuses laiendataks kriisilahendust iga tksikjuhtumi avaliku huvi hindamisest ja
konkreetsetest asjaoludest tulenevalt. Hoiuste tagamise skeemi vahendite ja riikliku
kriisilahendusfondi / Ghtse kriisilahendusfondi kasutamine oleks ettendhtud kasutatavate
rahaliste vahendite puhul kulutdhusam, kuid see vdib kaasa tuua ka vahendite tdiendamise
vajaduse pangandussektori osamaksete kaudu. Uldiselt kompenseeriks kriisilahendusasutuste
ja pankade kulud siiski saadav kasu, mis tuleneks suuremast valmisolekust suurema hulga
pankade jaoks, tapsustatud stiimulitest kasutatava kriisiohjevahendi valimisel, maksumaksjate
rahaliste vahendite véiksemast kasutamisest ning suuremast finantsstabiilsusest ja hoiustajate
kindlustundest, tadnu selgematele eeskirjadele ja juurdepéddsule pangandussektori
rahastatavatele turvavorkudele. Tarbijate ja Gldsuse jaoks peaksid kulud olema piiratud ja
sellest saadav kasu peaks olema selgelt suurem, eelkBige tdnu hoiustajate suuremale kaitsele,
finantsstabiilsusele ja maksumaksjate raha vahendatud kasutamisele.

Oiguskontrollikomitee kiitis méjuhinnangu heaks esimese negatiivse arvamuse jérgselt.
Komitee esitatud mérkuste arvessevotmiseks on mdjuhinnangut laiendatud, et lisada sellesse
lisaselgitused jargmise kohta: i) ldbivaatamisel Kkésitletavate probleemide laad ja
kriisilahenduse Uldine kasu vorreldes maksejouetusmenetlusega, et kaitsta finantsstabiilsust,
hoiustajate kindlustunnet ja minimeerida maksumaksjate raha kasutamist; ii) selgitused selle
kohta, kuidas reform on kooskdlas subsidiaarsuse pohimdttega, ning iii) tdiendavad
Uksikasjad muude aspektide kohta, nagu kooskdla riigiabi eeskirjade labivaatamisega,
koostoime komisjoni 2015. aasta ettepanekuga Euroopa hoiusekindlustusskeemi kohta, selle
kohta, kuidas on Euroopa Pangandusjarelevalve nduannet arvesse voetud voi millistel
tingimustel oleks lubatud hoiuste tagamise skeemi sekkumine kriisilahendusse.
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. Oigusnormide toimivus ja lihtsustamine

Labivaatamisel keskendutakse peamiselt Kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistiku dldisele
ulesehitusele ja toimimisele, poorates erilist tahelepanu véiksematele ja keskmise suurusega
pankadele ning hoiustajate vordsemale kohtlemisele. Kavandatud reform toob eeldatavasti
kasu raamistiku téhususele ja Gigusselgusele.

Reform on tehnoloogianeutraalne ega mojuta digitaalset valmisolekut.

. Pdhidigused

EL on votnud kohustuse jargida korgeid pdhidiguste kaitse standardeid ning on kirjutanud alla
mitmele inimdigustealasele konventsioonile. Seet6ttu jargib kaesolev ettepanek neid Gigusi,
eelkdige Oigusi, mis on loetletud Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni peamistes

inim@igustealastes konventsioonides, ELi aluslepingute lahutamatuks osaks oleva Euroopa
Liidu pohidiguste hartas ning Euroopa inimdiguste ja pohivabaduste kaitse konventsioonis.

4. MOJU EELARVELE
Ettepanek ei mdjuta EL.i eelarvet.

5. MUU TEAVE
. Rakenduskavad ning jarelevalve, hindamise ja aruandluse kord

Ettepanekus ndutakse, et liikmesriigid votaksid pankade finantsseisundi taastamise ja
kriisilahenduse direktiivi muudatused oma siseriiklikusse 6igusesse tle 18 kuu jooksul alates
muutmisdirektiivi jdustumisest.

Ettepanek sisaldab ndudeid, mille kohaselt peab Euroopa Pangandusjarelevalve vélja andma
standardid raamistiku teatavate satete kohta ja esitama komisjonile aruanded selle tdhusa
rakendamise kohta, nt seoses kriisilahendusasutuste tehtavate Kkriisilahenduskdlblikkuse
hindamiste vai kriisilahenduse elluviimise ettevalmistamisega.

Viis aastat pérast Oigusakti rakendamise téhtaega korraldatakse selle hindamine, et teha
kindlaks, kui t6hus ja tulemuslik see on olnud oma eesmarkide saavutamisel, ning otsustada,
kas on vaja uusi meetmeid v6i muudatusi.

6. ETTEPANEKU SATETE UKSIKASJALIK SELGITUS
Varajase sekkumise meetmed ja kriisilahenduse ettevalmistamine

Artikkel 13 asendatakse uute artiklitega (artiklid 13-13c), mis kajastavad pankade
finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse direktiivi sétteid varajase sekkumise kohta
(pankade finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse direktiivi artiklid 27-29), et anda EKP-
le asjaomaste Oiguste kasutamiseks vahetult kohaldatav Oiguslik alus. Sarnaselt pankade
finantsseisundi taastamise ja Kkriisilahenduse direktiivile t&psustatakse eri liiki meetmete
eskalatsioonimehhanismi ja seda, et varajase sekkumise meetmete eelnev vastuvétmine voi
varajase sekkumise tingimuste tditmine ei ole kriisilahenduse ettevalmistamise v0i sellega
seotud Giguste kasutamise eeltingimus.

Uhtse kriisilahenduskorra maarus juba sisaldas satteid, mis kasitlevad kriisilahendusndukogu
ja EKP voi liikmesriikide padevate asutuste koostddd ja teabevahetust, kui panga
finantsseisund hakkab halvenema. Neid sétteid tuleb siiski tugevdada, et tagada parem ja
tdhusam koostdd. Uus artikkel 13c tugineb endisele artiklile 13 ja selles on esitatud
lisatapsustused koost6o kohta enne kriisilahendust, mis puudutab vahetatavat teavet, olukordi,
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kus EKP-I voi liikmesriigi padeval asutusel on vaja teavet vahetada, ning meetmeid, mida
kriisilahendusndukogu vdib kasutusele votta kriisilahenduse ettevalmistamiseks.

Varajane hoiatamine maksejouetuse voi tdendoliselt maksejouetuks jaadmise puhul

Artikkel 13c  sisaldab EKP voi  lilkmesriigi  pédeva asutuse kohustust seoses
kriisilahendusndukogu otsesesse vastutusalasse kuuluvate vahem oluliste piiritleste
konsolideerimisgruppidega teavitada kriisilahendusndukogu piisavalt vara, kui ta leiab, et on
olemas oluline risk, et finantsinstitutsioon voi ettevGtja vastab artikli 18 18ikes 4 satestatud
maksejOuetuse vOi tbendoliselt maksejouetuks jad@mise tingimustele. Teade peaks sisaldama
EKP / liikkmesriigi padeva asutuse hinnangu p@hjendusi ning Ulevaadet alternatiivsetest
lahendustest, mis vOivad mdistliku aja jooksul &ra hoida asjaomase finantsinstitutsiooni voi
ettevdtja maksejouetuse.

Tunnistades kriisilahenduse meetme ajastuse otsustavat rolli finantsinstitutsiooni voi ettevotja
kapitali, omavahendite ja kdlblike kohustuste miinimumndude ning likviidsuse vdimalikult
suures ulatuses sdilitamisel ning Uldisemalt kriisilahendusndukogule vajalike tingimuste
tagamisel iga finantsinstitutsiooni voi ettevdtja jaoks koostatud kriisilahendusstrateegia
edukaks elluviimiseks, on kriisilahendusndukogul &igus tihedas koostods EKP / liikmesriigi
padeva asutusega hinnata, milline on tema arvates maistlik aeg era- voi haldusdiguslikku laadi
lahenduste saavutamiseks, mis suudavad &ra hoida maksejouetuse. Sellel varajase hoiatamise
perioodil peaks EKP / liikmesriigi padev asutus jatkama oma padevuse teostamist, tehes
samal ajal koostodd kriisilahendusndukoguga kooskdlas artikliga 13c. EKP / litkmesriigi
padev asutus ja kriisilahendusndukogu peaksid tihedas koostdos jalgima finantsinstitutsiooni
vOi ettevOtja seisundi arengut ja alternatiivsete meetmete rakendamist. Selle taustal peaksid
kriisilahendusnéukogu ja EKP / liikmesriigi padev asutus kohtuma korrapéraselt ja
kriisilahendusnéukogu méératud sagedusega.

Kui selle ajavahemiku jooksul ei leita vdi ei rakendata sobivat alternatiivset meedet, mis
hoiaks dra maksejOuetuse, peaks EKP / liikmesriigi pédev asutus hindama, kas
finantsinstitutsioon vdi ettevdtja on maksejouetu voi jaab tdendoliselt maksejouetuks. Kui
EKP / liikmesriigi padev asutus jouab jéreldusele, et finantsinstitutsioon voi ettevGtja on
maksejOuetu voi jaab tdendoliselt maksejouetuks, peaks ta sellest ametlikult teavitama
kriisilahendusndukogu, jargides artikli 18 I6ikes 1 sétestatud menetlust.
Kriisilahendusndukogu voib selle hinnangu anda ka ise kooskdlas artikli 18 I6ike 1 teises
I6igus sétestatud kehtivate eeskirjadega. Seejarel peaks kriisilahendusndukogu otsustama, kas
kriisilahenduse eeltingimused on tdidetud. Kui avaliku huvi hindamise tulemusel tekib
finantsinstitutsiooni voi ettevotja kriisilahenduse vajadus, peaks kriisilahendusnéukogu vastu
vOtma kriisilahendusskeemi. See on kooskflas Euroopa Liidu Kohtu hiljutise
kohtupraktikaga, mis on seotud pangandusliitu h6lmava kohtuasjaga, mille kohaselt on EKP
hinnang ettevalmistav meede, mille eesmark on vdimaldada kriisilahendusndukogul teha
otsus panga Kkriisilahenduse kohta. Lisaks markis kohus, et kriisilahendusnéukogul on
ainudigus hinnata tingimusi, mis on vajalikud kriisilahenduse meetme kohaldamiseks,
tingimusel et komisjon kiidab heaks kriisilahendusskeemi ja kui see on asjakohane, ndukogu
ei esita vastuvaiteid®®.

Avaliku huvi hindamine

Kriisiohje- ja hoiusekindlustusraamistik loodi selleks, et &ra hoida ja hallata mis tahes
suuruses  finantsinstitutsioonide maksejouetust, samal ajal kaitstes hoiustajaid ja

19 6. mai 2019. aasta kohtumaarus ABLV Bank/ECB, T-281/18, EU:T:2019:296, punktid 34-36, ja 6. mai
2021. aasta kohtuotsus ABLV Bank/ECB, C-551/19 P ja C-552/19 P, EU:C:2021:369, punktid 62—71.

13

ET



ET

maksumaksjaid. Kui leitakse, et pank on maksejouetu voi jaab tdendoliselt maksejouetuks
ning selle olukorra lahendamiseks on olemas avalik huvi, sekkuvad eradigusliku lahenduse
puudumise korral kriisilahendusasutused, kasutades pankade finantsseisundi taastamise ja
kriisilahenduse direktiiviga / Ghtse kriisilahenduskorra méaarusega tagatud vahendeid ja Gigusi.
Kui kriisilahenduseks puudub avalik huvi, tuleks panga maksejouetust kasitleda liikmesriigi
ametiasutuste korraldatava nduetekohase l16petamise ja likvideerimise menetluse kaudu, mida
vOib rahastada hoiuste tagamise skeemi v8i muude rahastamisallikate kaudu, kui see on
asjakohane.

Sisuliselt vorreldakse avaliku huvi hindamisel kriisilahendust maksejouetusega, hinnates
eelkdige seda, kuidas iga stsenaariumi puhul saavutatakse Kkriisilahenduse eesmargid.
Hindamise aluseks olevad kriisilahenduse eesmargid hdlmavad jargmist: 1) moju
finantsstabiilsusele (ulatuslik kriis vdib anda avaliku huvi hindamisel teise tulemuse kui
idiostinkraatiline maksejouetus); ii) panga kriitilistele funktsioonidele avalduva mdju
hindamine ning iii) vajadus piirata erakorralise avaliku sektori finantstoetuse kasutamist.
Kehtiva raamistiku kohaselt saab kriisilahenduse valida tksnes juhul, kui maksejéuetus ei
vOimalda saavutada kriisilahenduse eesmérke samas ulatuses.

Uhtse kriisilahenduskorra maarus jitab kriisilahendusndukogule avaliku huvi hindamise
tegemisel kaalutlusruumi, mis toob kaasa erineva kohaldamise ja télgendused, mis ei kajasta
alati taiel méaaral Gigusakti loogikat ja eesmarki. Mdnel juhul on avaliku huvi hindamist
pangandusliidus kohaldatud tisna piiratult.

Selleks et vahendada erinevusi ja laiendada avaliku huvi hindamise kasutamist, st laiendada
kriisilahenduse kohaldamisala, sisaldab ettepanek jargmisi seadusandlikke muudatusi.

Kriisilahenduse eesmérkide muutmine

Kriisilahenduse eesmark, mis nduab sdltuvuse véhendamist erakorralisest avaliku sektori
finantstoetusest, ei vGimalda vahet teha riigieelarve raha kasutamisel ja pangandussektori
rahastatavate turvavorkude (uhtne kriisilahendusfond vdi hoiuste tagamise skeemid)
kasutamisel. Seeparast muudetakse konealust kriisilahenduse eesmérki, et lisada konkreetne
viide liikmesriigi eelarvest antavale toetusele eesméargiga ndidata, et pangandussektori
rahastatavate turvavlrkude rahastamist tuleks eelistada maksumaksjate rahast toetatavale
rahastamisele (artikli 14 10ike 2 punktc). Seda taiendab avaliku huvi hindamise
menetluseeskirjade muudatus, millega ndutakse, et kriisilahendusndukogu kaaluks ja v@rdleks
kogu erakorralist avaliku sektori finantstoetust, mille andmist vdib mdistlikult eeldada
finantsinstitutsioonide puhul kriisilahendusmenetluses, vorreldes maksejéuetusmenetluse
vastupidise stsenaariumiga. Kui maksejouetusmenetluse vastupidises stsenaariumis eeldatakse
likvideerimisabi, peaks sellega kaasnema avaliku huvi hindamise positiivne tulemus
(artikli 18 10ike 5 teine 16ik).

Muudetakse hoiustajate kaitsega seotud kriisilahenduse eesmarki, tdpsustamaks et
kriisilahenduse eesmark peaks olema hoiustajate kaitse, minimeerides samal ajal hoiuste
tagamise skeemide kahjusid. See tdhendab, et kriisilahendust tuleks eelistada juhul, kui
maksejOuetus oleks hoiuste tagamise skeemile kulukam.
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Kriisilahenduse ja siseriikliku maksejouetusmenetluse vordluse menetluslikud muudatused

Kehtiva Uhtse kriisilahenduskorra mééruse kohaselt peaks kriisilahendusndukogu otsustama
maksejOuetusmenetluse kasuks, valja arvatud juhul, kui kriisilahendusmenetluse valimine
aitaks kriisilahenduse eesmarke paremini saavutada. Artikli 18 10ike 5 praeguses tekstis on
satestatud, et kriisilahendus valitakse Uksnes juhul, kui finantsinstitutsiooni l8petamine ja
likvideerimine tavalise maksejouetusmenetluse alusel ei aitaks kriisilahenduse eesmarke
samavoOrra saavutada. Kriisilahenduse kohaldamisala laiendamiseks muudetakse artikli 18
IGiget 5, tapsustamaks, et siseriiklikke maksejouetusmenetlusi tuleks rakendada eelistatud
strateegiana (ksnes siis, kui nendega saavutatakse raamistiku eesmargid paremini Kui
kriisilahendusega (jJa mitte samavOrra). Séilitades maksejouetuse vaikevdimalusena,
suurendab muudatusettepanek kriisilahendusasutuste téendamiskohustust, et ndidata, et
kriisilahendus ei ole avalikes huvides. Siiski ja&b avaliku huvi hindamine
kriisilahendusasutuse otsustada, lahtudes igast Uksikjuhust eraldi.

Hoiuste tagamise skeemi kasutamine Kkriisilahenduses

Kehtiva raamistiku kohaselt teeb kriisilahendusndukogu otsuse hoiuste tagamise skeemi
vahendite kasutamise kohta kriisilahenduse rahastamiseks pérast hoiuste tagamise skeemiga
konsulteerimist ja hoiuste tagamise skeemist tehtav osamakse madratakse kindlaks sellise
kahju hindamise alusel, mida tagatud hoiuseid omavad hoiustajad oleksid kandnud, kui nad ei
oleks kaitstud kahju eest. Tagamaks et pankade finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse
direktiivi muudetud artikli 109 kohaselt kohaldatavate kriisilahendusega seotud tleandmise
strateegiate rahastamiseks ette nahtud liikmesriikide hoiuste tagamise skeemide vahendite
suuremaid kasutamisvéimalusi ja rangeid kasutamistingimusi kohaldatakse jarjepidevalt ka
pangandusliidus, muudetakse Uhtse Kkriisilahenduskorra maaruse artiklit 79 eesmargiga
tdpsustada, et hoiuste tagamise skeemi, millega krediidiasutus on seotud, tuleks kasutada
pankade finantsseisundi taastamise ja Kkriisilahenduse direktiivi artiklis 109 sétestatud
eesmaérkidel ja tingimustel. Lisaks jaetakse valja thtse kriisilahenduskorra méaruse artikli 79
I6ike 5 teine ja kolmas 18ik, mis kajastavad pankade finantsseisundi taastamise ja
kriisilahenduse direktiivi praeguse artikli 109 18ike 5 teises ja kolmandas I16igus satestatud
tingimusi.

Arvestades, et pangandusliidus teeb kriisilahendusndukogu kriisilahendusotsuseid, samas kui
rahastamine vO@ib toimuda liikmesriigi hoiuste tagamise skeemi vahenditest, tagab uhtse
kriisilahenduskorra maé&éaruse artikli 79 esimeses 18igus viide pankade finantsseisundi
taastamise ja kriisilahenduse direktiivi artiklile 109 ka selle, et hoiuste tagamise skeemi
suurem roll kdnealuse direktiivi alusel peaks kehtima kriisilahendusnéukogu vastutusalasse
kuuluvate pankadega seotud otsustusprotsessi puhul. Eelkige jaab hoiustajatele
tagasimaksmisega seotud kulude arvutamine, et piirata hoiuste tagamise skeemist tehtavat
osamakset kriisilahendusse, riiklikul tasandil hoiuste tagamise skeemi kohustuseks, tuginedes
vahima kulu testile. Kriisilahendusndukogu peaks kindlaks mé&&rama hoiuste tagamise
skeemist tehtava osamakse alles parast hoiuste tagamise skeemiga konsulteerimist kdnealuse
arvutuse tulemuste Gle ja need tulemused peaksid olema talle siduvad. Seetbttu ei tohiks
kriisilahendusndukogul olla vBimalik mé&é&rata kindlaks hoiuste tagamise skeemist tehtavat
osamakset tehingu puhul, mis Uletaks hoiuste tagamise skeemi poolt vastavalt hoiuste
tagamise skeemi direktiivi eeskirjadele (vdhima kulu testile vastavuse noue) arvutatud
hoiustajatele tagasimaksmisega seotud kulusid, ega uletaks seda, mis on vajalik
kriisilahendusrahastule juurdepéésu eeltingimuse saavutamiseks (8 % kogu kohustuste ja
omavahendite ndudest).
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Erakorralise avaliku sektori finantstoetuse andmise tingimused

Tagamaks et erakorralise avaliku sektori finantstoetuse vormis avaliku sektori vahendeid ei
kasutata selliste finantsinstitutsioonide voi ettevotjate toetamiseks, mis ei ole rahaliselt
elujdulised, on vaja kehtestada ranged tingimused selle kohta, millal ja millises vormis sellist
toetust saab anda. Kehtivates eeskirjades on satestatud teatavad piirangud, kuid need ei ole
piisavalt tapsed. Erakorraline avaliku sektori finantstoetuse andmine valjaspool
kriisilahendust peaks piirduma ennetava rekapitaliseerimise juhtudega, hoiuste tagamise
skeemi ennetusmeetmetega, mille eesmdrk on sdilitada krediidiasutuste finantsiline
usaldusvaarsus ja pikaajaline elujdulisus, hoiuste tagamise skeemi vOetavate meetmetega, et
sédilitada hoiustajate juurdep&s, ning muude toetustega, mida antakse IOpetamise ja
likvideerimise menetluse raames. Erakorralise avaliku sektori finantstoetuse andmine mis
tahes muus olukorras véljaspool kriisilahendust ei tohiks olla lubatud ning toetust saav
finantsinstitutsioon voi ettevdtja peaks olema tunnistatud maksejouetuks voi tdendoliselt
maksejOuetuks jaavaks.

Ennetav rekapitaliseerimine

Erilist tdhelepanu tuleb pdotrata ennetava rekapitaliseerimise vormis antavale erakorralisele
avaliku sektori finantstoetusele. On vaja tdpsemalt satestada, millistes vormides on lubatud
valjaspool kriisilahendust votta ettevaatusmeetmeid, mille eesmérk on asjaomase ettevotja
rekapitaliseerimine. V&etud meetmed peaksid olema ajutised, sest need on mdeldud
leevendama véliste Sokkide negatiivseid tagajdrgi ja neid ei kasutata, et kompenseerida
olemuslikke ndrkusi, naiteks aegunud arimudelit. Téhtajatute instrumentide, néiteks esimese
taseme pBhiomavahendite kasutamine peaks toimuma erandkorras ja olema voimalik Uksnes
juhul, kui muud kapitaliinstrumendid ei ole sobivad. Selline muudatus on vajalik selleks, et
tagada toetuse ajutine iseloom. Samuti on vaja rangemaid ja selgemaid ndudeid
ettevaatusmeetmete kestuse ja valjumisstrateegia eelnevaks kindlaksmééaramiseks. Toetust
saav ettevotja peaks olema meetmete kohaldamise ajal maksevéimeline, st pddev asutus peab
hindama, et ettevGtja ei ole rikkunud ja tdendoliselt ei riku jargmise 12 kuu jooksul
kohaldatavaid kapitalindudeid. Kui toetuse andmise tingimusi ei taideta, tuleks toetust saav
ettevdtja lugeda maksejduetuks vdi tdendoliselt maksejouetuks jadvaks.

Omavahendite ja kolblike kohustuste miinimumndudega seotud muudatused
Omavahendite ja kdlblike kohustuste miinimumndue Gleandmise strateegiate puhul

Nagu kehtivas raamistikus juba kehtestatud, peaks omavahendite ja kolblike kohustuste
miinimumndude tase kajastama eelistatud kriisilahendusstrateegiat. Artikli 12d kehtivas séttes
keskendutakse omavahendite ja kolblike kohustuste miinimumndude kohandamisele
kohustuste ja ndudediguste teisendamise strateegiate jaoks (nbue kahjumi katmise ja
rekapitaliseerimise summa kohta koos (ksikasjalike eeskirjadega kummagi kohandamise
kohta ning allutatuse nduete kohta, mis on peamiselt suunatud kogu kohustuste ja
omavahendite 8 % miinimumndude tditmise tagamisele). Tunnistades vOimalust kasutada
muid kriisilahenduse vahendeid kui kohustuste ja ndudediguste teisendamine, ei reguleeri
kehtiv pankade finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse direktiiv tleandmise strateegiate
puhul Uksikasjalikult omavahendite ja kolblike kohustuste miinimumnéude kohandamist.
Praktikas toob see kaasa Oiguskindlusetuse ja erinevad metoodikad, mida
kriisilahendusasutused kohaldavad selliste strateegiate suhtes omavahendite ja kolblike
kohustuste miinimumndude kehtestamisel.

Seepérast on vaja tagada selgem Oiguslik alus, et eristada Uleandmise strateegiate puhul
omavahendite ja kolblike kohustuste miinimumndude kohandamist kohustuste ja
ndudediguste teisendamisest, seda ka proportsionaalsuse ja jarjepideva kohaldamise huvides.
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Sellega seoses lisatakse uus artikkel 12da, milles satestatakse p&himdtted, mida Uhtne
Kriisilahendusndukogu peaks arvesse vOtma omavahendite ja kdlblike kohustuste
miinimumndude kohandamisel Gleandmise strateegiate jaoks — suurus, arimudel, riskiprofiil,
uleantavuse analuiis, turustatavus, kas strateegia on vara uleandmine vOi aktsiatehing, vara
valitsemise ettevOtja tédiendav kasutamine vara puhul, mida ei saa Ule anda, ning hoiuste
tagamise  skeemist tehtav  eeldatav  osamakse, mida kasutatakse eelistatud
kriisilahendusstrateegia rahastamiseks.

Muudatustega tugevdatakse poOhimdtet, et omavahendite ja kolblike kohustuste
miinimumndue peaks jddma kOigi pankade jaoks esimeseks ja peamiseks Kaitseliiniks,
sealhulgas nende pankade puhul, kelle suhtes kohaldatakse tleandmise strateegiat ja turult
lahkumist, tagamaks et aktsiondrid ja vOlausaldajad katavad kahjumi vdimalikult suures
ulatuses.

Kombineeritud puhvri ndude hindamine teatavate valjamaksete keelu korral

Selleks et korvaldada kehtiva raamistiku Gigusselguses esinev link seoses digusega keelata
teatavad véljamaksed juhul, kui ettevdtja ei téida lisaks omavahendite ja kdlblike kohustuste
miinimumndudele kombineeritud puhvri nduet, ja eelkdige juhul, kui ettevdtja suhtes ei
kohaldata kombineeritud puhvri nduet (direktiivi 2013/36/EL artikli 104a kohaselt) samal
alusel omavahendite ja kolblike kohustuste miinimumndudega, lisatakse artiklile 10a uus
IGige 7, tépsustamaks, et teatavate valjamaksete keelamise &igust tuleks kohaldada
kombineeritud puhvri ndude hindamise alusel, mis tuleneb artikli 45c 10ike 4 kohasest
delegeeritud Oigusaktist, milles tépsustatakse metoodikat, mida kriisilahendusasutused
kasutavad kombineeritud puhvri ndude hindamiseks sellises olukorras.

Véhese tahtsusega erand teatavast omavahendite ja kdlblike kohustuste miinimumndudest

Uhtse kriisilahenduskorra maaruses satestatud kehtivate omavahendite ja kdlblike kohustuste
miinimumndude eeskirjade kohaselt on kapitalinduete maaruse artikli 72b 18ike 2 punkti d
alapunktis iii osutatud struktuurselt allutatud kohustused hdlmatud allutatud kdolblike
kohustuste mdistega, mida kasutatakse labivalt Ghtse kriisilahenduskorra maaruse artiklis 12c.
Kohustusi, mida lubatakse kapitalinduete maaruses kdlblikuks lugeda kapitalinbuete maaruse
artikli 72b 16ikes 4 satestatud véhese tahtsusega erandi alusel, ei liigitata siiski Uhtse
kriisilahenduskorra méaruse kohaselt allutatud kdlblikeks kohustusteks, sest kapitalinbuete
maaruse artikli 72b 16ige 4 on sBnaselgelt valja jéetud Ohtse kriisilahenduskorra maaruse
artikli 3 16ike 1 punktis 49b esitatud maistest.

Selle vastuolu kdrvaldamiseks ning kooskdlas pankade finantsseisundi taastamise ja
kriisilahenduse direktiivis jargitud I&henemisviisiga lisatakse artiklisse 12c uus 18ige 10, mis
vBimaldab  Uhtsel  Kiriisilahendusndukogul lubada  kriisilahendussubjektidel  taita
omavahendite ja kolblike kohustuste miinimumndude allutatuse ndudeid kdrgema ndude
rahuldamisjarguga kohustuste abil, kui on téidetud kapitalinBuete méaéaruse artikli 72b I6ike 4
tingimused.

Selleks et tagada kooskbla kogu kahjumikatmisvbime raamistikuga, ei tohi
kriisilahendussubjektide puhul, kelle suhtes kohaldatakse véhese té&htsusega erandit,
kohandada omavahendite ja kdlblike kohustuste miinimumndéude allutatuse nduet allapoole
summa vorra, mis vordub pankade finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse direktiivi
artikli 12c 10ike 4 esimese 10igu teise lause kohaselt kogu kahjumikatmisvdime
koguriskipositsiooni piirmadraga 3,5 % ulatuses.

Osamaksed ja tagasivotmatud maksekohustused

Selleks et votta arvesse fondi kogumise esialgse perioodi I6ppu ja sellest tulenevat
korrapéraste ex ante osamaksete summa vahendamist, tehakse artiklites 69 ja 71 tehnilised
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muudatused, et jatta vélja korrapéraste ex ante osamaksete summast kogutavate ex post
osamaksete maksimaalne summa, valtides seel&bi ebaproportsionaalselt madalat ex post
osamaksete (lemmadra ning et vdimaldada korrapéraste ex ante osamaksete kogumise
edasilikkamist juhul, kui iga-aastase kogumise kulud ei ole proportsionaalsed kogutava
summaga. Tagasivotmatute maksekohustuste kasitlemist tdpsustatakse ka artiklis 70 nii seoses
nende kasutamisega kriisilahenduses kui ka seoses menetlusega, mida tuleb jéargida juhul, kui
finantsinstitutsiooni vdi ettevotja suhtes ei kohaldata enam osamaksete tegemise kohustust.

Lisaks tapsustatakse, et suurema labipaistvuse ja kindluse tagamiseks seoses tagasivotmatute
maksekohustuste osaga ex ante osamaksete kogusummas, peaks kriisilahendusnéukogu sellise
osa kindlaks mé&&rama igal aastal, vottes arvesse kohaldatavaid piiranguid.

Muud satted
Kriisilahenduse kavandamisega seotud muudatused

Kriisilahendusndukogu peab kindlaks madrama meetmed, mida tuleb konsolideerimisgrupi
ettevotjate suhtes votta grupi kriisilahenduse kavade koostamisel. Sellise t60 intensiivsus ja
Uksikasjalikkus seoses tltarettevotjatega, kes ei ole kriisilahendussubjektid, vdib varieeruda
olenevalt asjaomaste finantsinstitutsioonide ja ettevotjate suurusest ja riskiprofiilist, kriitiliste
funktsioonide olemasolust ning konsolideerimisgrupi Kriisilahendusstrateegiast. Seega
muudetakse Uhtse kriisilahenduskorra méaérust, lisades artikli 8 10ikele 10 uue 18igu, mis
vBimaldab kriisilahendusasutustel selle tlesande taitmisel vajaduse korral jargida lihtsustatud
ldhenemisviisi.
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Artikli 27 16ike 9 tapsustused

Artikli 27 10igete 9 ja 10 praeguste satete puhul ei ole selge, millised on uhtse
kriisilahendusfondi ja alternatiivsete rahastamisallikate kasutamise tingimused ja jérjekord
parast esialgse rahastamise voimaldamist kuni 5 % ulatuses kogu kohustuste ja omavahendite
piirméaérast ning parast seda, kui kdik eelisndudediguseta tagamata kohustused, mis ei ole
kolblikud hoiused, on taielikult alla hinnatud v6i konverteeritud. Seetdttu muudetakse
artikli 27 106iget 9 ja 10, et tagada digusselgus ja lisapaindlikkus Ghtse kriisilahendusfondi
kasutamiseks juhtudel, mis lletavad 5 % kogu kohustuste ja omavahendite summast.

Kriisilahendusnéukogu juhtimine

Jarjepidevuse ja institutsioonilise asjatundlikkuse edendamise hdlbustamiseks muudetakse
artiklit 56, et anda kriisilahendusnéukogu esimehele, aseesimehele ja alalistele liikmetele
vOimalus jatkata teisel ametiajal samas koosseisus kui esimesel ametiajal.
Kriisilahendusndukogu esimehe, aseesimehe ja liikmete ametiaja pikendamise menetlus on
valja tootatud, tuginedes Euroopa jarelevalveasutuse eesistujate ametiaja pikendamise
menetlusele.

Muud muudatused tehakse artiklites 43, 53 ja 55, et anda aseesimehele haaledigus,
rakendades seda haaledigust kogu Uhtse kriisilahenduskorra maaruse raames. Tema ametisse
nimetamisel jargitakse sama menetlust nagu esimehe puhul ja ta asendab esimeest selle
araolekul v@i pdhjendatud takistuse korral. SeetGttu ei tundunud olevat p&hjendatud
aseesimehe erinev kohtlemine, vorreldes kriisilahendusndukogu teiste liikmetega.

Uhtse kriisilahendusfondi nduete rahuldamisjargud

Artikli 22 16ikes 6 on satestatud, et kriisilahendusndukogul peaks olema vdimalik nduda
kriisilahendusmenetluses olevalt finantsinstitutsioonilt kui eelisvBlausaldajalt sisse kdik
kriisilahenduse vahendite ja kriisilahendusdiguste kasutamisega seoses madistlikud
nbuetekohaselt tekkinud kulud. Uhtse kriisilahenduskorra mairuses ei ole aga tapsustatud
kriisilahendusndukogu suhtelisi nduete rahuldamisjarke teiste eelisvblausaldajate suhtes.
Samuti oli selgusetu, kuidas seda satet saaks rakendada, kuna nduete rahuldamisjérgud
maksejOuetuse korral on satestatud Uksnes tavalist maksejouetusmenetlust reguleerivates
siseriiklikes Gigusaktides (isegi kui see jarjestus on kogu ELis osaliselt Uhtlustatud).
Artiklile 76 lisatud uues 18ikes 6 tapsustatakse, et kriisilahendusndukogu nduetel peaks igas
osalevas liikmesriigis olema sama nduete rahuldamisjark kui riiklike kriisilahendusfondide
nduetel vastavalt pankade finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse direktiivi uue
artikli 108 I6ikele 9 (mis peaksid asuma hoiustajate ja hoiuste tagamise skeemide nduetest
eespool).

Lisaks vOib Uhtset kriisilahendusfondi téiendavalt kriisilahenduseks kasutada artikli 76
I6ikes 1 kindlaks maaratud eesmarkidel. Uhtse kriisilahenduskorra maaruses ei ole seni
tdpsustatud, kas selline kasutamine loob ndude kriisilahendusndukogu kasuks ja kui see on
nii, siis millised on sellise ndude rahuldamisjargud maksejouetusmenetluses. Artiklisse 76
lisatakse uus 10ige 5, milles tdpsustatakse, et kui kriisilahendusmenetluses oleva
finantsinstitutsiooni tegevus antakse (Uhtse kriisilahendusfondi toetusel osaliselt Gle
sildasutusele voi eradiguslikule omandajale, peaks kriisilahendusndukogul olema &igus
esitada ndue jarelejddva ettevotja vastu. Sellise ndude olemasolu tuleks hinnata igal
Uksikjuhul  eraldi, soOltuvalt  kriisilahendusstrateegiast ja  sellest, kuidas (htset
kriisilahendusfondi  konkreetselt kasutati, kuid see peaks olema seotud (htse
kriisilahendusfondi kasutamisega kahjumi katmiseks volausaldajate asemel, nditeks kui (ihtset
kriisilahendusfondi kasutatakse saajale Ule antud vara ja kohustuste tagamiseks voi Uleantud
vara ja kohustuste vahe katmiseks. Kui Uhtset kriisilahendusfondi kasutatakse kohustuste ja
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ndudediguste teisendamise vahendi kui esmase kriisilahendusstrateegia kohaldamise
toetamiseks (artikli 27 16ike 1 punkt a) teatavate vOlausaldajate kohustuste allahindamise ja
konverteerimise asemel, ei tohiks see tekitada nduet kriisilahendusmenetluses oleva
finantsinstitutsiooni vastu, kuna see oleks vastuolus htsest kriisilahendusfondist tehtavate
osamaksete eesmérgiga. VOlausaldajate vOrdse kohtlemise pd&himdtte rikkumise tottu
makstavad huvitised ei tohiks samuti tekitada nduet kriisilahendusndukogu kasuks.
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Ulesannete jaotus

Artikliga 7 on ette néhtud Glesannete jaotus, mille kohaselt kriisilahendusndukogu vastutab
otseselt EKP otseses vastutusalas olevate ettevOtjate, piiritileste véhem oluliste
finantsinstitutsioonide ja ettevGtjate eest, kelle suhtes on tehtud Kriisilahendusndukogu,
liilkmesriigi pédeva asutuse voi liikmesriigi algatusel otsus kriisilahendusnéukogu otsese
vastutuse kohta. Liikmesriikide kriisilahendusasutustel séiliks esmane vastutus koigi teiste
ettevotjate suhtes. Kuigi artiklis 7 oli esitatud selge tlesannete jaotus, osutati maaruse artiklite
sOnastuses, milles kasitleti asjaomaseid konkreetseid kohustusi, nagu Kkriisilahenduse
kavandamine, kriisilahenduskdlblikkuse hindamine, lihtsustatud kohustuste hindamine,
omavahendite  ja  kolblike kohustuste ~ miinimumndude  kehtestamine  voi
kriisilahendusskeemide vastuvdtmine, tksnes kriisilahendusndukogule ning seetdttu ei olnud
taielikult selge, et selle vastutusalasse kuuluvate ettevétjate puhul lasub vastutus nimetatud
ulesannete eest lilkmesriikide kriisilahendusasutustel. Seda aspekti tapsustatakse artiklis 7.

Samamoodi on kriisilahendusndukogul digus keelata teatavad valjamaksed juhul, kui tema
vastutusalasse kuuluv ettevdtja ei tdida lisaks kombineeritud puhvri nGudele omavahendite ja
kdlblike kohustuste miinimumnduet, mis on satestatud uhtse kriisilahenduskorra maé&ruses,
kuid kus selle Giguse kasutamise tépset korda ei ole kindlaks méaaratud. Nuld on artikli 10a
I6ikes 1 tdpsustatud, et kriisilahendusndukogu saab anda asjaomasele litkmesriigi
kriisilahendusasutusele korralduse seda Gigust kasutada.

Samuti on tuvastatud mitu juhtumit, mille puhul pankade finantsseisundi taastamise ja
kriisilahenduse direktiiviga antakse liikmesriikide kriisilahendusasutustele 6igused, kuid thtse
kriisilahenduskorra mééaruses tapsustuse puudumise tottu jaab selgusetuks nende kohaldamise
kord Kkriisilahendusndukogu otsesesse vastutusalasse kuuluvate ettevdtjate puhul. Selle
probleemi lahendamiseks on artiklis 12 tdpsustatud, et kriisilahendusnfukogu otsesesse
vastutusalasse kuuluvate ettevGtjate puhul vastutab kriisilahendusndukogu kdlblike kohustuste
instrumentide tagasivotmise, lunastamise, tagasimaksmise vOi tagasiostmise loa andmise eest
vastavalt maaruse (EL) nr 575/2013 artiklile 78a. Artiklit 8 muudetakse ka tapsustamaks, et
kriisilahendusndukogu vOib vajaduse korral anda liikmesriikide kriisilahendusasutustele
korralduse ndéuda finantsinstitutsioonilt voi ettevdtjalt Uksikasjalike andmete séilitamist
finantslepingute kohta, mille lepingupool on finantsinstitutsioon. Lisaks on artikli 18 I8ikes 11
tapsustatud, et kriisilahendusnGukogu saab anda liikmesriikide kriisilahendusasutustele
korralduse kasutada oma digust peatada mdned finantskohustused pérast seda, kui on kindlaks
tehtud, et finantsinstitutsioon vOi ettevftja on maksejOuetu voi jadb tdendoliselt
maksejOuetuks vastavalt direktiivi 2014/59/EL artiklile 33a.

Artiklis 18 tehtavate muudatustega tépsustatakse ka EKP ja liikmesriikide padevate asutuste
ulesannete jaotust seoses maksejouetuse voi tdendoliselt maksejouetuks jadmise hindamisega.
Mones olukorras, nimelt piiriiileste vahem oluliste konsolideerimisgruppide, Uhtsest
kriisilahendusfondist abi saavate vahem oluliste finantsinstitutsioonide ja ettevGtjate ning
konkreetsete vahem oluliste finantsinstitutsioonide ja ettevotjate puhul, kelle suhtes on
kriisilahendusndukogu, liikmesriigi padeva asutuse vOi liikmesriigi algatusel tehtud otsus
kriisilahendusnbukogu  otsese  vastutuse kohta, kuigi  kriisilahendusnbukogu on
kriisilahendusskeemi vastu votnud, on finantsinstitutsiooni voi ettevGtja jarelevalve ning
seega selle hindamine, kas finantsinstitutsioon voi ettevGtja on maksejouetu voi tdendoliselt
maksejOuetuks jadv, litkmesriigi paddeva asutuse ulesanne. Seetbttu on tépsustatud, et oluliste
finantsinstitutsioonide puhul hindab EKP, kas finantsinstitutsioon vO0i ettevGtja on
maksejouetu voi tdendoliselt jadb maksejouetuks, ning véhem oluliste finantsinstitutsioonide
ja ettevotjate puhul, kelle jaoks kriisilahendusnéukogu votab vastu kriisilahendusskeemi, teeb
seda asjaomane liikmesriigi padev asutus.
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Selleks et kajastada Uhtse Kriisilahenduskorra loomist, on artiklis 31 tdpsustatud, et
liilkmesriikide kriisilahendusasutused peaksid konsulteerima kriisilahendusndukoguga enne,
kui nad tegutsevad koosk6las pankade finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse direktiivi
artikliga 86, milles on séatestatud, et pankade finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse
direktiivi kohaldamisalasse kuuluvate finantsinstitutsioonide ja ettevotjate suhtes ei algatata
tavalist maksejouetusmenetlust, vélja arvatud kriisilahendusasutuse algatusel, ning et otsus
finantsinstitutsiooni voi ettevGtja tavalise maksejéuetusmenetluse algatamise kohta tehakse
uksnes kriisilahendusasutuse ndusolekul.
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Teabevahetus

Selleks et hdlbustada kriisilahendusndukogu juurdepadsu teabele, on tehtud mitu muudatust.
Artikleid 30 ja 34 muudetakse tapsustamaks, et teave, mida kriisilahendusndukogu vdib EKP-
It taotleda, ei hdlma mitte ainult teavet, mis on EKP-le kéttesaadav jarelevalvefunktsiooni
taitmisel, vaid ka keskpanga funktsiooni taitmisel kogutud teavet. Ndukogu mairuse (EU)
nr 2533/98%° artikli 8 Gike 4a kohaselt peaks Uhtne Kriisilahendusndukogu tagama
konfidentsiaalse statistilise teabe flusilise ja loogilise kaitse ning taotlema EKP-It luba selle
edastamiseks, kui see voib olla vajalik kriisilahendusndukogu tlesannete taitmiseks.

Lisatakse uus artikkel 30a, mis v@imaldab Uhtsel Kriisilahendusndukogul saada
direktiivi (EL) 2015/8492! artikli 32a alusel loodud automatiseeritud keskmehhanismide
kaudu nende valduses olevat teavet, mis v0ib osutuda avaliku huvi hindamisel asjakohaseks.
Uhtne Kriisilahendusndukogu saab nduda iiksnes teavet nende klientide arvu kohta, kelle
puhul ettevGtja on ainus vGi peamine panganduspartner. Uhtne Kriisilahendusndukogu peaks
selle teabe, mille puhul on valja selutud isikuandmed, mis ei ole Uhtse
Kriisilahendusndukogu Ulesannete  tditmiseks asjakohased, saama automatiseeritud
keskmehhanisme haldavatelt ametiasutustelt voi avalik-0iguslikelt Gksustelt.

Muudatused lisatakse ka selleks, et viia Euroopa Sisteemsete Riskide N6ukogu, Euroopa
jarelevalveasutused ja hoiuste tagamise skeem Uhtse Kriisilahendusndukoguga koostod
tegemise ja teabe jagamise kohustuse kohaldamisalasse, sealhulgas v@imalus sélmida
kriisilahendusndukoguga teabejagamise kohta vastastikuse maistmise memorandumeid.

Lisaks sellele muudetakse artiklit 34, et kriisilahendusnéukogul oleks vdimalik tépsustada
korda ja vormi, mille alusel ta nduab edastamisele kuuluvat teavet, ning et nimetada
konkreetselt Euroopa stabiilsusmehhanismi the tksusena, kellega koostdo ja teabevahetus
vOib toimuda.

Artiklit 74 muudetakse, et naha kriisilahendusndukogu puhul ette varajane hoiatamine EKP ja
komisjoni teavitamiseks, kui see ndeb ette vOimaliku vajaduse rakendada kaitsekorda, et
vBimaldada sellise kaitsekorra digeaegset rakendamist.

Avalikustatav teave

Uhtse kriisilahenduskorra maéaaruse eeskirjad, mis kasitlevad finantsinstitutsiooni
konfidentsiaalse teabe kaitset, on lsna ranged ja vOivad tulevikus takistada joupingutusi
suurema labipaistvuse saavutamiseks pangandussektoris. Selle probleemi lahendamiseks
muudetakse artiklit 88, et vdimaldada kriisilahendusndukogul avalikustada teavet, mida ei
koguta otseselt tema vastutusalasse kuuluvatelt finantsinstitutsioonidelt ja ettevétjatelt, vaid
mis tuleneb tema enda analliisidest, hinnangutest ja otsustest, kui see ei kahjusta avaliku huvi
kaitset seoses finants-, raha- voi majanduspoliitikaga ning kui teabe avalikustamine teenib
ulekaalukalt avalikku huvi.

2 Noukogu 23. novembri 1998. aasta maarus (EU) nr 2533/98 statistilise teabe kogumise kohta Euroopa
Keskpanga poolt (EUT L 318, 27.11.1998, Ik 8).
2 Euroopa Parlamendi ja nbukogu 20.mai 2015. aasta direktiiv (EL) 2015/849, mis kaésitleb

finantssiisteemi rahapesu v@i terrorismi rahastamise eesmargil kasutamise tSkestamist ning millega
muudetakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu maarust (EL) nr 648/2012 ja tunnistatakse kehtetuks
Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv 2005/60/EU ja komisjoni direktiiv 2006/70/EU (ELT L 141,
5.6.2015, Ik 73).
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2023/0111 (COD)
Ettepanek:

EUROOPA PARLAMENDI JA NOUKOGU MAARUS,

millega muudetakse maarust (EL) nr 806/2014 seoses varajase sekkumise meetmete,

kriisilahenduse eeltingimuste ja kriisilahenduse meetmete rahastamisega

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA PARLAMENT JA EUROOPA LIIDU NOUKOGU,
vOttes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artiklit 114,

vOttes arvesse Euroopa Komisjoni ettepanekut,

olles edastanud seadusandliku akti eelndu liikmesriikide parlamentidele,

vottes arvesse Euroopa Keskpanga arvamust??,

vittes arvesse Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamust?,

toimides seadusandliku tavamenetluse kohaselt

ning arvestades jargmist:

1)

Liidu krediidiasutuste ja investeerimisiihingute (edaspidi ,,finantsinstitutsioonid®)
kriisilahenduse raamistik loodi pérast 2008.-2009. aasta Glemaailmset finantskriisi ja
jargides finantsstabiilsuse ndukogu rahvusvaheliselt heaks Kiidetud
finantsinstitutsioonide tulemusliku kriisilahenduskorra p6hilisi omadusi?*. Liidu
kriisilahenduse =~ raamistik ~ hdlmab  Euroopa  Parlamendi ja  ndukogu
direktiivi 2014/59/EL?® ning Euroopa Parlamendi ja ndukogu maarust (EL)
nr 806/2014%%. Neid Gigusakte kohaldatakse liidus asutatud finantsinstitutsioonide ning
muude konealuse direktiivi vOi kdnealuse méaaruse kohaldamisalasse kuuluvate
ettevdtjate (edaspidi ,,ettevdtjad™) suhtes. Liidu kriisilahenduse raamistiku eesmark on
hallata nduetekohaselt finantsinstitutsioonide ja ettevOtjate maksejouetust, séilitades
finantsinstitutsioonide ja ettevotjate kriitilised funktsioonid ning valtides ohtu
finantsstabiilsusele, samal ajal kaitstes hoiustajaid ja avaliku sektori vahendeid. Peale
selle on liidu kriisilahenduse raamistiku eesmérk edendada panganduse siseturu
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ELTC...,..., k...

ELTC..., ..., k...

Finantsstabiilsuse ndukogu, ,,Key Attributes of Effective Resolution Regimes for Financial Institutions*
(Finantsinstitutsioonide tulemusliku kriisilahenduskorra p&hilised omadused), 15. oktoober 2014.
Euroopa Parlamendi ja nbukogu 15.mai 2014.aasta direktiiv 2014/59/EL, millega luuakse
krediidiasutuste ja investeerimisuhingute finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse digusraamistik
ning muudetakse ndukogu direktiivi 82/891/EMU ning Euroopa Parlamendi ja ndukogu
direktiive 2001/24/EU, 2002/47/EU, 2004/25/EU, 2005/56/EU, 2007/36/EU, 2011/35/EL, 2012/30/EL
ja 2013/36/EL ning médruseid (EL) nr 1093/2010 ja (EL) nr 648/2012 (ELT L 173, 12.6.2014, 1k 190).
Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15. juuli 2014. aasta madrus (EL) nr 806/2014, millega kehtestatakse
Uhtsed eeskirjad ja Gihtne menetlus krediidiasutuste ja teatavate investeerimisthingute kriisilahenduseks
uhtse kriisilahenduskorra ja thtse kriisilahendusfondi raames ning millega muudetakse maarust (EL)
nr 1093/2010 (ELT L 225, 30.7.2014, 1k 1).
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3)

(4)

()

arengut, luues Uhtlustatud korra piiritileste kriiside koordineeritud lahendamiseks ja
valtides vOrdsete tingimustega seotud probleeme.

Mitu aastat parast kasutuselevdttu ei ole liidu praegu kohaldatav Kriisilahenduse
raamistik taganud mone eesmargi saavutamist kavandatud viisil. Kuigi
finantsinstitutsioonid ja ettevGtjad on teinud kriisilahenduskdlblikkuse saavutamisel
olulisi edusamme ja on selleks eraldanud mérkimisvaarseid vahendeid, eelkdige
kahjumi  katmise ja rekapitaliseerimise  suutlikkuse  suurendamise ning
kriisilahendusrahastute taitmise kaudu, kasutatakse liidu kriisilahenduse raamistikku
harva. Teatavate vaiksemate ja keskmise suurusega finantsinstitutsioonide ja
ettevotjate maksejOuetust hallatakse pigem Uhtlustamata siseriiklike meetmete abil.
Kriisilahendusrahastute asemel kasutatakse pigem maksumaksjate raha. Selline
olukord né&ib tulenevat ebapiisavatest stiimulitest. Need ebapiisavad stiimulid
tulenevad liidu kriisilahenduse raamistiku ja siseriiklike eeskirjade koosmdjust,
kusjuures ulatuslikku kaalutlusdigust avaliku huvi hindamisel ei kasutata alati viisil,
mis kajastaks liidu kriisilahenduse raamistiku kavandatud kohaldamist. Samal ajal
nahti liidu kriisilahenduse raamistikust olevat vahe kasu hoiustega rahastatavate
finantsinstitutsioonide hoiustajate kahju kandmise riskide tGttu, et tagada neile
finantsinstitutsioonidele kriisilahenduse korral juurdepdds vélistele vahenditele,
eelkdige juhul, kui puuduvad muud teisendatavad kohustused. Asjaolu, et
kriisilahendusmenetluse valisele rahastamisele juurdepadsu eeskirjad on leebemad kui
kriisilahendusmenetluse korral, on parssinud liidu Kriisilahenduse raamistiku
kohaldamist muude lahenduste kasuks, mis hdlmavad sageli maksumaksjate raha
kasutamist finantsinstitutsiooni ja ettevétja omavahendite v6i pangandussektori
rahastatavate turvavorkude asemel. Selline olukord toob omakorda kaasa killustatuse
riski, mitteoptimaalsete tulemuste tekkimise riski finantsinstitutsioonide ja ettevotjate
maksejouetuse  haldamisel, eelkdige vaiksemate ja keskmise suurusega
finantsinstitutsioonide ja ettevGtjate puhul, ning kasutamata rahaliste vahendite
alternatiivkulud. Seepdrast on vaja kindlustada liidu kriisilahenduse raamistiku
tdhusam ja Uhtsem kohaldamine ning tagada, et seda saab kohaldada alati, kui see on
avalikes huvides, sealhulgas véiksemate ja keskmise suurusega finantsinstitutsioonide
puhul, mida rahastatakse peamiselt hoiustest ja kus puuduvad piisavad muud
teisendatavad kohustused.

Maaruse (EL) nr 806/2014 artikli 4 kohaselt loetakse kdnealuse mééruse kohaldamisel
osalevateks liikmesriikideks liikmesriike, kes on sisse seadnud tiheda koost66 Euroopa
Keskpanga (EKP) ja vastavate liikmesriikide padevate asutuste vahel. Méaarus (EL)
nr 806/2014 ei sisalda aga uksikasju selle kohta, kuidas toimub kriisilahendusega
seotud tlesannete valdkonnas tiheda koostd6 alustamise ettevalmistamine. Seepérast
on asjakohane need tiksikasjad sétestada.

Kriisilahenduse kavandamisega seotud vajaliku t66 intensiivsus ja Uksikasjalikkus
seoses tltarettevotjatega, keda ei ole liigitatud Kriisilahendussubjektiks, varieerub
sOltuvalt asjaomaste finantsinstitutsioonide ja ettevGtjate suurusest ja riskiprofiilist,
kriitiliste funktsioonide olemasolust ning konsolideerimisgrupi
kriisilahendusstrateegiast. Seeparast peaks Uhtsel Kriisilahendusndukogul (edaspidi
,kriisilahendusnoukogu™) olema vdimalik votta neid tegureid arvesse selliste
tUtarettevotjate suhtes vOetavate meetmete kindlaksmééaramisel ja rakendada vajaduse
korral lihtsustatud lahenemisviisi.

Finantsinstitutsioon voi ettevotja, mis likvideeritakse siseriikliku diguse alusel pérast
seda, kui on kindlaks tehtud, et finantsinstitutsioon voi ettevotja on maksejouetu voi
jaab tdendoliselt maksejouetuks, ning lahtudes kriisilahendusndukogu jareldusest, et
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(7)

selle kriisilahendus ei ole avalikes huvides, viib I6ppkokkuvéttes turult lahkumise
suunas. See tdhendab, et maksejouetuse korral vOetavate meetmete kava ei ole vajalik,
olenemata sellest, kas padev asutus on asjaomase finantsinstitutsiooni voi ettevtja
tegevusloa juba tihistanud. Sama kehtib ka kriisilahendusmenetluses oleva jarelejaava
finantsinstitutsiooni kohta pérast vara, Giguste ja kohustuste Gleandmist Uleandmise
strateegia raames. Seepérast on asjakohane t&psustada, et sellises olukorras ei ole
kriisilahenduse kavade vastuvotmine vajalik.

Kriisilahendusnbukogu  vOib  praegu keelata teatavad valjamaksed, kui
finantsinstitutsioon vOi ettevotja ei tdida kombineeritud puhvri nduet, kui seda
vOetakse arvesse lisaks omavahendite ja kdlblike kohustuste miinimumndudele.
Selleks et tagada 6iguskindlus ja kooskdla kriisilahendusndukogu vastu vdetud otsuste
taitmise puhul kehtivate menetlustega, on vaja aga tapsemalt méératleda valjamaksete
tegemise keelamise protsessi kaasatud ametiasutuste roll. Seepérast on asjakohane
satestada, et kriisilahendusndukogu peaks suunama korralduse selliste véaljamaksete
keelamiseks liikmesriigi kriisilahendusasutusele, kelle ulesanne on
kriisilahendusndukogu  otsuste  elluviimine.  Teatavas olukorras  vdidakse
finantsinstitutsioonilt vai ettevdtjalt lisaks nduda omavahendite ja kdlblike kohustuste
miinimumndude tditmist muul alusel kui alus, millest tulenevalt konealune
finantsinstitutsioon vGi ettevotja peab tditma kombineeritud puhvri nduet. See olukord
pohjustab ebakindlust seoses tingimustega, mis puudutavad Kriisilahendusnéukogu
diguste kasutamist keelata véljamaksete tegemine, ning seoses omavahendite ja
kolblike kohustuste miinimumndudega seotud valjamaksete maksimumsumma
arvutamisega.  Seepérast tuleks satestada, et sellistel juhtudel peaks
kriisilahendusndukogu andma liikmesriikide kriisilahendusasutustele korralduse
keelata teatavad véljamaksed, mis pdhinevad komisjoni delegeeritud maarusest
(EL) 2021/11182" tuleneval kombineeritud puhvri ndude hinnangul. Labipaistvuse ja
diguskindluse tagamiseks peaks kriisilahendusndukogu hinnangulisest kombineeritud
puhvri ndudest teavitama finantsinstitutsiooni voi ettevotjat, kes peaks seejérel
avalikustama selle hinnangulise kombineeritud puhvri néude.

Direktiivis 2014/59/EL ~ ja  ma&aruses (EL) nr575/2013 on  satestatud
kriisilahendusasutuste kasutatavad digused, millest mdned ei ole hdImatud méarusega
(EL) nr 806/2014. Uhtses kriisilahenduskorras vdib see pohjustada ebakindlust selle
suhtes, kes peaks neid digusi kasutama ja millistel tingimustel. Seeparast on vaja
tpsustada, kuidas liikmesriikide kriisilahendusasutused peaksid kasutama teatavaid
digusi, mis on satestatud tksnes direktiivis 2014/59/EL seoses kriisilahendusnéukogu
otsesesse vastutusalasse kuuluvate ettevotjate ja konsolideerimisgruppidega. Sellistel
juhtudel peaks kriisilahendusndukogul olema véimalik, kui ta seda vajalikuks peab,
anda liikmesriikide  kriisilahendusasutustele  korraldus  kdnealuste  Giguste
kasutamiseks. Eelkbige peaks kriisilahendusnéukogul olema vdimalik anda
litkmesriikide kriisilahendusasutustele korraldus nduda, et finantsinstitutsioon voi
ettevOtja sailitaks tksikasjalikud andmed finantslepingute kohta, mille lepingupool on
finantsinstitutsioon  vdi ettevGtja, vOi kohaldada Oigust peatada moned

27

Komisjoni 26. martsi 2021. aasta delegeeritud maérus (EL) 2021/1118, millega tdiendatakse Euroopa
Parlamendi ja ndukogu direktiivi 2014/59/EL regulatiivsete tehniliste standarditega, millega mééaratakse
kindlaks metoodika, mida kriisilahendusasutused kasutavad, et hinnata Euroopa Parlamendi ja nGukogu
direktiivi 2013/36/EL  artiklis 104a  osutatud  nduet ja  kombineeritud  puhvri  nduet
kriisilahendussubjektide  puhul  kriisilahendusaluse  grupi  konsolideeritud  tasandil,  kui
kriisilahendusaluse grupi suhtes ei kohaldata neid ndudeid konealuse direktiivi kohaselt (ELT L 241,
8.7.2021, Ik 1).
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finantskohustused vastavalt direktiivi 2014/59/EL artiklile 33a. VVGttes aga arvesse, et
Euroopa Parlamendi ja ndukogu maaruses (EL) nr575/2013% sitestatud kdlblike
kohustuste  instrumentide  vahendamise  luba, mida  kohaldatakse ka
finantsinstitutsioonide ja ettevOtjate ning kohustuste suhtes, millele kehtib
omavahendite ja kblblike kohustuste miinimumndue, ei ndua siseriiklike Gigusaktide
kohaldamist, peaks kriisilahendusndukogul olema vdimalik anda konealused load
finantsinstitutsioonidele v@i ettevitjatele otse, ilma et ta peaks andma liikmesriikide
kriisilahendusasutustele korraldust selle diguse kasutamiseks.

Euroopa Parlamendi ja ndukogu maarusega (EL) 2019/876,° Euroopa Parlamendi ja
ndukogu maarusega (EL) 2019/877°° ning Euroopa Parlamendi ja ndukogu
direktiiviga (EL) 2019/879%! hakati liidus rakendama rahvusvahelist globaalsete
ststeemselt oluliste pankade (millele liidu diguses osutatakse kui globaalsetele
stisteemselt olulistele ettevotjatele) kogu kahjumikatmisvéime (TLAC) tingimust
(edaspidi ,,TLACi standard®), mille finantsstabiilsuse ndukogu avaldas 9. novembril
2015. Madrusega (EL) 2019/877 ja direktiiviga (EL) 2019/879 muudeti ka
direktiivis 2014/59/EL ja madruses (EL) nr 806/2014 satestatud omavahendite ja
kdlblike kohustuste miinimumnduet. Omavahendite ja ko&lblike kohustuste
miinimumnoduet ké&sitlevad madruse (EL) nr 806/2014 satted on vaja globaalsete
stisteemselt oluliste ettevGtjate puhul viia kooskdlla TLACI standardi rakendamisega
seoses teatavate kohustustega, mida saaks kasutada omavahendite ja kolblike
kohustuste miinimumndude selle osa taitmiseks, mis puudutab omavahendeid ja muid
allutatud kohustusi. Eelkdige tuleks kriisilahendussubjektide omavahendite ja kolblike
allutatud kohustuste hulka arvata kohustused, mis kuuluvad teatavate valistatud
kohustustega samasse nduete rahuldamisjarku, kui selliste vélistatud kohustuste
summa Kriisilahendussubjekti  bilansis ei lleta 5% kriisilahendussubjekti
omavahendite ja kdlblike kohustuste summast ning asjaomase kaasamisega ei kaasne
vOlausaldajate vBrdse kohtlemise péhimdttega seotud riske.

Omavahendite ja kdlblike kohustuste miinimumndude kindlaksméadramise eeskirjades
keskendutakse peamiselt omavahendite ja kolblike kohustuste miinimumndéude
asjakohase taseme kehtestamisele, eeldusel, et eelistatud kriisilahendusstrateegiana
kasutatakse kohustuste ja ndudediguste teisendamise vahendit. Maaruses (EL)
nr 806/2014 on lubatud aga kriisilahendusndukogul kasutada muid kriisilahenduse
vahendeid, nimelt neid, mis tuginevad kriisilahendusmenetluses oleva
finantsinstitutsiooni  &ritegevuse Uleandmisele eradiguslikule omandajale vOi
sildasutusele. Seepérast tuleks tapsustada, et kui kriisilahenduse kavas on ette nahtud
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Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26.juuni 2013. aasta madrus (EL) nr575/2013, mis Kkasitleb
krediidiasutuste suhtes kohaldatavaid usaldatavusndudeid ja millega muudetakse mdérust (EL) nr
648/2012 (ELT L 176, 27.6.2013, 1k 1).

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 20. mai 2019. aasta mé&arus (EL) 2019/876, millega muudetakse
maérust (EL) nr575/2013 seoses finantsvGimenduse mdéra, stabiilse netorahastamise kordaja,
omavahendite ja kdlblike kohustuste nduete, vastaspoole krediidiriski, tururiski, kesksetes vastaspooltes
olevate positsioonide, thiseks investeerimiseks loodud ettevdtjates olevate riskipositsioonide, riskide
kontsentreerumise, aruandlus- ja avalikustamisnGuetega ning millega muudetakse maédrust (EL)
nr 648/2012 (ELT L 150, 7.6.2019, Ik 1).

Euroopa Parlamendi ja nBukogu 20. mai 2019. aasta md&rus (EL) 2019/877, millega muudetakse
maérust (EL) nr806/2014 seoses krediidiasutuste ja investeerimisiihingute kahjumikatmis- ja
rekapitaliseerimisv8imega (ELT L 150, 7.6.2019, Ik 226).

Euroopa Parlamendi ja nBukogu 20. mai 2019. aasta direktiiv (EL) 2019/879, millega muudetakse
direktiivi 2014/59/EL  seoses  krediidiasutuste ja investeerimisiihingute kahjumikatmis- ja
rekapitaliseerimisvGimega ning direktiivi 98/26/EU (ELT L 150, 7.6.2019, Ik 296).
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ettevotte vOOrandamise vahendi vOi sildasutuse vahendi kasutamine ja
kriisilahendussubjekti turult lahkumine, peaks Kkriisilahendusndukogu madrama
asjaomase  kriisilahendussubjekti ~ omavahendite  ja  kOlblike  kohustuste
miinimumnodude taseme kindlaks nende kriisilahenduse vahendite eripdra ning nende
vahenditega seotud mitmesuguste kahjumikatmise ja rekapitaliseerimise vajaduste
alusel.

Kriisilahendussubjektide omavahendite ja kdlblike kohustuste miinimumndude tase on
kriisilahendusmenetluses eeldatava kahjumi ja rekapitaliseerimise summa
kogusumma, mis v@imaldab Kriisilahendussubjektil asjaomasel perioodil jatkuvalt
vastata tegevusloa saamise tingimustele ja jatkata oma tegevust. Teatavad eelistatud
kriisilahendusstrateegiad h6lmavad vara, Giguste ja kohustuste tleandmist saajale ning
turult lahkumist, eelkdige ettevotte vodrandamise vahendit. Sellistel juhtudel ei pruugi
rekapitaliseerimise komponendiga taotletavad eesmargid kehtida samal maaral kui
séilitatud panga kohustuste ja ndudediguste teisendamise strateegia puhul, sest
kriisilahendusndukogu ei pea tagama, et Kriisilahendussubjekt taastab parast
kriisilahenduse meetme vGtmist vastavuse omavahendite nduetele. Sellegipoolest
eeldatakse, et sellistel juhtudel Uletab kahjum kriisilahendussubjekti omavahendite
ndudeid. Seepdrast on asjakohane satestada, et kdnealuste Kriisilahendussubjektide
omavahendite ja kolblike kohustuste miinimumndude tase sisaldab jatkuvalt
rekapitaliseerimise summat, mida kohandatakse viisil, mis on
kriisilahendusstrateegiaga proportsionaalne.

Kui kriisilahenduse strateegias ndhakse ette muude Kkriisilahenduse vahendite kui
kohustuste ja ndudebiguste teisendamise kasutamine, on asjaomase ettevdtja
rekapitaliseerimise vajadused pérast kriisilahendust uldiselt vaiksemad kui sdilitatud
panga kohustuste ja ndudediguste teisendamise korral. Omavahendite ja kolblike
kohustuste miinimumndude kohandamisel tuleks sellisel juhul seda aspekti
rekapitaliseerimise ~ ndude  hindamisel  arvesse  vOtta.  Seepdrast  peaks
kriisilahendusndukogu omavahendite ja kdlblike kohustuste miinimumndude taseme
kohandamisel selliste kriisilahendussubjektide puhul, kelle kriisilahenduse kavas on
ette nahtud ettevotte vodrandamise vahend voi sildasutuse vahend ja ettevdtja turult
lahkumine, vBtma arvesse asjaomaste vahendite omadusi, sealhulgas eradiguslikule
omandajale vdi sildasutusele eeldatavat ileandmise ulatust, ileantavate instrumentide
lilke, nende instrumentide eeldatavat véartust ja turustatavust ning eelistatud
kriisilahendusstrateegia kavandamist, sealhulgas vara eraldamise vahendi tdiendavat
kasutamist. Kuna kriisilahendusasutus peab igal Uksikjuhul eraldi otsustama hoiuste
tagamise skeemi vahendite vimaliku kasutamise (le kriisilahendusmenetluses ning
kuna sellise otsuse kohta ei saa eelnevalt kindlaid jareldusi teha, ei tohiks
kriisilahendusndukogu omavahendite ja kélblike kohustuste miinimumndude taseme
kohandamisel votta arvesse hoiuste tagamise skeemist tehtavat voimalikku osamakset
kriisilahendusmenetluses.

On vaja tagada vOrdsed stiimulid omavahendite ja kolblike kohustuste
miinimumndude tditmiseks vajalike summade kogumiseks finantsinstitutsioonidele ja
ettevotjatele, kelle suhtes kohaldataks nii kriisilahendusmenetluses kui ka valjaspool
seda Uleandmise strateegiaid. Omavahendite ja kdlblike kohustuste miinimumndude
taseme kehtestamisel finantsinstitutsioonidele ja ettevotjatele, kelle suhtes vodidakse
Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi 2014/49/EL% artikli 11 16ike 5 kohaselt
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rakendada meetmeid siseriikliku maksejouetusmenetluse kaigus, tuleks seepérast
jargida samu norme, mida kohaldatakse selliste kriisilahendussubjektide omavahendite
ja kdlblike kohustuste miinimumndude taseme kehtestamise suhtes, kelle eelistatud
kriisilahendusstrateegias ndhakse ette ettevOtte vOOrandamine vOi Uleandmine
sildasutusele, mis viib tema turult lahkumiseni.

Noukogu madruse (EL) nr1024/2013% artikli4 kohaselt omab EKP
jarelevalvellesannete téitmise padevust varajase sekkumise valdkonnas. On vaja
vahendada riske, mis tulenevad direktiivi 2014/59/EL varajase sekkumise meetmete
erinevast Ulevotmisest siseriiklikku digusesse, ning hdlbustada EKP-l varajase
sekkumise meetmete vOtmise 0Oiguse tOhusat ja jarjepidevat kohaldamist. Need
varajase sekkumise meetmed loodi selleks, et vbimaldada padevatel asutustel heastada
finantsinstitutsiooni  vOi ettevdtja finantsseisundi  ja majandusliku  olukorra
halvenemine ning vahendada nii palju kui véimalik vdimaliku Kkriisilahenduse riski ja
moju. Kuna puudub kindlus tegurite suhtes, mis kaivitavad konealuste varajase
sekkumise meetmete kohaldamise, ning osalise kattumise tGttu jarelevalvemeetmetega
on varajase sekkumise meetmeid harva kasutatud. Direktiivi 2014/59/EL sétteid
varajase sekkumise meetmete kohta tuleks seega kajastada maéruses (EL)
nr 806/2014, tagades seeldbi EKP jaoks Uhe vahetult kohaldatava Gigusliku vahendi,
ning varajase sekkumise meetmete kohaldamise tingimusi tuleks lihtsustada ja veelgi
tdpsustada. Juhtorgani tagasikutsumise ja ajutiste haldurite nimetamise tingimuste ja
tdhtaegadega seotud ebakindluse hajutamiseks tuleks need meetmed selgelt maaratleda
varajase sekkumise meetmetena ning nende kohaldamisel peaksid kehtima samad
kaivitavad tegurid. Samal ajal peaks EKP olema kohustatud valima sobivad meetmed
konkreetse olukorra lahendamiseks kooskdlas proportsionaalsuse pohimdttega. Selleks
et EKP saaks votta arvesse maineriske VvOi rahapesu- ning info- ja
kommunikatsioonitehnoloogia riske, peaks EKP hindama varajase sekkumise
meetmete kohaldamise tingimusi mitte ainult kvantitatiivsete néitajate pd&hjal,
sealhulgas kapitali- voi likviidsusnéuded, finantsvdimendus, viivislaenud voi riskide
kontsentratsioon, vaid ka kvalitatiivsete kéivitavate tegurite alusel.

On vaja tagada, et kriisilahendusndukogu suudaks valmistuda finantsinstitutsiooni voi
ettevdtja voimalikuks Kkriisilahenduseks. Seeparast peaks EKP v6i asjaomane
litkmesriigi padev asutus teavitama kriisilahendusndukogu finantsinstitutsiooni voi
ettevdtja finantsseisundi halvenemisest piisavalt vara ning Kkriisilahendusnéukogul
peaksid olema vajalikud digused ettevalmistavate meetmete rakendamiseks. Oluline
on, et selleks et kriisilahendusndukogu saaks finantsinstitutsiooni v@i ettevotja
olukorra halvenemisele vdimalikult kiiresti reageerida, ei tohiks varajase sekkumise
meetmete eelnev rakendamine olla kriisilahendusnbukogu jaoks eeltingimus
finantsinstitutsiooni voi ettevdtja turundamise korraldamiseks voi kriisilahenduse kava
ajakohastamise jaoks teabe ndudmiseks ja hindamise ettevalmistamiseks. Selleks et
tagada  jarjepidev,  koordineeritud, tdhus ja  Oigeaegne  reageerimine
finantsinstitutsiooni vdi ettevdtja finantsseisundi halvenemisele ning valmistuda
nduetekohaselt voimalikuks kriisilahendusmenetluseks, on vaja tShustada EKP,
liilkmesriikide péadevate asutuste ja kriisilahendusndukogu koostoimet ja
koordineerimist. Niipea kui finantsinstitutsioon vO0i ettevGtja vastab varajase
sekkumise meetmete kohaldamise tingimustele, peaksid EKP, liikmesriikide padevad
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asutused ja kriisilahendusnéukogu suurendama teabevahetust, mis puudutab
sealhulgas esialgset teavet, ning jalgima 0hiselt finantsinstitutsiooni voi ettevdtja
finantsseisundit.

Kriisilahendusnéukogu ja EKP vOi asjaomase litkmesriigi padeva asutuse vahel on
vaja tagada Oigeaegsed meetmed ja varajane koordineerimine seoses véahem oluliste
piiritleste konsolideerimisgruppidega, kui finantsinstitutsioon voi ettevotja jatkab
tegevust, kuid esineb oluline risk, et asjaomane finantsinstitutsioon voi ettevdtja voib
maksejouetuks jaada. Seepdrast peaks EKP vOi asjaomane litkmesriigi padev asutus
kriisilahendusndukogu sellisest riskist véimalikult varakult teavitama. Teade peaks
sisaldama pdhjendusi EKP vdi asjaomase liitkmesriigi padeva asutuse hindamise
tegemiseks ning Ulevaadet alternatiivsetest erasektori meetmetest, jarelevalvemeetmest
vOi varajase sekkumise meetmetest, mis on kattesaadavad finantsinstitutsiooni voi
ettevdtja maksejouetuse drahoidmiseks mdistliku aja jooksul. Selline varajane
teavitamine ei tohiks piirata menetlusi, mille alusel maaratakse kindlaks, kas
kriisilahenduse eeltingimused on taidetud. EKP v@i asjaomase liikmesriigi pédeva
asutuse poolne Kkriisilahendusndukogu eelnev teavitamine olulisest riskist, et
finantsinstitutsioon voi ettevdtja on maksejouetu vai jadb tdenédoliselt maksejouetuks,
ei tohiks olla hilisema kindlakstegemise eeltingimuseks, et finantsinstitutsioon voi
ettevdtja on tegelikult maksejéuetu voi jaab téendoliselt maksejduetuks. Kui hilisemas
etapis leitakse, et finantsinstitutsioon voi ettevdtja on maksejouetu voi jaab
tdendoliselt maksejouetuks ning puuduvad alternatiivsed lahendused sellise
maksejOuetuse &rahoidmiseks maoistliku aja jooksul, peab Kriisilahendusndukogu
tegema otsuse Kriisilahenduse meetme vOtmise kohta. Sellisel juhul vbib
finantsinstitutsiooni voi ettevdtja suhtes kriisilahenduse meetme kohaldamise otsuse
Oigeaegsus olla kriisilahendusstrateegia eduka rakendamise seisukohast keskse
tahtsusega, eelkdige seet6ttu, et varasem sekkumine finantsinstitutsiooni voi ettevdtja
tegevusse voib aidata tagada strateegia elluviimiseks piisava kahjumikatmisvbime ja
likviidsuse. Seepdrast on asjakohane v@imaldada kriisilahendusndukogul tihedas
koostods EKP voi asjaomase lilkmesriigi padeva asutusega hinnata, milline on
mdistlik aeg alternatiivsete meetmete rakendamiseks, et valtida finantsinstitutsiooni
vBi ettevdtja maksejduetust. Oigeaegse tulemuse tagamiseks ja selleks, et
kriisilahendusndukogu saaks nduetekohaselt valmistuda finantsinstitutsiooni voi
ettevdtja vBimalikuks kriisilahendusmenetluseks, peaksid kriisilahendusnéukogu ja
EKP v0i asjaomane liikmesriigi padev asutus korrapéraselt kohtuma ning
kriisilahendusndukogu peaks otsustama asjaomaste kohtumiste sageduse (ile, vottes
arvesse juhtumi asjaolusid.

Selleks et hélmata usaldatavusnduete olulised rikkumised, on vaja lisaks tapsustada
tingimused, mille alusel mé&é&ratakse Kkindlaks emaettevdtjate, sealhulgas
valdusettevotjate maksejouetus voi tdendoline maksejouetus. Kui emaettevdtja rikub
neid ndudeid, tuleks seda pidada oluliseks rikkumiseks, kui rikkumise liik ja ulatus on
vorreldavad krediidiasutuse poolse rikkumisega, mille korral padev asutus tunnistaks
tegevusloa kehtetuks vastavalt direktiivi 2013/36/EL artiklile 18.

Kriisilahenduse raamistik on mdeldud kohaldamiseks potentsiaalselt mis tahes
finantsinstitutsiooni vdi ettevotja suhtes, olenemata selle suurusest ja arimudelist, kui
siseriikliku diguse alusel kéattesaadavad vahendid ei ole maksejouetuse haldamiseks
piisavad. Sellise tulemuse tagamiseks tuleks t&psustada kriteeriume, mille alusel
kohaldatakse raskustes oleva finantsinstitutsiooni voi ettev6tja suhtes avaliku huvi
hindamist.
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Hinnang selle kohta, kas finantsinstitutsiooni voi ettevdtja kriisilahendus on avalikes
huvides, peaks kajastama asjaolu, et hoiustajad on hoiuste tagamise skeemi vahendite
tdbhusama kasutamise korral paremini kaitstud ja selliste rahaliste vahenditega seotud
kahju minimeeritakse. Seepérast tuleks avaliku huvi hindamisel lugeda hoiustajate
kaitsega seotud kriisilahenduse eesmaérki paremini saavutatavaks
kriisilahendusmenetluses, kui maksejouetusmenetluse valimine oleks hoiuste tagamise
skeemi jaoks kulukam.

Hinnang selle kohta, kas finantsinstitutsiooni vdi ettevotja kriisilahendus on avalikes
huvides, peaks voimalikult suures ulatuses kajastama ka Uhelt poolt pangandussektori
rahastatavatel turvavorkudel (kriisilahendusrahastud voi hoiuste tagamise skeemid) ja
teiselt poolt liikmesriikide maksumaksjate rahal pdhineva rahastamise erinevusi.
Liikmesriikide rahaliste vahendite kasutamisega kaasneb suurem moraalirisk ja
vaiksem stiimul turudistsipliiniks. Seepérast peaks kriisilahendusndukogu, hinnates
eesmarki minimeerida soltuvust erakorralisest avaliku sektori finantstoetusest, leidma
rahastuse kriisilahendusrahastute vdi hoiuste tagamise skeemi kaudu, eelistades seda
litkmesriikide eelarvest vordses summas eraldatavale rahastusele.

Tagamaks, et kriisilahenduse eesmargid saavutatakse kdige tGhusamal viisil, peaks
avaliku huvi hindamise tulemus olema negatiivne uksnes juhul, kui raksustes oleva
finantsinstitutsiooni  v6i  ettevdtja IOpetamine ja likvideerimine tavalises
maksejouetusmenetluses aitaks saavutada kriisilahenduse eesmérgid tShusamalt ja
mitte (ksnes samas ulatuses kui kriisilahendusmenetluses.

Vottes  arvesse  direktiivi 2014/59/EL,  madadruse  (EL) nr806/2014 ja
direktiivi 2014/49/EL rakendamisel saadud kogemusi, on vaja tdiendavalt tdpsustada
eeltingimusi, mille alusel vOib erandkorras votta ettevaatusmeetmeid, mida liigitatakse
erakorraliseks  avaliku  sektori  finantstoetuseks.  Selleks et  minimeerida
konkurentsimoonutusi, mis tulenevad hoiuste tagamise skeemide olemusega seotud
erinevustest liidus, tuleks erandkorras lubada selliste skeemide sekkumist
direktiivis 2014/49/EL kehtestatud nduete kohaste ennetusmeetmete kontekstis, mida
liigitatakse erakorraliseks avaliku sektori finantstoetuseks, kui toetust saav
finantsinstitutsioon voi ettevGtja ei vasta Uhelegi maksejduetuse vOi tdendoliselt
maksejouetuks jadmise tingimusele. Ettevaatusmeetmete puhul tuleks tagada, et neid
vOetakse piisavalt vara. EKP tugineb praegu finantsinstitutsiooni voi ettevdtja
maksevdimelisuse hindamisel ennetava rekapitaliseerimise eesmargil jargmise 12 kuu
ettevaatavale hindamisele, kas finantsinstitutsioon vdi ettevotja suudab téita maaruses
(EL) nr575/2013 ja (EL)2019/2033 satestatud omavahendite ndudeid ning
direktiivis 2013/36/EL  ja direktiivis (EL) 2019/2034 sétestatud tdiendavate
omavahendite nduet. See tava tuleks satestada mééaruses (EL) nr 806/2014. Peale selle
vOivad langenud véértusega vara toetusmeetmed, sealhulgas vara valitsemise
ettevOtjad ja varade tagamise Kkavad, osutuda tulemuslikuks ja tGhusaks
finantsinstitutsioonide ja ettevdtjate vOimalike finantsprobleemide pdhjustajate
kdrvaldamisel ja nende maksejouetuse ennetamisel ning seetbttu olla sobiv
ettevaatusmeede. Seepadrast tuleks tdpsustada, et sellised ettevaatusabinéud voivad olla
langenud véartusega vara kasitlevate meetmete vormis.

Selleks et sdilitada turudistsipliin, kaitsta avaliku sektori vahendeid ja &ra hoida
konkurentsimoonutusi, peaksid ettevaatusmeetmed jadma erandiks ja neid tuleks votta
uksnes tosiste turuhdirete korral vdi finantsstabiilsuse séilitamiseks. Peale selle ei
tohiks ettevaatusmeetmeid kasutada tekkinud voi tendolise kahjumi katmiseks. Kdige
usaldusvaarsem vahend kantud kahjumi vdi téenéolise kahjumi kindlaksmééaramiseks
on vara kvaliteedi labivaatamine EKP, Euroopa Parlamendi ja ndukogu mééarusega
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(EL) nr 1093/2010%  asutatud Euroopa  jarelevalveasutuse (Euroopa
Pangandusjarelevalve, EBA) voi liikmesriikide pédevate asutuste poolt. EKP ja
liikmesriikide padevad asutused peaksid kasutama sellist labivaatamist kantud voi
tdendolise kahju kindlaksm&&dramiseks, kui sellist labivaatamist on vdimalik teha
mdistliku aja jooksul. Kui see ei ole vdimalik, peaksid padevad asutused kantud voi
tdendolise kahju kindlaks madrama valitsevates oludes kdige usaldusvaarsemal viisil,
tuginedes vajaduse korral kohapealsetele kontrollidele.

Ennetava rekapitaliseerimise eesmark on toetada elujdulisi finantsinstitutsioone ja
ettevotjaid, kelle puhul on tdendoline, et nad satuvad l&hitulevikus ajutistesse
raskustesse ning hoida &dra nende olukorra edasine halvenemine. Selleks et valtida
olukorda, mille puhul avaliku sektori toetusi antakse ettevdtjatele, kes on toetuse
andmise ajal juba kahjumlikud, ei tohiks omavahenditesse kuuluvate instrumentide voi
muude Kkapitaliinstrumentide omandamise vOi langenud vaartusega vara kasitlevate
meetmete vormis voetavad ettevaatusabinbud uletada summat, mis on vajalik
kapitalinappuse katmiseks, nagu on Kkindlaks madratud stressitesti negatiivses
stsenaariumis vOi samavéarses testis. Tagamaks, et avaliku sektori poolne rahastamine
viimaks IGpetatakse, peaksid need ettevaatusmeetmed samuti olema ajaliselt piiratud ja
sisaldama nende I0petamise selget ajakava (véljumisstrateegia). Tahtajatuid
instrumente, sealhulgas esimese taseme p&hiomavahendeid, peaks kasutama uksnes
erandlikel asjaoludel ja nende suhtes tuleks kohaldada teatavaid koguselisi
piirméaarasid, sest oma olemuse t6ttu ei ole need ajutise lahendusena sobivad.

Ettevaatusmeetmed peaksid piirduma summaga, mida finantsinstitutsioon voi ettevotja
vajab oma maksev6ime sailitamiseks negatiivse stsenaariumi korral, nagu on kindlaks
madratud  stressitesti  vOi samavadrse testi kdigus. Kui tegemist on
ettevaatusabindudega langenud vaartusega vara kasitlevate meetmete vormis, peaks
toetust saav finantsinstitutsioon voi ettevdtja saama kasutada seda summat Gleantud
varadega seotud kahju katmiseks vOi koos kapitaliinstrumentide omandamisega,
tingimusel et kindlaks madratud puudujadgi kogusummat ei Gletata. Samuti on vaja
tagada, et sellised ettevaatusabindud langenud véaartusega vara késitlevate meetmete
vormis oleksid kooskdlas kehtivate riigiabi eeskirjade ja parimate tavadega, et need
taastaksid finantsinstitutsiooni voi ettevotja pikaajalise elujbulisuse, et riigiabi piirduks
minimaalselt vajalikuga ja et hoitakse ara konkurentsimoonutused. Seetdttu peaksid
asjaomased ametiasutused ettevaatusabinbude puhul langenud vaartusega vara
kasitlevate meetmete vormis vOtma arvesse konkreetseid suuniseid, sealhulgas
riiklikke varahaldusettevotjaid Kkasitlevat kava®® ja teatist viivislaenude vastu
vBitlemise kohta®®. Nende langenud vaartusega vara kasitlevate meetmete vormis
ettevaatusabinbude puhul tuleks alati kohaldada ajutise rakendamise eeltingimust.
Avaliku sektori tagatised, mis on antud konkreetseks ajavahemikuks seoses asjaomase
finantsinstitutsiooni voi ettevotja langenud vaartusega varaga, peaksid tagama
ajutisuse eeltingimuse parema taitmise kui selliste varade tleandmine avaliku sektori
toetust saavale ettevotjale. Selleks et tagada selliste finantsinstitutsioonide ja
ettevdtjate turult lahkumine, mis vaatamata saadud toetusele ei ole elujdulised, on vaja
sétestada, et kui asjaomane finantsinstitutsioon voi ettevotja ei tdida nende meetmete
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vOtmise ajal kindlaksméératud toetusmeetmete tingimusi, loetakse asjaomane
finantsinstitutsioon voi ettevotja maksejouetuks voOi tdendoliselt maksejouetuks
jadvaks.

Oluline on tagada, et kriisilahendusndukogu votaks kriisilahenduse meetmeid Kiiresti
ja Oigeaegselt, kui sellised meetmed hdlmavad riigiabi voi fondi abi andmist.
Seepadrast on vaja vBimaldada kriisilahendusndukogul asjaomane kriisilahendusskeem
vastu votta enne, kui komisjon on hinnanud, kas selline abi on siseturuga kokkusobiv.
Kuid selleks, et tagada siseturu hea toimimine sellise stsenaariumi korral, peaks
riigiabi vdi fondi abi andmist hdlmavate kriisilahendusskeemide tingimuseks jadma
sellise abi andmiseks komisjonilt heakskiidu saamine. Selleks et komisjon saaks
vOimalikult varakult hinnata fondi abi kokkusobivust siseturuga ja tagada sujuv
teabevahetus, on samuti vaja sétestada, et kriisilahendusndukogu ja komisjon peaksid
viivitamata jagama kogu fondi abi v8imaliku kasutamise kohta vajalikku teavet ning
ndgema ette konkreetsed eeskirjad selle kohta, millal ja millist teavet peaks
kriisilahendusndukogu komisjonile esitama, et tagada komisjonile teave fondi abi
siseturuga kokkusobivuse hindamiseks.

Kriisilahendusmenetluse algatamise kord ning allahindamise ja konverteerimise
Oiguse kohaldamise otsuse tegemise kord on sarnased. Seepdrast on asjakohane
Uhtlustada kriisilahendusnéukogu ja kas EKP v6i liikmesriigi padeva asutuse
ulesanded, kui nad Ghelt poolt hindavad, kas allahindamise ja konverteerimise diguse
kasutamise tingimused on tédidetud, ja teiselt poolt annavad hinnangu
kriisilahendusskeemi vastuvotmise tingimustele.

Vaib ette tulla, et kriisilahenduse meedet rakendatakse kriisilahendussubjekti suhtes,
kes on kriisilahenduse konsolideerimisgrupi eesotsas, samal ajal kui allahindamise ja
konverteerimise digust kohaldatakse sama konsolideerimisgrupi teise ettevdtja suhtes.
Selliste ettevOtjate vastastikune sOltuvus, sealhulgas taastamisele kuuluvate
konsolideeritud kapitalinGuete olemasolu ning vajadus aktiveerida kahju eelneva etapi
ja kapitali jargneva etapi mehhanismid, vdib muuta keeruliseks kahjumi katmise ja
rekapitaliseerimise vajaduste hindamise iga ettev6tja puhul eraldi ning seelébi vajalike
summade kindlaksmé&&ramise, mis tuleb iga ettevGtja puhul alla hinnata ja
konverteerida. Seepérast tuleks tapsustada kapitaliinstrumentide ja kdlblike kohustuste
allahindamise ja konverteerimise diguse kohaldamise korda sellistes olukordades,
mille puhul kriisilahendusndukogu peaks vBtma arvesse sellist vastastikust sGltuvust.
Kui (ks ettevftja vastab allahindamise ja konverteerimise Oiguse kohaldamise
tingimustele ja teine samasse konsolideerimisgruppi kuuluv ettev6tja vastab samal ajal
kriisilahenduse eeltingimustele, peaks kriisilahendusnéukogu vétma vastu mdolemat
ettevotjat hdlmava kriisilahendusskeemi.

Oiguskindluse suurendamiseks ja vottes arvesse ebatdenaolistest tulevikusiindmustest
tuleneda vOivate kohustuste vOimalikku asjakohasust, sealhulgas
kriisilahendusmenetluse ajal pooleliolevate kohtuasjade tulemusi, on vaja satestada,
kuidas tuleks asjaomaseid kohustusi kasitada kohustuste ja ndudediguste teisendamise
vahendi kohaldamise korral. Sellega seoses tuleks ldhtuda raamatupidamiseeskirjades
kehtestatud pdhimdtetest ja eelkdige raamatupidamiseeskirjadest, mis on sétestatud
komisjoni madrusega (EU) nr1126/2008%" wvastu vdetud rahvusvahelises
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Komisjoni 3. novembri 2008. aasta maarus (EU) nr 1126/2008, millega vOetakse vastu teatavad
rahvusvahelised raamatupidamisstandardid kooskdlas Euroopa Parlamendi ja ndukogu maarusega (EU)
nr 1606/2002 (ELT L 320, 29.11.2008, Ik 1).
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raamatupidamisstandardis 37. Selle pdhjal peaksid kriisilahendusasutused tegema
vahet eraldiste ja tingimuslike kohustiste vahel. Eraldised on kohustused, mis on
seotud vahendite tdendolise valjavooluga ja mida on vdimalik usaldusvaarselt hinnata.
Tingimuslikke kohustisi ei kajastata raamatupidamislike kohustustena, sest need on
seotud kohustusega, mida ei saa hinnangu andmise ajal téenéoliseks pidada vdi mida
ei saa usaldusvéarselt hinnata.

Kuna eraldised on raamatupidamislikud kohustused, tuleks tdpsustada, et selliseid
eraldisi tuleb ké&sitada samamoodi nagu muid kohustusi. Sellised eraldised peaksid
olema teisendatavad, valja arvatud juhul, kui need vastavad thele erikriteeriumile, mis
vOimaldab neid kohustuste ja ndudediguste teisendamise vahendi kohaldamisalast
valja jatta. VOttes arvesse selliste eraldiste vdimalikku  asjakohasust
kriisilahendusmenetluses ning selleks, et tagada kindlus kohustuste ja ndudediguste
teisendamise vahendi kohaldamisel, tuleks tdpsustada, et eraldised on osa
teisendatavatest kohustustest ning et sellest tulenevalt kohaldatakse nende suhtes
kohustuste ja ndudediguste teisendamise vahendit.

Raamatupidamispdhimotete kohaselt ei saa tingimuslikke kohustisi kajastada
kohustustena ja seet6ttu ei tohiks need olla teisendatavad. Siiski on vaja tagada, et
tingimuslik kohustis, mis tuleneks sundmusest, mis ei ole tdendoline vdi mida ei saa
kriisilahenduse ajal usaldusvéérselt hinnata, ei kahjustaks kriisilahendusstrateegia ning
eelkdige kohustuste ja ndudediguste teisendamise vahendi tulemuslikkust. Selle
eesmargi saavutamiseks peaks hindaja kriisilahenduse eesmaérgil tehtava hindamise
raames hindama Kriisilahendusmenetluses oleva finantsinstitutsiooni voi ettevotja
bilansis kajastatud tingimuslikke kohustisi ja kindlaks maarama selliste kohustuste
vOimaliku vadrtuse oma parimate vOimete Kkohaselt. Tagamaks, et pdrast
kriisilahendusmenetlust suudab finantsinstitutsioon v@i ettevdtja sdilitada asjakohase
aja jooksul turu piisava usalduse, peaks hindaja votma seda potentsiaalset vaartust
arvesse, kui ta madrab kindlaks summa, mille vdrra teisendatavad kohustused tuleb
alla hinnata vOi konverteerida, et taastada kriisilahendusmenetluses oleva
finantsinstitutsiooni omavahendite suhtarvud. Eelkbige peaks Kkriisilahendusasutus
kohaldama teisendatavate kohustuste suhtes oma konverteerimise Gigust ulatuses, mis
on vajalik tagamaks, et kriisilahendusmenetluses oleva finantsinstitutsiooni
rekapitaliseerimine on piisav, et katta vdimalik kahjum, mille v6ib pdhjustada
kohustus, mis vOib tekkida ebatdendolise sindmuse t6ttu. Allahinnatava voi
konverteeritava summa hindamisel peaks kriisilahendusasutus hoolikalt kaaluma
vlBimaliku kahju moju kriisilahendusmenetluses olevale finantsinstitutsioonile,
ldhtudes mitmest tegurist, sealhulgas sindmuse teostumise tden&osus ja aeg ning
tingimusliku kohustise summa.

Teatavatel asjaoludel vGib kriisilahendusndukogu pérast seda, kui (htne
kriisilahendusfond on taganud osamakse kuni 5 % ulatuses finantsinstitutsiooni voi
ettevdtja  kogukohustustest, sealhulgas omavahendid, kasutada tdiendavaid
rahastamisallikaid oma kriisilahenduse meetme tdiendavaks toetamiseks. Selgemalt
tuleks tapsustada, millistel asjaoludel voib (ihtne kriisilahendusfond anda lisatoetust,
kui koik kohustused, mille rahuldamisjark on madalam kui hoiustel, mis ei ole
kohustuslikus korras voi kaalutlusdiguse alusel vélja jéetud kohustuste ja ndudediguste
teisendamisest, on taielikult alla hinnatud voi konverteeritud.

Kriisilahenduse tulemuslikkus sdltub kriisilahendusndukogu digeaegsest juurdepadsust
asjakohasele teabele, mis on saadud kriisilahendusndukogu vastutusalasse kuuluvatelt
finantsinstitutsioonidelt ja ettevotjatelt ning avalik-6iguslikelt krediidiasutustelt ja
ametiasutustelt. Sellega seoses peaks Kriisilahendusndukogul olema juurdepads
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statistilisele teabele, mida EKP kogub oma keskpanga funktsiooni raames, lisaks
teabele, mis on EKP-le kui jarelevalveasutusele kattesaadav maéaaruse (EL)
nr 1024/2013 raames. NOukogu maaruse (EU) nr2533/98% kohaselt peaks
kriisilahendusndukogu tagama konfidentsiaalse statistilise teabe fiilsilise ja loogilise
kaitse ning taotlema EKP-It luba selle edastamiseks, kui see vdib olla vajalik
kriisilahendusndukogu ulesannete taitmiseks. Kuna teave nende klientide arvu kohta,
kelle puhul finantsinstitutsioon vdi ettevotja on ainus v6i peamine panganduspartner,
mis on kantud Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi (EL) 2015/849% kohaselt
loodud automatiseeritud keskmehhanismidesse, v6ib olla vajalik avaliku huvi
hindamiseks, peaks kriisilahendusndukogul olema vdimalik saada seda teavet igal
uksikjuhul eraldi. Maératleda tuleks ka tapne aeg, millal kriisilahendusndukogule
vOimaldatakse kaudne juurdepdds teabele. Eelkdige juhul, kui asjakohane teave on
kattesaadav finantsinstitutsioonile v6i ametiasutusele, kes on kohustatud tegema
kriisilahendusndukoguga koostdod, siis kui kriisilahendusndukogu teavet taotleb,
peaks selline finantsinstitutsioon vdi ametiasutus selle teabe kriisilahendusndukogule
esitama. Kui teave ei ole sel ajal mis tahes poOhjusel kattesaadav, peaks
kriisilahendusndukogul olema vdimalik saada asjaomast teavet fulsiliselt voi
juriidiliselt isikult, kes on selle teabe saanud liikmesriikide Kriisilahendusasutuste
kaudu, vOi otse parast konealuste liikmesriikide kriisilahendusasutuste teavitamist.
Kriisilahendusndukogul peaks samuti olema vdimalik t&psustada finantssektori
ettevotjatelt teabe saamise korda ja vormi, tagamaks et asjaomane teave vastab kdige
paremini tema vajadustele; see puudutab ka virtuaalseid andmeruume. Selleks et
tagada voimalikult ulatuslik koost6d kdigi ettevotjatega, kes vbivad omada
kriisilahendusndukogu  jaoks olulisi andmeid, mis on vajalikud
kriisilahendusndukogule antud Glesannete taitmiseks, ning et valtida korduvate
taotluste esitamist finantsinstitutsioonidele ja ettevotjatele, avalik-Giguslikele
krediidiasutustele ja ametiasutustele, kellega kriisilahendusndukogul peaks olema
vOimalik teha koost66d, kontrollida teabe kattesaadavust ja vahetada teavet, peaksid
lisaks olema hdlmatud Euroopa Keskpankade Slsteemi liikmed, asjaomased hoiuste
tagamise  skeemid, Euroopa  Sisteemsete  Riskide  NoOukogu, Euroopa
jarelevalveasutused ja Euroopa stabiilsusmehhanism. Selleks et tagada vajaduse korral
uhtse kriisilahendusfondi rahastamiseks sdlmitavate lepingute digeaegne kasutamine,
peaks kriisilahendusndukogu teavitama komisjoni ja EKPd niipea, kui ta peab
vajalikuks votta kasutusele sellised rahastamise lepingud, ning esitama komisjonile ja
EKP-le kogu teabe, mis on vajalik nende (lesannete taitmiseks seoses selliste
rahastamise lepingutega.

Direktiivi 2014/59/EL artikli 86 10ikes 1 on satestatud, et konealuse direktiivi
kohaldamisalasse kuuluvate finantsinstitutsioonide ja ettevGtjate suhtes ei algatata
tavalist maksejouetusmenetlust, vélja arvatud kriisilahendusasutuse algatusel, ning et
finantsinstitutsiooni vOi ettevotja suhtes tavalise maksejouetusmenetluse algatamise
otsus tehakse tksnes kriisilahendusasutuse ndusolekul. Seda satet ei ole maaruses (EL)
nr 806/2014 kajastatud. Kooskolas maéruses (EL) nr 806/2014 mééaratletud ulesannete
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Noukogu 23. novembri 1998. aasta maarus (EU) nr 2533/98 statistilise teabe kogumise kohta Euroopa
Keskpanga poolt (EUT L 318, 27.11.1998, Ik 8).

Euroopa Parlamendi ja nbukogu 20.mai 2015. aasta direktiiv (EL) 2015/849, mis kaésitleb
finantssiisteemi rahapesu v@i terrorismi rahastamise eesmargil kasutamise tGkestamist ning millega
muudetakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu maarust (EL) nr 648/2012 ja tunnistatakse kehtetuks
Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv 2005/60/EU ja komisjoni direktiiv 2006/70/EU (ELT L 141,
5.6.2015, Ik 73).
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jaotusega peaksid liikmesriikide kriisilahendusasutused konsulteerima
kriisilahendusnbukoguga enne, kui nad vOtavad meetmeid kooskdlas
direktiivi 2014/59/EL  artikli 86  10ikegal seoses finantsinstitutsioonide ja
ettevotjatega, kes kuuluvad kriisilahendusndukogu otsesesse vastutusalasse.

Kriisilahendusndukogu aseesimehe valimise kriteeriumid on samad, mis
kriisilahendusndukogu esimehe ja teiste taisliikmete puhul. Seepérast on asjakohane
anda ka kriisilahendusnbukogu aseesimehele sama haéledigus, mis on
kriisilahendusndukogu esimehel ja taisliikmetel.

Selleks et tagada institutsiooniline jarjepidevus ja institutsioonilise asjatundlikkuse
edendamine, peaks Kkriisilahendusndukogu esimehel, aseesimehel ja teistel
taisliikmetel olema lubatud jatkata oma vastavatel ametikohtadel kaks jarjestikust
ametiaega. Seetdttu peaks olema voimalik pikendada nende ametiaega viieks aastaks,
tuginedes komisjoni hinnangule, mis késitleb nende kohustuste tditmist esimesel
ametiajal.

Selleks et kriisilahendusndukogu saaks oma tdiskogul anda esialgse hinnangu esialgse
eelarve projekti kohta enne, kui esimees esitab oma I0pliku eelarve projekti, tuleks
pikendada ajavahemikku, mille jooksul esimees peab esitama esialgse ettepaneku
kriisilahendusndukogu aastaeelarve kohta.

Parast maaruse (EL) nr 806/2014 artikli 69 16ikes 1 osutatud thtse kriisilahendusfondi
esialgset osamaksete kogumisperioodi vOivad tema kasutada olevad rahalised
vahendid langeda veidi allapoole sihttaset, eelkdige tagatud hoiuste suurenemise tottu.
Neil asjaoludel tden&oliselt sissendutavate ex ante osamaksete summa on seega
usutavasti vaike. Seeparast vdib olla vdimalik, et monel aastal ei ole selliste ex ante
osamaksete summa enam vastavuses selliste osamaksete kogumise kuluga. Seepérast
peaks kriisilahendusndukogul olema véimalik likata ex ante osamaksete kogumist ihe
vOi enama aasta vOrra edasi, kuni kogutav summa jouab summani, mis on
proportsionaalne kogumisprotsessi kuluga, tingimusel et selline edasilikkamine ei
mojuta olulisel madral kriisilahendusndukogu Uhtse kriisilahendusfondi kasutamise
suutlikkust.

Tagasivotmatud maksekohustused on dhtse kriisilahendusfondi k&sutuses olevate
rahaliste vahendite Uks komponente. Seepérast on vaja tapsustada asjaolusid, mille
korral vdib selliste maksekohustuste téitmist nduda, ja kohustuste IGpetamisel
kohaldatavat menetlust, kui finantsinstitutsiooni vdi ettevGtja suhtes ei kohaldata enam
kohustust teha osamakseid uhtsesse kriisilahendusfondi. Lisaks, selleks et suurendada
labipaistvust ja kindlust seoses tagasivdtmatute maksekohustuste osaga kogutavate
ex ante osamaksete kogusummas, peaks kriisilahendusnéukogu mééarama sellise osa
kindlaks igal aastal, vottes arvesse kohaldatavaid piirméérasid.

Uhtsesse kriisilahendusfondi tehtavate erakorraliste ex post osamaksete maksimaalne
summa aastas, mida on lubatud sisse nduda, on praegu kolm korda suurem kui ex ante
osamaksete summa. Pédrast maaruse (EL) nr 806/2014 artikli 69 1dikes 1 osutatud
esialgset osamaksete kogumisperioodi soltuvad sellised ex ante osamaksed muudel
asjaoludel kui Uhtse kriisilahendusfondi kasutamine (iksnes tagatud hoiuste tasemes
toimuvatest muutustest ja muutuvad seetdttu tdendoliselt véikeseks. Erakorraliste
ex post osamaksete maksimumsumma s6ltuvus ex ante osamaksetest voib sellisel juhul
oluliselt piirata Uhtse kriisilahendusfondi vdimalust koguda ex post osamakseid,
vahendades seelébi selle tegevussuutlikkust. Sellise tulemuse valtimiseks tuleks
kehtestada teistsugune piirmdar ja lubatud sissendutavate erakorraliste ex post
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osamaksete maksimumsumma peaks olema kolm korda Uks kaheksandik fondi
sihttasemest.

Uhtset kriisilahendusfondi vdib kasutada ettevotte vddrandamise vahendi voi
sildasutuse vahendi rakendamise toetamiseks, mille puhul Kriisilahendusmenetluses
oleva finantsinstitutsiooni vara, Gigused ja kohustused antakse Ule saajale. Sellisel
juhul vdib kriisilahendusndukogul tekkida ndue jarelejadva finantsinstitutsiooni voi
ettevdtja vastu selle hilisema ldpetamise ja likvideerimise korral tavalises
maksejouetusmenetluses. See vOib juhtuda, kui Uhtset kriisilahendusfondi kasutatakse
seoses kahjuga, mida vdlausaldajatel oleks tulnud muidu kanda, sealhulgas vara ja
kohustuste tagatiste voi Uleantud vara ja kohustuste vahe katmise vormis. Tagamaks,
et aktsiondrid ja volausaldajad, kes jéavad jarelejadvasse finantsinstitutsiooni voi
ettevotjasse, katavad tbhusalt kriisilahendusmenetluses oleva finantsinstitutsiooni
kahjumi ja parandavad maksejouetuse korral v@imalust teha tagasimakseid
kriisilahendusndukogule,  peaksid  kriisilahendusnbukogu  nduded jarelejddva
finantsinstitutsiooni voi ettev6tja vastu ning Kriisilahendusnéukogu nduetekohaselt
kantud mdistlikest kuludest tulenevad nduded omama maksejouetusmenetluses sama
rahuldamisjarku  kui iga osaleva liikmesriigi kriisilahendusrahastute nduete
rahuldamisjark, mis peaks olema hoiuste ja hoiuste tagamise skeemide nduete
rahuldamisjarkudest eespool. Kuna (htsest kriisilahendusfondist aktsionéridele ja
vOlausaldajatele vdlausaldajate vordse kohtlemise pdhimotte rikkumise eest
makstavate hivitiste eesmark on Kriisilahenduse meetmete tagajargede hiivitamine, ei
tohiks sellised huvitised kaasa tuua kriisilahendusndukogu ndudeid.

Kuna moned maéaruse (EL) nr806/2014 satted, mis kasitlevad hoiuste tagamise
skeemide voOimalikku rolli kriisilahenduses, sarnanevad direktiivi 2014/59/EL
satetega, peaksid direktiivi 2014/59/EL  asjaomastesse  satetesse  direktiiviga
[véljaannete talitus: palun sisestada direktiivi 2014/59/EL muutmisdirektiivi number]
tehtavad muudatused kajastuma maaruses (EL) nr 806/2014.

Turu terviklikkuse, turudistsipliini ja investorite kaitse tagamiseks on véga oluline
labipaistvus. Selleks et tagada, et kriisilahendusndukogu saaks edendada suurema
labipaistvuse  nimel  tehtavaid  joupingutusi ja  neis osaleda, peaks
kriisilahendusndukogul olema lubatud avalikustada teavet, mis tuleneb tema enda
analliusidest, hinnangutest ja otsustest, sealhulgas kriisilahenduskdlblikkuse
hindamistest, kui selline avalikustamine ei kahjusta avaliku huvi kaitset seoses finants-
, raha- vdi majanduspoliitikaga ning kui teabe avalikustamine teenib Ulekaalukalt
avalikku huvi.

Madrust (EL) nr 806/2014 tuleks seepérast vastavalt muuta.

Jarjepidevuse tagamiseks tuleks mééruse (EL) nr 806/2014 muudatusi, mis sarnanevad
direktiivi 2014/59/EL  direktiiviga  [valjaannete  talitus:  palun  sisestada
direktiivi 2014/59/EL muutmisdirektiivi number] tehtavate muudatustega, kohaldada
alates samast kuupdevast, mil voetakse Ule direktiiv [valjaannete talitus: palun
sisestada direktiivi 2014/59/EL muutmisdirektiivi number.], mis on ... [véljaannete
talitus: palun sisestada kuupdev: 18 kuud pdrast kdesoleva muutmismaaruse
joustumise kuupdeva]. Siiski ei ole pdhjust edasi likata nende maadruse (EL)
nr 806/2014 muudatuste kohaldamist, mis on seotud tiksnes thtse kriisilahenduskorra
toimimisega. Seepadrast tuleks kdnealuseid muudatusi kohaldada alates ... [véljaannete
talitus: palun sisestada kuupdev: 1 kuu pérast kdesoleva muutmisméaéruse joustumise
kuupdeva].
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Kuna kéesoleva mééruse eesmarke, nimelt parandada finantsinstitutsioonide ja
ettevotjate finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse raamistiku tulemuslikkust ja
téhusust, ei suuda liikmesriigid piisaval maaral saavutada riskide tottu, mida erinevad
siseriiklikud l&henemisviisid vdivad Uhtse turu terviklikkusele kaasa tuua, saab neid
paremini saavutada pigem liidu tasandil juba liidus kehtestatud eeskirjade muutmise
teel, voib liit votta meetmeid koosk6las Euroopa Liidu lepingu artiklis 5 sétestatud
subsidiaarsuse p6himdttega. Konealuses artiklis satestatud proportsionaalsuse
pohimdtte kohaselt ei lahe kdesolev maadrus nimetatud eesmarkide saavutamiseks
vajalikust kaugemale,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1
Maéruse (EL) nr 806/2014 muudatused

Maéarust (EL) nr 806/2014 muudetakse jargmiselt:

(1)

(2)

©)

artikli 3 18iget 1 muudetakse jargmiselt:
(@) punkt 24a asendatakse jargmisega:

,,24a) ,kriisilahendussubjekt™ — osalevas litkmesriigis asutatud juriidiline isik,
keda kriisilahendusndukogu vG&i liikmesriigi Kriisilahendusasutus késitab
kooskdlas kaesoleva madruse artikliga8 ettevOtjana, kelle suhtes on
kriisilahenduse kavas ette ndhtud kriisilahenduse meede;*;

(b) lisatakse punktid 24d ja 24e jargmises sonastuses:

,,24d) ,.kolmanda riigi globaalne siisteemselt oluline ettevatja“ — madruse (EL)
nr 575/2013 artikli 4 16ike 1 punktis 134 maaratletud kolmanda riigi globaalne
ststeemselt oluline ettevotja;

24e) ,globaalse siisteemselt olulise ettevitja tiksus“ — madruse (EL)
nr575/2013 artikli 4 18ike 1 punktis 136 madratletud globaalse stisteemselt
olulise ettevdtja tiksus;*;

(c) punkt 49 asendatakse jargmisega:

,49) ,teisendatavad kohustused — artiklis 2 osutatud ettevotja kohustused,
sealhulgas need kohustused, millest tulenevad raamatupidamislikud eraldised,
ja kapitaliinstrumendid, mis ei ole esimese taseme p6hiomavahendite
instrumendid, tdiendavate esimese taseme omavahendite instrumendid ega teise
taseme omavahendite instrumendid ja mis ei ole artikli 27 16ike 3 kohaselt
kohustuste ja ndudediguste teisendamise vahendi rakendusalast vilja jaetud;®;

artiklile 4 lisatakse 186ige 1a jargmises sonastuses:

»la. Liikmesriigid teavitavad kriisilahendusndukogu vodimalikult kiiresti oma
taotlusest alustada EKPga tihedat koostodd vastavalt madruse (EL) nr 1024/2013
artiklile 7.

Parast maaruse (EL) nr 1024/2013 artikli 7 kohase teate esitamist ja enne tiheda
koostdo alustamist esitavad liikmesriigid ettevotjate ja konsolideerimisgruppide
kohta, kelle pusiv tegevuskoht on nende territooriumil, kogu teabe, mida
kriisilahendusndukogu vG6ib nduda talle ké&esoleva mééruse ja lepinguga antud
iilesannete ettevalmistamiseks.*;

artiklit 7 muudetakse jargmiselt:
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(@)

(b)

IGike 3 neljanda 16igu esimene lause asendatakse jargmisega:

,,Kédesolevas 10ikes osutatud iilesannete tditmisel kohaldavad liikmesriikide
kriisilahendusasutused kaesoleva maaruse asjakohaseid satteid. K&iki artikli 5
IGikes 2, artikli 6 I0ikes 5, artikli 8 18igetes 6, 8, 12 ja 13, artikli 10 15igetes 1—
10, artiklis 10a, artiklites 11-14, artikli 15 IGigetes 1-3, artiklis 16, artikli 18
IGigetes 1, 1a, 2 ja 6, artiklis 20, artikli 21 18igetes 17, artikli 21 15ike 8 teises
I6igus ning artikli 21 18igetes 9 ja 10, artikli 22 18igetes 1, 3 ja 6, artiklis 23,
artiklis 24, artikli 25 18ikes 3, artikli 27 10igetes 1-15 ja artikli 27 16ike 16 teise
I6igu teises lauses, kolmandas I6igus, neljanda I6igu esimeses, kolmandas ja
neljandas lauses ja artiklis 32 olevaid viiteid kriisilahendusnéukogule
kasitatakse viidetena liikmesriikide kriisilahendusasutustele seoses kéesoleva
IGike esimeses 16igus osutatud konsolideerimisgruppide ja ettevotjatega.*;

IGiget 5 muudetakse jargmiselt:
) sonad ,,artikli 12 I6iget 2 asendatakse sOnadega ,,artikli 12 I6iget 3°;
i) lisatakse I6ik jargmises sdnastuses:

,Pdrast esimeses ldigus osutatud teate joustumist vdivad osalevad
lilkmesriigid otsustada, et vastutus muude kui I8ikes 2 osutatud nende
territooriumil  asutatud ettevdtjate ja  konsolideerimisgruppidega
seotudillesannete  tditmise eest antakse tagasi  liikmesriikide
kriisilahendusasutustele, mille korral esimest 16iku enam ei kohaldata.
Liikmesriigid, kes kavatsevad seda voimalust kasutada, annavad sellest
teada kriisilahendusnéukogule ja komisjonile. Kdnealune teade joustub
Euroopa Liidu Teatajas avaldamise paeval.;

artiklit 8 muudetakse jargmiselt:

(a)

(b)

(©)

IGikele 2 lisatakse I16ik jargmises sdnastuses:

,Kriisilahendusndukogu voib anda litkmesriikide kriisilahendusasutustele
korralduse  direktiivi 2014/59/EL  artikli 10 18ikes 8 osutatud diguste
kasutamiseks. Liikmesriikide kriisilahendusasutused taidavad
kriisilahendusndukogu juhiseid kaesoleva maaruse artikli 29 kohaselt.*;

IGikele 10 lisatakse 18ik jargmises sdnastuses:

,Kriisilahendusnoukogu voib rakendada lihtsustatud meetodit esimese 18igu
punktis b osutatud titarettevotjate suhtes, kes ei ole kriisilahendussubjektid,
vOetavate meetmete kindlaksméaaramisel, kui selline lahenemisviis ei mdjuta
negatiivselt konsolideerimisgrupi Kriisilahenduskdlblikkust, vottes arvesse
titarettevotja suurust, riskiprofiili, kriitiliste funktsioonide puudumist ja
konsolideerimisgrupi kriisilahendusstrateegiat.*;

lisatakse 10ige 14 jargmises sdnastuses:

,»14. Kriisilahendusndukogu ei vota vastu kriisilahenduse kavasid 16ikes 1
osutatud ettevotjate ja konsolideerimisgruppide jaoks, kui kohaldatakse
artikli 22 16iget 5 voi kui ettevotja voi konsolideerimisgrupp likvideeritakse
vastavalt kohaldatavale riigisisesele digusele kooskdlas direktiivi 2014/59/EL
artikliga 32b.*;

artiklit 10 muudetakse jargmiselt:
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(@)
(b)

(©)

IGike 4 neljandas 10igus asendatakse sonad ,,Esimeses 10igus sOnadega
,Kolmandas 16igus®;

IGikes 7 asendatakse sOnad ,(finantsinstitutsioonile vOi emaettevotjale
suunatud“ sonadega ,,ettevotjale voi emaettevotjale suunatud® ja sdnad ,,moju
finantsinstitutsiooni drimudelile” asendatakse sonadega ,,mdju ettevotja voi
konsolideerimisgrupi &rimudelile®;

I6iget 10 muudetakse jargmiselt:

1) teises 10igus asendatakse sOna ,finantsinstitutsioon” sonadega
»asjaomane ettevotja“;

i)  kolmandas 10igus asendatakse soOna , finantsinstitutsioon® sonaga
»ettevotja®;

iii) lisatakse 161k jargmises sdnastuses:

»Kui asjaomase ettevotja pakutud meetmed védhendavad tulemuslikult
kriisilahenduskdlblikkust vélistavaid asjaolusid voi korvaldavad need,
teeb kriisilahendusndukogu otsuse parast EKP v6i asjaomase liikmesriigi
paddeva asutusega ja vajaduse korral mé&dratud makrotasandi
usaldatavusjarelevalvet tegeva asutusega konsulteerimist. Kdnealuses
otsuses maérgitakse, et kavandatud meetmed védhendavad tulemuslikult
kriisilahendusk®dlblikkust valistavaid asjaolusid v@i kdrvaldavad need
ning litkmesriikide kriisilahendusasutustele antakse korraldus nduda, et
finantsinstitutsioon, emaettevdtja voi asjaomase konsolideerimisgrupi
mis tahes tiitarettevotja rakendaks kavandatud meetmeid.*;

(6) artiklit 10a muudetakse jargmiselt:

(@)

(b)

IGike 1 sissejuhatav lause asendatakse jargmisega:

,»1. Kui ettevotja on olukorras, kus ta vastab kombineeritud puhvri ndudele, kui
seda késitatakse lisanduvana igale direktiivi 2013/36/EL artikli 141a 18ike 1
punktidesa, b ja ¢ osutatud ndudele, kuid ei vasta kombineeritud puhvri
ndudele, kui seda késitatakse lisanduvana kéesoleva méaruse artiklites 12d ja
12e osutatud nduetele, kui need arvutatakse kooskdlas kaesoleva madruse
artikli 12a 10ike 2 punktigaa, on kriisilahendusndukogul 0Oigus k&esoleva
artikli 18igete 2 ja 3 kohaselt anda liikmesriigi kriisilahendusasutusele
korraldus keelata ettevotjal teha véljamakseid Ule ké&esoleva artikli 16ike 4
kohaselt arvutatud omavahendite ja kdlblike kohustuste miinimumndudega
seotud viljamaksete maksimumsumma mone jargmise toimingu kaudu:*;

lisatakse 10ige 7 jargmises sOnastuses:

»71. Kui ettevotja suhtes ei kohaldata kombineeritud puhvri nduet samadel
alustel kui tingimust, mille alusel ta peab tditma artiklites 12d ja 12e osutatud
ndudeid, kohaldab kriisilahendusndukogu kaesoleva artikli 10ikeid 1-6
kombineeritud puhvri ndude hinnangu alusel kooskblas komisjoni delegeeritud
méaarusega (EL) 2021/1118*. Kohaldatakse direktiivi 2013/36/EL artikli 128
neljandat 16iku.

Kriisilahendusnbukogu lisab  esimeses 18igus osutatud hinnangulise
kombineeritud puhvri ndude kdesoleva maaruse artiklites 12d ja 12e osutatud
nduete kindlaksmaaramiseks tehtavasse otsusesse. Ettevotja teeb hinnangulise

40

ET



ET

(7)

(8)

9)

kombineeritud puhvri ndude ja direktiivi 2014/59/EL artikli 45i 10ikes 3
osutatud teabe avalikult kattesaadavaks.

* Komisjoni 26. martsi 2021. aasta delegeeritud mééarus (EL) 2021/1118,
millega taiendatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi 2014/59/EL
regulatiivsete tehniliste standarditega, millega méératakse kindlaks metoodika,
mida kriisilahendusasutused kasutavad, et hinnata Euroopa Parlamendi ja
ndukogu direktiivi 2013/36/EL artiklis 104a osutatud nduet ja kombineeritud
puhvri  nduet kriisilahendussubjektide puhul kriisilahendusaluse grupi
konsolideeritud tasandil, kui kriisilahendusaluse grupi suhtes ei kohaldata neid
ndudeid kdnealuse direktiivi kohaselt (ELT L 241, 8.7.2021, Ik 1).;

artiklile 12 lisatakse 16ige 8 jargmises sdnastuses:

,,8. Kriisilahendusndoukogu vastutab maaruse (EL) nr 575/2013 artikli 77 18ikes 2 ja
artiklis 78a osutatud lubade andmise eest k&esoleva artikli 16ikes 1 osutatud
ettevotjatele.  KriisilahendusnGukogu adresseerib oma otsuse asjaomasele
ettevotjale.”;

artikli 12a 18ige 1 asendatakse jargmisega:

,»1. Kriisilahendusnoukogu ja liikmesriikide kriisilahendusasutused tagavad, et
artikli 12 16igetes 1 ja 3 osutatud ettevOtjad tdidavad igal ajal omavahendite ja
kdlblike kohustuste ndudeid, kui kriisilahendusndukogu seda nduab ja selle kindlaks
maéarab vastavalt kéesolevale artiklile ja artiklitele 12b—12i.*;

artiklit 12c muudetakse jargmiselt:

(@) Idigetes 4 ja 5 asendatakse sonad ,,globaalsed siisteemselt olulised ettevotjad™
sonadega ,,globaalse siisteemselt olulise ettevotja liksused;

(b) 16ike 7 sissejuhatavas lauses asendatakse sdnad ,,lGikest 3 sonadega
,l0ikest 4 ja soOnad ,,globaalsed siisteemselt olulised ettevdtjad“ sonadega
,»globaalse siisteemselt olulise ettevatja liksused*;

(c) I6iget 8 muudetakse jargmiselt:

)] esimeses 10igus asendatakse sonad ,,globaalsed siisteemselt olulised
ettevotjad sOnadega ,,globaalse siisteemselt olulise ettevotja iiksused™;

i)  teise 18igu punktis ¢ asendatakse sonad ,,globaalne siisteemselt oluline
ettevotja™ sonadega ,,globaalse siisteemselt olulise ettevdtja liksus®;

(d) lisatakse 18ige 10 jargmises sbnastuses:

,,10. Kriisilahendusndukogu voib lubada kriisilahendussubjektidel téita
IGigetes 4, 5 ja 7 osutatud ndudeid omavahendite vdi kohustuste abil, nagu on
osutatud 18igetes 1 ja 3, kui on tdidetud koik jargmised tingimused:

(a) ettevotjate puhul, kes on globaalse siisteemselt olulise ettevdtja tksused
vOI kriisilahendussubjektid, kelle suhtes kohaldatakse artikli 12d 18iget 4
vOi 5, ei ole kriisilahendusndukogu vahendanud kaesoleva artikli I6ikes 4
osutatud nduet vastavalt kdnealuse 16ike esimesele I8igule;

(b) kaesoleva artikli 16ikes 1 osutatud kohustused, mis ei vasta maaruse (EL)
nr 575/2013 artikli 72b 18ike 2 punktis d osutatud tingimusele, vastavad
kdnealuse maaruse artikli 72b  16ike 4 punktides b—e sétestatud
tingimustele.*;
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(10)

(11)

artikli 12d 106ike 3 kaheksandas 18igus ja 10ike 6 kaheksandas I6igus asendatakse
sonad ,.kriitilised majandusfunktsioonid* sdnadega , kriitilised funktsioonid*;

lisatakse artikkel 12da jargmises sdnastuses:
,,Artikkel 12da

Omavahendite ja kdlblike kohustuste miinimumndude kindlaksméaaramine
turult lahkumiseni viivate Gleandmise strateegiate puhul

1. Kui kriisilahendusasutus kohaldab artiklit 12d kriisilahendussubjekti suhtes, kelle
eelistatud Kriisilahendusstrateegiaga nahakse ette peamiselt ettevotte voorandamise
vahendi vOi sildasutuse vahendi kasutamine ja kriisilahendussubjekti turult
lahkumine, madrab kriisilahendusnbukogu vajaduse korral artikli 12d 16ikes 3
satestatud rekapitaliseerimise summa proportsionaalselt jargmiste kriteeriumide
alusel:

(@) kriisilahendussubjekti suurus, arimudel, rahastamismudel ja riskiprofiil ning
selle turu stigavus, kus Kkriisilahendussubjekt tegutseb;

(b) aktsiad, muud omandidiguse instrumendid, vara, digused v6i kohustused, mis
antakse (le saajale, nagu on kindlaks mé&éaratud kriisilahenduse kavas, vottes
arvesse jargmist:

i) kriisilahendussubjekti pohidriliinid ja kriitilised funktsioonid;

i) kohustused, mis on artikli 27 18ike 3 kohaselt kohustuste ja ndudediguste
teisendamise vahendi rakendusalast vélja jaetud,;

iii)  direktiivi 2014/59/EL artiklites 73-80 osutatud kaitsemeetmed,;

(c) punktisb osutatud kriisilahendussubjekti aktsiate, muude omandidiguse
instrumentide, vara, Giguste vBi kohustuste eeldatav vaartus ja turustatavus,
vOttes arvesse jargmist:

i) kriisilahendusasutuse kindlaks tehtud olulised kriisilahenduskdlblikkust
parssivad asjaolud, mis on otseselt seotud ettevOtte vdGrandamise
vahendi vdi sildasutuse vahendi kohaldamisega;

i)  kahjum, mis tuleneb jarelejadvasse finantsinstitutsiooni jaanud varast,
digustest vdi kohustustest;

(d) kas eelistatud Kriisilahendusstrateegiaga ndhakse ette kriisilahendussubjekti
emiteeritud  aktsiate vdi muude omandiBiguse instrumentide  VvOi
kriisilahendussubjekti vara, Oiguste ja kohustuste taielik vdi osaline
uleandmine;

(e) kas eelistatud kriisilahendusstrateegiaga nahakse ette vara eraldamise vahendi
kohaldamine.

2. Kui kriisilahenduse kavas on satestatud, et ettevotja likvideeritakse tavalises
maksejouetusmenetluses vdi muus samavéarses siseriiklikus menetluses ning
néhakse ette hoiuste tagamise skeemi kasutamine vastavalt direktiivi 2014/49/EL
artikli 11 108ikele 5, votab kriisilahendusndukogu kdaesoleva méaéruse artikli 12d
I6ike 2a teises 16igus osutatud hindamisel arvesse ka kdesoleva artikli 16iget 1.

3. Loike 1 kohaldamisega ei kaasne summa, mis on suurem kui artikli 12d 18ike 3
kohaldamisest tulenev summa.;
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(12)

(13)

(14)

(15)

artikli 12e I8ikes 1 asendatakse sdnad ,,globaalne siisteemselt oluline ettevotja voi
sellise ettevotja osa“ sdnadega ,,globaalse siisteemselt olulise ettevdtja liksus®;

artiklit 12g muudetakse jargmiselt:

(@)

(b)

I6iget 1 muudetakse jargmiselt:
i)  teine I6ik asendatakse jargmisega:

,Kriisilahendusndukogu voib pérast péddevate asutustega, sealhulgas
EKPga, konsulteerimist otsustada kohaldada kaesolevas artiklis
satestatud nduet artikli 2 punktis b osutatud ettevdtja ja artikli 2 punktis c
osutatud finantsinstitutsiooni suhtes, kes on Kkriisilahendussubjekti
tiitarettevotja ja ei ole ise kriisilahendussubjekt.;

i)  kolmandas 16igus asendatakse soOnad ,.esimesest ldigust sOnadega
»esimesest ja teisest 10igust*;

lisatakse 18ige 4 jargmises sdnastuses:

4. Kui tldise kriisilahendusstrateegia kohaselt ei ole liidus asutatud
tltarettevotjad vOi liidus tegutsev emaettevotja ja selle tltarettevotjad
kriisilahendussubjektid ning kui direktiivi 2014/59/EL artikli 89 kohaselt
asutatud Euroopa kriisilahenduskolleegiumi liikmed on selle strateegiaga ndus,
tdidavad liidus asutatud tutarettevotjad voi konsolideeritud alusel liidus
tegutsev emaettevotja artikli 12a 18ikes 1 sétestatud nduet, emiteerides
kéesoleva artikli 10ike 2 punktidesa ja b osutatud instrumente (hele
jargmistest:

(@ nende kolmandas riigis asutatud pdhiemaettevotja;
(b) pdhiemaettevdtja titarettevotjad, kes on asutatud samas kolmandas riigis;

(c) muud ettevdtjad kéesoleva artikli 18ike 2 punkti a alapunktis i ja punkti b
alapunktis ii sétestatud tingimustel.;

artiklit 12k muudetakse jargmiselt:

(a)

(b)

(©)

(d)

IGike 1 esimese 16igu esimene lause asendatakse jargmisega:

,Erandina artikli 12a I0ikest 1 madrab kriisilahendusndukogu ettevdtjatele
asjakohase uleminekuperioodi, et nad saaksid téita vastavalt asjaoludele
artiklis 12f vOi 12g satestatud ndudeid voi artikli 12c 10ike 4, 5 vbi 7
kohaldamisest tulenevaid néudeid.*;

I6ike 3 punktisa asendatakse sonad ,kriisilahendusndukogu voi riiklik
kriisilahendusasutus® sonaga ,,kriisilahendusndukogu*;

I0ikes 4 asendatakse sdnad ,.globaalse siisteemselt olulise ettevotjana“
sonadega ,,globaalse siisteemselt olulise ettevotjana vdi kolmanda riigi
globaalse siisteemselt olulise ettevdtjana®;

IGigetes5 ja 6 asendatakse sOnad ,kriisilahendusndukogu ja riiklikud
kriisilahendusasutused‘ sonaga ,,kriisilahendusndukogu*;

artikkel 13 asendatakse jargmisega:

. Artikkel 13
Varajase sekkumise meetmed
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1. EKP vdib rakendada varajase sekkumise meetmeid, kui artikli 7 18ike 2 punktis a
osutatud ettevdtja vastab thele jargmistest tingimustest:

(a)

(b)

ettevitja vastab direktiivi 2013/36/EL  artiklis 102 vdi méaaruse (EL)
nr 1024/2013 artikli 16 16ikes 1 osutatud tingimustele ja kehtib (ks jargmistest
tingimustest:

i)  ettevOtja ei ole votnud EKP ndutud parandusmeetmeid, sealhulgas
direktiivi 2013/36/EL artiklis 104, maaruse (EL) nr 1024/2013 artikli 16
I6ikes 2 voi direktiivi (EL) 2019/2034 artiklis 49 osutatud meetmeid,;

i) EKP leiab, et muud parandusmeetmed kui varajase sekkumise meetmed
ei ole piisavad, et lahendada probleeme, mis on muu hulgas tingitud
ettevotja finantsseisundi Kiirest ja markimisvaarsest halvenemisest;

ettevOtja rikub voi tdendoliselt rikub 12 kuu jooksul pérast EKP hindamist
direktiivi 2014/65/EL 11 jaotises, maaruse (EL) nr 600/2014 artiklites 3—7, 14—
17 voi 24-26 voi ké&esoleva maaruse artiklites 12f voi 129 satestatud néudeid.

EKP vGib otsustada, et esimese I6igu punkti a alapunktis ii osutatud tingimus on
taidetud, ilma et eelnevalt oleks voetud muid parandusmeetmeid, sealhulgas
direktiivi 2013/36/EL artiklis 104 v6i méaaruse (EL) 1024/2013 artikli 16 I6ikes 2
osutatud Giguste kasutamine.

2. Loike 1 kohaldamisel h6lmavad varajase sekkumise meetmed jargmist:

(@)

(b)

(©)

(d)
(€)

(f)

ettevotja juhtorgani ndue teha Uks jargmistest:

i)  rakendada Uhte vBi mitut finantsseisundi taastamise kavas kehtestatud
korda vOi meedet;

i)  ajakohastada finantsseisundi taastamise kava kooskdlas
direktiivi 2014/59/EL artikli 5 10ikega 2, kui varajase sekkumiseni viinud
asjaolud erinevad esialgses finantsseisundi taastamise kavas esitatud
eeldustest, ning rakendada teatava aja jooksul (hte wvOi mitut
ajakohastatud finantsseisundi taastamise kavas kehtestatud korda voi
meedet;

nduda ettevdtja juhtorganilt ettevdtja aktsiondride koosoleku kokkukutsumist
vOi kui ettevOtja juhtorgan konealust nbuet ei tdida, siis kutsuda ise kokku
ettevdtja aktsionaride koosolek, ning mdlemal juhul madrata kindlaks
koosoleku p&evakord ja nduda, et aktsionérid arutaksid teatavaid otsuseid, et
need vastu votta;

nduda ettevdtja juhtorganilt kava koostamist vdlgade restruktureerimise le
labirddkimistesse astumiseks mone voi kdigi tema volausaldajatega vastavalt
finantsseisundi taastamise kavale, kui see on kohaldatav;

nduda muudatuste tegemist finantsinstitutsiooni diguslikus struktuuris;

nduda ettevotja korgema juhtkonna vO6i juhtorgani mone liikme voi
taiskoosseisu tagasikutsumist voi asendamist kooskdlas artikliga 13a;

nimetada ettevGtjale Ghe voi mitu ajutist haldurit kooskdlas artikliga 13b.

3. EKP valib sobivad varajase sekkumise meetmed, l&htudes sellest, mis on
taotletavate eesmarkidega proportsionaalne, vottes muu asjakohase teabe hulgas
arvesse rikkumise voi tdenéolise rikkumise raskusastet ja ettevotja finantsseisundi
halvenemise kiirust.
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(16)

4. EKP kehtestab iga I8ikes 2 osutatud meetme rakendamiseks téhtaja, mis on piisav
selle meetme elluviimiseks ja mis vdimaldab EKP-I hinnata selle meetme tShusust.

5. Kui konsolideerimisgruppi kuuluvad nii osalevates liikmesriikides kui ka
mitteosalevates liikmesriikides asutatud ettevotjad, esindab EKP osalevate
lilkmesriikide pédevaid asutusi mitteosalevate liikmesriikidega konsulteerimises ja
nendega tehtavas koostd0s vastavalt direktiivi 2014/59/EL artiklile 30.

Kui konsolideerimisgruppi kuuluvad osalevates liikmesriikides asutatud ettevtjad ja
mitteosalevates liikmesriikides asutatud tutarettevotjad voi nende olulised filiaalid,
edastab EKP vastavalt vajadusele mitteosalevate liikmesriikide padevatele asutustele
vOi Kriisilahendusasutustele koik artiklites 13-13c osutatud konsolideerimisgrupi
jaoks olulised otsused voi meetmed.*;

lisatakse artiklid 13a, 13b ja 13c jargmises sdnastuses:
SArtikkel 13a
Kdrgema juhtkonna ja juhtorgani asendamine

Artikli 13 16ike 2 punkti e kohaldamisel nimetatakse uus kdrgem juhtkond vdi
juhtorgan vOi nende organite konkreetsed liikmed kooskdlas liidu ja siseriikliku
digusega ning selle eelduseks on EKP heakskiit.

Artikkel 13b
Ajutine haldur

1. EKP vdib artikli 13 16ike 2 punkti f kohaldamisel ja lahtuvalt sellest, mis on
asjaoludega vorreldes proportsionaalne, nimetada ajutise halduri tegema jargmist:

(a) ettevOtja juhtorgani ajutine asendamine;
(b) ajutine koostto ettevotja juhtorganiga.
EKP tépsustab ajutise halduri nimetamise ajal oma valikut punkti a vi b alusel.

Esimese I6igu punkti b kohaldamisel tdpsustab EKP taiendavalt ajutise halduri
nimetamise ajal ajutise halduri rolli, tilesanded ja digused ning ettevdtja juhtorganile
kehtestatud néuded, mis puudutavad ajutise halduriga konsulteerimist vdi temalt
ndusoleku saamist enne teatavate otsuste tegemist voi meetmete votmist.

EKP avalikustab ajutise halduri nimetamise, valja arvatud juhul, kui ajutisel halduril
puudub digus ettevdtjat esindada.

Ajutine haldur peab vastama direktiivi 2013/36/EL artikli 91 I0igetes1, 2 ja 3
satestatud nduetele. Ajutise halduri nimetamise otsuse lahutamatu osa on EKP
hinnang selle kohta, kas ajutine haldur tdidab kdnealuseid ndudeid.

2. EKP méarab ajutise halduri Gigused kindlaks tema nimetamise ajal, l&htuvalt
sellest, mis on asjaoludega vOrreldes proportsionaalne. Ajutise halduri 6igused
voivad sisaldada mdningaid vOi kdiki ettevdtja pdhikirjast ja siseriiklikust digusest
tulenevaid ettevGtja juhtorgani Oigusi, sealhulgas Gigust taita moningaid voi kdiki
ettevotja juhtorgani haldusfunktsioone. Ajutise halduri Oigused ettevdtja suhtes
peavad olema vastavuses kohaldatava aritihingudigusega.

3. EKP madrab kindlaks ajutise halduri rolli ja lesanded ajutise halduri nimetamise
ajal. Selline roll ja Glesanded vdivad hdlmata jargmist:

(@) ettevotja finantsseisundi kindlakstegemine;

45

ET



ET

(b) ettevOtja majandustegevuse voi selle osa juhtimine eesmérgiga sailitada voi
taastada selle finantsseisund,

(c) meetmete vOtmine ettevGtja majandustegevuse aruka ja usaldusvaarse
juhtimise taastamiseks.

EKP tapsustab ajutise halduri nimetamise ajal ajutise halduri rolli ja Ulesannete
vOimalikud piirangud.

4. EKP-I on ainudigus ajutise halduri nimetamiseks ja tagasikutsumiseks. EKP vdib
ajutise halduri igal ajal mis tahes pdhjusel tagasi kutsuda. EKP vdib ajutise halduri
nimetamise tingimusi igal ajal muuta vastavalt kdesolevale artiklile.

5. EKP v0ib nduda, et ajutise halduri teatavate toimingute puhul on vajalik EKP
eelnev ndusolek. EKP maarab sellised nduded kindlaks ajutise halduri nimetamise
ajal voi ajutise halduri nimetamise tingimuste muutmisel.

Igal juhul v6ib ajutine haldur kasutada digust ettevGtja aktsionéride tldkoosoleku
kokkukutsumiseks ja sellise koosoleku pdevakorra koostamiseks Uksnes EKP
eelneval nbusolekul.

6. EKP vdib nduda, et ajutine haldur koostaks EKP madratud ajavahemike tagant
ning ajutise halduri volituste 18ppedes aruande ettevGtja finantsseisundi ning ajutise
halduri kohustuste taitmise kéigus tehtud toimingute kohta.

7. Ajutine haldur nimetatakse maksimaalselt Uheks aastaks. Seda tdhtaega vdib
erandkorras pikendada, kui ajutise halduri nimetamise tingimused on jatkuvalt
taidetud. EKP teeb otsuse nende tingimuste tditmise kohta ja esitab aktsionaridele
pdhjenduse ajutise halduri volituste pikendamiseks.

8. Vottes arvesse kaesolevat artiklit, ei tohi ajutise halduri nimetamine piirata liidu ja
liilkmesriikide ariiihingudiguses sétestatud aktsionéride digusi.

9. Kaesoleva artikli 18igete 1-8 kohaselt nimetatud ajutist haldurit ei kasitata
siseriikliku 6iguse kohase varijuhi ega de facto juhina.
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Artikkel 13c
Kriisilahenduse ettevalmistamine

1. Artikli 7 16ikes 2 osutatud ettevotjate ja konsolideerimisgruppide ning artikli 7
I16ike 4 punktis b ja artikli 7 16ikes 5 osutatud ettevotjate ja konsolideerimisgruppide
puhul, kui asjaomaste I6igete kohaldamise tingimused on téidetud, teavitavad EKP
vOI litkmesriikide padevad asutused Kkriisilahendusndukogu viivitamata jargmisest:

(@ madruse (EL) nr1024/2013 artikli 16 18ikes 2 voi direktiivi 2013/36/EL
artikli 104 106ikes 1 osutatud meetmed, mille vdtmist nad nduavad ettevotjalt
vOi konsolideerimisgrupilt;

(b) kui jarelevalvetegevuse kaigus selgub, et k&esoleva maaruse artikli 13 I6ikes 1
vOi direktiivi 2014/59/EL artikli 27 16ikes 1 satestatud tingimused on ettevdtja
vOi konsolideerimisgrupi puhul téidetud, hinnang nende tingimuste taitmise
kohta, olenemata mis tahes varajase sekkumise meetmest;

(c) kaesoleva madruse artiklis 13 voi direktiivi 2014/59/EL artiklis 27 osutatud
varajase sekkumise mis tahes meetmete kohaldamine.

Kriisilahendusndukogu teavitab komisjoni esimese 16igu kohaselt saadud teatest.

EKP  vB6i  asjaomane  liikmesriigi  padev  asutus  jalgib  koostdos
kriisilahendusndukoguga tahelepanelikult esimeses 10igus osutatud ettevotjate ja
konsolideerimisgruppide olukorda ning nende vastavust esimese 18igu punktis a
osutatud  meetmetele, mis on suunatud  konealuste ettevOtjate ja
konsolideerimisgruppide olukorra halvenemise lahendamisele, ja esimese 18igu
punktis ¢ osutatud varajase sekkumise meetmetele.

2. EKP vdi asjaomane liikmesriigi padev asutus teavitab kriisilahendusndukogu
voimalikult varakult, kui nad leiavad, et esineb oluline risk, et artikli 7 15ikes 2
osutatud ettevdtja vai artikli 7 18ike 4 punktis b ja artikli 7 16ikes 5 osutatud ettevotja
suhtes kehtib tiks v6i mitu artikli 18 18ikes 4 osutatud asjaolu, kui asjaomaste I6igete
kohaldamise tingimused on téidetud. Kdnealune teade sisaldab jargmist:

(a) teate pdhjused;

(b) Ulevaade meetmetest, mis hoiaksid mdistliku aja jooksul é&ra ettevotja
maksejOuetuse, nende eeldatav mdju ettevGtjale seoses artikli 18 10ikes 4
osutatud asjaoludega ning nende meetmete votmise eeldatav ajakava.

Parast esimeses 10igus osutatud teate saamist hindab kriisilahendusndukogu tihedas
koostoos EKP voi asjaomase litkmesriigi padeva asutusega, milline on maistlik aeg
artikli 18 I8ike 1 punktis b osutatud tingimusele hinnangu andmiseks, vottes arvesse
ettevGtja olukorra halvenemise Kiirust, vajadust rakendada tulemuslikult
kriisilahendusstrateegiat ja muid asjakohaseid kaalutlusi. Kriisilahendusndukogu
edastab selle hinnangu EKP-le vdi asjaomasele litkmesriigi pédevale asutusele
voimalikult Kiiresti.

Péarast esimeses 16igus osutatud teavitamist jalgivad EKP vG6i asjaomane liikmesriigi
padev asutus tihedas koostoos kriisilahendusndukoguga ettevdtja olukorda, mis tahes
asjakohaste meetmete votmist eeldatava aja jooksul ja mis tahes muud asjakohast
arengut. Selleks kohtuvad kriisilahendusndukogu ja EKP vdi asjaomane litkmesriigi
padev asutus korraparaselt sagedusega, mille méérab kindlaks
kriisilahendusndukogu, vdttes arvesse juhtumi asjaolusid. EKP v@i asjaomane
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liilkmesriigi pédev asutus ja kriisilahendusndukogu esitavad Uksteisele viivitamata
kogu asjakohase teabe.

Kriisilahendusndukogu teavitab komisjoni esimese 16igu kohaselt saadud mis tahes
teabest.

3. EKP vdi asjaomane liikmesriigi padev asutus esitab kriisilahendusndukogule kogu
teabe, mida kriisilahendusndukogu nduab selleks, et:

(@) ajakohastada kriisilahenduse kava ja valmistada ette artikli 7 16ikes 2 osutatud
ettevOtja voi artikli 7 16ike 4 punktis b ja artikli 7 10ikes 5 osutatud ettevtja
vOBimalikku kriisilahendust, kui asjaomaste 18igete kohaldamise tingimused on
taidetud;

(b) teha artikli 20 18igetes 1-15 osutatud hindamist.

Kui selline teave ei ole EKP-le vdi liikmesriikide padevatele asutustele veel
kattesaadav, teevad Kkriisilahendusndukogu ning EKP ja asjaomased liikmesriigi
padevad asutused selle teabe saamiseks koost6dd ja koordineerivad oma tegevust.
Selleks on EKP-I ja liikmesriikide padevatel asutustel digus nduda ettevatjalt sellise
teabe esitamist, sealhulgas kohapealsete kontrollide kaudu, ning esitada see teave
kriisilahendusndukogule.

4. Kriisilahendusndukogu 0&igused hdlmavad 6Oigust turundada artikli 7 156ikes 2
osutatud ettevotjat voi artikli 7 |6ike 4 punktisb ja artikli 7 I6ikes 5 osutatud
ettevotjat potentsiaalsetele omandajatele vo6i korraldada sellist turundamist
vBimalikele omandajatele, kui asjaomaste lbigete kohaldamise tingimused on
taidetud, vdi nduda ettevotjalt sellist turundamist jargmistel eesmarkidel:

(@) asjaomase ettevotja Kriisilahenduse ettevalmistamine vastavalt
direktiivi 2014/59/EL artikli 39 18ikes 2 satestatud tingimustele ja ké&esoleva
maaruse artiklis 88 satestatud ametisaladuse hoidmise nduetele;

(b) saada teavet kriisilahendusndukogu tehtavaks hindamiseks seoses kaesoleva
maaruse artikli 18 18ike 1 punktis b osutatud tingimusega.

5. Loikes 4 satestatud eesmargil peab kriisilahendusndukogul olema digus:

(@ nduda asjaomaselt ettevdtjalt digiplatvormi loomist sellise teabe jagamiseks,
mis on vajalik seoses koOnealuse ettevOtja turundamisega voimalikele
omandajatele, vdi kriisilahendusndukogu kaasatud ndustajatele ja hindajatele;

(b) nduda, et asjaomane liikmesriigi kriisilahendusasutus koostaks asjaomase
ettevOtja jaoks esialgse kriisilahendusskeemi.

6. Selle kindlaks mé&aramine, et kaesoleva madruse artikli 13 I0ikes1 V@i
direktiivi 2014/59/EL artikli 27 16ikes 1 satestatud tingimused on téidetud ja varajase
sekkumise meetmete eelnev votmine ei ole kriisilahendusndukogu jaoks vajalikud
tingimused ettevGtja kriisilahenduse ettevalmistamiseks voi kédesoleva artikli
IGigetes 4 ja 5 osutatud Giguste kasutamiseks.

7. Kiriisilahendusnéukogu teavitab komisjoni, EKPd, asjaomaseid liikmesriikide
padevaid asutusi ja asjaomaseid liikmesriikide Kkriisilahendusasutusi viivitamata
koigist 1Gigete 4 ja 5 kohaselt voetud meetmetest.

8. EKP, liikmesriikide padevad asutused, kriisilahendusndukogu ja asjaomased
litkmesriikide kriisilahendusasutused teevad tihedat koostddd:
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(17)

(18)

(19)

(@ kaaludes lbike 1 esimese Ibdigu punktis a osutatud meetmete votmist, mille
eesmérk on kasitleda ettevotja ja konsolideerimisgrupi olukorra halvenemist,
ning 18ike 1 esimese 18igu punktis ¢ osutatud meetmete vGtmist;

(b) kaaludes Ibigetes 4 ja 5 osutatud meetmete votmist;
(c) kaesoleva I8igu punktides a ja b osutatud meetmete rakendamise ajal.

EKP, liikmesriikide péadevad asutused, kriisilahendusnbukogu ja asjaomased
liilkmesriikide kriisilahendusasutused tagavad, et kdnealused meetmed ja abinéud on
jarjepidevad, kooskolastatud ja tdhusad.*;

artikli 14 I6ikes 2 asendatakse punktid ¢ ja d jargmisega:

,,¢) kaitsta avaliku sektori vahendeid, minimeerides tuginemist erakorralisele avaliku
sektori finantstoetusele, eelkBige juhul, kui seda antakse liikmesriigi eelarvest;

d) kaitsta hoiustajaid, samal ajal minimeerides hoiuste tagamise skeemide kahjusid,
ja direktiivi 97/9/EU kohaldamisalasse kuuluvaid investoreid;*;

artikli 16 16ige 2 asendatakse jargmisega:

,,2. Kriisilahendusndoukogu votab artikli 2 punktis b osutatud emaettevétja suhtes
kriisilahenduse meetme, kui artikli 18 I6ikes 1 satestatud eeltingimused on taidetud.

Sellest tulenevalt loetakse artikli 2 punktis b osutatud emaettevdtja maksejouetuks
vOi tdendoliselt maksejouetuks jadvaks jargmistel juhtudel:

(@) emaettevdtja vastab thele voi mitmele artikli 18 I6ike 4 punktides b, ¢ voi d
séatestatud tingimusele;

(b) emaettevdtja rikub oluliselt maaruses (EL) nr575/2013 satestatud
kohaldatavaid ndudeid voi direktiivi 2013/36/EL (levotvates siseriiklikes
digusnormides satestatud kohaldatavaid ndudeid vdi on objektiivseid elemente,
mis nditavad, et emaettevotja rikub neid oluliselt ldhitulevikus.*;

artiklit 18 muudetakse jargmiselt:
(@) I6iked 1, 1a, 2 ja 3 asendatakse jargmisega:

,,1. Kriisilahendusndukogu vdotab artikli 7 18ikes 2 osutatud ettevtjate ning
artikli 7 16ike 4 punktis b ja artikli 7 16ikes 5 osutatud ettevotjate jaoks, kui
nende IBigete kohaldamise tingimused on tdidetud, Kkriisilahendusskeemi
kéesoleva artikli 18ike 6 kohaselt vastu ainult siis, kui ta hindab oma
taitevistungil pérast teise 18igu kohase teatise kattesaamist v8i omal algatusel,
et jargmised eeltingimused on taidetud:

(a) ettevOtja on maksejouetu voi jaab tdendoliselt maksejouetuks;

(b) vottes arvesse ajastust, Kriisilahendusstrateegia tGhusa rakendamise
vajadust ja muid asjakohaseid asjaolusid, puudub pdhjendatud
valjavaade, et Ukski alternatiivne erasektoripoolne meede, sealhulgas
finantsinstitutsioonide kaitseskeemi meede, jarelevalvemeede, varajase
sekkumise meetmed vOi artikli 21 16ike 1  kohane asjaomaste
kapitaliinstrumentide ja kolblike kohustuste allahindamine voi
konverteerimine, mis vdetakse ettevOtja suhtes, aitaks ettevotja
maksejouetust maistliku aja jooksul &ra hoida;

(c) kriisilahenduse meede on vajalik avaliku huvi seisukohast vastavalt
IGikele 5.
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(b)

Esimese I6igu punktis a osutatud eeltingimust hindab EKP artikli 7 16ike 2
punktis a osutatud ettevotjate puhul voi asjaomane liikmesriigi padev asutus
artikli 7 16ike 2 punktis b, artikli 7 16ike 3 teises 10igus, artikli 7 16ike 4
punktisb ja artikli7 10ikes5 osutatud ettevOtjate puhul  pérast
kriisilahendusnéukoguga konsulteerimist. Kriisilahendusndukogu vdib sellise
hinnangu oma téitevistungil anda ainult siis, kui ta on EKP-le v0i asjaomasele
liilkmesriigi padevale asutusele oma kavatsusest eelnevalt teada andnud ja kui
EKP vdi asjaomane liitkmesriigi padev asutus ei anna kolme kalendripéeva
jooksul arvates teate kattesaamisest seda hinnangut ise. EKP v&i asjaomane
liilkmesriigi padev asutus esitab Kkriisilahendusndukogule viivitamata kogu
asjakohase teabe, mida kriisilahendusndukogu selle hindamise labiviimiseks
nduab enne vOi parast seda, kui kriisilahendusndukogu on talle teada andnud
oma kavatsusest anda hinnang esimese 18igu punktis a osutatud eeltingimusele.

Kui EKP vdi asjaomane liikmesriigi padev asutus hindab, et esimese 18igu
punktis a sétestatud eeltingimus on esimeses 18igus osutatud ettevotja puhul
taidetud, edastab ta hindamise tulemuse viivitamata komisjonile ja
kriisilahendusndukogule.

Esimese 10igu punktis b osutatud eeltingimust hindab kriisilahendusndukogu
oma téitevistungil ning tihedas koost6ds EKP vdi asjaomase liikmesriigi
padeva asutusega. EKP vdi asjaomane liikmesriigi pddev asutus esitab
kriisilahendusnbukogule  viivitamata kogu asjakohase teabe, mida
kriisilahendusndukogu ndéuab oma hinnangu andmiseks. EKP v6i asjaomane
liilkmesriigi padev asutus voib kriisilahendusndukogule samuti teatada, et tema
hinnangul on esimese 18igu punktis b satestatud eeltingimus taidetud.

la. Kiriisilahendusndukogu vdib  votta kooskdlas 18ikegal vastu
kriisilahendusskeemi  keskasutuse ja kdigi sellega pusivalt seotud
krediidiasutuste  jaoks, kes  kuuluvad  samasse  kriisilahenduse
konsolideerimisgruppi, kui keskasutus ja koik sellega pusivalt seotud
krediidiasutused voi kriisilahenduse konsolideerimisgrupp tervikuna, millesse
nad kuuluvad, vastab 16ike 1 esimeses 16igus satestatud eeltingimustele.

2. llma et see piiraks juhtumeid, mille puhul EKP on otsustanud koosk6las
madruse (EL) nr1024/2013 artikli 6 10ike 5 punktigab vahetult taita
krediidiasutuste jarelevalvega seotud ulesandeid, edastab
kriisilahendusndukogu, kui ta saab 10ike 1 kohase teatise seoses artikli 7
IGikes 3 osutatud ettevGtja vBi konsolideerimisgrupiga, 16ike 1 neljanda 18igu
kohase hindamise tulemuse viivitamata EKP-le vdi asjaomasele liikmesriigi
péadevale asutusele.

3. MOne meetme varasem vOtmine maéruse (EL) nr 1024/2013 artikli 16,
direktiivi 2014/59/EL  artikli 27, kaesoleva maaruse artikli 13  voi
direktiivi 2013/36/EL artikli 104 kohaselt ei ole kriisilahenduse meetme
votmise eeltingimus.*;

I6iget 4 muudetakse jargmiselt:
i) esimese 16igu punkt d asendatakse jargmisega:

,d) vajatakse erakorralist avaliku sektori finantstoetust, vilja arvatud
juhul, kui seda antakse artikli 18a I8ikes 1 osutatud vormis:*;

i)  teine ja kolmas 18ik jaetakse vélja;
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(20)

(©)

(d)

(€)

I6ige 5 asendatakse jargmisega:

,,5. Loike 1 punkti ¢ kohaldamisel kasitatakse kriisilahenduse meedet avaliku
huvi seisukohast vajalikuna, kui see on vajalik he v&i mitme artiklis 14
osutatud kriisilahenduse eesmérgi saavutamiseks ja see on nende eesmérkidega
proportsionaalne ning finantsinstitutsiooni I6petamine ja likvideerimine
tavalises maksejouetusmenetluses ei aitaks asjaomaseid Kkriisilahenduse
eesmarke tulemuslikumalt saavutada.

Esimeses  16igus  osutatud  hindamise  tegemise  k&igus  votab
kriisilahendusndukogu talle hindamise ajal kattesaadava teabe pdhjal arvesse ja
vordleb kogu erakorralist avaliku sektori finantstoetust, mida saab ettevdtjale
mdistliku eelduse kohaselt nii kriisilanenduse kui ka I6petamise ja
likvideerimise korral anda kooskdlas kohaldatava siseriikliku digusega.*;

IGike 7 teine 18ik asendatakse jargmisega:

L24tunni jooksul  pérast  seda, kui  kriisilahendusndukogu  on
kriisilahendusskeemi edastanud, kinnitab komisjon kriisilahendusskeemi voi
esitab selle kohta vastuvditeid kaalutlusGigust katkevates aspektides, mida
kéesoleva 16ike kolmas 16ik ei hdlma, vdi seoses riigiabi voi fondi abi
kavandatava kasutamisega, mida ei loeta siseturuga kokkusobivaks.;

lisatakse 18ige 11 jargmises sGnastuses:

,»11. Kui 16ike 1 punktides a ja b osutatud eeltingimused on téidetud, voib
kriisilahendusnéukogu anda liikmesriikide kriisilahendusasutustele korralduse
kasutada riigisiseses 0Oiguses satestatud &igusi, millega voetakse (le
direktiivi 2014/59/EL artikkel 33a, kooskdlas siseriiklikus diguses satestatud
eeltingimustega. Liikmesriikide kriisilahendusasutused taidavad
kriisilahendusndukogu juhised vastavalt artiklile 29.%;

lisatakse artikkel 18a jargmises sdnastuses:

,Artikkel 18a
Erakorraline avaliku sektori finantstoetus

1. Artiklis 2 osutatud ettevétjale vdib anda valjaspool kriisilahenduse meedet
erakorralist avaliku sektori finantstoetust tksnes Ghel jargmistest juhtudest ja
tingimusel, et erakorraline avaliku sektori finantstoetus vastab liidu riigiabi
raamistikus kehtestatud tingimustele ja nduetele:

(@)

kui tosiste hairete leevendamiseks litkmesriigi majanduses ja finantsstabiilsuse
séilitamiseks antakse erakorralist avaliku sektori finantstoetust jargmises
vormis:

i)  riigi tagatis keskpankade poolt nende tingimuste alusel antud
likviidsusvahenditele;

i) riigi tagatis hiljuti emiteeritud kohustustele voi

iii) muude omavahenditesse kuuluvate instrumentide kui esimese taseme
pbdhiomavahendite instrumentide v6i muude Kkapitaliinstrumentide
omandamine vOi langenud véartusega vara késitlevate meetmete
kasutamine selliste hindade ja kestusega ning sellistel tingimustel, mis ei
anna asjaomasele finantsinstitutsioonile voi ettevotjale pohjendamatut
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eelist, kui riikliku toetuse andmise ajal ei esine artikli 18 I6ike 4
punktides a, b voi c ega artikli 21 I6ikes 1 osutatud asjaolusid;

(b) kui erakorralist avaliku sektori finantstoetust antakse hoiuste tagamise skeemi
meetme vormis, et sdilitada krediidiasutuse finantsiline usaldusvéarsus ja
pikaajaline elujoulisus kooskdlas direktiivi 2014/49/EL artiklites 11a ja 11b
satestatud tingimustega, tingimusel et ei esine Uhtegi voi artikli 18 16ikes 4
osutatud asjaolu;

(c) kui erakorralist avaliku sektori finantstoetust antakse hoiuste tagamise skeemi
meetme vormis finantsinstitutsiooni I8petamise ja likvideerimise korral
vastavalt direktiivi 2014/59/EL artiklile 32b ja kooskdlas direktiivi 2014/49/EL
artikli 11 I6ikes 5 sétestatud tingimustega;

(d) kui erakorralist avaliku sektori finantstoetust antakse riigiabi vormis ELi
toimimise lepingu artikli 107 I6ike 1 tdhenduses seoses finantsinstitutsiooni voi
ettevotja |0petamise ja likvideerimisega vastavalt direktiivi 2014/59/EL
artiklile 32b, vélja arvatud toetus, mida antakse hoiuste tagamise skeemi kaudu
vastavalt direktiivi 2014/49/EL artikli 11 16ikele 5.

2. Ldike 1 punktis a osutatud toetusmeetmed peavad vastama kdigile jargmistele
tingimustele:

(@ meetmed piirduvad maksevGimeliste ettevdtjatega, nagu on kinnitanud EKP
vOi asjaomane liikmesriigi padev asutus;

(b) meetmed vdetakse ettevaatusabinduna, need on ajutised ja pdhinevad eelnevalt
kindlaks madratud véljumisstrateegial, mille on heaks kiitnud EKP vo0i
asjaomane liikmesriigi padev asutus, sealhulgas mis tahes ettendhtud meetme
selgelt kindlaks mé&&ratud I6petamise kuupdev, miugikuupdev voi
tagasimaksegraafik;

(c) meetmed on proportsionaalsed tdsise hdire tagajargede leevendamiseks voi
finantsstabiilsuse séilitamiseks;

(d) meetmeid ei kasutata ettevotja kantud kahjumi voi lahitulevikus tdendoliselt
tekkiva kahjumi katmiseks.

Esimese 16igu punkti a kohaldamisel kasitatakse ettevOtjat maksevdimelisena, kui
EKP v6i asjaomane liikmesriigi padev asutus on joudnud jareldusele, et ei ole
toimunud madruse (EL) nr575/2013 artikli 92 10ikes 1, direktiivi 2013/36/EL
artiklis 104a, méaruse (EL) 2019/2033 artikli 11 18ikes 1, direktiivi (EL) 2019/2034
artiklis 40 osutatud tingimuste voi siseriiklikus ja liidu diguses sétestatud asjakohaste
kohaldatavate nduete rikkumist ja selliseid rikkumisi tdendoliselt ei esine jargmise
12 kuu jooksul.

Esimese 18igu punkti d kohaldamisel maéarab asjaomane pédev asutus kindlaks
ettevOtja kantud kahjumi vdi tdendolise kahjumi. See tugineb vahemalt
finantsinstitutsiooni  bilansile, tingimusel et bilanss vastab kohaldatavatele
raamatupidamiseeskirjadele ja -standarditele, mille on kinnitanud sdltumatu
valisaudiitor, ning vajaduse korral EKP, Euroopa Pangandusjarelevalve voi
litkmesriigi ametiasutuste korraldatud vara kvaliteedi labivaatamisele voi, kui see on
asjakohane, EKP v0i asjaomase liikmesriigi pddeva asutuse tehtavatele
kohapealsetele kontrollidele.

LOike 1 punkti a alapunktis iii osutatud toetusmeetmed piirduvad meetmetega, mida
EKP voi liikmesriigi padev asutus on pidanud vajalikuks ettevdtja maksevoime
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séilitamiseks, et lahendada EKP, Euroopa Pangandusjérelevalve vai liikmesriigi
ametiasutuse tehtud siseriiklike, liidu voi kogu Uhtset jarelevalvekorda hGlmavate
stressitestide negatiivses stsenaariumis vdi samavaarsetes testides kindlaks maératud
kapitalinappuse probleem, mida vajaduse korral kinnitab EKP vdi asjaomane padev
asutus.

Erandina 106ike 1 punktia alapunktistiii on esimese taseme pd&hiomavahendite
instrumentide omandamine erandkorras lubatud, kui kindlaks maératud
kapitalinappus on selline, et mis tahes muude omavahenditesse kuuluvate
instrumentide v6i muude kapitaliinstrumentide omandamine ei vBimalda asjaomasel
ettevOtjal korvaldada vastava stressitesti negatiivses stsenaariumis vOi samavaarses
testis kindlaks méaratud kapitalinappuse probleemi. Omandatud esimese taseme
pohiomavahendite instrumentide summa ei tohi (Uletada 2% asjaomase
finantsinstitutsiooni vOi ettevotja koguriskipositsioonist, mis on arvutatud vastavalt
maéaruse (EL) nr 575/2013 artikli 92 I6ikele 3.

Juhul kui mdnda IG6ike 1 punktisa osutatud toetusmeedet ei kasutata, ei tehta
tagasimakset ega I0petata muul viisil vastavalt meetme votmise ajal kehtestatud
valjumisstrateegia tingimustele, teeb EKP v6i asjaomane liikmesriigi padev asutus
jarelduse, et artikli 18 I6ike 1 punktis a sétestatud tingimus loetakse kdnealused
toetusmeetmed saanud finantsinstitutsiooni voi ettevdtja puhul taidetuks ning edastab
selle hinnangu komisjonile ja kriisilahendusndukogule kooskdlas artikli 18 18ike 1
kolmanda 16iguga.*;

artiklit 19 muudetakse jargmiselt:
(@) 16ige 1 asendatakse jargmisega:

,,1. Kui kriisilahenduse meede hélmab riigiabi andmist ELi toimimise lepingu
artikli 107 16ike 1 kohaselt vdi fondist abi andmist kooskdlas kaesoleva artikli
I6ikega 3, ei vOeta kaesoleva madruse artikli 18 10ikes 6 osutatud
kriisilahendusskeemi vastu enne, kui komisjon on teinud positiivse VvOi
tingimustega otsuse vOi otsuse mitte esitada vastuvéiteid selle kohta, kas sellise
abi kasutamine on siseturuga kokkusobiv. Komisjon teeb otsuse riigiabi vOi
fondi abi  kasutamise siseturuga kokkusobivuse kohta hiljemalt
kriisilahendusskeemi vastuvGtmise vdi sellele vastuvéidete esitamise ajaks
vastavalt artikli 18 16ike 7 teisele 16igule vdi kui artikli 18 10ike 7 viiendas
I6igus osutatud 24tunnine ajavahemik I8peb, olenevalt sellest, kumb on
varasem.

Kéesoleva méaruse artikliga 18 neile antud Ulesandeid téites kehtestavad liidu
institutsioonid struktuurse korra, mis tagab tegevuse sdltumatuse ja hoiab ara
huvide konfliktid, mis vbivad tekkida asjaomaste (lesannetega seotud
funktsioonide ja muude funktsioonide taitmise vahel, ning avalikustavad
sobival viisil kogu asjakohase teabe oma sisemise korralduse kohta sellega
seoses.*;

(b) 18ige 3 asendatakse jargmisega:

,»3. Niipea kui kriisilahendusnoukogu leiab, et fondi kasutamine voib osutuda
vajalikuks, votab ta mitteametlikult, kiiresti ja konfidentsiaalselt Uhendust
komisjoniga, et arutada fondi v@imaliku kasutamist, sealhulgas selle
kasutamisega seotud Oiguslikke ja  majanduslikke aspekte. Kui
kriisilahendusnéukogu on piisavalt kindel, et kavandatav kriisilahendusskeem
hdlmab fondi abi kasutamist, teatab kriisilahendusndukogu ametlikult fondi
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kasutamise kavatsusest komisjonile. See teade sisaldab kogu teavet, mida
komisjon vajab ké&esoleva I0ike alusel hinnangute andmiseks ning mis on
kriisilahendusnéukogu valduses vdi mida kriisilahendusndukogul on digus
nduda vastavalt kdesolevale méaarusele.

Esimeses 18igus osutatud teate saamisel annab komisjon hinnangu selle kohta,
kas fondi kasutamine kahjustaks voi ahvardaks kahjustada konkurentsi, sest see
seaks abisaaja vOi mdne muu ettevGtja vorreldes teistega soodsamasse
olukorda, ning kas see oleks siseturuga kokkusobimatu seetOttu, et see
kahjustab liikmesriikidevahelist kaubandust. Komisjon kohaldab fondi
kasutamise suhtes kriteeriume, mis on riigiabi eeskirjade kohaldamise kohta
satestatud ELi toimimise lepingu artiklis 107. Kriisilahendusnéukogu esitab
komisjonile teabe, mis on tema valduses voi mida kriisilahendusnéukogul on
kéesoleva maaruse kohaselt digus nduda ning mida komisjon peab hinnangute
andmiseks vajalikuks.

Hinnangute andmisel juhindub komisjon koigist asjakohastest maarustest, mis
on vastu vOetud ELi toimimise lepingu artikli 109 alusel, kdigist asjakohastest
komisjoni teatistest ja suunistest ning kdigist meetmetest, mille komisjon on
vastu votnud aluslepingute sétete kohaselt, mis puudutavad riigiabi, ning mis
on jous hinnangu andmise ajal. Meetmeid kohaldatakse nii, et abist teatamise
eest vastutavatele liikmesriikidele tehtud viited loetakse viideteks
kriisilahendusnéukogule koos muude vajalike muudatustega.

Komisjon teeb otsuse selle kohta, kas fondi kasutamine on siseturuga
kokkusobiv, ja see otsus adresseeritakse kriisilahendusnéukogule ja asjaomase
litkmesriigi vOi asjaomaste liitkmesriikide kriisilahendusasutustele. Otsuse voib
siduda abisaajale esitatud tingimuste vdi pandud kohustustega ning selles
vOetakse arvesse vajadust, et kriisilahendusndukogu rakendaks kriisilahenduse
meetmed Oigeaegselt.

Otsuses voidakse ka satestada, et kriisilahendusndukogu, osalevate
liilkmesriikide v6i asjaomaste liikmesriikide kriisilahendusasutused vdi abisaaja
peavad vdimaldama otsuse jargimise kontrollimist. See vdib hdlmata nduet
selle kohta, et tuleb madrata usaldusisik v6i muu s6ltumatu isik, kes
kontrollimisel abistab. Usaldusisiku voi muu sdltumatu isiku tlesanded voib
kindlaks maarata komisjoni otsuses.

Koik kéesoleva I0ike kohased otsused avaldatakse Euroopa Liidu Teatajas.

Komisjon voib votta vastu kriisilahendusndukogule adresseeritud negatiivse
otsuse, kui ta jouab jareldusele, et fondi kavandatud kasutamine oleks
siseturuga kokkusobimatu ja et fondi ei saa kriisilahendusndukogu poolt ette
nahtud kujul rakendada. Sellise otsuse saamisel vaatab kriisilahendusndukogu
kriisilahendusskeemi uuesti 14bi ja koostab muudetud kriisilahendusskeemi.*;

punkt 10 asendatakse jargmisega:

,,10. Erandina 16ikest 3 v@ib ndukogu liikmesriigi voi Kriisilahendusndukogu
taotlusel seitsme pédeva jooksul pérast sellise taotluse esitamist thehaalselt
otsustada, et fondi kasutamine loetakse siseturuga kokkusobivaks, kui selline
otsus on erandlike asjaolude tdttu Gigustatud. Kui ndukogu ei ole siiski
nimetatud seitsme paeva jooksul oma seisukohta teatanud, teeb komisjon asjas
ise otsuse.*;

artiklit 20 muudetakse jargmiselt:
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(b)
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I6ige 1 asendatakse jargmisega:

,1. Enne kriisilahenduse eeltingimuste vOi artikli 21 16ikes 1 osutatud
kapitaliinstrumentide ja k6lblike kohustuste allahindamise vGi konverteerimise
tingimuste kindlaksméaramist tagab kriisilahendusndukogu, et artiklis 2
osutatud ettevGtja vara ja kohustuste vaartust hindab Giglaselt, hoolikalt ja
realistlikult isik, kes on sOltumatu mis tahes ametiasutusest, sealhulgas
kriisilahendusndukogust, liikmesriigi Kriisilahendusasutusest ja asjaomasest
ettevotjast.;

lisatakse 18ige 8a jargmises sdnastuses:

,»8a. Kui see on vajalik 10ike 5 punktides ¢ ja d osutatud otsuste tegemiseks,
tdiendab hindaja 18ike 7 punktis ¢ osutatud teavet bilansivéliste varade ja
kohustuste, sealhulgas tingimuslike kohustiste ja vara hinnangulise
vadrtusega.*;

IGikele 18 lisatakse punkt d jargmises sdnastuses:

,»d) kui médratakse kindlaks kahju, mida hoiuste tagamise skeemil oleks tulnud
kanda, kui finantsinstitutsioon oleks likvideeritud tavalises
maksejOuetusmenetluses, kohaldatakse direktiivi 2014/49/EL artiklis 11e ja
asjaomase artikli kohaselt vastu vodetud delegeeritud Gigusaktides osutatud
kriteeriume ja metoodikat.*;

artiklit 21 muudetakse jargmiselt:

(a)

IGiget 1 muudetakse jargmiselt:
i)  esimest I6iku muudetakse jargmiselt:
— sissejuhatav lause asendatakse jargmisega:

,,1. Kriisilahendusndukogu kasutab, tegutsedes vastavalt artiklis 18
satestatud menetlusele, asjaomaste kapitaliinstrumentide ja
I6ikes 7a  osutatud  kOlblike kohustuste —allahindamise ja
konverteerimise digust seoses artikli 7 16ikes 2 osutatud ettevotjate
ja konsolideerimisgruppidega ning artikli 7 18ike 4 punktisb ja
I6ikes 5 osutatud ettevOtjate ja konsolideerimisgruppidega, Kui
nende satete kohaldamise tingimused on téidetud, ainult siis, kui ta
maarab kindlaks oma tditevistungil pérast teise 16igu kohase teatise
kattesaamist v8i omal algatusel, et (ks v6i rohkem jargmistest
tingimustest on tdidetud:*;

— punkt e asendatakse jargmisega:

,€) ettevotja voi konsolideerimisgrupp vajab erakorralist avaliku
sektori finantstoetust, vélja arvatud juhul, kui toetust antakse
artikli 18a 16ikes 1 osutatud vormis.*;

i)  teine I6ik asendatakse jargmisega:

,Esimese 10igu punktides a—d osutatud tingimusi hindavad artikli 7
IGike 2 punktis a osutatud ettevdtjate puhul EKP voi artikli 7 16ike 2
punktis b, 16ike 4 punktisb ja 10ikes5 osutatud ettevotjate puhul
asjaomane litkmesriigi padev asutus ning kriisilahendusndukogu oma
téitevistungil vastavalt (lesannete jaotusele kooskélas artikli 18
IGigetes 1 ja 2 sétestatud menetlusega.*;
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(d)

I6ige 2 jaetakse vélja;
I6ike 3 punkt b asendatakse jargmisega:

,D) Vvottes arvesse ajastust, vajadust tohusalt rakendada allahindamise ja
konverteerimise Gigust vOi konsolideerimisgrupi Kkriisilahendusstrateegiat ning
muid asjakohaseid asjaolusid, puudub pdhjendatud valjavaade, et Ukski meede,
sealhulgas alternatiivsed erasektoripoolsed meetmed, jarelevalvemeede voi
varajase sekkumise meetmed, peale asjaomaste kapitaliinstrumentide ja
I6ikes 7a osutatud kdlblike kohustuste allahindamise vdi konverteerimise,
aitaks asjaomase ettevotja vdi konsolideerimisgrupi maksejouetust maistliku
aja jooksul dra hoida.*;

I6ige 9 asendatakse jargmisega:

,»9. Kui iiks voi rohkem 16ikes 1 osutatud tingimust on téaidetud konealuses
IGikes osutatud ettevdtja puhul ning téidetud on ka artikli 18 18ikes 1 osutatud
eeltingimused selle ettevGtja vOi samasse konsolideerimisgruppi kuuluva
ettevdtja puhul, kohaldatakse artikli 18 16igetes 6-8 sétestatud menetlust.*;

artiklit 27 muudetakse jargmiselt:

(a)

(b)

IGige 7 asendatakse jargmisega:

,,7. Fondist voib 16ikes 6 osutatud makse teha tksnes juhul, kui on tdidetud
kdik jargmised tingimused:

(@) aktsionédrid, asjaomaste kapitaliinstrumentide ja muude teisendatavate
kohustuste omanikud osalevad kahjumi katmises ja rekapitaliseerimises
direktiivi 2014/59/EL artikli 48 10ike 1 ja kaesoleva maaruse artikli 21
I6ike 10 kohase vahendamise, allahindamise v6i konverteerimise abil
vahemalt 8 % ulatuses kriisilahendusmenetluses oleva
finantsinstitutsiooni k8igi kohustuste (k.a omavahendid) summast kokku,
arvutatuna vastavalt artikli 20 18igetes 1-15 satestatud hindamisele, ning
vajaduse korral kasutatakse hoiuste tagamise skeemi vastavalt kaesoleva
madruse artiklile 79 ja direktiivi 2014/59/EL artiklile 109;

(b) fondist tehtav makse ei Uleta 5% Kkriisilahendusmenetluses oleva
finantsinstitutsiooni k&igi kohustuste (k.a omavahendid) summast kokku,
arvutatuna vastavalt artikli 20 I6igetes 1-15 sétestatud hindamisele.*;

I6iked 9 ja 10 asendatakse jargmisega:

,9. Fondist tehtavaid makseid voib rahastada allikatest, mis on kogutud

vastavalt artiklis 70 osutatud ex ante osamaksetele, mida ei ole veel kasutatud,

kui on taidetud koik jargmised tingimused:

(@) fondist on tehtud I6ike 6 kohane makse ja on saavutatud I8ike 7 punktis b
séatestatud 5 % piirmaar;

(b) koik kohustused, mille nduete rahuldamisjark on madalam kui hoiustel
ning mis ei ole I0igete 3 ja 5 kohaselt kohustuste ja ndudebiguste
teisendamise vahendi rakendusalast valja jaetud, on taielikult alla
hinnatud voi konverteeritud.

10. Kui 16ikes 9 sétestatud tingimused on taidetud, voib kriisilahendusndukogu
erakorraliste asjaolude korral alternatiivina voi lisaks 16ikes 9 osutatud fondist
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tehtavale maksele taotleda lisarahastamist alternatiivsetest
rahastamisallikatest.*;

IGike 13 teine 16ik asendatakse jargmisega:

,Esimeses 10igus osutatud hinnangu pohjal tehakse kindlaks summa, mille
vOrra teisendatavad kohustused tuleb alla hinnata voi konverteerida, et:

(a) taastada kriisilahendusmenetluses oleva finantsinstitutsiooni esimese
taseme pdhiomavahendite suhtarv voi vajaduse korral méérata kindlaks
sildasutuse suhtarv, vottes arvesse artikli 76 10ike 1 punkti d kohaselt
fondist tehtavaid kapitalimakseid,;

(b) sdilitada turu piisav  usaldus  kriisilahendusmenetluses oleva
finantsinstitutsiooni voi sildasutuse vastu, vottes arvesse vajadust katta
tingimuslikud kohustised, ning v@imaldada kriisilahendusmenetluses
oleval finantsinstitutsioonil vahemalt (ihe aasta jooksul jatkuvalt vastata
tegevusloa saamise tingimustele ning jatkata tegevusi, mille jaoks talle
on antud direktiivi 2013/36/EL vdi direktiivi 2014/65/EL kohane luba.*;

(25) artiklit 30 muudetakse jargmiselt:

(a)

(b)

(©)

(d)

pealkiri asendatakse jargmisega:
,,Koostookohustus ja teabevahetus®;
lisatakse 18iked 2a, 2b ja 2c jargmises sGnastuses:

,,2a. Kriisilahendusnoukogu, Euroopa Siisteemsete Riskide Ndukogu, Euroopa
Pangandusjarelevalve, Euroopa Véartpaberiturujarelevalve ning Euroopa
Kindlustus- ja To6andjapensionide Jarelevalve teevad tihedat koostddd ja
esitavad (ksteisele kogu teabe, mis on vajalik nende Ulesannete taitmiseks.

2b. EKP ja teised Euroopa Keskpankade Susteemi (EKPS) liikmed teevad
kriisilahendusndukoguga tihedat koostddd ja esitavad talle kogu teabe, mis on
vajalik kriisilahendusndukogu ulesannete taitmiseks, sealhulgas teabe, mida
nad on kogunud oma pohikirja kohaselt. Asjaomase teabevahetuse suhtes
kohaldatakse artikli 88 18iget 6.

2c. Direktiivi 2014/49/EL artikli 2 16ike 1 punktis 18 osutatud maaratud
ametiasutused teevad kriisilahendusndukoguga tihedat koostotd ja esitavad
talle kogu teabe, mis on vajalik selle {ilesannete taitmiseks.*;

IGige 6 asendatakse jargmisega:

,0. Kriisilahendusndukogu piitiab teha tihedat koost6dd iga avaliku sektori
finantsabi vahendiga, sealhulgas Euroopa finantsstabiilsusvahendi (EFSF) ja
Euroopa stabiilsusmehhanismiga (ESM), eelkdige jargmistel juhtudel:

(@) artikli 27 16ikes 9 osutatud erandjuhtudel ja juhul, kui sellisest vahendist
vOi mehhanismist on antud vOi tbenadoliselt antakse otsest vOi kaudset
finantsabi osalevas liikmesriigis asutatud ettevotjale;

(b)  kui kriisilahendusndukogu on s6lminud lepingu fondi rahastamiseks
vastavalt artiklile 74.%;

IGige 7 asendatakse jargmisega:

,»/. Kriisilahendusnoukogu so0lmib vajaduse korral EKP ja FEuroopa
Keskpankade Susteemi teiste liilkmetega, liikmesriikide kriisilahendusasutuste
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ja liikmesriikide padevate asutustega vastastikuse mdistmise memorandumi,
milles kirjeldatakse Uldiselt nende omavahelist koostdod kaesoleva artikli
IGigete 2, 2a, 2b ja 4 ning artikli 74 teise I6igu alusel nende liidu Giguses
satestatud Ulesannete taitmisel. Memorandum vaadatakse korrapéraselt 1abi ja
avaldatakse vastavalt ametisaladuse hoidmise nouetele.*;

lisatakse artikkel 30a jadrgmises sdnastuses:
,Artikkel 30a
Automatiseeritud keskmehhanismis hoitav teave

1. Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi (EL) 2015/849** artikliga 32a loodud
automatiseeritud keskmehhanisme kasutavad asutused esitavad
kriisilahendusnéukogule viimase taotluse korral teabe nende klientide arvu kohta,
kelle ainus vOi peamine panganduspartner on artiklis 2 osutatud ettevotja.

2. Kriisilahendusnéukogu nduab I8ikes 1 osutatud teavet (ksnes juhtumipdhiselt ja
kui see on vajalik tema ké&esolevast méarusest tulenevate tilesannete taitmiseks.

3. Kiriisilahendusndukogu vdib edastada esimese 18igu kohaselt saadud teabe
liilkmesriikide Kriisilahendusasutustele seoses nende ké&esolevast madrusest
tulenevate Ulesannete taitmisega.

**  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 20. mai 2015. aasta direktiiv (EL) 2015/849,
mis kasitleb finantssiisteemi rahapesu vOi terrorismi rahastamise eesmargil
kasutamise tdkestamist ning millega muudetakse Euroopa Parlamendi ja nGukogu
madrust (EL) nr 648/2012 ja tunnistatakse kehtetuks Euroopa Parlamendi ja ndukogu
direktiiv 2005/60/EU ja komisjoni direktiiv 2006/70/EU (ELT L 141, 5.6.2015,
Ik 73).;

artiklisse 31 lisatakse 18ige 3 jargmises sdnastuses:

,»3. Artikli 7 10ikes 2 osutatud ettevotjate ja konsolideerimisgruppide puhul ning
artikli 7 18ike 4 punktis b ja 16ikes 5 osutatud ettevdtjate ja konsolideerimisgruppide
puhul, kui asjaomaste I6igete kohaldamise tingimused on tdidetud, konsulteerivad
liilkmesriikide Kriisilahendusasutused kriisilahendusnéukoguga enne
direktiivi 2014/59/EL artikli 86 kohast tegutsemist.*;

artikli 32 I6ike 1 esimene I6ik asendatakse jargmisega:

,»Kul konsolideerimisgruppi kuuluvad nii osalevates kui ka mitteosalevates
lilkmesriikides  vO0i  kolmandates riikides asutatud ettevGtjad, esindab
kriisilahendusndukogu osalevate liikmesriikide riiklikke kriisilahendusasutusi
mitteosalevate liikmesriikide v0i kolmandate riikidega konsulteerimises ja nendega
tehtavas koost60s kooskdlas direktiivi 2014/59/EL artiklitega 7, 8, 12, 13, 16, 18,
45h, 55 ja 88-92, ilma et see piiraks mis tahes kdesoleva maaruse kohaselt vajalikku
ndukogu- vBi komisjonipoolset heakskiitu.*;

artiklit 34 muudetakse jargmiselt:
(@) l6ike 1 sissejuhatav lause asendatakse jargmisega:

,Kriisilahendusndukogu voib nduda, eesmirgiga kasutada tOhusalt dra koiki
andmeid, mis on EKP-le juba kattesaadavad, sealhulgas Euroopa Keskpankade
Susteemi liikkmete pohikirja kohaselt kogutav teabe, vdi kogu teave, mis on
kattesaadav liikmesriikide padevatele asutustele, Euroopa Slsteemsete Riskide
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(30)

(31)

(32)

(33)

(b)

No6ukogule, Euroopa Pangandusjarelevalvele, Euroopa
Véadrtpaberiturujérelevalvele voi Euroopa Kindlustus- ja Tooandjapensionide
Jarelevalvele, litkmesriikide Kkriisilahendusasutuste kaudu vai parast kdnealuste
asutuste teavitamist otse jargmistelt juriidilistelt voi fldsilistelt isikutelt kogu
teavet, mis on vajalik tema ulesannete tditmiseks, Kkriisilahendusnéukogu
ndutud korras ja vormis:*;

IGiked 5 ja 6 asendatakse jargmisega:

,»J. Kriisilahendusndukogu, EKP, Euroopa Keskpankade Siisteemi liikmed,
lilkmesriikide padevad asutused, Euroopa Sisteemsete Riskide Nd&ukogu,
Euroopa Pangandusjarelevalve, Euroopa Vaartpaberiturujérelevalve, Euroopa
Kindlustus- ja Too6andjapensionide Jarelevalve ning liikmesriikide
kriisilahendusasutused vdivad koostada vastastikuse mdistmise memorandumi,
milles on satestatud teabevahetuse kord. Teabevahetust kriisilahendusndukogu,
EKP ja teiste Euroopa Keskpankade Ststeemi litkmete, liilkmesriikide padevate

asutuste, Euroopa Sulsteemsete Riskide No6ukogu, Euroopa
Pangandusjarelevalve, Euroopa  Vadrtpaberiturujérelevalve,  Euroopa
Kindlustus- ja Todandjapensionide Jarelevalve ning  liikmesriikide

kriisilahendusasutuste vahel ei loeta ametisaladuse hoidmise nduete
rikkumiseks.

6. Liikmesriikide péadevad asutused, EKP, Euroopa Keskpankade Sisteemi

liilkmed, Euroopa Slisteemsete Riskide No6ukogu, Euroopa
Pangandusjarelevalve, Euroopa  Vadrtpaberiturujérelevalve,  Euroopa
Kindlustus- ja Toodandjapensionide Jarelevalve ning liikmesriikide

kriisilahendusasutused  teevad  kriisilahendusndukoguga  koostood, et
kontrollida taotluse esitamise ajal, kas nGutav teave on osaliselt vdi tervikuna
juba kattesaadav. Kui selline teave on kéttesaadav, esitavad liikmesriikide
padevad asutused, EKP ja teised Euroopa Keskpankade Sisteemi liikmed,
Euroopa Susteemsete Riskide NOukogu, Euroopa Pangandusjarelevalve,
Euroopa Véaartpaberiturujarelevalve, Euroopa Kindlustus- ja
Tdoandjapensionide Jérelevalve voi liikmesriikide kriisilahendusasutused selle
teabe kriisilahendusndukogule.*;

artikli 43 I6ikele 1 lisatakse punkt aa jargmises sdnastuses:

,,aa) artikli 56 kohaselt ametisse nimetatud aseesimees;";

artikli 50 16ike 1 punkt n asendatakse jargmisega:

,»N) kui personalieeskirjadest vOi teenistustingimustest ei tulene teisiti, nimetab
ametisse peaarvepidaja voi siseaudiitori, kes on oma (lesannete taitmisel
sOltumatu;®;

artiklit 53 muudetakse jargmiselt:

(@)

(b)

I6ike 1 esimene lause asendatakse jargmisega:

,Kriisilahendusndukogu téitevistungil osalevad ndukogu esimees, aseesimees
ja neli artikli 43 16ike 1 punktis b osutatud liiget.*;

IGikes 5 asendatakse sonad ,,artikli 43 I6ike 1 punktides a ja b“ sonadega
martikli 43 10ike 1 punktides a, aa ja b*;

artikli 55 I6iked 1 ja 2 asendatakse jargmisega:
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(34)

(35)

, 1. Kui arutletakse eraldi ettevotja iile vdi konsolideerimisgrupi iile, kes on asutatud
vaid ihes osalevas liikmesriigis, ja kui kdik artikli 53 16igetes 1 ja 3 osutatud litkmed
ei suuda jouda esimehe madratud téhtajaks konsensusliku kokkuleppeni, teevad
esimees, aseesimees ja artikli 43 106ike 1 punktisb osutatud liitkmed otsuse
lihthaalteenamusega.

2. Kui arutletakse piiritulese konsolideerimisgrupi Gle ja kui koik artikli 53 16igetes 1
ja 4 osutatud liikmed ei suuda jouda esimehe méaératud téhtajaks konsensusliku
kokkuleppeni, teevad esimees, aseesimees ja artikli 43 18ike 1 punktis b osutatud
litkkmed otsuse lihthédélteenamusega.*;

artiklit 56 muudetakse jargmiselt:
(@) l6ike 2 punkt d asendatakse jargmisega:

,»d) kriisilahendusndukogu esialgse eelarve projekti ja eelarve projekti
koostamine vastavalt artiklile 61 ning kriisilahendusnéukogu eelarve taitmine
vastavalt artiklile 63;*;

(b) I6ike 5 esimene I6ik asendatakse jargmisega:

,Esimehe, aseesimehe ning artikli 43 16ike 1 punktis b osutatud liikmete
ametiaeg on viis aastat. Neid vdib Uhel korral ametisse tagasi nimetada.

Isikut, kes on t6otanud esimehe, aseesimehe voi artikli 43 18ike 1 punktis b
osutatud liikme ametikohal kaks ametiaega, ei tohi nimetada kummalegi kahest
ametikohast.*;

(c) l6ike 6 esimesele I6igule lisatakse lause jargmises sGnastuses:

»Komisjon voib nimekirja kantud kandidaatide nimed jérjestada viisil, mis
kajastab komisjoni hinnangut iga kandidaadi sobivuse kohta vastavalt
kaesoleva artikli 16ikes 4 osutatud kriteeriumidele.*;

(d) lisatakse 18ige 6a jargmises sdnastuses:

,0a. Esimehe, aseesimehe ja artikli 43 I6ike 1 punktis b osutatud liikmete
esimese ametiaja I6ppemisele eelneva lheksa kuu jooksul hindab komisjon
nende esimesel ametiajal saavutatud tulemusi ja otsustab, kas esitada selle
hindamise tulemuste pdhjal ametiaja pikendamise ettepanek.

Tuginedes komisjoni ettepanekule, vdtab ndukogu vastu rakendusotsuse
esimehe, aseesimehe ja artikli 43 18ike 1 punktis b osutatud liikmete ametiaja
pikendamise kohta. Noukogu teeb otsuse kvalifitseeritud hiddlteenamusega.*;

(e) 1dike 7 viimane lause asendatakse jargmisega:

,,Esimees, aseesimees ja artikli 43 I6ike 1 punktis b osutatud liikmed ja&vad
ametisse, kuni madaratakse nende jarglased ja nad on asunud tditma oma
ulesandeid kooskdlas kaesoleva artikli 16ikes 6 osutatud ndukogu otsusega.*;

artikkel 61 asendatakse jargmisega:
, Artikkel 61
Eelarve koostamine

1. Esimees koostab iga aasta 31. mértsiks kriisilahendusnéukogu jargmise aasta
esialgse eelarve projekti, mis sisaldab kriisilahendusndukogu jargmise aasta tulude ja
kulude eelarvestuse projekti koos ametikohtade loeteluga, ning esitab selle
kriisilahendusndukogu taiskogule.
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(36)

(37)

(38)

Kriisilahendusndukogu taiskogu kohandab vajaduse korral kriisilahendusnéukogu
esialgset eelarve projekti ja ametikohtade loetelu projekti.

2. Kiriisilahendusndukogu taiskogus vastu voetud esialgse eelarve projekti alusel
koostab esimees kriisilahendusndukogu eelarve projekti ja esitab selle
kriisilahendusndéukogu taiskogule vastuvdtmiseks.

Iga aasta 30. novembriks kohandab kriisilahendusndukogu tdiskogu vajaduse korral
esimehe esitatud eelarve projekti ning votab vastu kriisilahendusndukogu I6pliku
eelarve koos ametikohtade loeteluga.*;

artikli 69 l6ige 4 asendatakse jargmisega:

4. Kui péarast 16ikes 1 osutatud fondi algset perioodi vahenevad kasutada olevad
rahalised vahendid alla kdnealuses 18ikes sétestatud sihttaset, kogutakse artikli 70
kohaselt arvutatud korrapéraseid osamakseid kuni sihttaseme saavutamiseni.
Kriisilahendusndukogu vaib artikli 70 kohaselt kogutavate korrapdraste osamaksete
kogumist Ghe vOi enama aasta vorra edasi lukata tagamaks, et kogutav summa
ulatuks summani, mis on proportsionaalne kogumisprotsessi kuludega, tingimusel et
selline edasiliikkamine ei mojuta oluliselt kriisilahendusndukogu suutlikkust
kasutada fondi vahendeid vastavalt 3. jaole. Parast seda, kui sihttase on esimest korda
saavutatud ja kui kasutada olevad rahalised vahendid on pérast seda vahenenud
vahem kui kahe kolmandikuni sihttasemest, kehtestatakse osamaksed tasemel, mis
vOimaldab saavutada sihttaseme kuue aasta jooksul.*;

artiklit 70 muudetakse jargmiselt:
(@) 16ige 3 asendatakse jargmisega:

,,3. Kasutada olevad rahalised vahendid, mida tuleb arvesse votta artiklis 69
satestatud sihttaseme saavutamiseks, vdivad holmata tagasivotmatuid
maksekohustusi, mis on téielikult tagatud madala riskiga varast tagatisega, mis
ei ole koormatud mis tahes kolmandate isikute digustega, on vabalt kdsutatavad
ja on ette ndhtud kasutamiseks ksnes kriisilahendusndukogu poolt artikli 76
IGikes 1 satestatud eesmarkidel. Selliste tagasivitmatute maksekohustuste osa
ei tohi olla suurem kui 50 % kooskdlas kéesoleva artikliga kogutud osamaksete
summast kokku. Selle piirmdéara piires maarab kriisilahendusndukogu igal
aastal kindlaks tagasivdtmatute maksekohustuste osa kéesoleva artikli kohaselt
kogutavate osamaksete kogusummast.*;

(b) lisatakse 18ige 3a jargmises sdnastuses:

,,3a. Kriisilahendusndukogu nduab sisse kdesoleva artikli 10ike 3 kohaselt
vOetud tagasivotmatud maksekohustused, kui fondi kasutamine on vajalik
vastavalt artiklile 76.

Kui finantsinstitutsioon voi ettevotja ei kuulu enam artikli 2 kohaldamisalasse
ega ole enam kohustatud tasuma osamakseid vastavalt kdesoleva artikli
IGikele 1, no6uab kriisilahendusndukogu sisse 18ike 3 kohaselt voetud
tagasivotmatud maksekohustused, mis kuuluvad tasumisele. Kui tagasivétmatu
maksekohustusega seotud osamakse tasutakse nduetekohaselt esimesel
ndudmisel, tuhistab kriisilahendusndukogu kohustuse ja tagastab tagatise. Kui
osamakset ei tasuta nduetekohaselt esimesel ndudmisel, konfiskeerib
kriisilahendusndukogu tagatise ja tiihistab kohustuse.*;

artikli 71 16ike 1 teine 16ik asendatakse jargmisega:
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,,Erakorraliste ex post osamaksete kogusumma aasta kohta ei Uleta 12,5 %
sihttasemest iile kolme korra.*;

(39) artiklisse 74 lisatakse 16ik jargmises sdnastuses:

,Kriisilahendusnoukogu teavitab komisjoni ja EKPd niipea, kui ta leiab, et vastavalt
kéesolevale artiklile voib olla vajalik kasutusele vdétta fondi rahastamiseks
sOlmitavad lepingud ning esitab komisjonile ja EKP-le kogu teabe, mis on vajalik
nende {lilesannete tiitmiseks seoses selliste fondi rahastamise lepingutega.*;

(40) artiklit 76 muudetakse jargmiselt:

(a)

(b)

I6ige 3 asendatakse jargmisega:

,,3. Kui kriisilahendusndukogu otsustab, et fondi kasutamine 16ikes 1 osutatud
eesmaérgil viib kaudselt selleni, et osa artiklis 2 osutatud ettevdtja kahjumist
edastatakse fondile, kohaldatakse artiklis 27 satestatud fondi kasutamist
reguleerivaid pohimotteid.*;

lisatakse 10iked 5 ja 6 jargmises sdnastuses:

,,5. Kui artikli 22 18ike 2 punktis a vBi b osutatud kriisilahenduse vahendeid
kasutatakse selleks, et anda Ule ainult osa kriisilahendusmenetluses oleva
finantsinstitutsiooni varast, digustest (o] kohustustest, on
kriisilahendusndukogul digus esitada jarelejadva ettevotja vastu ndue seoses
kulu ja kahjuga, mida fond on kandnud kaesoleva artikli 18ike 1 ja 2 kohaselt
kriisilahendusmenetlusse tehtud maksete tottu seoses kahjudega, mida
volausaldajatel oleks muidu tulnud kanda.

6. Kéesoleva artikli 10ikes5 ja artikli22  I6ikes6  osutatud
kriisilahendusnéukogu nduete rahuldamisjark on iga osaleva liikmesriigi puhul
sama, mis litkmesriikide kriisilahendusrahastute nduetel asjaomase liikmesriigi
siseriikliku diguse kohaselt, millega reguleeritakse tavalist
maksejOuetusmenetlust vastavalt direktiivi 2014/59/EL artikli 108 Idikele 9.,

(41) artiklit 79 muudetakse jargmiselt:

(@)

IGiked 1, 2 ja 3 asendatakse jargmisega:

»1. Osalevad litkmesriigid tagavad, et kui kriisilahendusndukogu votab
krediidiasutuse suhtes kriisilahenduse meetme ja kui selle meetmega tagatakse,
et hoiustajatel on jatkuvalt juurdepads oma hoiustele, tehakse selleks, et dra
hoida hoiustajate poolset kahju kandmist, asjaomase krediidiasutusega seotud
hoiuste tagamise skeemist osamakseid direktiivi 2014/59/EL artiklis 109
sétestatud eesmarkidel ja tingimustel.

2. Kriisilahendusndukogu médrab vastavalt 16ikele 1 kindlaks hoiuste tagamise
skeemist tehtava osamakse summa, olles konsulteerinud hoiuste tagamise
skeemiga ja vajaduse korral direktiivi 2014/49/EL artikli 2 16ike 1 punkti 18
tdhenduses madratud ametiasutusega direktiivi 2014/49/EL  artiklist 11e
tulenevate hoiustajatele tagasimaksmisega seotud hinnanguliste kulude ule ja
kooskdlas kaesoleva mééaruse artiklis 20 osutatud tingimustega.

3. Kiriisilahendusndukogu teavitab esimeses 16igus osutatud otsusest
direktiivi 2014/49/EL  artikli 2 16ike 1 punkti 18 tdhenduses madratud
ametiasutust ja hoiuste tagamise skeemi, millega finantsinstitutsioon on seotud.
Hoiuste tagamise skeem rakendab seda otsust viivitamata.*;
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(b) I6ike 5 teine ja kolmas 16ik jaetakse valja;
(42) artikli 85 I6ikes 3 asendatakse sona ,,kohase* sonadega ,,kohaselt vastu voetud®;
(43) artiklisse 88 lisatakse 18ige 7 jargmises sdnastuses:

, 7. Kdesolev artikkel ei takista kriisilahendusndukogu avalikustamast oma analiiiise
vOi hinnanguid, sealhulgas juhul, kui need pdhinevad artiklis 2 osutatud ettevotjate
vOi muude ké&esoleva artikli 10ikes 6 osutatud ametiasutuste esitatud teabel, kui
kriisilahendusnéukogu hinnangul ei kahjusta avalikustamine avaliku huvi kaitset
seoses finants-, raha- vOi majanduspoliitikaga ning kui avalikustamiseks on olemas
avalik huvi, mis kaalub Gles kéik muud kaesoleva artikli 16ikes 5 osutatud huvid.
Ké&esoleva artikli 16ike 1 kohaldamisel lahtutakse sellest, et kriisilahendusnéukogu
on avalikustanud teabe oma kdesolevast maarusest tulenevate tilesannete tiitmisel.*.

Artikkel 2

Joustumine ja kohaldamine

Ké&esolev méérus joustub kahekimnendal pdeval pérast selle avaldamist Euroopa Liidu
Teatajas.

Seda kohaldatakse alates ... [véljaannete talitus: palun sisestada kuupdev: 18 kuud pdrast
kéesoleva muutmismaaruse joéustumist].

Artikli 1 punkti 1 alapunkti a, punkti 2 ja punkti 3, punkti 4 alapunkti a, punkti 5 alapunkti a,
alapunkti b ja alapunkti ¢ alapunkte i ja ii, punkti 6 alapunkti a, punkti 7, punkti 13 alapunkti a
alapunkte i ja b, punkti 14 alapunkte a, b ja d, punkti 19 alapunkte d ja e, punkti 21, punkti 23
alapunkti a alapunkti i, esimese taande punkti b ja d, punkte 25-35 ning punkte 39, 42 ja 43
kohaldatakse siiski alates ... [Véljaannete talitus: palun sisestada kuup&ev: 1 kuu pérast
kéesoleva muutmismaaruse joustumist.].

Ké&esolev madrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav kdikides liikmesriikides.
Strasbourgis,

Euroopa Parlamendi nimel Noukogu nimel
president eesistuja
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