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PS_TA(2016)0103
Subsidiaarsust ja proportsionaalsust kisitlevad 2012.-2013. aasta aruanded

Euroopa Parlamendi 12. aprilli 2016. aasta resolutsioon subsidiaarsust ja proportsionaalsust kisitlevate 2012.—
2013. aasta aruannete kohta (2014/2252(INI))

(2018/C 058/03)
Euroopa Parlament,
— vottes arvesse paremat digusloomet kisitlevat institutsioonidevahelist kokkulepet ('),

— vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu pddevate talituste 22. juulil 2011. aastal kokku lepitud Euroopa Liidu
toimimise lepingu artikli 294 16ike 4 rakendamise praktilist korda esimese lugemise kokkulepete korral,

— vottes arvesse oma 4. veebruari 2014. aasta resolutsiooni ELi digusloome kvaliteedi ning subsidiaarsuse ja
proportsionaalsuse kohta seoses 19. aruandega ,Parem igusloome*, mis kasitleb aastat 2011 (%),

— vottes arvesse oma 13. septembri 2012. aasta resolutsiooni subsidiaarsuse ja proportsionaalsuse pdhimaétte kohaldamist
(2010) ksitleva 18. aruande ,Parem digusloome* kohta (),

— vottes arvesse oma 14. septembri 2011. aasta resolutsiooni parema digusloome, subsidiaarsuse ja proportsionaalsuse
ning aruka digusliku reguleerimise kohta (*),

— vottes arvesse komisjoni 2012. aasta aruannet subsidiaarsuse ja proportsionaalsuse kohta (COM(2013)0566) ning
komisjoni 2013. aasta aruannet subsidiaarsuse ja proportsionaalsuse kohta (COM(2014)0506),

— vdttes arvesse ndukogu 4. detsembri 2014. aasta jdreldusi aruka reguleerimise kohta,
— vottes arvesse Euroopa Liidu parlamentide esimeeste konverentsi 21. aprilli 2015. aasta jareldusi,

— vottes arvesse Euroopa Liidu parlamentide Euroopa Liidu asjade komisjonide konverentsi (COSACi) 27. septembri
2012. aasta, 17. mai 2013. aasta, 4. oktoobri 2013. aasta, 19. juuni 2014. aasta ja 14. novembri 2014. aasta
poolaastaaruandeid parlamentaarse kontrolliga seotud Euroopa Liidu menetluste ja tavade arengu kohta,

— vottes arvesse halduskoormust kisitleva sdltumatute huvirithmade korgetasemelise toorithma 14. oktoobri 2014. aasta
16plikku aruannet ,Biirokraatia vihendamine Euroopas — pirand ja tulevikuviljavaated” (°),

— vottes arvesse kodukorra artikleid 52 ja 132,

— vottes arvesse diguskomisjoni raportit ning rahvusvahelise kaubanduse komisjoni, eelarvekontrollikomisjoni, t66hoive-
ja sotsiaalkomisjoni ning pohiseaduskomisjoni arvamusi (A8-0301/2015),

ELT C 321, 31.12.2003, 1k 1.

Vastuvdetud tekstid, P7_TA(2014)0061.

ELT C 353 E, 3.12.2013, 1k 117.

ELT C 51 E, 22.2.2013, 1k 87.
http://ec.europa.eu/smart-regulation/refit/admin_burden/docs/08-10web_ce-brocuttingredtape_en.pdf
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A. arvestades, et komisjon sai 2012. aastal pdhjendatud arvamusi, milles kisitleti 83 seadusandlikku ettepanekut;
arvestades, et 2012. aastal esitati kokku 292 dokumenti, sh sellised, mis ei kvalifitseerunud pohjendatud arvamuseks;

B. arvestades, et komisjon sai 2013. aastal pohjendatud arvamusi, milles kasitleti 99 seadusandlikku ettepanekut;
arvestades, et 201 3. aastal esitati kokku 313 dokumenti, sh sellised, mis ei kvalifitseerunud pdhjendatud arvamuseks;

C. arvestades, et 2012. aastal esitasid liikmesriikide parlamendid Monti II ettepaneku (') kohta 12 pohjendatud arvamust,
mis kujutas endast 19 haalt (kiinniseks on 18 hiilt), ja seega voeti esimest korda kasutusele nn kollane kaart, mis nduab,
et ettepaneku teinud institutsioon vaatab selle ldbi ning pohjendab oma otsust kas selle tagasivotmise, muutmise voi
sdilitamise kohta;

D. arvestades, et komisjon vottis Monti II ettepaneku kiill tagasi, kuid sedastas, et peab ettepanekut subsidiaarsuse
pohimdttele vastavaks ning et ettepanek voeti tagasi, kuna see ei leidnud piisavat toetust Euroopa Parlamendis ja
ministrite ndukogus (%);

E. arvestades, et 2013. aastal esitasid lilkmesriikide parlamendid 13 podhjendatud arvamust Euroopa Prokuratuuri
asutamist ksitleva ettepaneku (°) kohta, mis kujutas endast 18 halt, kiivitades seega teise kollase kaardi menetluse;

F. arvestades, et komisjon leidis, et tema ettepanek vastas subsidiaarsuse pdhimattele ning ettepanekut ei olnud vaja tagasi
vOtta ega muuta; arvestades, et komisjoni viitel pidavat ta seadusandlikus protsessis votma pohjendatud arvamusi
nduetekohaselt arvesse (*);

G. arvestades, et mitme lilkmesriigi parlamendid viljendasid muret komisjoni ldhenemisviisi pérast, pidades komisjoni
esitatud pohjendusi ja argumente ebapiisavaks; arvestades, et Euroopa Parlamendi diguskomisjon ning kodanikuva-
baduste, justiits- ja siseasjade komisjon korraldasid sellel teemal arutelusid;

H. arvestades, et selle jargnevalt ndukoguga peetud Euroopa Prokuratuuri kisitlevate labiradkimiste kdigus kitsendati
vorreldes algse ettepanekuga kohaldamisala ja toometoodikat, mille kohta esitati pohjendatud arvamused;

I. arvestades, et algatusdiguse tdttu on komisjonil kohustus tagada, et diged valikud selle kohta, kas ja kuidas kavandada
Euroopa meetmeid, tehtaks poliitika kujundamise varases etapis;

J. arvestades, et komisjon vaatab libi m&juhindamise protsessi suhtes kohaldatavaid suuniseid, mis hdlmab arvestamist
subsidiaarsuse ja proportsionaalsusega;

K. arvestades, et Euroopa Parlament moodustas oma moju hindamise iiksuse, mis esitas 2013. aastal komisjoni
mojuhinnangute kohta 50 esialgset hinnangut ja kaks tiksikasjalikku hinnangut;

L. arvestades, et liitkmesriikide parlamendid on tiheldanud, et oluliste ja arvukate delegeeritud volituste lisamise t&ttu on
raske tulemuslikult hinnata, kas 16plikud eeskirjad jirgivad subsidiaarsuse pdhimotet;

M Ettepanek votta vastu ndukogu mdirus kollektiivse tegutsemise diguse kasutamise kohta asutamisvabaduse ja teenuste osutamise
vabaduse kontekstis (COM(2012)0130).

Asepresident Sefcoviéi 12. septembri 2012. aasta kiri liikmesriikide parlamentidele.

Komisjoni ettepanek Euroopa Prokuratuuri asutamise kohta (COM(2013)0534).

Komisjoni 27. novembri 2013. aasta teatis Euroopa Parlamendile, ndukogule ja riikide parlamentidele Euroopa Prokuratuuri
asutamist kasitleva ndukogu mairuse ettepaneku labivaatamise kohta seoses subsidiaarsuse pohimdttega vastavalt protokollile nr 2
(COM(2013)0851).
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M. arvestades, et nii subsidiaarsuse ja proportsionaalsuse kontroll kui ka moju hindamine viiakse labi alles
digusloomeprotsessi alguses;

1. on seisukohal, et subsidiaarsuse ja proportsionaalsuse pdhimotted on Euroopa Liidu juhtpdhimétted;

2. rohutab, et ELi padevuse kasutamist reguleerib subsidiaarsuse ja proportsionaalsuse pShimdte, nagu on sitestatud
Euroopa Liidu lepingu artiklis 5; vdljendab heameelt asjaolu tile, et 2012. ja 2013. aastal kontrollisid ELi institutsioonid ja
litkmesriikide parlamendid hoolikalt nendest kahest pshimadttest kinnipidamist;

3. peab tervitatavaks viimastel aastatel ilmnenud litkmesriikide parlamentide suuremat kaasamist ja osalemist ELi
digusloome protsessis, mille tulemusena on kasvanud teadlikkus ELi aluspdhimdtetest, sealhulgas subsidiaarsuse ja
proportsionaalsuse pohimdtetest institutsioonidevahelises kontekstis; margib siiski, et selles osas tuleb veel t66d teha;
soovitab seetdttu komisjonil esimese sammuna korraldada igal aastal kdigi likmesriikide parlamentidega arutelu, et
intensiivistada dialoogi liikmesriikide parlamentidega;

4. on ka arvamusel, et subsidiaarsuse ja proportsionaalsuse pohimdtted on poliitika kujundamise ldhtealus; rohutab
seepdrast, kui tdhtis on hinnata digusloomeprotsessi alguses seda, kas poliitikaecesmirke saab saavutada riiklike voi
piirkondlike algatuste asemel paremini Euroopa tasandil;

5. rohutab parlamentide, nende territoriaalse moju ja kodanikuldheduse tihtsust ning nduab vajaduse korral nende
laialdasemat kaasamist varajase hoiatamise siisteemi;

6.  mirgib siiski, et iiksikud parlamendid esitavad suurema osa liikmesriikide parlamentide arvamustest; julgustab teisi
parlamente {ileeuroopalises arutelus rohkem osalema;

7. rohutab, et Euroopa institutsioonid peavad jirgima Euroopa Liidu lepingu artiklis 5 ja Euroopa Liidu toimimise
lepingu protokollis nr 2 sitestatud subsidiaarsuse ja proportsionaalsuse pdhimdtteid, mis on {ileiildised ning
institutsioonide jaoks liidu padevuste teostamisel siduvad; vilja arvatud liidu ainupddevusse kuuluvates valdkondades,
kus subsidiaarsuse pdhimotet ei kohaldata;

8. on seisukohal, et subsidiaarsuse pohimdtte kontrollimise mehhanism tdidab Euroopa Liidu ja riiklike institutsioonide
vahelises koost66s tahtsat rolli;

9.  margib, et komisjoni koostatud iga-aastased aruanded ei ole vdga pohjalikud ning kutsub komisjoni seetdttu iiles
kaaluma iiksikasjalikumate aruannete koostamist selle kohta, kuidas jargitakse ELi poliitika kujundamisel subsidiaarsust ja
proportsionaalsust;

10.  votab teadmiseks komisjoni 2012. ja 2013. aasta aruannete metoodika, mille raames kasutatakse statistikat
liikmesriikide parlamentide poolt ettepanekute paketi kohta esitatud péhjendatud arvamuste liigitamiseks ainult theks
pohjendatud arvamuseks, mitte pdhjendatud arvamusteks iga iiksiku ettepaneku kohta;

11.  mirgib, et pohjendatud arvamuste osakaal on esitatud dokumentide koguarvu protsentidena 2010. ja 2011. aastaga
vorreldes markimisvaarselt kasvanud ja et kui 2012. aastal moodustasid pohjendatud arvamused 25 % koigist esitatud
dokumentidest, siis 2013. aastal moodustasid need juba 30 % kdigist protokolli nr 2 raames toimuvas protsessis
liikmesriikide parlamentide poolt esitatud dokumentidest; vitab sellega seoses teadmiseks lilkmesriikide parlamentidega
konsulteerimise digusloomeprotsessis;
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12.  juhib tdhelepanu, et 2012. aastal kasutasid liikmesriikide parlamendid esimest korda kollase kaardi menetlust
subsidiaarsuse pdhimotte kiisimuses vastusena komisjoni ettepanekule vdtta vastu mairus kollektiivse tegutsemise diguse
kasutamise kohta asutamisvabaduse ja teenuste osutamise vabaduse kontekstis (Monti II); margib, et kuigi komisjoni
hinnangul ei olnud subsidiaarsuse pdhimaétet rikutud, vottis ta ettepaneku poliitilise toetuse puudumise tdttu tagasi; margib,
et teist korda kasutati nn kollase kaardi menetlust 201 3. aastal seoses komisjoni ettepanekuga votta vastu ndukogu mairus
Euroopa Prokuratuuri asutamise kohta; margib, et komisjoni jdrelduse kohaselt oli ettepanek kooskdlas subsidiaarsuse
pohimdttega ning ta otsustas sellest mitte taganeda;

13.  mirgib, et liikmesriikide parlamentide pdhjendatud arvamustes juhitakse tihelepanu subsidiaarsuse ja proportsio-
naalsuse pohimdtte erinevatele tdlgendustele; tuletab sellega seoses meelde, et aluslepingutes sitestatud subsidiaarsuse
pohimote voimaldab liidul votta valdkondades, mis ei kuulu tema ainupidevusse, meetmeid ainult ,juhul, kui liikmesriigid
ei suuda téielikult saavutada kavandatava meetme eesmirke, ja ulatuses, milles liikmesriigid ei suuda tdielikult saavutada
kavandatava meetme eesmirke, ning seetdttu voib neid kavandatava meetme ulatuse vdi toime tdttu paremini saavutada
liidu tasandil®; tuletab samuti meelde, et ,kooskdlas proportsionaalsuse pdhimdottega ei voi liidu meetme sisu ega vorm
minna aluslepingute eesmirkide saavutamiseks vajalikust kaugemale®; innustab likkmesriike ldhtuma subsidiaarsuse ja
proportsionaalsuse pohimdttest kinnipidamise hindamisel Euroopa Liidu lepingust; soovitab tungivalt litkmesriikide
parlamentidel ja ELi institutsioonidel vahetada arvamusi ja tavasid subsidiaarsuse ja proportsionaalsuse kontrolli
valdkonnas.

14.  mirgib, et liikmesriikide parlamentide esitatud pdhjendatud arvamused erinevad esitatud vaidete vormi ja kuju osas
tugevalt; peab kahetsusviddrseks iihiste mustrite puudumist, mis raskendab litkmesriikide parlamentide sekkumise aluse
hindamist;

15.  tuletab meelde murekiisimusi, mida on tdstatatud Euroopa Parlamendi varasemates raportites juhtudel, kui
komisjoni ettevalmistatud md&juhinnangutes ei oldud subsidiaarsust nduetekohaselt kasitletud; tuletab samuti meelde, et
seda kiisimust on tdstatatud ka mdjuhindamiskomitee aastaaruannetes; votab teadmiseks, et mojuhindamiskomitee arvates
sisaldas 2012. ja 2013. aastal libivaadatud mdjuhinnangutest enam kui 30 % subsidiaarsuse pohimdtte mitterahuldavat
analiiiisi; valjendab muret asjaolu pérast, et see protsent tdusis 2014. aastal 50-ni, ning nduab tungivalt, et komisjon
kisitleks seda kiisimust oma mdjuhinnangute suhtes kohaldatavate suuniste labivaatamisel ning pooraks selle suundumuse
uuesti langusele;

16.  mirgib mojuhinnangute kui otsustamisprotsessi abivahendi otsustavat tahtsust digusloomeprotsessis ja juhib sellega
seoses tihelepanu vajadusele subsidiaarsuse ja proportsionaalsuse alaseid kiisimusi nduetekohaselt kaaluda;

17.  toonitab, et pohjalikud mojuhinnangud, milles hinnatakse igakiilgselt vastavust subsidiaarsuse pohiméttele, on
olulised, et suurendada kodanike usaldust, kes leiavad sageli, et subsidiaarsuse pohiméte on demokraatliku protsessi keskne
osa; rohutab seepdrast, et subsidiaarsuse tohustatud kontrolli vdib seega pidada nn demokraatia defitsiidi vihendamise
vahendiks;

18.  kordab oma iilalmainitud 14. septembri 2011. aasta resolutsioonis esitatud ettepanekut kasutada kavandatava
digusakti toetamiseks lisaks komisjoni poolt labiviidatavatele mdjuhinnangutele —mille reform on arutamisel — ka
litkmesriikide mdjuhinnanguid; on seisukohal, et parlamendi hiljuti loodud mojuhindamise tiksused tdiendavad komisjoni
tegevust positiivselt;

19.  viljendab pettumust komisjoni vastusega litkmesriikide parlamentidele nn kollase kaardi menetluse algatamise
juhtudel; leiab, et komisjon peaks andma tervikliku vastuse mis tahes litkmesriikide parlamentide tdstatatud
murekiisimustele, ja tegema seda lisaks avaldatud arvamuse korral iga juhtumi puhul eraldi, osana dialoogist; on
arvamusel, et komisjon peab tulema ja selgitama oma seisukohta iiksikasjalikult parlamendi asjaomase komisjoni voi
komisjonide ees;
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20.  juhib tdhelepanu sellele, et nn kollase kaardi menetlust ELi otsustusprotsesside mdjutamise vahendina saaks mdjusalt
tugevdada liikkmesriikide parlamentide seisukohtade varasema tutvustamisega, ja ergutab seetdttu litkmesriikide parlamente
vahetama arvamusi vastava kohaldamisala ja kasutatavate hindamismeetodite kohta, et hinnata subsidiaarsuse ja
proportsionaalsuse pShimotete jargimist;

21.  usub, et poliitiline dialoog on iiha olulisem subsidiaarsuse jargimise tagamisel; leiab, et poliitilist dialoogi tuleks
parandada mitte ainult kollaste voi oranzide kaartide korral, vaid iildreeglina; tunneb sellega seoses heameelt Junckeri
komisjoni piitidluse iile esineda rohkem lilkmesriikide parlamentide ees, ja kutsub parlamenti iiles kaaluma samalaadse
algatuse tegemist; on arvamusel, et raportoore voiks julgustada tegema suuremat koostood liikmesriikide parlamentidega,
eriti kuna videokonverentsid ja muud vorgupdhised kommunikatsiooniviisid on itha hdlpsamad ja tShusamad;

22, toonitab, et Euroopa institutsioonid ja litkmesriikide parlamendid peaksid jitkama t66d subsidiaarsuse kultuuri
edendamiseks kogu ELis; soovitab eeclkdige kahte algatust, mis aitaksid praegu kaasa subsidiaarsuse paremale
arvessevotmisele digusloome protsessis, nimelt liikmesriikide parlamentide esitatud seisukohtade, ndgemuste ja muude
soovituste suuremat kaasamist poliitilisse dialoogi, eelkdige sellise ettevalmistava t66 kiigus nagu komisjoni koostatavad
rohelised voi valged raamatud ning subsidiaarsuse kontrolli raames lifkmesriikidega konsulteerimise perioodi pikendamise
kaalumist, kui likkmesriigi parlament taotleb seda ajapiirangute tottu pohjendatud objektiivsetel pdhjustel, nagu
loodusdnnetused ja t60s tehtavad vaheajad, milles liikmesriikide parlamendid ja komisjon peavad kokku leppima; arvab,
et seda oleks voimalik saavutada, kui institutsioonid ja likkmesriikide parlamendid lepiksid esimeses etapis kokku
vastavasisulises poliitilises kohustuses, ilma et see pdhjustaks viivitusi asjakohaste digusaktide vastuvdtmises;

23, kui liikkmesriigid otsustavad pikendada liikmesriikide parlamentidele subsidiaarsuse ja proportsionaalsuse pdhimatte
kohaldamise protokolli artiklis 6 pohjendatud arvamuse esitamiseks ette nahtud kaheksanidalast ajavahemikku, tuleks see
lisada jirgmisesse aluslepingu labivaatamisse; pikendamise ajavahemiku saab seejirel kindlaks médrata ka teisestes
digusaktides;

24, on seisukohal, et nn kollase kaardi menetlus oleks parlamentides holpsasti rakendatav, kinnitades seejuures veel kord
subsidiaarsuse pohimétet kooskolas aluslepingutega;

25.  margib, et mitmed COSACi liikmesriikide parlamendid on ndidanud iiles huvi rohelise kaardi poliitilise dialoogi
parandamise vahendina kehtestamise iile, mis annaks lilkmesriikide parlamentidele vdimaluse esitada komisjonile
kaalumiseks konstruktiivseid ettepanekuid, vottes nduetekohaselt arvesse komisjoni algatusdigust;

26.  margib, et seadusandlikud ettepanekud voivad enne nende institutsioonide poolt vastuvdtmist oluliselt muutuda;
tuletab meelde, et subsidiaarsuse pohimdttele vastavuse kontrolli viiakse 14bi ainult seadusandliku protsessi alguses, ja mitte
selle 16pus; tuletab lisaks meelde, et ka mojuhinnanguid valmistatakse enamasti ette pigem seadusandliku protsessi alg- kui
1dppetapis; rohutab vajadust viia parast vastuvdtmismenetluse algatamist vastu vahehindamine ning vdimaldada parast
digusloomeprotsessi 10ppemist esitada teatavatel juhtudel hoiatus litkmesriikidele, kes ei jargi subsidiaarsuse pdhimdtet;

27.  nduab seetdttu, et seadusandlike labirddkimiste 10ppedes ja enne 16pliku teksti vastuvdtmist viidaks 1dbi tdiendav
subsidiaarsuse kontroll ja tdielik m&juhinnang, et tagada vastavus subsidiaarsuse pShiméttele ning et koostatud hinnangud
holmaksid ka proportsionaalsust; usub, et selline jarelemdtlemisaeg aitaks poliitikakujundajatel hinnata, kas seadusandlus
vastab liidu pohimdtetele, ning suurendaks sageli iisna intensiivsete labiradkimisperioodide tulemuste labipaistvust;

28.  votab teadmiseks komisjoni uued, ELi digusaktide algatustes ja ettepanekutes toodud poliitikacesmargid, nagu
voimalikult viikesed kulud, kasu kodanikele, ettevdtjatele ja tootajatele ning tarbetu regulatiivse koormuse valtimine;
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29.  on seisukohal, et mitmeaastase finantsraamistiku programmide puhul tuleks hinnata ja tdendada subsidiaarsuse
pohimdttele vastavust, vottes arvesse tdendatavat lisavddrtust kasu saavates liikkmesriikides;

30.  palub komisjonil kooskélas proportsionaalsuse ja subsidiaarsuse pohimdttega lihtsustada ELi vahenditest toetuste
taotlemist, et muuta taotlemise menetlus tdhusamaks ja tulemustele orienteerituks;

31.  rohutab oma pithendumust tagada subsidiaarsuse ja proportsionaalsuse pdhimdttest kinnipidamine, hinnates selleks
oma seadusandlikke algatusraporteid, tehes eelhindamised komisjoni mojuhinnangutele ning hinnates pidevalt voimalikku
ELi lisandvairtust ja Euroopa médtme puudumisest tulenevaid kulusid;

32.  votab teadmiseks hiljutised arutelud investori ja riigi vaheliste vaidluste lahendamise teemal ning komisjoni
ettepanekud praeguse mudeli asendamiseks; tuletab meelde, et Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklis 3 maaratletakse
ithine kaubanduspoliitika liidu ainupddevuses oleva tervikliku valdkonnana, mis pdhineb iihtsetel eeskirjadel; margib
seetdttu, et subsidiaarsuse pohimdtet iihise kaubanduspoliitika suhtes ei kohaldata;

33.  kutsub lifkmesriike iiles 16petama UNCITRALI konventsiooni (lepingul pohinevate investori ja riigi vaheliste
vahekohtumenetluste labipaistvuse kohta) blokeerimist, et allkirjastada konventsioon kogu liidu nimel; taunib praegu
valitsevat olukorda, kui mdned liikkmesriigid on konventsiooni osalised ja mdned liikkmesriigid mitte; on seisukohal, et see
ndide rohutab vajadust, et kdik pooled saaksid suurema selguse liidu ainupadevuse ulatusest vilismaiste otseinvesteeringute
puhul; tuletab meelde, et liikkmesriikide poolt investeeringute kaitseks rakendatavad erinevad poliitikad on pohjustanud
praeguse olukorra, kus litkmesriigid on osalised umbes 1400 kahepoolses investeerimislepingus, mis sisaldavad kohati
erinevaid sitteid, mis vdivad pohjustada ELi investorite erinevat kohtlemist liidust véljaspool, soltuvalt kdnealuse
investeeringu paritolust;

34.  nduab muudele riikidele antava ELi finantsabi (konkreetselt makrofinantsabi) puhul kavandatavate abimeetmete
proportsionaalsuse mdju pdhjalikumat eel- ja jarelhindamist, et abi oleks seda vajavate partnerite jaoks tdhus ja toeliselt
vajalik; kordab oma ndudmist kehtestada abi viljamaksmisele tipsemad tingimused ja vahendite kasutamise iile
nduetekohane kontroll, sh pettuse ja korruptsiooni ennetamise ning nendevastase vditlusega seotud meetmed ning
parlamendi pohjalik kontroll; nduab ELi vilisvahendite tugevat integreerimist, thendades omavahel kaubandus-, arengu-
ning vilis- ja julgeolekupoliitika; rohutab, et lilkmesriigid peavad néitama selle suhtes iiles suuremat pithendumust;

35.  juhib tdhelepanu sellele, kui suure tihtsusega on nduetekohane konsulteerimine ja dialoog ning kodanike, ettevotete
(eelkdige VKEde) ja kodanikuiihiskonna kaasamine ELi kaubanduspoliitika alaste otsuse tegemisse;

36. teeb presidendile iilesandeks edastada kdesolev resolutsioon ndukogule ja komisjonile.



