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Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamus teemal ,Ettepanek: Euroopa Parlamendi ja ndukogu
mairus, millega kehtestatakse energiamirgistuse raamistik ning tunnistatakse kehtetuks direktiiv
2010/30/EL”

[COM(2015) 341 final — 2015/0149 (COD)]
(2016/C 082/02)

Raport6or: Emilio FATOVIC

31. augustil 2015 otsustas ndukogu ja 15. septembril 2015 Euroopa Parlament vastavalt ELi toimimise
lepingu artikli 194 16ikele 2 konsulteerida Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomiteega jargmises kiisimuses:

JEuroopa Parlamendi ja ndukogu mddrus, millega kehtestatakse energiamdrgistuse raamistik ning tunnistatakse
kehtetuks direktiiv 2010/30/EL”

[COM(2015) 341 final — 2015/0149 (COD)].

Asjaomase t00 ettevalmistamise eest vastutav transpordi, energeetika, infrastruktuuri ja infoithiskonna
sektsioon vottis arvamuse vastu 7. jaanuaril 2016.

Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee vottis tdiskogu 513. istungjargul 20.-21. jaanuaril 2016 (20. jaanuari
istungil) vastu jirgmise arvamuse. Poolt hdiletas 218, vastu héiletas 2, erapooletuks jii 6.

1. Jireldused ja soovitused

1.1.  Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee toetab komisjoni ettepanekut kehtestada energiamirgistuse raamistik, kuna
on veendunud, et ettepanekul voib selle nduetekohasel rakendamisel ja okodisaini direktiivi integreerimisel olla positiivne
mdju keskkonnale, tarbijatele, ettevotjatele ja tootajatele.

1.2.  Komitee leiab, et ettepanckus kisitletakse peamisi kehtivate oigusnormidega seotud probleeme, sealhulgas
digusnormide tdhus kohaldamine, tulemuslik turujirelevalve ning tarbijate digus saada selget, arusaadavat ja vorreldavat
teavet. Komitee kutsub komisjoni iiles jitkama senist t66d energiatdhususe klasside standardimisel ja lihtsustamisel koigi
tooterithmade jaoks.

1.3.  Komitee toetab médruse kasutamist reguleerimisvahendina direktiivi asemel, et tagada digusakti tdhus ja iihtne
rakendamine kogu Euroopas.

1.4. Komitee peab oigeks luua toodete andmebaas kui turujirelevalve tohustamise vahend. Siiski peab komitee
hidavajalikuks tugevdada miitigil olevate toodete kontrollimist, et tuvastada toote iseloomulike omaduste tegelik vastavus
toote margisel toodud omadustele.

1.5.  Komitee kutsub komisjoni iiles looma ja rahastama thiseid standardiseeritud koolitusi koikidele jdrelevalve- ja
kontrolliprotsessidesse hdlmatud tootajatele ja teistele asjaosalistele.

1.6.  Komitee toetab tagasipoordumist varasema energiaklassi astmestiku juurde, mis ulatub A-st kuni G-ni, kuna see on
tarbijatele kergemini moistetav, ning rohelisest punaseni virviskaala kasutamist, mis vdimaldab toote energiatGhusust
paremini tuvastada.

1.7.  Komitee teeb ettepaneku luua energiamargisele uus kujundus, et vodidelda margise voltsimise vastu ja viltida
segaduse tekitamist tarbijate hulgas, eriti tleminekuperioodil. Komitee soovitab ka jitta alles halli virviskaala
energiaklasside puhul, millele uuest klassifitseerimisest voi okodisaini direktiiviga kehtestatud piirangutest tulenevalt ei
vasta tikski turul olev toode.



3.3.2016 Euroopa Liidu Teataja C 82/7

1.8.  Komitee teeb ettepancku lisada uuele mirgistusele — ka seoses CO,-jalajiljega — muu tarbijatele tundlik teave, nagu
toote minimaalne oodatav eluiga ja energiatarbimine toote kasutusea jooksul. Selline teave on ddrmiselt oluline, et muuta eri
klassi kuuluvad energiatooted tegelikkuses majanduslikul alusel vorreldavaks ning takistada toodete kavandatud aegumist ja
see dra hoida.

1.9.  Komitee on veendunud, et kui usaldada nii oluline kiisimus nagu karistussiisteemi heakskiitmine eraldi igale
litkmesriigile, siis soodustaks see oigusakti ebaiihtlast jargimist ning mairuse kasutamine direktiivi asemel muutuks
kasutuks.

1.10.  Komitee leiab, et EL peaks kooskdlas subsidiaarsuse pohimdttega hdlbustama suurema energiathususega toodete
kittesaadavust kdige ebasoodsamas olukorras olevatele sotsiaalsetele rithmadele kiitteostuvéimetusega toimetulekuks.

1.11.  Komitee leiab, et pidades silmas universaaldisaini pdhimdtet, mille kohaselt tooted disainitakse sellisel viisil, mis
muudab need kdigile inimestele kasutatavaks, peaks ka margistus olema koigile arusaadavam ning erilist tahelepanu tuleks
pOorata puuetega inimeste vajadustele.

1.12.  Komitee kutsub Euroopa Liitu iles tegutsema selle nimel, et uue mdrgistussiisteemiga seotud vdimalikud
lisakulutused ei jadks automaatselt jaemiiiijate vdi 1opptarbijate kanda.

1.13.  Komitee viljendab kahetsust selle iile, et puudub internetikaubanduse jaoks mdeldud spetsiaalne strateegia, mida
aga peetakse vajalikuks, kuna tegemist on valdkonnaga, kus eeskirjade tditmine on darmiselt puudulik. Komitee nduab eriti
kiiret tegutsemist internetiturgude reguleerimiseks, kus on tuvastatud enamik energiaklassi margistamise kohustuse
rikkumisi.

1.14.  Komitee mirgib erimeetmete puudumist energiat tarbivate regenereeritud toodete jaoks. Komitee peab eriti
vajalikuks konealuste toodete turustamise reguleerimist — kui neid miiiiakse vastavates jackauplustes —, et mitte tekitada
digusliinki ning eelkdige edendada energiatdhususe ja ringmajanduse strateegiate suuremat integratsiooni.

1.15.  Komitee kutsub Euroopa Komisjoni iiles poorama erilist tdhelepanu kolmandatest riikidest imporditud toodetele,
et kaitsta Euroopa tootmist ebaausa konkurentsi mis tahes vormide voi pettuse eest margiste ilmse voltsimise puhul.

1.16.  Komitee leiab, et Euroopa Liit suudab saavutada oma energiatdhususe eesmirgid itksnes tarbijate aktiivse
kaasamise kaudu. Seeparast nduab ta, et organiseeritud kodanikuithiskond toetaks riikide valitsusi, et muuta teavitamis- ja
teadlikkuse parandamise t60 tGhusamaks ja tiksikasjalikumaks, sh eraldi jaemiiiijate hulgas.

1.17.  Komitee toetab ettepanekut lisada kohustuslikus korras reklaamidesse iga konkreetse toote energiamirgis voi
juhul, kui see ei ole voimalik, vihemalt energiaklass, et anda tarbijatele paremat teavet ja parandada nende teadlikkust.

1.18.  Komitee leiab, et ainult iiks nddal illeminekuperioodi 16pus on liiga lithike aeg 16plikuks iileminekuks uue siisteemi
jargi margistatud toodetele. Seepirast palutakse konealust ajavahemikku pikendada 30 paevani.

1.19.  Komitee kutsub komisjoni iiles kasutama delegeeritud oigusaktide suhtes ettevaatlikumat ja kaalutletumat
lahenemisviisi. Eelkdige soovitakse, et volitused oleksid selged ja maaratletud, et tagatud oleks parlamendipoolne kontroll
ning eelkdige, et delegeeritud odigusaktide vastuvdtmine oleks alati seotud liikmesriikide, Euroopa Majandus- ja
Sotsiaalkomitee ning sidusrithmade téhusa konsulteerimise ja kaasamisega.

1.20.  Komitee peab moistlikuks kavandada energiamirgistuse raamistiku hindamine kaheksa aasta parast, kuid teeb
ettepaneku anda keskpikas perspektiivis selle mdjule hinnang.
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1.21.  Komitee arvates on esmatihtis madratleda iiheselt mdistetav ja piisiv iimberklassifitseerimise mehhanism
tagamaks, et turu tehnoloogilisest arengust tulenev edaspidine klassifitseerimine on kulutdhus, tipne ja vasturddkivusteta.
Seepirast tehakse ettepanek viia iimberklassifitseerimine 1abi alles siis, kui energiatdhususe klassi A tooted moodustavad
vihemalt 20 % turumahust.

2. Sissejuhatus

2.1.  25. veebruaril 2015 avaldas Euroopa Komisjon energialiidu paketi, mis koosneb kolmest dokumendist:
— vastupidava energialiidu raamstrateegia (*);

— teatis Euroopa Liidu seisukoha kohta, arvestades tilemaailmset kliimakokkulepet;

— teatis, milles esitatakse meetmed elektrisiisteemide 10 % tihendatuse eesmargi saavutamiseks aastaks 2020.

2.2, Terviklikule lihenemisviisile tuginev energialiidu strateegia, mille eesmirk on parandada energiavarustuse
turvalisust, jatkusuutlikkust ja konkurentsivoimet, koosneb viiest aspektist:

— energiajulgeolek, solidaarsus ja usaldus;

— taielikult integreeritud Euroopa energiaturg;

— energiatShusus, mis aitab vihendada ndudlust;

— majanduse CO,-heite vihendamine;

— teadusuuringud, innovatsioon ja konkurentsivoime.

2.3, Strateegia osana koostati mairus, millega kehtestatakse energiamargistuse raamistik varasema direktiivi 2010/30/
EL () tithistamiseks.

2.4, Uus energiamirgistuse raamistik on normatiivselt ithtne dkodisaini direktiiviga 2009/125/EU (°). Kliimameetmete ja
energiapoliitika voliniku Miguel Arias Cafiete sdnul sddstab kahe digusakti ithtne rakendamine ,Euroopas 2020. aastaks
sama palju energiat, kui kasutatakse igal aastal Itaalias, ehk 166 miljonit tonni naftat”, ning sellel on tugev moju ka CO,-
heite vihendamisele.

2.5.  Uues mdaruses arvestatakse muu hulgas kehtivate digusaktide jarelhindamiste tulemusi, kodanike ja sidusrithma-
dega peetud konsultatsioonide tulemusi, samuti konkreetset mdju hindamist (*).

3. Komisjoni ettepaneku kokkuvdote

3.1.  Komisjoni ettepanek on koostatud esimest korda mitte enam direktiivi, vaid médruse vormis, et lihtsustada
litkmesriikide ja ettevdtjate jaoks digusraamistikku ning eelkdige tagada selles sisalduvate pohimdtete iihtne kohaldamine ja
joustamine kogu Euroopa Liidus.

3.2.  Ettepanekuga nihakse ette toodete andmebaasi loomine turujirelevalve tdhustamiseks. Tootjaid kohustatakse
sisestama andmed konelusesse andmebaasi. Oluline on rdhutada, et juba praegu peavad ettevotjad sellise teabe esitama
riikliku turujdrelevalveasutuse noudel. Sel pdhjusel leiab Euroopa Komisjon, et lisakulutused ettevotjatele peaksid olema
minimaalsed (°).

() Vvt COM(2015) 80 final.

()  Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv 2010/30/EL, 19. mai 2010, energiamdjuga toodete energia- ja muude ressursside
tarbimise nditamise kohta margistuses ja iithtses tootekirjelduses (ELT L 153, 18.6.2010, lk 1).

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv 2009/125/EU, 21. oktoober 2009, mis ksitleb raamistiku kehtestamist energiamajuga
toodete okodisaini nduete sitestamiseks (ELT L 285, 31.10.2009, lk 10).

()  SWD(2015) 139.

é) COM(2015) 341 final, seletuskirja punkt 2.3.
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3.3.  Ettepaneku eesmirk on muuta direktiivi 2010/30/EL alusel kehtivat energiatShususe astmestikku kahel pdhjusel:

a) todeti, et energiaklasside A+ kuni A+++ puhul on mirgistused vihem arusaadavad ega aita tarbijatel valida
energiasddstlikumaid tooteid;

b) korged energiaklassid on mitme tootekategooria puhul juba kiillastunud.

Seetottu teeb komisjon ettepaneku podrduda tagasi eelneva astmestiku juurde, mis ulatub A-st G-ni ja mida loetakse
arusaadavamaks, ning muuta seega kdikide praegu turul olevate toodete klassifikatsiooni. Energiaklassid A ja B jaetakse
vabaks, et viltida korgete energiaklasside kohest kiillastumist (°). Integreerimise ja tiiendamise eesmairgil nihakse
margistusel ette ka rohelisest punaseni ulatuva virviskaala kasutamine toodete suurema voi vdiksema energiatohususe
nditamiseks.

3.4.  Ettepanekuga nihakse ette kuus kuud kestev tileminekuperiood, mille jooksul praegu miiiigil olevatel toodetel on
kahekordne mirgistus, et muuta klassifitseerimist nduetekohaselt ilma tarbijat tdiendavalt segadusse ajamata. Selles etapis
peavad ka lilkmesriigid korraldama kampaaniaid tarbijate teavitamiseks uuest margistussiisteemist.

3.5.  Komisjoni arvates peavad nii kontrollitegevus kui ka karistussiisteem jaama likmesriikide padevusse ().

3.6.  Komisjonile antakse volitus votta vastu delegeeritud digusakte, et tagada midruse nduetekohane kohaldamine.
Kdnealuse volituse vdib ndukogu ja Euroopa Parlament igal ajal tithistada. Komisjon peab iga delegeeritud igusakti puhul
tagama liikmesriikide ja konkreetse tooterithma sidusrithmade esindajate tasakaalustatud osalemise. Liikmesriigid ja
sidusrithmad saavad kokku selleks loodud nduandefoorumil.

3.7.  Jargmine energiamirgistuse raamistiku hindamine on kavandatud kaheksa aasta pérast. Juba turul olevate toodete
mirgistused vaadatakse ldbi viie aasta jooksul, ent pdrast médruse vastuvotmist turule viidavate toodete timberkvalifitsee-
rimiseks ei ole selget ajakava maaratud.

4. Uldised mirkused

4.1.  Komitee tervitab komisjoni ettepanekut, mis tuleneb teadmisest, et energiamirgistusel on positiivne mdju
keskkonnale, tarbijatele, Euroopa ettevotjatele ja toohdive tasemele ().

4.2.  Komitee omistab uuele margistussiisteemile lisaks puhttehnilisele ka mérkimisvairse strateegilise tihtsuse, kuna see
puudutab otseselt voi kaudselt energia-, sisekaubanduse, tehnoloogia arengu ja keskkonnasektorit ning sddstva arengu
protsesse {ildisemalt.

4.3, Komitee tunnistab, et ettepanek aitab lahendada kehtivate digusnormidega seotud pohilisi probleeme, kuigi mdnel
puhul jddb puudu eesmirgikindlusest ja visioonist. Ettepanekus keskendutakse tegelikult vahetute ja tungivate probleemide
lahendamisele ega kujutleta vdimalikke energiamiiiigi ja -tootmise arenguid.

4.4, Komitee kutsub komisjoni iiles jitkama senist to6d energiatShususe klasside standardimisel ja lihtsustamisel kdigi
tooterithmade jaoks. Sellel on oluline roll, et propageerida tarbijate valikulist lahenemisviisi toodete ostmisel, vaartustades
parema kvaliteediga tooteid.

4.5.  Komitee toetab mairuse kasutamist reguleerimisvahendina direktiivi asemel, et tagada digusakti tohus, digeaegne ja
ithtne rakendamine kogu Euroopas. Kdnealuse vahendi sihipirane kasutamine on viga tihtis ka Euroopa tdhusa
integratsiooniprotsessi seisukohast.

-

COM(2015) 341 final, artikli 7 1dige 3.

COM(2015) 341 final, artikli 4 1dige 5.

Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamus teemal ,Keskkonnasobralik projekteerimine/energiat tarbivad tooted” (ELT C 112,
30.4.2004, Ik 25).

o~ —
~
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4.5.1. Komitee toetab ettepanekut luua toodete andmebaas, mis on téhusa turujirelevalve viltimatu vahend. Tuleb
markida, et tegelikult on paljudes Euroopa riikides tarbijaithendused korduvalt tdstatanud kiisimuse eelmise direktiivi —
direktiivi 2010/30/EL — rakendamata jitmise ning seetdttu energiatarbimise margistuseta toodete turule joudmise kohta.
Andmebaas tuleb luua, et tagada toodetele siseturul tdeliselt vordsed konkurentsitingimused.

4.6.  Komitee leiab siiski, et ,andmebaasi” loomine on kil oluline, kuid mitte otsustava tdhtsusega nduetekohase
turujirelevalve jaoks, ning loodab, et padevad asutused tugevdavad miiiigil olevate toodete kontrollimist, et tuvastada toote
iseloomulike omaduste tegelik vastavus toote mirgisel toodud omadustele.

4.7.  Arvestades turukontrolli ja -jarelevalve silimalt tehnilist iseloomu, kutsub komitee komisjoni iiles looma iihiseid
standardiseeritud koolitusi turujirelevalvesse ja turu kontrollimisse hdlmatud tootajatele ja teistele asjaosalistele ning
eraldama selleks konkreetsed rahastamisvahendid tagamaks, et koikides litkmesriikides saaks mairust rakendada piisavalt
kiiresti ja tohusalt.

4.8.  Komitee ndustub otsusega poorduda tagasi eelneva astmestiku juurde, mis ulatub A-st G-ni, kuna see on tarbijatele
arusaadavam. Komitee rohutab, et niiteks energiaklassiga A+++ ja A+ kiilmiku energiatarbimise erinevus on 42 %, kuid
pracgune margistussiisteem ei voimalda kohe aru saada erinevusest energiatShususe ja kulu osas. See tihendab, et teatud
tooterithmade puhul kehtib pdhiméte ,rohkem maksad, vihem kulutad”, mis voimaldab tarbijatel korvata korgema klassiga
kaasnevaid kulusid lithikese aja jooksul. See aga eeldab, et mérgistus oleks selgem, arusaadavam ja vorreldavam.

4.9.  Komitee on veendunud, et kdnealuse ettepaneku pdhieesmirk on méiruse iihtne kohaldamine kogu Euroopas, kui
aga usaldada nii oluline kiisimus nagu karistussiisteemi heakskiitmine igale litkmesriigile eraldi, siis soodustaks see digusakti
ebaiihtlast jargimist ning mairuse kasutamine direktiivi asemel muutuks kasutuks.

4.10.  Uldiselt on komitee seisukohal, et sel viisil iilesehitatud uue margistussiisteemiga vdidakse tagada jirgmine:

4.10.1.  tarbijad saavad tdpsemat, asjakohasemat ja vdrreldavamat teavet kodigi ELis miiiidavate toodete tShususe ja
energiatarbimise kohta, mis soodustab teadlikku ja pikemas perspektiivis tasuvat ostu ning selle keskkonnasdbralikku
kasutamist;

4.10.2.  paraneb toodete vaba lilkumine, mis tagab kdigile vordsed voimalused. Lisaks paraneb Euroopa nende ettevotjate
konkurentsivoime, keda innustatakse tegema uuendusi, et saada kolmandatest riikidest varem turule joudmise eelis ja
suurem kasumimarginaal;

4.10.3.  suureneb to6hoive tase, tingimusel et Euroopa ettevotjad kohustuvad viltima tootmise edasist valjaviimist, mis
kaudselt tdhendaks Euroopa tootmise ja sisetarbimise taaselustamist.

5. Konkreetsed mirkused

5.1.  Komitee leiab, et uus margistussiisteem on kehtiva digusakti omast parem, kuid ei vasta koigile tarbijate teavitamise
vajadustele. Seetdttu soovitab komitee lisada margistele — ka seoses CO,-jalajiljega — teabe, nagu toote minimaalne
siilimisaeg (°) ja energiatarbimine toote kasutusea jooksul. Selline teave on dirmiselt oluline, et muuta eri klassi kuuluvad
energiatooted tegelikkuses majanduslikul alusel vorreldavaks ning takistada toodete kavandatud aegumist ja see dra hoida.

() Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamus teemal ,Toostuskauba kasutusiga ja tarbija teavitamine” (ELT C 67, 6.3.2014, Ik 23).
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5.1.1.  Kasulik lisateave, mis ei ole tarbijale hidavajalik, nagu koduautomaatika kasutamisest tulenev energia lisakulu,
voiks olla kittesaadav asjaomase toodete energiatf)husust kajastava veebilehe kaudu vdi mérgistusel oleva QR-koodi abil, nii
oleks iga toode kergesti loetav tahvelarvuti voi nutitelefoni abil, nagu sarnasel eesmargxl on tehtud teiste kaubanduslike
toodete puhul tegevuskavas ,Asjade internet” ettenihtud arengu loogikat jargides (*°).

5.2.  Komitee teeb ettepaneku luua energiamirgisele uus kujundus, et voidelda mirgise voltsimise vastu ja viltida, eriti
tileminekuperioodil, segadust tarbijate hulgas. Komitee soovitab ka jitta alles halli virviskaala energiaklasside puhul, millele
ei vasta iikski turul olev toode, et mitte parssida tarbijate ostusoovi. Seda tuleks teha nii kdige madalamate klasside puhul,
kus tooted on turult kdrvaldatud okodisaini direktiivi alusel, kui ka kdige korgemate klasside puhul, kuhu turul olevad
tooted veel ei kittindi voi kus tooted puuduvad klassifitseerimise muutmise protsessi mojul.

5.3.  Komitee tuletab komisjonile meelde eelkdige kutteostuv01metust mis puudutab enam kui 50 miljonit inimest iile
kogu ELi, mida komitee kinnitas ka oma arvamuses TEN/516 (*'). See tihendab, et Euroopa Liit peab vastavalt
subsidiaarsuse pohimottele lihtsustama nii palju kui voimalik suurema energiatdhususega toodete kittesaadavust ka kdige
vaesematele ja kdige ebasoodsamas olukorras olevatele sotsiaalsetele rithmadele. Samal ajal peab Euroopa Liit tegutsema
selle nimel, et uue margistussiisteemiga seotud lisakulutused ei jadks automaatselt jaemiitijate voi 1dpptarbijate kanda.

5.3.1.  Paljudes Euroopa riikides juba rakendatakse edukalt energiatoodete subsidiaarsuse ja kittesaadavuse haid tavasid.
Uks vdimalus on arvata tuludeklaratsioonist maha k&rgema energiaklassiga energiatoodete hind. Komitee loodab siiski, et
lisaks kasulikele ja olulistele headele tavadele likmesriikides annavad Euroopa Liit ja Euroopa Ulemkogu, arvestades
eelkdige energiatdhususe probleemi tahtsust, subsidiaarsuse pohimdttele tegeliku jou ning astuvad samme, et luua iihtne
strateegia kdigi kodanike kaasamiseks nn energiarevolutsiooni.

5.4.  Komitee leiab, et pidades silmas universaaldisaini pdhimotet, mille kohaselt tooted disainitakse sellisel viisil, mis
muudab need kdigile inimestele kasutatavaks, peaks ka margistus olema kdigile arusaadavam ning erilist tahelepanu tuleks
poOorata puuetega inimeste vajadustele.

5.5.  Komitee viljendab kahetsust selle iile, et puudub konkreetne strateegia internetikaubanduse jaoks, mille kaive
kasvab pidevalt ja mis on siiani iiks valdkondi, kus toodete vorreldavus ja eelkdige turujirelevalve tundub olevat keerulisem
ja raskem. Vastavalt vaatluskeskusele MarketWatch on vaid 23 %-| internetis miitidavatest toodetest ige mérgistus. Tegemist
on turgu moonutava teguriga, mis selgelt kahjustab ettevotjaid ja tarbijaid.

5.5.1.  Komitee mirgib, et 1. jaanuaril 2015 joustunud delegeeritud méddrus (EL) nr 518/2014 seoses energiamdjuga
toodete margistamisega internetis ja uue mairuse ettepanek ei ole omavahel piisavalt seostatud. Selles on muu hulgas
sdtestatud, et margistus on kohustuslik iitksnes uute ja mitte juba miiiigil olevate toodete puhul — viimaste jaoks on
mirgistus ette nihtud iiksnes vabatahtlikkuse alusel. Lisaks ei lahendata selles internetiturgude probleemi, kus tarbija sageli
ostab teadmatult tooteid, mida pakuvad miitigiks reklaamitellijatest kolmandad osapooled, ja kus asjaomane veebileht ei
vastuta védra voi eksitava reklaami eest.

5.6.  Komitee leiab, et ei praegune ega ka uus mirgistussiisteem ei kisitle energiat tarbivaid regenereeritud tooteid.
Seepirast leiab ta, et nende toodete turustamise reguleerimine — isedranis juhul, kui neid miiiiakse vastavates jaekauplustes —
on dige ja vajalik mguslunkade valtxmlseks ning parema integratsiooni edendamiseks okodisaini direktiivi ja komls]om
teatise ,,Rlngmajanduse suunas” ('?) vahel. Komitee rdhutab juba varem vastu voetud seisukohti kavandatud aegumise vastu
ning toetab kestvamate ja vastupidavamate toodete turustamist (*%).

(% Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamus teemal ,Asjade Internet — Euroopa tegevuskava” (ELT C 255, 22.9.2010, k 116).
(") Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamus teemal ,ELi kooskdlastatud poliitikameetmed kiitteostuvdimetuse ennetamiseks ja
selle vastu voitlemiseks” (ELT C 341, 21.11.2013, 1k 21).
('3 COM(2014) 398 final. Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamus teemal ,Ringmajandus ELis” (ELT C 230, 14.7.2015, Ik 91).
t joonealune mirkus 9.
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5.7.  Komitee kutsub Euroopa Komisjoni iiles po6rama erilist tihelepanu kolmandatest riikidest imporditud toodetele, et
kaitsta Euroopa tootmist ebaausa konkurentsi mis tahes vormide eest. Komitee kutsub komisjoni iiles kaivitama tugeva
mirgiste voltsimise vastase kampaania, muutes margised raskesti voltsitavaks, tugevdades subjektiivse ja objektiivse
vastavuse kontrollimist ning karistades selge voltsingu puhul importijat toote turult kdrvaldamisega.

5.8.  Komitee rohutab, et teadlikkus toodete ostmisel ja nende kasutamisel on mirkimisvairse tahtsusega ELi
energiatdhususe eesmarkide saavutamiseks. Liikmesritke on oigustatult palutud etendada votmerolli teavitamise ja
teadlikkuse parandamise kampaaniates. Siiski nduab komitee organiseeritud kodanikuiihiskonna aktiivset kaasamist nii
riiklikul kui ka Euroopa tasandil tShusama ja iiksikasjalikuma teabevahetuse eesmargil, ('*) sh eraldi jaemiiiijate hulgas.

5.8.1.  Komitee toetab ettepanekut lisada kohustuslikus korras reklaamidesse iga iiksiku toote energiamargis voi juhul,
kui see ei ole vdimalik, vihemalt energiaklass, et anda tarbijatele teavet ja parandada nende teadlikkust energiat tarbivate
toodete ostmisel ja kasutamisel (*°).

5.9.  Komitee rohutab vajadust vaadata libi moned tileminekuperioodi aspektid, mis on vajalik toodete klassifikatsiooni
muutmiseks. Mairusega nahakse ette, et kuue kuu Idoppedes piisab ithest nddalast, et minna kahekordse mirgistuse
stisteemilt iile iiksnes uue mirgistusega toodetele. See periood on tdendoliselt liiga lithike ja ebarealistlik, mistdttu palutakse
seda pikendada 30 pievani, mis on tavaliselt ettevdtjatele antav aeg toodete loendi koostamiseks.

5.10.  Komitee kutsub komisjoni iles siilitama delegeeritud oigusaktide suhtes ettevaatlikumat ja kaalutletumat
lahenemisviisi. Eelkdige soovitakse, et volitused oleksid selged ja médratletud, et tagatud oleks parlamendipoolne kontroll
ning eelkdige, et delegeeritud Gigusaktide vastuvotmine oleks alati seotud liikmesriikide, Euroopa Majandus- ja
Sotsiaalkomitee ning sidusriithmade tohusa konsulteerimise ja kaasamisega (*°).

5.11.  Komitee toetab sihtotstarbelise nduandefoorumi loomist, et seada sisse struktureeritud dialoog komisjoni,
liikmesriikide ja sidusrithmade vahel.

5.12.  Komitee peab mdistlikuks energiamargistuse raamistiku hindamist kaheksa aasta parast, kuigi loodab selle hoolikat
hindamist keskpikas perspektiivis, et hinnata rakendamise iildist moju ja tdelist seisu. Kdnealune algatus on seda enam
vajalik, et arvamuses kasitletud ettepaneku eesmirk on muuta direktiiv madruseks.

5.13.  Komitee arvates on esmatihtis madratleda iiheselt mdistetav ja piisiv iimberklassifitseerimise mehhanism
tagamaks, et turu tehnoloogilisest arengust tulenev edaspidine klassifitseerimine on kulutdhus, tipne ja vasturdakivusteta.
Seepirast peab komitee vajalikuks viia iimberklassifitseerimine ldbi reaalse vajaduse korral ja alles siis, kui energiatdhususe
klassi A tooted moodustavad vihemalt 20 % turumahust.

Briissel, 20. jaanuar 2016

Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee
president
Georges DASSIS

(Y Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee uuring teemal ,Kodanikuiihiskonna roll ELi taastuvenergia direktiivi rakendamisel”.
Uldkoordineerija: Lutz Ribbe, jaanuar 2015.

(") COM(2015) 341 final, pohjendus 10 ja artikli 3 Idike 3 punkt a.

("% Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamus teemal ,Delegeeritud Sigusaktid” (ELT C 13, 15.1.2016, lk 145).



