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P7_TA(2014)0132
Uhtekuuluvuspoliitika

Euroopa Parlamendi 26. veebruari 2014. aasta resolutsioon, milles kisitletakse Euroopa Komisjoni seitsmendat ja
kaheksandat eduaruannet ELi iihtekuuluvuspoliitika kohta ja 2013. aasta strateegilist aruannet programmide
rakendamise kohta ajavahemikul 2007-2013 (2013/2008(INI))

(2017/C 285/07)

Euroopa Parlament,

— vottes arvesse komisjoni 24. novembri 2011. aasta aruannet ,Majanduslikku, sotsiaalset ja territoriaalset ithtekuuluvust
kisitlev seitsmes eduaruanne” (COM(2011)0776) ja sellele lisatud komisjoni talituste t66dokumenti (SEC(2011)1372),

— vottes arvesse komisjoni 26. juuni 2013. aasta aruannet ,Majanduslikku, sotsiaalset ja territoriaalset ithtekuuluvust
kisitlev kaheksas eduaruanne. Kriisi piirkondlik ja linnamoode” (COM(2013)0463) ja sellele lisatud komisjoni talituste
toodokumenti (SWD(2013)0232),

— vdttes arvesse komisjoni 18. aprilli 2013. aasta aruannet ,Uhtekuuluvuspoliitika: 2013. aasta strateegiline aruanne
programmide rakendamise kohta ajavahemikul 2007-2013“ (COM(2013)0210) ja sellele lisatud komisjoni talituste
toodokumenti (SWD(2013)0129),

— vottes arvesse komisjoni 6. oktoobri 2011. aasta ettepanekut votta vastu Euroopa Parlamendi ja ndukogu mdirus,
millega kehtestatakse tihissitted iihisesse strateegilisse raamistikku kuuluvate fondide — Euroopa Regionaalarengu Fondi,
Euroopa Sotsiaalfondi, Uhtekuuluvusfondi, Euroopa Maaelu Arengu Pollumajandusfondi ja Euroopa Merendus- ja
Kalandusfondi — kohta, ndhakse ette ildsitted Euroopa Regionaalarengu Fondi, Euroopa Sotsiaalfondi ja
Uhtekuuluvusfondi kohta ning tunnistatakse kehtetuks masrus (EU) nr 1083/2006 (COM(2011)0615),

— vottes arvesse oma 11. martsi 2009. aasta resolutsiooni iihtekuuluvuspoliitika ja reaalmajandusse investeerimise
kohta (1),

— vottes arvesse oma 7. oktoobri 2010. aasta resolutsiooni ELi iihtekuuluvus- ja regionaalpoliitika kohta parast 2013.
aastat (),

— vottes arvesse oma 20. mai 2010. aasta resolutsiooni ithtekuuluvuspoliitika panuse kohta Lissaboni strateegia ja ELi
2020. aasta strateegia eesmarkide saavutamisse (°),

— vottes arvesse komisjoni 6. oktoobri 2011. aasta ettepanekut vdtta vastu Euroopa Parlamendi ja ndukogu méirus,
milles kasitletakse erisitteid Euroopa Regionaalarengu Fondi ja majanduskasvu ja to6hdivesse investeerimise eesmargi
kohta ning millega tunnistatakse kehtetuks médarus (EU) nr 1080/2006 (COM(2011)0614),

— vottes arvesse Regioonide Komitee neljandat jirelevalvearuannet strateegia ,Euroopa 2020 kohta (Regioonide Komitee,
oktoober 2013),

— vottes arvesse komisjoni regionaal- ja linnapoliitika peadirektoraadi ning t66hdive, sotsiaalkiisimuste ja sotsiaalse
kaasatuse peadirektoraadi tihisdokumenti ,ELi tthtekuuluvuspoliitika aitab kaasa Euroopa toohdivele ja majanduskas-
vule®, juuli 2013,

— vdttes arvesse Euroopa Parlamendi avaldatud uuringut ,Uhtekuuluvuspoliitika pédrast 2013. aastat: seadusandlike
ettepanekute kriitiline hindamine®, juuni 2012,

— vottes arvesse kodukorra artiklit 48,

— vottes arvesse regionaalarengukomisjoni raportit ning toohdive- ja sotsiaalkomisjoni ning naiste diguste ja soolise
vorddiguslikkuse komisjoni arvamusi (A7-0081/2014),

) ELT C 87 E, 1.4.2010, lk 113.
ELT C 371 E, 20.12.2011, Ik 39.
) ELT C 161 E, 31.5.2011, Ik 120.
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A. arvestades, et empiirilised tdendid niitavad, et majandus-, finants- ja sotsiaalkriis on lahenemisprotsessi peatanud voi
selle isegi vastassuunda pooranud, siivendades seega piirkondadevahelisi erinevusi ja 1dpetades pika ajavahemiku, mille
jooksul piirkondlikud erinevused seoses SKPga elaniku kohta ja to6puudus ELis pidevalt vihenesid, ning avaldades
samas rangemat mdju liidu ndrgematele piirkondadele;

B. arvestades, et nii liikmesriikidel kui ka ELil napib avaliku sektori vahendeid ja need on iiha suurema surve all, samal ajal
kui kriis ja sellele jirgnev majanduslangus ning mitmete liikmesriikide vdlakriis on sundinud litkmesriike 15puks
rakendama vajalikke ja tdhtsaid struktuurireforme, et aidata kaasa majanduskasvule ja tookohtade loomisele, mille
tagajirjeks on mdnikord struktuurifondide ja Uhtekuuluvusfondi kaasrahastamise karpimine;

C. arvestades, et eelarve konsolideerimise poliitika on suurendanud tihtekuuluvuspoliitika rolli ja tahtsust avaliku sektori
investeeringute allikana eelkdige piirkondlikul tasandil, sest selle poliitikavaldkonna vahendid moodustavad rohkem kui
poole kdigist avaliku sektori investeeringutest paljudes likkmesriikides ja piirkondades;

D. arvestades, et kriis mojutab negatiivselt koiki Euroopa piirkondi ja linnu, mis suurendab thtekuuluvuspoliitika
rahastamise tahtsust ka iilemineku- ja arenenud piirkondades;

E. arvestades, et strateegia ,Euroopa 2020“ eesmirkide saavutamisse panustamisel on viga tugev piirkondlik mddde, mida
tuleks arvesse votta ELi ihtekuuluvuspoliitika ja muu investeerimispoliitika valdkonna jirgmise pdlvkonna
programmide ettevalmistamisel ja rakendamisel;

F. arvestades, et tihtekuuluvuspoliitika pohiréhk on siiani olnud eesmarkide kindlaksmaaramise ja jirelevalve ning nende
saavutamise hindamise asemel pigem vahendite drakasutamisel, samal ajal kui jrelevalve- ja hindamissiisteemid ei ole
suutnud saavutada tdielikult oma eesmarki tdiustada erinevate eesmarkide kindlaksmédaramist kohalike, piirkondlike ja
piirkondadevaheliste omaduste, isedrasuste ja vajaduste alusel;

G. arvestades, et ihtekuuluvuspoliitika on jdtkuvalt ELi avaliku rahastamise pohiallikas jirgmises mitmeaastases
finantsraamistikus 2014-2020, ja arvestades, et ithtekuuluvuspoliitika uues raamistikus rdhutatakse peamiselt vajadust
koondada piirkonna ja kohaliku tasandi investeeringud sellistesse olulistesse valdkondadesse nagu téokohtade loomine,
VKEd, toohdive (eriti noorte toohdive), t66jou lilkuvus, koolitus ja haridus, teadusuuringud ja innovatsioon, info- ja
kommunikatsioonitehnoloogia, sddstev transport ja pudelikaclade kaotamine, sdistev energeetika, keskkond, avaliku
sektori asutuste institutsionaalse vdimekuse suurendamine ja tohus avalik haldus, linnakeskkonna arendamine ja linnad;

H. arvestades, et vajaduse tOttu saavutada rohkem viiksemate vahenditega on lisatud uude thtekuuluvuspoliitika
raamistikku (iihissitete maarus (*)) arukas spetsialiseerumine, et piirkonnad liheneksid majandusarengule strateegiliselt
ja vihem killustatult teadusuuringute ja innovatsiooni sihtotstarbelise toetamise kaudu;

I. arvestades, et partnerlus ja mitmetasandiline juhtimine on horisontaalsed ildpohimdtted, pidades silmas liidu aruka,
jatkusuutliku ja kaasava majanduskasvu strateegia rakendamist ithtekuuluvuspoliitika jargmises digusraamistikus;

J. arvestades, et 2007.-2013. aasta programmi ajal tehtud hindamistes ei ksitletud kogu hindamistsiiklit, sh tdhusust,
tulemuslikkust ja moju;

K. arvestades, et vahendite kasutamise mair lilkmesriikides on umbes 50 % ja perioodi viimasel aastal umbes 30 %;

L. arvestades, et VKEdel on raskusi pangandussektorilt rahastamise saamisel;

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta mairus (EL) nr 1303/2013, millega kehtestatakse ithissitted Euroopa
Regionaalarengu Fondi, Euroopa Sotsiaalfondi, Uhtekuuluvusfondi, Euroopa Maaelu Arengu Euroopa Pdllumajandusfondi ning
Euroopa Merendus- ja Kalandusfondi kohta, nihakse ette iildsitted Euroopa Regionaalarengu Fondi, Euroopa Sotsiaalfonds,
Uhtekuuluvusfondi ja Euroopa Merendus- ja Kalandusfondi kohta ning tunnistatakse kehtetuks ndukogu méirus (EU) nr 1083/
2006 (ELT L 347, 20.12.2013, lk 320).
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Rakendamisega seotud iildised probleemid praegusel programmitéo perioodil

1. tunneb heameelt seitsmenda ja kaheksanda eduaruande ja 2013. aasta strateegilise aruande iile ning palub komisjonil,
kes kiivitab praegu perioodi 2007-2013 jirelhindamist, ja liikmesriikidel tagada, et jdrelevalve ja hindamine péhineb
usaldusvéirsetel andmetel, selle kdigus kontrollitakse tegevuse tulemuslikkust, tdhusust ja mdju ning jirelhindamine
16petatakse 2015. aasta 16puks, nagu on sitestatud varasemas tildmairuses, et sellest saaks teha selged jareldused jargmise
programmit66 perioodi rakendamiseks;

2. on seisukohal, et eelarve konsolideerimise poliitikast iiksi ei piisa, et toetada majanduskasvu ning edendada
kvaliteetseid ja piisivaid tookohti loovaid investeeringuid, vaid vaja on ka meetmeid, mis toetavad majandust ja ergutavad
veel ebakindlat ja vaevumdrgatavat edasiminekut majanduse elavdamiseks;

3. palub komisjonil ja liikmesriikidel suurendada investeeringuid ettevotlusesse, ettevotluse alustamisse ja FIEna
tegutsemisse, mille abil luuakse uusi tookohti eelkdige seetdttu, et VKEd ja mikroettevdtiad moodustavad ile kahe
kolmandiku ELi erasektori tookohtadest; on seisukohal, et erilist tdhelepanu tuleks poorata piirkondlikule ja kohalikule
tasandile; leiab lisaks, et investeeringud sotsiaalsetesse ettevtetesse ja sotsiaalsesse ettevotlusesse pakuvad head
lisavdimalust nende sotsiaalsete vajaduste tditmiseks, mida ei rahuldata avalike hiivede ja teenustega;

4. viljendab muret selle pirast, et majanduskriisi tottu on strateegia ,Euroopa 2020“ nduetekohaseks rakendamiseks
vajalikud avaliku sektori vahendid ebapiisavad eelkdige piirkondlikul tasandil; samuti peab murettekitavaks asjaolu, et suur
hulk vihemarenenud liikkmesriike ja piirkondi sdltuvad suurel méiral @ihtekuuluvuspoliitika vahenditest; on seisukohal, et
enne mis tahes otsuste tegemist vdimalike makromajanduslike sanktsioonide kohta tuleks hoolikalt arvesse vdtta teatavate
litkmesriikide arengu vaga suurt soltuvust tthtekuuluvusvahenditest;

5. on veendunud, et kuigi kehtiva mitmeaastase finantsraamistiku raames ithtekuuluvuspoliitikale eraldatud vahendid on
kohapealsete vajadustega vorreldes suhteliselt viikesed, vdivad need siiski saada majanduskasvu edendava poliitika
tdhtsateks hoobadeks ELi eelarve ja riikide eclarvete suurema tohususe ja koostoime tagamisega;

6.  on seisukohal, et toohdive ja majanduskasvu strateegia ,Euroopa 2020“ eesmirkide saavutamisele kaasaaitamiseks
kooskolas majandusliku, sotsiaalse ja territoriaalse tthtekuuluvuse eesmirkidega ning vaatamata vajadusele keskenduda
sektoritele, millel on pikaajaline tookohtade loomise ja innovatsioonipotentsiaal, on oluline votta arvesse paljude vahem
arenenud piirkondade suurt vajadust investeeringute jdrele infrastruktuuriprojektidesse sellistes pohisektorites nagu
transport, telekommunikatsioon ja siddstev energeetika;

7. on veendunud, et vaatamata tdenditele selle kohta, et kohalikud ja piirkondlikud ametivdimud osalevad
partnerluslepingute ettevalmistamises, tuleb vdtta edasisi meetmeid, et tugevdada ihtekuuluvuspoliitika, strateegia
,Euroopa 2020“ ja Euroopa poolaasta juhtimissiisteemi territoriaalset moddet, tagades iihelt poolt eri juhtimistasandite
tegeliku dialoogi ja omavahelise tiiendatavuse ning teiselt poolt nendel tasandil kehtestatud prioriteetide kooskdla riiklikul,
piirkondlikul ja kohalikul tasandil kindlaksmiiratud vajaduste ja isedrasustega; rohutab sellega seoses, et oluline on tagada
kohalike omavalitsusiiksuste ja piirkondade osalemine riiklike strateegiate kehtestamises ning konkreetsete probleemide ja
iilesannete kindlakstegemisel, hoidudes samas halduskoormuse suurendamisest;

8. on seisukohal, et iihtekuuluvuspoliitika on parim vahend, andmaks strateegiale ,Euroopa 2020“ vajalikku
territoriaalset moddet, mida on vaja, et tegelda vdga oluliste majanduskasvu erinevustega liidus ja liikmesriikides ning
tagada, et kasvupotentsiaal kasutatakse dra ka liidu ddrepoolseimates ja kdige horedamalt asustatud piirkondades, ning
tegelda asjaoluga, et institutsioonide suutlikkuse erinevuste tttu ei saa eri piirkonnad kehtestatud eesmirke tthtemoodi
vordlusalusena kasutada;

Tihelepanu tochoivele ja sotsiaalsele kaasatusele

9.  viljendab erilist muret selle parast, et kriisi tagajdrjel on vaesuse voi sotsiaalse torjutuse ohus, materiaalses puuduses,
halvenenud keskkonna- ja kehvades elamistingimustes elava, viga madala toohdivega ning tdrjutusest ja energiapuudusest
ohustatud elanikkonna osakaal markimisvéirselt suurenenud enamasti iihtekuuluvuspiirkondades ja -linnades, eelkdige
pealinnade iimbruses, mida néitajate pdhjal loetakse arenenud piirkondadeks, ning samas puudutavad need probleemid eriti
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naisi, tiksikvanemaga perekondi, suurte, vahemalt nelja lapsega peresid, (eelkdige puudega perekonnaliikme) hooldajaid,
marginaliseeritud elanikkonnarithma litkmeid voi pensionieale ldhenevaid vanemaealisi, kellele vordsed vdimalused on
raskesti kattesaadavad;

10.  on seisukohal, et nendele probleemidele, mis 60nestavad tugevalt piirkondadevahelist tthtekuuluvust ning véivad
ohustada liidu konkurentsivdimet keskpikas ja pikas perspektiivis, tuleb leida kiiresti lahendus sellistele poliitikavaldkon-
dadele keskendumisega, mis tagavad eeskidtt noortele jatkusuutliku ja kvaliteetse to6hdive ning sotsiaalse kaasamise,
suurendades sellega seose VKEde rolli olulisust, vihendades killustatust ja soodustades tookohavahetust, keskendudes
pikaajaliste tootute kutsealase timberdppe programmidele, kasutades dra ametialast tegevust lopetavate isikute kogemusi
ning edendades nii naiste kui ka meeste ithesugust majanduslikku soltumatust; peab samuti oluliseks edendada fuisilist
juurdepéidsetavust ning teabe- ja sidevahendite kattesaadavust, mille rakendamist tuleb hinnata usaldusvdarsete, objektiivsete
ja vorreldavate arvnditajate alusel ja demograafilisi probleeme arvesse vottes;

11.  rohutab Euroopa Sotsiaalfondi (ESF) olulist rolli, et vihendada inimkapitali erinevusi piirkonniti ja aidata suurendada
toohdivemaira, sest see fond annab samal ajal koos Euroopa Regionaalarengu Fondiga (ERF) panuse osade liidu praeguste
pohiprioriteetide tditmisesse, nditeks noorte to6hdive ja tooturu elavdamisse, jatkusuutliku majanduse ja majanduskasvu
edendamisse, kooli poolelijatnute arvu vihendamisse ning voitlusesse vaesuse, diskrimineerimise ja sotsiaalse tdrjutusega;
rohutab seepirast, et vaja on usaldusvdirse finantsjuhtimise pohimotte rangemat kohaldamist eelkdige ESFi tegevuse
tohususe ja tulemuslikkuse osas, ning palub komisjonil pohjalikult analiiiisida ESFi iildist ja tegelikku moju to6tuse méddrale
ja tookohtade loomisele;

12.  tddeb, et suur osa ESFi vahenditest jaotatakse eesmirgiga luua rohkem ja paremaid tookohti, toetada ebasoodsas
olukorras olevate rithmade, sh puuetega inimeste 16imimist ja kaasamist ning arendada koigile kittesaadavat kaasavat
ithiskonda; rohutab siiski, et kriisi ajal tuleks rohkem tdhelepanu poorata ESFi eesmirgile vdidelda tdhusalt kohaliku ja
piirkondliku ebavdrdsuse ja sotsiaalse tdrjutusega, et voimaldada tooturule padsemist koige haavatavamatele rithmadele,
eelkdige noortele, ja toetada naiste naasmist tooturule soolise segregatsiooni vihendamise abil;

13.  margib, et koolist viljalangenute suur arv monedes piirkondades iletab suuresti eesmargiparast 10 protsenti ja et
koolist viljalangenutele tuleb pakkuda nende vajadustele vastavaid haridus-, koolitus- voi toovoimalusi; osutab sellega
seoses, kui tdhtis on noortegarantii koolist viljalangenutele; rohutab, et koolist valjalangenute arvu vihendamiseks on
oluline kaasav haridussiisteem, mis pakub vordseid voimalusi kdigile noortele; réhutab, et seetdttu tuleb leida lahendused
konealuste madala kvalifikatsiooniga noorte tooturule integreerimiseks ning pakkuda takistusteta, kittesaadavat ja
kvaliteetset kutseharidust ja koolitust tookohal, et aidata neil omandada kogemusi, sest puuduv kvalifikatsioon vdib
suurendada tootuseohtu, mis omakorda suurendab vaesuseohtu ning pohjustab paljusid sotsiaalseid probleeme, mis on
seotud torjutuse, vdodrandumise ja ebadnnestumisega iseseisva elu loomisel; osutab asjaolule, et ESFi toetus on seega viga
vajalik, et aidata noortel piisida koolis ning omandada to6ks ja karjaariks vajalik vastav kvalifikatsioon ning et tagada parem
juurdepdis kvaliteetsele haridusele eriprojektide abil, mis on mdeldud ebasoodsas olukorras olevatesse rithmadesse ja
vihemustesse kuuluvatele lastele, puuetega isikud kaasa arvatud; kutsub liikmesriike iiles julgustama asjakohase kutse- ja
tooalase koolituse korraldamist neile, kellel sellest abi on;

14.  rohutab, et noorte toohoive sdltub suuresti iildisest majanduslikust olukorrast ning seetdttu on viga oluline toetada,
juhendada ja jilgida noori iileminekul koolist tooellu; on seisukohal, et komisjon voiks seetdttu viia mis tahes selle
valdkonna tulevased poliitilised ettepanekud kooskolla juhtalgatusega ,Noorte litkuvus® ja noortele pakutavate véimaluste
algatusega;

15.  rohutab, et monedes piirkondades on t66hdivemair endiselt alla 60 % ja mones piirkonnas on mahajddmus oma
riiklikest eesmérkidest koguni 20-25 %, mis on eriti ebasoodne noortele, naistele, eakamatele, hooldajatele ja puuetega
inimestele; rohutab, et teatavatel kriisimeetmetel on olnud kahjulik méju ithtekuuluvusele ja need on oluliselt suurendanud
ebavordsust ELis; rdhutab, et korge riskiga rithmade t66hoive voi neile tookohtade loomine nduab sihiparaseid meetmeid
tookohtade ja koolitusvdimaluste loomiseks ning to6kohtade siilitamiseks; rohutab, et teatud korvalistes omavalitsu-
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siiksustes elatakse juba mitmendat pdlvkonda jdrjest toopuuduses, mis ohustab eelkdige marginaliseeritud elanikkonna-
rithmi;

16.  juhib tihelepanu asjaolule, et toohdivemdir on tunduvalt madalam strateegias ,Euroopa 2020“ seatud eesmargist,
mis on vihemalt 75% 20-64-aastaste seas aastaks 2020; mairgib, et kuna konkreetsed toohdivemaira eesmargid
piirkondlikul tasandil puuduvad, siis on liikmesriigid seadnud eraldi riiklikud eesmargid, mis enamikul juhtudel ei ole
saavutatud, kuna rahandus- ja majanduskriisil on olnud suur asiimmeetriline mdju piirkondlikele to6turgudele, valdavalt
Louna-Euroopas, kus noorte toopuudus markimisvaarselt kasvas;

17.  on veendunud, et jitkusuutliku kasvu loomine ja ressursitbhususe suurendamine on raske ilesanne kdigi
piirkondade jaoks; rohutab sellega seoses vajadust poliitika jirele, mille prioriteediks on vahendite eraldamine sellistele
valdkondadele nagu haridus, pidevdpe, teadusuuringud, innovatsioon ja arendustegevus, energiatdhusus ja kohalik
ettevdtlus ning uute finantsinstrumentide loomine igat liiki ettevotetele ja eeskdtt VKEdele;

18.  tuletab meelde, et VKEd on suutelised looma uusi tookohti, ning nouab, et lilkmesriigid to6taksid vilja poliitika
VKEdele rahastamise kittesaadavamaks tegemiseks ja rahastamistingimuste parandamiseks; palub komisjonil teha koos
liikmesriikidega t66d selle nimel, et muuta riigihankesiisteem labipaistvamaks ja prognoositavamaks ning vihendada aega,
mis kulub hanketeate avaldamisest ja lepingu s6lmimiseni, mis on eriti oluline VKEdele, kellel tuleb konkureerida kiiresti
muutuvates tingimustes;

19.  kutsub iiles poorama erilist tihelepanu kultuuri- ja loomesektorile, mis aitavad kaasa strateegia ,Euroopa 2020 ja
eelkdige tookohtade loomise eesmirkide saavutamisele; rohutab nende sektorite olulist panust piirkondade ja linnade
arengusse; kutsub {iles soodustama jrjepidevalt naiste jatkudpet nendes sektorites ja tagama, et omandatud oskused
leiaksid tegelikku rakendust ning loodaks uusi tookohti;

Hindamise tulemused

20.  tuletab meelde, et kuigi on olemas selged tdendid selle kohta, et tihtekuuluvuspoliitika rakendamist on kiirendatud ja
et selle poliitikavaldkonna programmid on andnud mirkimisvédirse panuse paljudesse valdkondadesse, mis vajavad
investeeringuid majanduse moderniseerimiseks ja konkurentsivdime tdstmiseks (niiteks teadus- ja arendustegevus, VKEde
toetamine, taasindustrialiseerimine, sotsiaalne kaasamine ning haridus ja koolitus), on osade liikkmesriikide puhul oht, et nad
ei rakenda oma programme enne kiesoleva programmitoo perioodi 16ppu; nduab seoses sellega, et komisjon analiiiisiks
pohjalikult madala kasutusmaira pohjuseid, ja palub liikmesriikidel tagada kaasrahastamisméir vahendite rakendamise
kiirendamiseks;

21.  ergutab liikmesriike uurima vdimalusi, kuidas luua siinergiat tihtekuuluvuspoliitika rahastamise ja muudest liidu
rahastamisallikatest (iileeuroopaline transpordivork, iileeuroopaline energiavork, Euroopa ithendamise rahastu, Horisont
2020, ettevotete konkurentsivdime ning VKEde programm COSME ja muud programmid) ning Euroopa Investeerimis-
panga ja Euroopa Rekonstruktsiooni- ja Arengupangast saadava rahastamise vahel; nduab tungivalt, et lilkmesriigid
kiirendaksid rakendamist ning lihtsustaksid ja hdlbustaksid juurdepdisu kasutada olevatele vahenditele, et ergutada VKEsid,
kodanikuiihiskonna organisatsioone, kohalikke omavalitsusi ja muid huvitatud abisaajaid neid kasutama;

Ulesanded seoses jirelevalve ja hindamisega

22.  moistab, et hindamisel on poliitilises mdttevahetuses ja dppimises tdhtis roll, kuid on mures selle parast, et ehkki
jarelevalveandmete ja rakendamist kisitlevate andmete esitamine parandab seatud eesmirkide kvaliteeti, muudab
edusammudest teatamise sageli ebaiihtlane kvaliteet siiski keeruliseks tervikpildi saamise eesmarkide poole liikumisest
piirkondlikul ja kohalikul tasandil; rohutab, et samuti tuleks hinnata, millist koormust tekitab see abisaajatele, sealhulgas
VKEdele, kohalikele ja piirkondlikele asutustele ja vabaithendustele, ning soovitada meetmete votmist abisaajate tarbetu
koormuse vdhendamiseks; on seisukohal, et jarelvalvega ei tohi tekitada lisakoormust;

23.  on scisukohal, et eduaruanded ei anna tiielikku ega tipset iilevaadet edusammudest, mida on tehtud
iihtekuuluvuspoliitika rakendamisel ja kehtestatud eesmarkide saavutamisel, mille pShjuseks on kas andmete kittesaamatus
asjakohasel tasandil voi ebaselge seos iihelt poolt olemasolevate statistiliste andmete ja teiselt poolt selle vahel, millisel
médral on jarelevalvet ndudvad ithtekuuluvuspoliitika eesmargid saavutatud;
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24, palub komisjonil ja lilkmesriikidel kasutada tdiel médaral dra kehtivas digusraamistikus ette ndhtud jarelevalve- ja
hindamisvahendid, et parandada aruandluse labipaistvust ning programmit66 ja rakendamise kvaliteeti (suurem
keskendumine tulemustele, thiste véljundinditajate kasutamine, programmipohiste tulemusnditajate valik ning selge
tulemusraamistik);

25.  on seisukohal, et ERFi ja Uhtekuuluvusfondi kaasrahastatud ithtekuuluvuspoliitika 2007.-2013. aasta programmide
hindamistulemused niitavad litkmesriikide head ildist teadlikkust soolise vorddiguslikkuse ndudest programmide
koostamisel (70 % ('), kuid samas viitavad aruanded ka sellele, et soolist vorddiguslikkust ei ole neis programmides
probleemide voi kvantifitseeritud eesmarkide selge kindlaksmairamise abil (vihem kui 8 %) sugugi tulemuslikult arvesse
voetud; kutsub komisjoni tdiustama veelgi liikmesriikide aruandlussiisteeme ning tootama vilja ja votma kasutusele
nditajad, mille abil oleks voimalik hinnata iihtekuuluvuspoliitika raames antud toetuse tegelikku mdju soolise
vorddiguslikkuse alal tehtud edusammudele ja nende ulatusele;

26.  nduab, et komisjon kontrolliks, kas korraldusasutused kohaldavad abisaajate suhtes hilinenud maksete direktiivi ja
votavad asjakohaseid meetmeid makseviivituste vahendamiseks;

27.  palub komisjoni siseauditi talitusel ja Euroopa Kontrollikojal teha Uhtekuuluvusfondile ja struktuurifondidele ning
eelkdige ESFile rohkem tulemusauditeid;

o o

28.  teeb presidendile iilesandeks edastada kiesolev resolutsioon ndukogule, komisjonile ning litkmesriikidele.

(") http:/[ec.europa.eufregional_policy/sources/docgener/evaluation/pdf/2009-03-16-inception-report.pdf
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