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(2017/C 443/18)
Euroopa Parlament,

— vottes arvesse Alexander Mirsky 14. veebruaril 2014. aastal esitatud ja tdiskogu istungil 24. veebruaril 2014. aastal
teatavaks tehtud taotlust kaitsta tema puutumatust ja eesdigusi seoses Liti Vabariigi Riigikohtu senati tsiviilasjade
osakonnas (edaspidi ,Riigikohus) poolelioleva tsiviilmenetlusega (viitenumber C17129611),

— vottes arvesse Euroopa Liidu privileegide ja immuniteetide protokolli nr 7 artiklit 8 ning otsestel ja iildistel valimistel
Euroopa Parlamendi liitkmete valimist kisitleva 20. septembri 1976. aasta akti artikli 6 1diget 2,

— vottes arvesse Euroopa Liidu Kohtu 12. mai 1964. aasta, 10. juuli 1986. aasta, 15. ja 21. oktoobri 2008. aasta,
19. mirtsi 2010. aasta ja 6. septembri 2011. aasta otsuseid ('),

— vottes arvesse 4. aprilli 2011. aasta tdiskogu istungi stenogrammi,
— vottes arvesse kodukorra artikli 5 16iget 2 ning artikleid 6a ja 7,
— vdttes arvesse diguskomisjoni raportit (A7-0273/2014),

A. arvestades, et Euroopa Parlamendi liige Alexander Mirsky on taotlenud oma puutumatuse kaitset seoses Lati Vabariigi
Riigikohtus poolelioleva tsiviilmenetlusega; arvestades, et see menetlus on seotud Riia piirkonnakohtu tsiviilasjade
osakonna (edaspidi ,Riia piirkonnakohus) otsusega, milles ndutakse, et Alexander Mirsky votaks tagasi 4. aprillil 2011.
aastal Euroopa Parlamendis esitatud sdnavotus tehtud avalduse ning maksaks 1 000 Liti latti (LVL) mittevaralise kahju
hitvitist vdidetavalt kahju kannatanud hagejatele;

M Kohtuotsus, Euroopa Kohus, 12. mai 1964, Wagner vs. Fohrmann ja Krier, 101/63, ECLIEU:C:1964:28; kohtuotsus, Euroopa
Kohus, 10. juuli 1986, Wybot vs. Faure jt, 149/85, ECLLEU:C:1986:310; kohtuotsus, Uldkohus, 15. oktoober 2008, Mote vs.
parlament, T-345/05, ECLLEU:T:2008:440; kohtuotsus, Euroopa Kohus, 21. oktoober 2008, Marra vs. De Gregorio ja Clemente,
C-200/07 ja C-201/07, ECLL:EU:C:2008:579; kohtuotsus, Uldkohus, 19. mirts 2010, Gollnisch vs. parlament, T-42/06, ECLLEU:
T:2010:102; kohtuotsus, Euroopa Kohus, 6. september 2011, Patriciello, C-163/10,
ECLL:EU:C:2011:543.
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B. arvestades, et vastavalt Euroopa Liidu privileegide ja immuniteetide protokolli (nr 7) artiklile 8 ei voi Euroopa
Parlamendi liikmeid iile kuulata, nende suhtes tdkendit kohaldada ega neid kohtumenetlusele allutada nende poolt oma
kohustuste tditmisel avaldatud arvamuste voi antud héilte tottu;

C. arvestades, et oma eesdiguste ja puutumatusega seotud volituste rakendamisel votab parlament meetmeid enda kui
demokraatliku legislatiivkogu puutumatuse sdilitamiseks ja oma liikmete séltumatuse tagamiseks nende iilesannete
tditmisel;

D. arvestades, et Euroopa Kohus on selgitanud, et protokolli artikkel 8 peab seda eesmirki arvestades kaitsma Euroopa
Parlamendi lilkmete sdnavabadust ja sdltumatust ning selle artikli sonastuse kohaselt — mis viitab sonaselgelt peale
arvamuste ka parlamendiliikmete antud haaltele — on see site peamiselt kohaldatav parlamendiliikmete nende viidete
suhtes, mis on esitatud Euroopa Parlamendi hoones (*);

E. arvestades, et protokolli artikli 8 kohast immuniteeti tuleb seetdttu, et selle eesmark on kaitsta Euroopa Parlamendi
liitkmete arvamusvabadust ja sdltumatust, pidada absoluutseks immuniteediks, mis valistab igasuguse kohtumenetluse
parlamentaarsete kohustuste tiitmisel avaldatud arvamuse voi antud haile tottu (%);

F. arvestades, et Euroopa Parlamendi lilkmete puutumatus kohtumenetluste suhtes holmab ka puutumatust
tsiviilmenetluste suhtes;

G. arvestades, et Alexander Mirsky taotlus kisitleb tema vastu algatatud kohtumenetlust seoses avaldustega, mida ta tegi
4. aprilli 2011. aasta tdiskogu istungil itheminutise sdnavotu ajal; arvestades, et on vaieldamatu tdsiasi, et nende
avalduste tegemise ajal oli Alexander Mirsky Euroopa Parlamendi liige;

H. arvestades, et Jurmala linnakohus tdheldas digesti, et Alexander Mirskyle kehtis protokolli artikli 8 kohane Euroopa
Parlamendi liikkme puutumatus, ning liikkas seetottu hageja ndude tagasi; arvestades, et Riia piirkonnakohus see-eest
ignoreeris selle sitte kohaldatavust tdielikult; arvestades, et ELi esmaste digusaktide kohaldamine on litkmesriigi kohtute
tilesanne;

I. arvestades, et Alexander Mirsky vastu algatatud kohtumenetlus on Liti Vabariigi Riigikohtus veel pooleli ja 16plik otsus
voib tulla tema kasuks; arvestades aga, et kui Riia piirkonnakohtu otsus leiab Riigikohtus kinnitust, tihendaks see, et Lati
ametivoimud rikuvad ELi esmaseid digusakte;

J. arvestades, et parast Riia piirkonnakohtu otsust on tegelikult aset leidnud Alexander Mirsky eesdiguste ja puutumatuse
rikkumine; arvestades, et vaatlusalusel juhul on eelkdige tegemist tema parlamentaarsete kohustuste taitmisel avaldatud
arvamusele piirangute seadmisega;

1. otsustab kaitsta Alexander Mirsky puutumatust ja eesdigusi;

2. palub komisjonil sekkuda Liti ametiasutuste tegevusse, et joustada ELi esmased digusaktid (eelkdige Euroopa Liidu
privileegide ja immuniteetide protokolli nr 7 artikkel 8) ja vajadusel algatada Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 258
kohaselt liidu iguse rikkumise menetlus;

3. teeb presidendile iilesandeks edastada kiesolev otsus ja vastutava parlamendikomisjoni raport viivitamatult
komisjonile, Lati Vabariigi padevatele ametiasutustele ja Alexander Mirskyle.

() Otsus kohtuasjas C-163/10: Patriciello, vt viide eespool, punkt 29.
()  Otsus liddetud kohtuasjades C-200/07 ja C-201/07: Marra vs. De Gregorio ja Clemente, vt viide eespool, punkt 27.



