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(Ettevalmistavad aktid)

EUROOPA MAJANDUS- JA SOTSIAALKOMITEE

KOMITEE TAISKOGU 500. ISTUNGJARK 9.-10. JUULIL 2014

Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamus teemal , Ettepanek: Euroopa Parlamendi ja ndukogu
maéirus ELi krediidiasutuste vastupanuvdimet parandavate struktuurimeetmete kohta”

COM(2014) 43 final — 2014/0020 (COD)

(2014/C 451/07)

Raportoor: Edgardo MARIA 10ZIA

25. veebruaril 2014 otsustas Euroopa Parlament ja 27. mirtsil 2014 otsustas ndukogu vastavalt Euroopa
Liidu toimimise lepingu artiklile 114 konsulteerida Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomiteega jargmises
kiisimuses:

,Ettepanek: Euroopa Parlamendi ja noukogu mddrus ELi krediidiasutuste vastupanuvdimet parandavate struktuuri-
meetmete kohta”

COM(2014) 43 final — 2014/0020 (COD).

Asjaomase t60 ettevalmistamise eest vastutav iihtse turu, tootmise ja tarbimise sektsioon vottis arvamuse
vastu 23. juunil 2014.

Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee vottis tdiskogu 500. istungjargul 9.-10. juulil 2014 (9. juuli istungil)
vastu jargmise arvamuse. Poolt hiiletas 970, vastu héiletas 1, erapooletuks jii 3.

1. Jireldused ja soovitused

1.1  Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee (edaspidi ,komitee”) viljendab tugevat toetust pangandussiisteemi
struktuurireformile, pidades seda itheks kdige olulisemaks seadusandlikuks algatuseks nende paljude seas, mis on esitatud
finantskriisi tagajdrjel. Komitee rohutab asjaolu, et see on esimene reform, mille kdigus viiakse 14bi pangandussiisteemi
aluste pohjalik reguleerimine ja kujundatakse vilja pangandusliit. Lisaks vdib see oluliselt kaasa aidata ettevotete ja
avalikkuse usalduse taastamisele ning — majanduse asjakohase rahastamise huvides — ka Euroopa pangandussiisteemi
tugevdamisele ning iilekandumise ohu piiramisele.

1.2 Komitee on téielikult veendunud selle mairuse vajalikkuses, millega maaratletakse uuesti mitmesuguste keerukate
panga- ja finantsteenuste haldamine. Komitee mdistab, et kavandatud maarus ei ole uue kriisi drahoidmiseks piisav. Vaja on
finantskultuuri ulatuslikku muutmist ja eetiliste pohimétete heakskiitmist finantssektori igapdevases tegevuses. Selleks et
luua jitkusuutlik ja vastupidav finantssektor, tuleb uue finants- ja majandussiisteemi {ilesehitamisse kaasata koik
sidusriihmad, tasakaalustades voimalikult hésti kdigi asjaomaste poolte huvid. Sel eesmargil toetab ja innustab komitee
ulatuslikku lepet, et majanduskasvu taas hoogustada ja usaldust finantsasutuste vastu taastada, kutsudes komisjoni iiles
edendama Euroopa finantsalase jatkusuutlikkuse sotsiaalpakti. Tootajad, juhtkond, sidusrithmad, investorid, perekonnad,
VKEd, toostusharud ja idrikliendid peaksid joudma kindlale ja diglasele kokkleppele, et luua selline finantsteenuste sektor,
mis aitab kaasa heaolu edenemisele, toetab reaalmajandust, majanduskasvu ja tookohtade loomist ning suhtub austusega
keskkonda ja hoidub soovimatutest negatiivsetest sotsiaalsetest tagajargedest.
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1.3 Komitee juhib tihelepanu vajadusele tagada, et riiklikud ametiasutused kasutavad tihtseid kriteeriume, ja soovitab ELi
tasandil selle digusakti rakendamisel iihetaolist kasitlust, mis oleks vdimaluse korral kooskdlastatud kolmandate riikide
ametiasutustega.

1.4 Komitee viljendab kahtlusi otsuse osas lubada erinevate riiklike digusnormide ja ELi mdidruse samaaegset
kooseksisteerimist. Komitee on veendunud, et niisugune raamistik ei pruugi tagada uute sitete ithetaolist rakendamist.
Komitee tunneb heameelt selle iile, et kdnealune erand on kohandatav iiksnes digusaktidele, mis kehtisid enne mairuse
ettepanekut, tingimusel, et tagatakse tiielik kooskdla kavandatud miirusega.

1.5 Komitee arvates on komisjoni mdiruse ettepanek mdistlik ja tdhus vastus, mille eesmirk on lahutada
aripangandustegevused investeerimistegevustest. Tdepoolest rajaneb valitud lahendus — vastandina mones riigis langetatud
valikule — dialoogil ja hindamisel, mis voimaldab viltida vastuolusid universaalpanganduse mudeliga, hoides selle alles ja
tegutsedes tiksnes selle mudeliga seotud tilemdaraste riskide puhul.

1.6 Komitee rohutab, et kavandatud digusakti moju tookohtadele ei ole asjakohaselt arvesse voetud. Finantsteenuseid
kisitlevate mairuste kogumi vastuvotmisel voivad kaduda sajad tuhanded tookohad ja on vastuvoetamatu, et kavandatud ei
ole iihtegi meedet, millega vihendada mérkimisvairset otsest ja kaudset sotsiaalset moju. Kdesoleva médruse otsene mdju
voib osutuda piiratuks, kuid selle vdimalik mdju ettevdtete tegevustele peegelduks kogu finantssiisteemis. Teisest kiiljest
tuleb tunnistada, et pankadega seonduvate riskide vihenemine tuleks kasuks kogu reaalmajandusele, mdjutades positiivselt
toohoivesektorit tervikuna.

1.7 On viljendatud tdsist muret, et kulud litkatakse t66tajate olule. Ehkki komisjon on seda aspekti m&ju hindamises
arvesse votnud, tundub, et ta ei ole sellele probleemile reformis eriti tihelepanu pooranud. Kuigi on tdsi, et reformist
mdjutatud tegevused on kdige vihem to6jdumahukad, viivad reformi kaudsed mdjud kokkuhoiupoliitikani, mille
tulemusena vdib kaduda veelgi tookohti, nagu on viitnud olulise tihtsusega pangad.

1.8 Mingus on paljud joud (rahandusvaldkonna huviriihmad, suured liikmesriigid, tarbijad ja investorid, leibkonnad,
suured ja viikesed ettevotjad, ithendused jne) ja viga erinevad huvid. Oppetunnid ajast, mil pshirdhk oli finantssiisteemi
eeskirjadel, peaksid olema selged: pohirdhk peaks olema iildsuse huvidel. Seepirast pooldab komitee suunamuutust, millega
ithishuvid seatakse kesksele kohale viisil, mis tasakaalustab koigi sidusrithmade huvid, kuna komitee on veendunud, et vaid
sel moel saab reform tdhusalt toimida.

1.9 Komitee on veendunud, et jatkusuutliku finantssiisteemi tagamiseks on meil vaja ,kannatlikku” rahandust, mis
loobub iga hinna eest lithiajalise kasu otsimisest ja seab esikohale tShususe ja pikaajalise stabiilsuse. Médruses tehakse
ettepanek muuta drimudelit.

1.10  Komitee leiab, et komisjon peaks rohkem tihelepanu poorama investoritele ja to6tajatele, kellele on reformis siiani
vihe tihelepanu osaks saanud. Pikas perspektiivis tagatakse siisteemi jatkusuutlikkus uuenenud usaldusega, mida pakutakse
turvalisema keskkonna abil nii investoritele kui ka tootajatele, kellel on riskijuhtimise kdigus aktiivne roll.

1.11  Komitee on arvamusel, et paindlikkus méddruse rakendamisel on pdhjendatud ja sobiv pdhimdte. Pangandusette-
votjate mitmekesisus () on tegelikult siisteemi stabiilsuse ja tohususe garantiiks. Sellegipoolest soovib komitee osutada
asjaolule, et seda ei tohi segi ajada eeskirjade meelevaldse kohaldamisega.

1.12  Komitee soovitab komisjonil lisada mdju hindamisse praeguse mairuse peamiste ettepanekute ja muude hiljuti
kéivitatud algatuste (nditeks kapitalinduete direktiivi IV pakett, pankade maksevdime taastamise ja kriisilahenduse direktiiv,
ithtne kriisilahendusmehhanism jne) vastastikuse mdju iiksikasjalik hindamine, samuti varipankadesse liikkumise ohu
hindamine.

() ELT C 100, 30.4.2009, Ik 84.
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1.13  Komitee soovitab Euroopa Pangandusjirelevalve (EBA) ja riiklike ametiasutuste omavahelist tihedat ja
koosk®olastatud koost6od jalgimismeetmete votmisel. Just need asutused tunnevad histi turge ja neil on esmatéhtis roll
Euroopa uue reformitud finantssektori juhtimisel.

2. Miiruse ettepanek

2.1  Komisjoni hinnangul on tema ettepanek oluline osa liidu vastusest pankrotti minemiseks liiga suurte pankade
dilemmale. Selle eesmirk on viltida liidu pangandussiisteemi kontrollimatuid ja juhitamatuid riske. Sellega piiratakse
puhtalt spekulatiivsete tegevuste kasvu.

2.2 Kavandatud mdiruse eesmirk on hoida dra siisteemset riski, stressiolukordi vdi finantssiisteemi suurte, keeruliste ja
omavahel seotud iiksuste, eelkdige krediidiasutuste maksejduetust ning saavutada jirgmised eesmargid:

(a) piirata krediidiasutuses tilemairaste riskide votmist;

(b) korvaldada olulised huvide konfliktid krediidiasutuse eri osade vahel;

(c) hoida dra vahendite vddrpaigutamist ja soodustada laenuandmist reaalmajandusele;

(d) aidata tagada siseturul koigile krediidiasutustele moonutamata konkurentsitingimused;

(e) vdhendada finantssektoris omavahelist seotust, millega kaasneb siisteemne risk;

(f) holbustada krediidiasutuse tohusat juhtimist, seiret ja jarelevalvet;

(2) holbustada konsolideerimisgrupi nduetekohast solveerimist ja maksevdime taastamist.
Méidrusega kehtestatakse eeskirjad, mis kasitlevad jargmist:

(h) oma arvel kauplemise keelustamine;

(i) teatavate kauplemistegevuste eraldamine.

2.3 See tdhendab, et jatkuvalt tuleks lubada muud liiki tdiendavaid finantsteenuseid/tooteid (vddrtpaberistamine,
ettevotte volakirjad, tuletisinstrumendid jne).

3. Esialgsed kaalutlused

3.1  Komisjoni prognooside kohaselt liks finantskriis ELi valitsustele maksma umbes 1,6 triljonit eurot (13 % ELi SKPst)
riigiabi ndol, mis eraldati finantssektori paastepakettideks.

3.2 ELi pangandussektor on ddrmiselt kontsentreeritud: 14 Euroopa pangagruppi on noteeritud iilemaailmsete
susteemselt oluliste krediidiasutuste voi investeerimisithingutena ja varade suuruse poolest kuulub 43 % turust 15-
le Euroopa pangagrupile, kelle arvel on 150 % ELi 27 liikmesriigi SKPst, kusjuures 65 % on esimese 30 grupi kaes!

3.3 Ameerika Uhendriikidest alguse saanud ja tsunamina Euroopa siisteemile m&junud finantskriisil oli mitmeid
pohjuseid, kuid peamisteks voib lugeda iilemaaraste riskide votmist, tilemairast finantsvdimendust, ebapiisavaid kapitali- ja
likviidsusndudeid ning pangandussiisteemi iildist keerukust.

3.3.1  2012. aasta oktoobris esitas Liikaneni rithm avalduse, milles viitis, et pangagrupis on vaja hoiuseid kaasavate
pankade teatavate eriti riskantsete finantstegevuste Oiguslikku eraldamist. Eraldatavate tegevuste hulka kuuluks
védrtpaberite voi tuletisinstrumentidega oma arvel kauplemine ja veel mdned vdartpaberite ja tuletisinstrumentide turuga
tihedalt seotud tegevused (%).

() http://ec.europa.cufinternal_market/bank/docs/high-level_expert_group/report_en.pdf
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3.4 Komisjoni praeguse ettepanckuga piiiitakse vihendada pangandussiisteemi riskimarginaale ja votta vdimalikud
spekulatiivsed tegevused kontrolli alla. Seda tuleks kaaluda koos seonduva mairusega, milles kisitletakse vaartpaberite
kaudu finantseerimise tehinguid (*) ning millega piiiitakse varipangandust libipaistvamaks muuta. 2012. aasta 1dpu seisuga
moodustasid varipanganduse varad maailmas kokku 53 triljonit eurot, mis vordub umbes poolega rahvusvahelise
pangandussiisteemi varadest, olles peamiselt koondunud Europasse (umbes 23 triljonit eurot) ja Ameerika Uhendriikidesse
(umbes 19,3 triljonit eurot). Vorreldes ELi kdigi 28 litkmesriigi SKPga, mis Eurostati andmetel ei iletanud 2013. aastal
13071 triljonit eurot, on need arvud muljetavaldavad.

3.5  Euroopa Parlamendi resolutsioonis (*) tdstab Arlene McCarthy esile mitu olulist pdhiméatet ja margib muu hulgas, et
,pangandusreformi keskne pohimdte peaks olema turvalise, stabiilse ja t6husa pangandussiisteemi tagamine, mis teeniks
reaalmajanduse, klientide ja tarbijate vajadusi;/—[struktuurireform peab ergutama majanduskasvu, toetades majandusele,
eriti VKEdele ja idufirmadele laenude andmist, suurendama vastupidavust voimalike finantskriiside suhtes, taastama
usalduse pankade vastu ning kaotama riigi rahandusele tulenevad riskid;/—/mdjus pangandussiisteem peab tagama
panganduskultuuri muutumise, selleks et viahendada keerukust, edendada konkurentsi, piirata riskantsete tegevuste ja
kommertstegevuse omavahelist seotust, parandada driithingute iildjuhtimist, luua vastutustundlik tasustamissiisteem,
voimaldada tulemuslikku pankade maksevdime taastamist ja kriisilahendust, tugevdada pangakapitali ja anda laenu
reaalmajandusele”.

Uus rahvusvahelise turu jarelevalve on osutunud varasemast tugevamaks, kaugemaleulatuvaks ja eelkdige suuremat
mojujoudu omavaks, sest kaalutlusdigus on viiksem ning turule ja loppkasutajatele pakutakse paremaid garantiisid.

4. Arutelu peamised punktid

4.1  Komitee leiab, et komisjon on digel teel, kuid arvab, et komisjonil oleks kasulik teada mdningaid seisukohti, mis
ilmnesid eri sidusrithmadega toimunud arutelude kiigus ja millele ei ole seni ehk piisavalt tdhelepanu pooratud. Seepdrast
soovib komitee osutada teatud olulistele sidusrithmade tdstatatud kiisimustele. Need ei lange taielikult kokku komitee
seisukohtadega, kuid tuleks siiski ausalt edastada.

4.2 Kavandatud reformi suhtutakse ildiselt hasti. Tegelikult pidas enamik oma arvel kauplemise keelustamist ja
tavapdraste tegevuste kauplemisest eraldamist digeks vahendiks, et ohjeldada finantstoodetega spekuleerimist ja innustada
pangalaenude andmist, mis on VKEde jaoks peamine rahastamisallikas ja mille hulk on spekulatiivset kauplemist kisitlevate
poliitikameetmete tdttu viimastel aastatel jarsult langenud.

4.3 Reformi rakendamisel on tdhtis votta arvesse mitmesuguseid drimudeleid, tagamaks, et kohalikud pangad saavad
jatkata kohaliku majanduse teenimist.

4.4  Vastastikuste seltside ja thistupankade drimudel vddrib eraldi tahelepanu. Tdendoliselt ei ole reform neile eriti
kohane v6i nende eriomase vorgustikuga kohandatav. Enim muret véljendati asjaolu pirast, et reform voib halvendada
nende t66 korraldust ja suutlikkust reaalmajanduse toetamiseks igapdevaselt kohal olla. Seepirast soovitatakse sdilitada
nende eripdra ja teistsugused dritegemise viisid.

4.5  Reform kérvuti paljude meetmetega, mida komisjon on viimastel aastatel votnud, suurendab nii tiksiktehingute kui
ka pangandussiisteemi labipaistvust iildiselt, kuid suurendab samuti nende iildisi kulusid eri tasanditel. Selles osas osutasid
arutelud selgelt vajadusele finantssektori reguleerimise reformide tildise moju hindamise jarele, ehkki ollakse teadlikud
sellise hindamise keerukusest.

4.6 Muret viljendati selle parast, et kaasnevad kulud litkatakse — nagu sageli juhtub — finantsteenuste 16ppkasutaja dlule.
Viideldi ka selle ile, kas kahjulikud m&jud vdivad iiles kaaluda uute meetmetega loodetavasti kaasneva positiivse mdju
nditeks pangandussiisteemi stabiilsusele.

4.7  Seoses rikkumisest teataja kaitsega kiidavad komitee ja need sotsiaalpartnerid, kes seda kiisimust kasitlesid,
komisjoni kavandatud eeskirjade kogumi eest. Esitati ettepanekuid mdiratleda tdpsemalt ,asjakohase kaitse” mdiste
(artikkel 30) ja selgitada kavandatud eeskirjade laiendamist koigile tootajatele, innustades ja motiveerides neid igast
rikkumisest teatama.

()  COM(2014) 40 final.
() http:/[www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-|[EP[[NONSGML+COMPARL+PE-506.244+01+DOC+PDF+VO0//ET&lan-
guage=ET (2013/2021(INI).
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4.8 Artiklites 28 ja 29 viidatud karistuste puhul pooldatakse seisukohta, et vastutus iga rikkumise eest peaks eelkdige
lasuma institutsiooni tasandil (juhtkonnal), mitte iiksikisiku tasandil.

4.9  Samas pooldatakse tasustamissiisteemi osas otsest viidet kapitalinduete direktiivi IV paketi artikli 69 sitetele.

5. Komitee mirkused

5.1  Komitee viljendab heameelt komisjoni ettepanekus esitatud meetmete iile ja on ndus, et médrus on asjakohane
digusakt, kuna see on kooskdlas eesmargiga iihtlustada iihtne turg, et viltida diguslikku arbitraazi ning poorduda tagasi
tohusa ja joudsa pangandussiisteemi juurde, mis teenib iildsust ja kogukonda, toetab reaalmajandust, kodumajapidamisi,
samuti tasakaalustatud ja jitkusuutlikku sotsiaalset arengut, ning mis on tulevikule orienteeritud ja teab, kuidas
kombineerida uuendusi turvalisusega.

5.2 Komitee on kindlalt toetanud jirgnenud reforme, mis on hakanud kandma esimesi vilju. Arutlusel olevas mairuses
kisitletakse kogu siisteemi itht keerukamat ja tundlikumat aspekti: selliste finantsettevdtjate vastupanuvdimet ja diguslikku
struktuuri, millest mone varad on suuremad kui paljude liikkmesriikide SKP. Euroopa kiimne suurima panga koguvarad
iiletavad ELi 28 liikmesriigi SKP (°) (iile 15 triljoni euro).

5.3  Kavandatud mairuse abil loodetakse 1dbi raiuda Gordioni solm, mis on tekkinud mone nn siisteemselt olulise
asutuse — st sellise, mis voib vallandada siisteemse kriisi — suuruse, omavaheliste seoste ja keerukuse tottu. Fraas ,pankrotti
minemiseks liiga suur” on muutunud mantraks, millega varjata tegusid, mis on vastuolus mitte ainult koige
elementaarsemate eetiliste pohimdtetega, vaid mille puhul on tegu ka pettuse ja seaduserikkumisega. Sellele osutavad
kahjuks jdtkuvalt hiljutised finantsskandaalid. Neile juhtumeile viidatakse sageli eufemismiga ,moraalne risk”!

5.4  Komisjoni volinik Michel Barnier teatas ettepaneku avaldamisel, et eesmdrk on viltida selliste pankade olemasolu,
mis on pankrotti minemiseks ja paastmiseks liiga suured ning solveerimiseks liiga komplekssed.

5.5  Komitee arvates on kavandatud meetmetega voetud suund dige, vihendades riski, et maksumaksjad peavad jille
pankrotti minevate pankade paidstmiseks sekkuma. Pirast korduvaid paistepakette hoiatas komitee nende vdimalike
katastroofiliste mojude eest valitsemissektori volale ja sellest tuleneva ilmselgelt valtimatu majanduslanguse kahjulikule
mdjule. Kahjuks said need ennustused tegelikkuseks isegi hullemate tagajirgedega, kui arvati. Pohjuseks olid uskumatud
vead, mida tehti selle mdju hindamisel, mida avaldasid itha arvukamad eelarve konsolideerimise poliitikameetmed kas
riiklike nduete voi lihindgeliku ja motlematu ELi poliitika tdttu, mis oli pime paindlikkuse ja kompenseerivate
majanduslangusevastaste meetmete vajaduse suhtes.

5.5.1  Alles praegu saame taielikult aimu sellise poliitika pdhjustatud kahjudest ja tuleb tunnistada, et vaid Euroopa
Keskpanga arukas euroala haldamine hoidis dra halvima, paistes euro ja 16ppkokkuvottes ka Euroopa Liidu. Kui komitee
nodu oleks kuulda vdetud, oleks saanud ennetada paljusid kahjusid!

5.6  Komisjon on oigusega andnud mdiruses Euroopa Pangandusjirelevalvele (EBA) otsustava rolli. EBAga
konsulteeritakse juhul, kui moni ettepanekus kavandatud otsus on vaja vastu votta. Lisaks sellele on EBA iilesanne
valmistada ette regulatiivsete ja rakenduslike tehniliste standardite eelndud ja esitada komisjonile aruandeid, et hoida viimast
kursis mairuse rakendamisega. Komitee on korduvalt juhtinud tihelepanu asjaolule, et vaatamata vaieldamatute
eriteadmiste olemasolule ei pakkunud komisjon sellele olulisele asutusele piisavat vastutust ega piisavaid ressursse.

5.7 Ameerika Uhendriigid votsid 1999. aastal vastu seaduse, millega tunnistati kehtetuks Glass-Steagalli seadus, eelkdige
ari- ja investeerimispanganduse lahutamine. Kahjuks jargis USA valitsuse hukatuslikku otsust ka EL. Komitee margib, et
praegused sitted tegelikult ennistavad nende kahe tegevusala lahutamise ja ldhevad isegi kaugemale, sest kui kdrvale jitta
mdni erand, keelavad need hoiuseid kaasavate krediidiasutuste puhul tegevuse investeeringutega osapoolena ja kaubeldavate
varade hoidmise.

5.7.1  ELi tihe koost66 kolmandate riikidega, eriti USAga, on ddrmiselt tihtis, et liikkuda reguleerimise iihise pShimattelise
kisitluse poole. Komitee innustab komisjoni tugevdama rahvusvahelist koost66d.

() http:/[www.relbanks.com/top-european-banks/assets
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5.8  Mairuse ettepanekus jictakse asjaomastele ametiasutustele markimisvairne kaalutlusdigus. Nende jaoks on oluline
votta meetmeid ja lahtuda hindamisel selgetest, iithtlustatud ja ootuspirastest kriteeriumidest, mis aitavad kindlaks mairata,
millal pank ei suuda enam hallata oma suure riskiga kauplemistegevusi. Ilma thise vordlusraamistikuta voidakse
subjektiivse tolgendamise riski tottu saavutada soovitule vastupidine tulemus, mis ei ole kooskdlas Euroopa Liidu toimimise
lepingu artikli 114 sitetega.

5.9  Komitee avaldab heameelt komisjoni 16pliku otsuse iile rakendada turgude ja muu oma arvel kauplemise lahutamisel
pigem tagantjarele kui eelnevat ldhenemisviisi: seetdttu on EBA-le digusega usaldatud tehnilised standardid ddrmiselt
tihtsad. Seoses solveerimiseeskirjade rakendamise ja eelkdige solveerimisasutuse loomisega, mille majandus- ja
rahanduskiisimuste ndukogu kinnitas detsembris 2013, pooldab komitee, et viivitamatult tootatakse vilja asjaomaste
vastutavate riiklike ja Euroopa asutuste vastutusalade kooskolastamise ja mdairatlemise kord, vilistamaks ohtu, et
asjaomased asutused langetaksid dubleerivaid otsuseid voi, mis veelgi halvem, esitaksid vastakaid tolgendusi ja hinnanguid.
Kohe pirast iihtse solveerimisasutuse loomist peaks see osalema mehhanismi edasiarendamisel ja tegelema koos EBAga
tehniliste standardite mairatlemisega.

5.10  Komitee ei ndustu komisjonile suunatud kriitikaga seoses lahutamisele kuuluda vdivate tegevuste suhtelise
tdhtsusega. Mones krediidiasutuses oli nende osakaal ddrmisel suur ja konkreetsete eeskirjade puudumise tdttu sattusid nad
vidga suurde ohtu, mis oleks vdinud tuua kaasa palju hullema siisteemse kriisi kui tegelikult aset leidis, koos eeldatavalt
katastroofiliste tagajiargedega arveldussiisteemidele ja majandusele tldiselt. Hukatus juhiti kdrvale maksumaksjate virskete
rahasiistide ja Euroopa Keskpanga reaktsioonivdime abil.

5.11  Komitee tervitab ja toetab asjaolu, et komisjon lisab selgesdnalised sitted, et kaitsta finantssektori tootajaid, keda
ohustavad tdsised tagajirjed, kui nad iildsuse huvides teatavad eeskirjade eiramisest, sattudes seejirel silmitsi tagakiusamise
voi isegi vallandamisega. Niisugust sisejarelevalvet, millele viidatakse mdistega vilepuhumine, tuleb innustada ja toetada.
Eeskirjade jargimisse suhtutakse sageli loiult, neist hiilitakse mooda voi neid isegi rikutakse, seades pangandusasutused ja
nende personali ettearvamatusse ohtu. Nii mitmegi tuntud ja vdga tihtsa ettevotte hiljuti pievavalgele tulnud tegevus, mis
rikub koiki standardeid ja seadusi, sai vdimalikuks vaid tinu nende heaks tootavate isikute aktiivsele koostoole!

5.11.1  Komitee kutsub komisjoni iiles tootama vélja erijdrelevalve litkmesriikide kohustuse iile vdtta vastu digusaktid,
mis pakuvad piisavat kaitset, ja esitada aruanne kahe aasta jooksul parast maaruse joustumist.

5.12  Komitee teab viga hasti, millised kiisimused esinevad suhetes kolmandate riikidega, eriti seoses vastastikkuse ja
eeskirjade jargimisega kdigi ELis tegutsevate iiksuste poolt. Komitee peab komisjoni lahenemist tasakaalustatuks ja toetab
selles valdkonnas kavandatud tegevusi. Samuti toetab komitee koost66 innustamist ja tihendamist Ameerika
Uhendriikidega, eriti finantsreguleerimise valdkonnas, et todtada vilja siisteemid, mis on vdimalikult ithetaolised ja
kasitlevad samu probleeme ithesuguselt.

5.13  Komitee tervitab asjaolu, et komisjoni médarused on hakanud pakkuma kohast vastust iihele kiisimusele, mida
komitee on varem korduvalt réhutanud, st halduskaristuste temaatikale, kuna kriminaalkaristused jddvad komisjoni
tegevusulatusest vilja. Komisjoni ettepanekud niivad olevat proportsionaalsed, kohased ja hoiatavad.

5.14  Komitee on varem mitmel korral viljendanud kahtlusi delegeeritud digusaktide kasutamise osas. Ehkki vdib
tunnistada, kuivord tihtis on digusakte aastate jooksul kohandada, margib komitee, et delegeeritud digusaktide kasutamine
toob kaasa teatava ebakindluse, mis ei ole selles valdkonnas soovitav.

Briissel, 23 juuni 2014.

Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee
president
Henri MALOSSE



