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KOMISJONI ARUANNE EUROOPA PARLAMENDILE, NOUKOGULE NING
EUROOPA MAJANDUS- JA SOTSIAALKOMITEELE

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 9. juuli 2008. aasta maér use (EU) nr 765/2008 (millega
satestatakse akrediteerimise ja turujarelevalve nduded seoses toodete turustamisega ja
tunnistatakse kehtetuks maarus (EM U) nr 339/93) rakendamise kohta

(EMPs kohal datav tekst)

1. SISSEJUHATUS

Aruandes antakse Ulevaade méadruse (EU) nr 765/2008 (millega sitestatakse
akrediteerimise ja turujérelevalve nduded seoses toodete turustamisega ja
tunnistatakse kehtetuks maarus (EMU) nr 339/93) (ka,, méarus’) rakendamise kohta.
Maarust kohaldatakse 1. jaanuarist 2010. Selle peamine eesmérk on tagada, et liidu
0igusaktidega hdlmatud Uhtsel turul olevad tooted vastaksid nende suhtes kehtestatud
nduetele, mis tagavad tervise ja ohutuse ning muude Uldiste huvide korge
kaitsetaseme. Selle jaoks on méadrusega kehtestatud akrediteerimise ja turujarelevalve
raamistik.

Aruanne koostati koosttos liikmesriikidega standardimise ja
vastavushindamispoliitikaga tegeleva kérgemate ametnike rthma (SOGS) ning
gjutise turujarelevalverihma (SOGS-MSG) raames. Samuti hinnatakse kaesolevas
aruandes ELi poliitika ja Gigusaktide ndudeid silmas pidades liidu rahastatavate
vastavushindamis-, akrediteerimis- jaturujarelevalveal aste tegevuste olulisust.

2. AKREDITEERIMINE
2.1. Riiklikud akrediteerimisasutused

Masrusega (EU) nr 765/2008 kehtestati esimest korda akrediteerimise Giguslik
raamistik. Seda kohaldatakse nii vabatahtlikes kui ka reguleeritud valdkondades.
Raamistiku eesmérk on tugevdada akrediteerimist kui vastavushindamissiisteemi
viimast kontrollitasandit ja suurendada usaldust vastavushindamise tulemuste vastu,
vastates seega nii turu kui ka riigiasutuste vajadustele.

Maarusega on riiklike akrediteerimisasutuste jaoks kehtestatud mitmed Uldised
pohimétted ja néuded’. Need nduded on kooskdlas asjaomastes |1SO/IEC
rahvusvahelistes standardites sdtestatud Uldtunnustatud nduetega, kuigi mdned
nduded vdivad tunduda rangemad ja ulatuda kaugemale kui standardites sdtestatud.
See on nii nduete puhul, mille kohaselt liikmesriigis on vaid Uks
akrediteerimisasutus, akrediteerimine on riigiasutuse tegevus, akrediteerimine on
mittedriline ja mittetulunduslik tegevus ning akrediteerimisasutused ei konkureeri
vastavushindamisasutuste ega Uksteisega.

Vt mééruse artiklid 4, 6 ja 8.
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2.2.

2.3.

Méaaruse  nduetele  vastamiseks  tuli liikmesriikidel  oma  riiklikke
akrediteerimissiisteeme erineval méaral muuta. Kui monel liikmesriigil oli vaja teha
vaid vaiksemaid muudatusi, siis teised pidid oma akrediteerimissiisteemi pohjalikult
Umber kujundama. Ménel juhul oli vaja mitu akrediteerimisasutust liita. Kdik
liikmesriigid ning EFTA  riigid ja Turgi on asutanud  riiklikud
akrediteerimisasutused?.

Umberstruktureerimise ja maérusega kohandamise protsess on niilidseks suures 0sas
I6pule viidud, konsolideerimine kestab veel ning ménel juhul tuleb riiklikke
akrediteerimisasutus riigisiseses kontekstis veel tugevdada.

Piiritlene akrediteerimine

Mé&&rusega on ette nahtud, et vastavushindamisasutusi tuleb akrediteerida samas
liikmesriigis, kus need on asutatud. Kuid on kolm olukorda, mille puhul véib
vastavushindamisasutusi akrediteerida mujal.

(1) Esimesdl juhul e ole agaomane lilkmesriik asutanud akrediteerimisasutust.

(2) Teisa juhul e akrediteeri riiklik akrediteerimisasutus seda toimingut, mille
akrediteerimist taotl etakse.

(3) Kolmandal juhul ei ole riiklik akrediteerimisasutus |abinud edukalt vastastikust
hindamist.

Esimest juhtumit e ole senini esinenud, kuna koigis liikmesriikides on riiklik
akrediteerimisasutus asutatud. Teine ja kolmas juhtum esinevad sagedamini, kuna
mitte koik riiklikud akrediteerimisasutused ei tee kdiki toiminguid.

Kuigi piiritlese akrediteerimise sdtted on Uisna selgesdnalised, on viimastel aastatel
jarjest olulisemaks muutunud mitmes asukohas tegutsevate rahvusvaheliste
vastavushindamisasutuste kisimus ning alhanked. Komigon on (ksmeelselt
litkmesriikidega vastu votnud pohimottelise dokumendi, milles selgitatakse, kuidas
akrediteerimisasutused peaksid sellises olukorras tegutsema, eesmargiga véltida
mitmekordset akrediteerimist’. Euroopa akrediteerimiskoostéd organisatsioon (EA)
(vt. punkti akrediteerimise infrastruktuuri kohta) on vélja andnud juhised, kuidas
neid pohimdtteid ellu viia. Moned véaiksemad muudatused pohimdtete rakendamises
voivad ved ollavajalikud, kui on saadud juba kogemusi nende juhiste rakendamisel.

Vastastikune hindamine

Vastastikune hindamine on arvatavasti kdige olulisem vahend, millega tagatakse, et
Euroopa akrediteerimissisteem vastab talle pandud ootustele Euroopa
vastavushindamissiisteemi  kvaliteedi tagamisel. Vastastikuse hindamise edukas
|&bimine on akrediteerimistunnistuste vastasti kuse tunnustamise eeltingimus.

Seetbttu on riiklike akrediteerimisasutuste range vastastikune hindamine véga oluline
maéaruse korralikuks rakendamiseks. Sellega tagatakse riiklike akrediteerimisasutuste

Nende kontaktid on komisjoni veebisaidil aadressil:
http://ec.europa.eu/enterprise/newapproach/nando/index.cfm?fuseaction=ab.main

CERTIF 2009-06 Rev. 6.0 Cross Border Accreditation Activities (Vt kaasasolevat komisoni talituste
téddokumenti).
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24.

t60 kvaliteedi pidev kontroll ning samas on see dppimisprotsessiks nii neile, keda
hinnatakse kui ka hindgjatele endile. Just vastastikune hindamine on see, mis téstab
akrediteerimise esile ja muudab selle anulaadseks vorreldes muude
hindamismeetoditega vastavushindamisasutuste padevuse ja tegevuse hindamiseks.
Jargmine eesmérk on veelgi tugevdada vastastikuse hindamise protsessi, suurendada
koolitatud ja kogenud vastastikuse hindamise labiviijate kéttesaadavust ning
uhtlustada veelgi meetodeid, eriti reguleeritud sektoris.

Euroopa akrediteerimise infrastruktuur

Nagu méaaruses on satestatud, tunnustas komison Euroopa akrediteerimiskoostto
organisatsiooni (edaspidi ,EA”) Euroopa akrediteerimisinfrastruktuurina®. Seejérel
sdlmis komigon EAga lepingu, milles méarati kindlaks EA téapsed Ulesanded,
rahastamiseeskirjad ja jarel eval vesétted.

2009. aasta aprillis kirjutasid komigon, EFTA, liikmesriigid ja EA alla Uldistele
koostbdsuunistele, mis réhutab nende poliitilist kohustust teha tihedat koostood
maéruse akrediteerimispeatiiki edukal rakendamisel®. Sellega vajendavad nad uhist
arusaama sellest, kui tahtis on akrediteerimine Euroopa majandusele ja samuti selle
toetav roll mitme Euroopa tegevuspbhimétte ja vastavate oigusaktide jaoks.
K oostdosuunistes on sétestatud akrediteerimise konkreetsed poliitilised eesmérgid, et
see taidaks méaruses pustitatud eesmérgi.

2010. aasta juunis kirjutasid komisjon ja EA alla partnerluse raamlepingu aastateks
2010-2014. Selle lepingu kohaselt antakse EAle rahalist toetust méaérusega
ettendhtud Ulesannete téimiseks ja juhistes tdpsustatud eesmarkide saavutamiseks.
ELi rahalist toetust antakse jargmiste EA tegevuste jaoks: vastastikuse
hindamisslisteemiga seotud tehniline t60, teabe edastamine huvitatud isikutele ja
asutuse osalemine akrediteerimise valdkonna rahvusvaheliste organisatsioonide to0s,
kaastodode koostamine ja gakohastamine juhiste jaoks, mis kasitlevad selliseid
valdkondi nagu akrediteerimine, komigoni teavitamine vastavushindamisasutustest,
vastavushindamine ja turujarelevalve, tegevus kolmandate riikide abistamisel®.

Partnerluse raamlepingus on kokku lepitud véimalus anda aastane tegevustoetus EA
ja selle sekretariaadi jooksva to60 jaoks. Aruande kirjutamise ajaks on EA-le
jooksvate Ulesannete téaitmiseks valja makstud kaks aastast toetust summas 375 000€,
mis on umbes 40 % EA kogu eelarvest.

Sellega toetati vastastikuse hindamissiisteemiga seotud tegevust ja selle haldamist.
20102011 tehti selle slisteemi raames 32 hindamist, mille hulgas olid riiklike
akrediteerimisasutuste eelhindamised, esmased hindamised, Umberhindamised ja
erakorralised hindamised ning kaheksa koolitust. Samuti on kaivitatud dldine
vastastikuse hindamissiisteemi téiustamise protsess, mille kdigus on esitatud mitmeid
ettepanekuid, mis on praegu arutlusel.

Vt mééruse artikkel 14.

Uldised suunised Euroopa akrediteerimiskoosttd organisatsiooni ja Euroopa Komisjoni, Euroopa
Vabakaubanduse Assotsiatsiooni ja riiklike padevate asutuste vahelise koost6o jaoks, ELT 2009/C
116/04: http://eur-lex.europa.eu/LexUri Serv/LexUriServ.do?uri=0J;C:2009:116:0006:0011:ET:PDF

Vt mééruse artikkel 32.
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2.5.

Lisaks on EA horisontaal ne tihtlustuskomitee, labor ning sertifitseerimise ja kontrolli
komiteed edendanud Uhist arusaama akrediteerimise labiviimisest ning toetanud
akrediteerimist agaomastes reguleeritud sektorites. Selle tulemusena on vélja antud
mitmeid juhenddokumente’.

Samuti on EA aktiivselt taganud komisoni teenistustele tehnilist kompetentsust
akrediteerimise lisamiseks Oigusaktide eelnBudesse vOi kehtivate valdkondlike
8i gusakti de rakendamiseks®.

Lisaks on EA oma nBuandekogu kaudu teinud koost6dd huviriihmadega ja taitnud
oma kohustust osaleda rahvusvahelistes akrediteerimisorganisatsioonides ILAC/IAF,
osaledes nende vastastikuse hindamise protsessis ja erinevates toogruppides. EA on
ka tugevdanud suhteid kolmandate riikidega, voOttes EFTA ja kandidaatriikide
riiklikke akrediteerimisasutusi vastu téiediguslikeks liikmeteks ning kirjutades alla
assotsieerimislepingutele Euroopa naabruspoliitikas osalevate riikide riiklike
akrediteerimisasutustega. EA-| on praegu 35 taiediguslikku liiget ja 13 toetgjaliiget”.

Lisaks igaaastasele toetusele on EAga sdlmitud partnerluse raamlepingus ette
nadhtud ka toetuste vdimalus konkreetsete projektide jaoks. Senini e ole seda
vOimalust kasutatud.

Koostéd EAga on olnud kokkuvdttes vaga viljakas. On tehtud méarkimisvaarseid
joupingutusi, et kohaneda akrediteerimise jaoks muutunud olukorraga, mis tuleneb
maéaruse joustumisest ja sellega seoses EA uuest rollist Euroopa akrediteerimise
infrastruktuurina. Seniseid saavutusi tuleks edasi kindlustada, et jatkuvalt tugevdada
akrediteerimise tahtsust Euroopa  vastavushindamisslisteemi viimase
kontrollitasandina. Kuna akrediteerimist kasutatakse jarjest enam ELi digusaktide
tarbeks, vOib sellega kaasneda EA-le kéttesaadavate ressursside ja rahalise toetuse
Ulevaatamine.

Akrediteerimine teavitamise toetamiseks

Madruses on véga selgelt 6eldud, et konkreetse Oigusakti kohase teavitamise
eesmérgil eelistatakse vastavushindamisasutuste tehnilise pédevuse tdendamisel
akrediteerimist, mis on |8ppkokkuvottes tunnustus asutuse voimekusel e hinnata toote
vastavust agaomase maaruse voi direktiivi nduetele.

Akrediteerimise eeliseks on ldbipaistvus ja standarditel pdhinev tegevus ning
vastastikuse hindamise protsess tagab vorreldava kvaliteeditaseme hoidmise.
Teavituste korral, mis el pShine akrediteerimisel, el ole see nii. Seetbttu on komisjon
Uksmeelselt lilkmesriikidega andnud vélja juhised selle kohta, milline teave peab

http://www.european-accreditati on.org/content/publications/pub.htm

EA tegevus e piirdu ainult ettevétluse ja todstuse peadirektoraadiga, vaid ulatub ka teistesse
peadirektoraatidesse (teiste hulgas jargmistesse: DG SANCO, DG AGRI, DG ENV, DG MOVE, DG
CLIMA). Parimaks nditeks vOiks olla koostdt uue Euroopa Liidu heitkogustega kauplemise
akrediteerimise ja kontrolli mé&ruse alal, mille puhul EA tegi tihedat koostddd DG ENTRi ja DG
CLIMAga, et leida kbnealuse Gigusakti vajadustele sobiv lahendus. (Komigjoni 21. juuni 2012. aasta
maéérus (EL) nr 600/2012, milles kasitletakse kasvuhoonegaaside heite- ja tonnkilomeetriaruannete
tbendamist ja tdendagjate akrediteerimist vastavalt Euroopa Parlamendi ja nfukogu direktiivile
2003/87/EU, EMPs kohaldatav tekst).

http://www.european-accreditati on.org/content/ea/members.htm
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2.6.

2.7.

3.1

sisalduma akrediteerimata esitatud teavituses'®. Kuna akrediteerimata teavitustega ei
kaasne alati nduetekohased dokumendid ning liikmesriikidel ja komigjonil on pikem
aeg vastuvaidete esitamiseks, siis vOib teavitamisprotsess sellistel juhtudel olla tisna
veniv javaevaline.

Akrediteerimine teavitamise eesmérgil erineb liikmesriigiti ja valdkonniti. Mdnes
liikmesriigis on akrediteerimine teavitamise eesmargil kohustudlik, kuid teistes
vOidakse kasutada véga erinevaid meetodeid. 2009. aasta |Gpuks, enne maaruse
joustumist, oli 2249 teavitusest 1089 akrediteerimata ja 1118 akrediteeritud, kuid
2012. juuniks oli esitatud 3106 teavitust, millest 861 olid akrediteerimata ja 2196
akrediteeritud. Seega on akrediteerimine edukalt muutumas teavitamise toetamisel
jarjest olulisemaks. Seetdttu on vaalik tihedam suhtlus riiklike asutuste ja
akrediteerimisasutuse vahel.

Juhenddokumendid

Komigjon on Uksmeelselt liikmesriikidega andnud vélja juhenddokumendid, mis on
sdtestatud kaasnevas komigoni téddokumendis.

Véljakutsed

Kuigi méarusega on akrediteerimise jaoks kehtestatud pohjalik diguslik raamistik, on
tulevaste aastate peamiseks véljakutseks maaruse akrediteerimispeatiki rakendamisel
akrediteerimissiisteemi kindlustamine ja tugevdamine ning teadlikkuse tGstmine ja
parem arusaamine akrediteerimisest tulenevast kasust. Selleks on lisaks mitmetele
akrediteerimisega seotud juriidilistele kiisimustele vaja veelgi tugevdada vastastikuse
hindamise slsteemi, et see oleks peamiseks vahendiks sertifikaatide jétkuva
kvaliteedi tagamiseks kogu ELis. Lisaks tuleb teavitamise eesmérgil tehtavale
akrediteerimisele poorata rohkem tdhelepanu ja kasutada seda stistemaatilisemalt
ELis Oigusaktides juhtudel, kus on ette ndhtud vastavushindamine ja
vastavushi ndamisasutuste madramine. Selleks voib olla kavaaik, et komison ja EA
tootaksid  vdja  vadkondlikud  akrediteerimisskeemid  tagamaks, et
vastavushindamisasutused vastaksid erinduetega  valdkondades liidu
thtl ustami sdi gusaktides nutaval e padevustasemele™.

L11DU TURUJARELEVALVE RAAMISTIK TOODETE JAOKS

Selles osas voetakse kokku olukord méiruse (EU) nr 765/2008 nende sitete
rakendamisel, mis Kkasitlevad Uhtsel turul ringlevate Uhtlustatud toodete
turujdrelevalve raamistiku loomist. See peatikk téendab teavet, mis on esitatud
tarbekaupade ohutuse méérust ja turujarelevalve maérust kasitlevate komisoni
ettepanekutega kaasnevas mdjuhinnangus.

Nouded turujarelevalve korraldamiseks liikmesriikides

Maédrusega on sdatestatud konkreetsed nduded turujérelevalve korraldamiseks
liikmesriikides alates 2010. aastast. Enamik liikmesriike on parandanud oma

10

11

CERTIF 2010-08 Rev.1 Notification without Accreditation (maaruse (EU) nr 765/2008 artikli 5 16ige
2).
Vt méaruse artikli 13 18ige 3.
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haldusslisteeme ja kehtestanud konkreetsed lahendused nende nduete téaitmise
tagamiseks. Liikmesriikide vastuseid méaaruse rakendamise kohta esitatud
kiisimustikule v6ib kokku vétta jargmiselt™.

o Asutuste vastutusala ja nimi. Kuna enamikus liikmesriikides oli agaomaste
riiklike Gigusaktidega juba kehtestatud turujarelevalve menetlused, oli nell
maaruse rakendamiseks vagja teha vaid védikes muudatus (néiteks luua
programm turujarel evalve tugevdamiseks).

o Turujarelevalveastuste vaheline side ja koordineerimine erineb litkmesriigiti.
Monikord pdhinevad sidekanalid mitteametlikul kokkuleppel voi toimub side
turujdrelevalvet koordineeriva asutuse kaudu, 18bi uue Oigusraamistiku
rakendamise eest vastutava téorihma voi 18bi turujarel evalvekomitee.

o Kaebustega tegelemise menetlus. Juba enne méaédruse joustumist oli enamikus
liilkmesriikides kehtestatud slisteem kaebuste jaoks. Kuigi neid slsteeme
gjakohastatakse korrapéraselt, mérkis suurem osa liikmesriike, et neid saab
veelgi paremaks muuta.

o Onnetusuhtumite  ja tervisekahjustuste jalgimise menetlus. Mdnede
liikmesriikide arvates on vaja parandada dnnetuste andmete stisteemi ning see
voiks pohineda praegusel ELi 6nnetuste andmebaasil.

o Turujérelevalveasutuste volituste tugevdamine. Asutuste volitused vastasid
enamjaolt mdaruse nduetele ja liikmesriigid tegid vaid vaiksemaid muudatusi.
Moned litkmesriigid pidid maéruse nduetele vastamiseks muutma kehtivaid
riiklikke Gigusakte.

o Turujérelevalveasutuste  rahaliste  ja  ininressursside  tugevdamine.
Eelarvepiirangute tottu vahendati enamikus liikmesriikides turujérelevalve
jaoks ette ndhtud rahalisi ja inimressursse. Ainult ménes liikmesriigis ei peetud
kuni siiani suuremaid muudatus vajalikuks.

o Trahvid ettevdtjatele. Trahvid ndudeid mittetéitvatele ettevotjatele olid olemas
juba enne madruse jOustumist, kuid turujarelevalveasutuste uute padevuste
tottu tuli neid teatavates liikmesriikides veidi muuta.

2010. aasta alguses teavitasid koik liikmesriigid, Island ja Turgi komigoni oma
turujdrelevalveasutustest ja nende péadevusvaldkondadest, nagu médruses on
ndutud™. Need teavitused annavad hea tilevaate (ilesannete ja vastutuse jaotamisest
uhtlustatud  kaupade turujdrelevalve valdkonnas, sealhulgas agakohased
kontaktandmed. Teavitused on avaldatud komisjoni veebisaidil' ja aitavad kindlasti
kaasa ELi riiklike turujareleval veasutuste | 8bipaistvusel e.

12
13
14

Vastuste téielik Ulevaade on esitatud kaasas olevas komigjoni talituste tdédokumendis.

Vt artikkel 17.

http://ec.europa.eu/enterprise/policies/single-market-goods/regul atory-policies-common-rul es-for-
products/market-surveillance-authorities/index_en.htm.
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3.2.

Riiklikud turujarelevalve programmid

Maéruse kohaselt™ peavad liikmesriigid kehtestama oma turujérelevalve
programmid ning rakendama ja ajakohastama neid. Samuti peavad nad edastama
kdnealused programmid teistele liikmesriikidele ja komisjonile ning tegema need
avalikkusele interneti teel kéttesaadavaks. Nende programmide eesmédrk on anda
teistele asutustele ning kodanikele teada, kuidas turujarelevalve toimib, millistes
valdkondades, millal ja kus seda tehakse. Seega sisaldavad riiklikud programmid
teavet turujarelevalve Uldise korralduse kohta riiklikul  tasandil  (nt
koordineerimismehhanismid erinevate asutuste vahel, neile eraldatud ressursid,
toomeetodid jne) ning konkreetsete sekkumisvaldkondade kohta (nt
tootekategooriad, ohukategooriad, kasutajate tliubid jne).

Suurem osa liikmesriike on 2010., 2011. ja 2012. aastal komisjonile edastanud oma
riiklikud (Uldised ja valdkondlikud) programmid ja vajalikud parandused (vt tabel 1).
Komigjon avaldas 2012. aastal oma veebisaidil liikmesriikidelt, Islandilt ja Turgilt
%aduciﬁkc”)i ge uuemate riiklike programmide mittekonfidentsiaal se originaali ja nende
tolked™.

Liikmesriikide joupingutusi vOib hinnata Uldiselt vaga positiivseks, hoolimata
agaolust, et mdned riigid on pddranud rohkem tahelepanu turujarelevalve Uldist
korraldust késitlevale teabele, samas kui teised on edlistanud teavet valdkondlike
tegevuste kohta, nii et saadud teave e ole alati téielikult vorreldav. Selgitused selle
kohta, kuidas liikmesriigid on korraldanud koost6d ja koordineerimise erinevate
asutuste vahel jatolliga, voiksid olla tdpsemad.

Komigon aitas liikmesriike mééruse kdneal uste sétete rakendamisel eelkdige sellega,
et pakkus vdja uhtse vormi valdkondlike programmide jaoks. See lihtsustab
mérgatavalt riikliku teabe vorreldavust konkreetse toote vOi Gigusakti valdkonnas
ning voimaldab turujérelevalveasutustel kavandada piiritlest koost6éod Uhiste huvide
valdkonnas.

Tabel 1: Riiklikud turujarelevalve programmid — seis aastatel 2010-2012

Riik Programmi liik"’ 2010 2011 2012
Austria Uldine javaldkondlik X X X
Belgia Uldine* X X X
Bulgaaria Uldine* X X X
Kipros Uldine javaldkondlik X X X
TSehhi Vabariik Vadkondlik X X X
Taani Uldine javaldkondlik X X X
Eesti Uldine javaldkondlik X X X

15
16
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Riik Programmi liik*’ 2010 2011 2012
Soome Vadkondlik X X X
Prantsusmaa Uldine javaldkondlik X X X
Saksamaa Uldine * X X X
Kreeka Uldine X X X
Ungari Valdkondlik X X X
lirimaa Uldine * X X X
Itaalia Uldine X X X
L &ti Uldine javaldkondlik X X X
Leedu Vadkondlik X X X
Luksemburg Uldine javaldkondlik X X X
Malta Valdkondlik X X X
Madalmaad Valdkondlik X X X
Poola Uldine javaldkondlik X X X
Portugal Uldine javaldkondlik X X X
Rumeenia Uldine javaldkondlik X X X
Slovakkia Uldine javaldkondlik X X X
Sloveenia Uldine javaldkondlik X X X
Hispaania Valdkondlik -- x8 X
Rootsi Uldine javaldkondlik X X X
Uhendkuningriik Uldine javaldkondlik X X X
Island Uldine X X X
Tirgi Uldine X X X

* Programm hélmab ka mdningast teavet konkreetsete valdkondade kohta, kuid see el ole detailne.
3.3. Tosist ohtu kujutavad tooted

Maarusega on liikmesriikidele pandud Uldine kohustus tagada, et tooted, mis vdivad
kahjustada kasutgjate (tarbijate vOi t66tgjate) tervist voi ohutust voi mis e vasta ELi
Uhtlustami sdi gusaktides sétestatud tootenduetel e, korval datakse turult, keelatakse voi
nende kattesaadavust piiratakse'®. Lisaks on sitestatud, et kui asjakohase

18 Ainult piiratud hulga toodete kohta
B Vt artikkel 16.
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riskihindamise alusel on tuvastatud, et tooted kujutavad endast tdsist ohtu, peavad
liikmesriigid kiire teabevahetuse siisteemi RAPEX kaudu komigjoni viivitamatult
teavitama voetud meetmetest™.

RAPEXi slsteemile osutamine méaruses tunnustab sellise teabevahetusmehhanismi
olulisust Uhtse turu jarelevalve jaoks ning selle mehhanismi seost konkreetsete
toodetega seotud méadrustega. RAPEXIi slsteemile osutamine on avaldanud mdju
sellele, et RAPEXi teaste saatmise kohustus on laienenud koigile ELi
Uhtlustamisdigusaktidega reguleeritavatele kaupadele, sealhulgas professionaalselt
kasutatavatele toodetele (nt toostusseadmed) ja toodetele, mis vdivad kahjustada
muid Uldisi huve kui tervist ja ohutust (nt keskkonda, julgeolekut, aritehingute ausust
jne).

Selline laienemine on eelkdige kaasa aidanud tootajate™ ja keskkonna® kaitsele,
kuigi uute teadete arv on méaruse rakendamise esimese kahe aasta jooksul olnud
Usna piiratud. Peale Uldise tooteohutuse direktiivi kohaselt esitatud RAPEXi teadete
sai komisjon 2010. aastal kakskiimmend méadruse (EU) nr 765/2008 alusel tehtud
teavitust (seitse neist olid seotud tGsise ohuga); 2011. aastal sai komigon
kakskiimmend viis sellist teavitust (17 neist olid seotud tdsise ohuga)®. Uhtekokku
Uheksa liikmesriiki edastasid teavitusi professionaalsete kaupade ja toodete kohta,
mis voivad kahjustada muid tldisi huve kui tervist ja ohutust.

Viimasel gja on saadud teavituste hulk suurenenud; 2012. aastal valideeris komigjon
kokku 37 teavitust, millest 31 olid seotud tdsise ohuga. Kalisandus veel Uks teavitusi
edastav liikmesriik. On oodata, et need arvud aga jooksul suurenevad, kuna
litkmesriigid muutuvad professionaalsete toodete valdkonnas proaktiivsemaks ja
kohandavad omatavasid RAPEXi laiema haardega.

Komigonilt on méadruse rakendamine ndudnud mbningaid pingutusi, et
koordineerida vajalikku kompetentsust uute teadete hindamiseks ning kohandada
t6Omeetodeid slisteemi laiema haardega. Uue RAPEXi teadete I T-platvormi GRAS-
RAPEX?* valmimine oli suur edasiminek uute teadete kasitlemisel.

Sobiv riskihindamismeetod

Madruse rakendamise raames, mida teostati 1&bi SOGS-rihma, asutas komison
2011. aastal liikmesriikide ekspertidest koosneva riskihindamistookonna. Totkonna
Ulesanne oli leida sobiv meetod riski hindamiseks k&igi toiduks mittekasutatavate
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Vt artiklid 20 ja 22. RAPEX on kiirhoiatussiisteem, mis on asutatud Ul dise tooteohutuse direktiivi artikli
12 alusel.

Naiteks voib tuua teate pdllumajanduses kasutatava sdddasegisti kohta, mis pdhjustas teavitanud riigis
surmajuhtumi ning mis e vastanud masinaid kasitleva direktiivi 2006/42/EU nduetele; teise naitena
vdib tuua teated mitmete ohtlike professionaalsete tdoriistade kohta, mis e vastanud madalas
pingevahemikus kasutatavaid el ektriseadmeid kasitleva direktiivi 2006/95/EU nbuetele.

Naiteks teated mitmete isikukaitsevahendite ning méanguasade pakendite kohta, mille
kaadmiumisisaldus (il etas REACH-méaaruses (EU) nr 1907/2006 lubatud taseme, ning teated ilutulestike
kohta, mis sisaldasid pisivaid orgaanilisi saasteaineid.

Uksikasjalikumat teavet nende teadete kohta (teavitanud liikmesriigid, tooteliigid jne) saab RAPEXi
2010. ja 2011 aasta aruannete peatiikist 2.3
http://ec.europa.eu/consumers/safety/rapex/key docs en.htm.

GRAS-RAPEX asendas rakenduse RAPEX-REIS 29. mail 2012. Uuel IT-platvormil on arenenumad
funktsioonid, mille hulgas on ka rippmen(itd, mis véivaldavad RAPEXi kontaktpunktidel tles laadida
teavet professionaal sete toodete ja muude kui tervise- ja ohutusega seotud riskide kohta.
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toodete puhul ja ko&igi ohtude puhul, mis j&&vad Uhtlustamisdigusaktide
reguleerimisalasse. Olemasolevates RAPEXi suunistes™ on juba ette nahtud
riskihindamismeetod tarbekaupadele, mis on liikmesriikide jaoks kindlasti oluliseks
juhiseks. Tookonnal paluti hinnata: i) kas olemasoleva metoodikaga, mis peamiselt
keskendub Uhtlustamata toodetele, oleks voimalik votta arvesse Uhtlustatud
kaupadele digusaktides kehtestatud ndudeid; ii) kuidas kasitleda vajadust hinnata
riski muudele Uldistele huvidele kui tervis ja ohutus.

Projekti 16pus joudis riskihindamistéokond otsusele, et RAPEXi suunistes ettenahtud
metoodika on heaks aluseks, kuid parandada tuleks selle sobivust Uhtlustatud
valdkonna jaoks, lisades sellesse selged viited toodete olulistele nduetele ja
agakohastele Uhtlustatud standarditele. Lisaks tuleks kohandada metoodika
valjendusviis laiemate Uldiste huvide jaoks, keskendudes mdistele ,kahju”, mitte
,vigastus'%.

Uldine abistav infoslisteem - ICSM S

Maadruse kohaselt peab komigon vélja tdottama turujérelevalvetoimingute ja
programmidega seotud kisimuste Uldise arhiveerimis- ja teabevahetussiisteemi ja
hal dama seda’”.

Komigoni eksperdid uurisid vdimalikke alternatiive (omandada olemasolev
programm, arendada vélja uus programm jne) ning joudsid jéareldusele, et kbige
agakohasem lahendus on omandada programm ICSMS (Information and
Communication System for Market Surveillance — turujarelevalve teabe- ja
sidesisteem), mis on ainus omataoline juba toimiv teabeslisteem. Selld hetkel
kasutas 12 ELI/EFTA liikmesriiki (Austria, Belgia, Eesti, Kupros, Luksemburg,
Madalmaad, Malta, Rootsi, Saksamaa, Sloveenia, Sveits ja Uhendkuningriik) seda
susteemi turujdrelevalveasutuste sidevahendina teabe edastamiseks konkreetseid
tooteid kasitlevate uurimuste kohta ju muudeks sarnasteks tegevusteks.

2011. aasta novembris sdlmis komigon kokkuleppe ICSMS-AISBLga (ICSMSi
kasutavate ELI/EFTA liikmesriikide turujérelevalveasutuste Uhendus) ja LUBWga
(Baden-Wirttembergi  keskkonnaministeeriumi  alluvuses olev  keskkonna
mddtmisega tegelev agentuur, mis on ICSMSi fluusiline haldaja) ICSMSi ostmise
kohta 1940940 euro eest. Lepingu kohaselt votsd ICSMS-AISBL ja LUBW
kohustused:

—  kandakomigjonile tle ICSMSi intellektuaalomandi 6igused;

—  integreerida liikmesriigid, mis veel e ole ICSMSi liikmed, ja teha koolitusi
uute ICSMS litkmesriikide kasutgjatele. Esimesed koolitused toimusid 2012.
aasta mais-juunis;

— andatehnilist tuge jaabi kdigile ICSM S kasutajatele (sealhulgas kasutajatugi);
—  halatalCSMSi igapaevaselt ning tagada teenuse kvaliteet;

25
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Vastu vdetud komigioni 16. detsembri 2009. aasta otsusega 2010/15/EL, ELT L 22, 26.1.2010, Ik. 1,
http://ec.europa.eu/consumers/safety/rapex/docs/rapex_guid 26012010 _et.pdf.

Dokument SOGS-MSG NO31Rev1 voi CERTIF 2012-01 Rev1l.
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—  kandakomigonile tle ICSM Siga seotud oskusteave.

ICSMS, mis toetub internetile, annab turujdrelevalveasutustele vdimaluse
lalaulatuslikuks teabevahetuseks. Sisteem vOimaldab kasutgjate vahel kiiresti ja
tulemuslikult jagada katsetulemusi, toote identifitseerimisandmeid, fotosid, teavet
ettevdtja kohta, riskihindamisi, sealhulgas ohuandmeid, teavet dnnetuste kohta ning
jarelevalveasutuste poolt voetud meetmeid.

ICSMS koosneb sisemisest ja avalikust kasutusalast. Sisemine kasutusala on ette
nahtud turujérelevalveasutuste jaoks. Seda saavad kasutada ka tolliasutused ja ELi
ametnikud. Siin on kogu kéttesaadav teave (toote kirjeldus, katsetulemused, voetud
meetmed jne). Avalik kasutusala on ette nahtud tarbijate ja ettevdtjate jaoks.
Avalikkusele kéttesaadavas teabes on esitatud ainult andmed, mis viitavad tootele ja
selle nduetele mittevastavusele, kuid seal e ole sisedokumente (nt
turujdreleval veasutuse ja tootja/importija vahelist kirjavahetust).

ICSMSi on kogutud juba Ule 47 500 toote katsetulemused ja selles on loetletud Ule
650 turujdrelevalveasutuse EMP riikides rohkem kui 45 direktiivi jaoks.
Kasutajakontode arv on 3 600. ICSMSis vdivad sisemised ja avalikud kasutgjad teha
konkreetseid otsinguid. Otsingut saab teha néiteks Uksikute toodete kaupa voi terve
tooteriihma katsetulemuste kaupa. Voib saada katsetulemusi konkreetsete riikide
toodete kohta. Samuti saab leida teavet toodete kohta, mis on reguleeritud teatavate
direktiividega, samuti teavet kaitseklaudlitega teadete ja RAPEXi teadete kohta,
teavet tootjatele, importijatele ja vahendagjatele. Konfidentsiaalsus on kaitstud
juurdepaasu autoriseerimise slisteemiga.

Iga turujdrelevalveasutus saab sisestada andmeid toodete kohta, mida on uuritud,
kuid mida andmebaasis veel e ole, ning saab lisada mérkusi andmebaasis juba
olevate toodete andmefaili, s.0 tagasisidet turujdrelevalveasutuse tegevuse kohta
seoses uuritud toodetega. Lisaks on olemas v8imalus kanda vastutus toote eest Uhelt
asutuselt Ule teisele, nn teatepulga Uleandmine, ning seda kasutatakse laialdaselt.

ICSMSi lepingut on praegu veel vara hinnata, kuna leping sdlmiti 2011. aasta
novembris ja stisteemi levitamine neisse ELi riikidesse, mis e olnud varem selle
liikmed, on alles alanud. Arvestades ICSMSi vBimalusi, on leping siiski kasulik nii
komigonile kui ka koigile asaomastele huvirihmadele (riigiasutused, tootjad,
kodanikud). Maérusega kehtestatud tldine abistav infoslisteem peab olema poliitiline
vahend, mis lihtsustab turujarelevalvet kogu Euroopa Liidus, eelkdige seeldbi, et
suurendab riikide tasandil tehtud uuringute tulemuslikkust ja sidusust.

ICSMSi kasutavate ekspertide sonul annab teabevahetus katsetulemuste ja uuringute
kohta turujérel eval veasutustel e jargmised eelised:

- kiire sekkumine: teavet ohtlike toodete kohta saab edastada kohe ja saab votta
kohesed meetmed;

—  tOrje: ettevOtjate seas olevad ,mustad lambad” avastatakse kiiremini ja neid
karistatakse tdhusamalt;

— 160 dubleerimise valtimine: Uhe turujérelevalveasutuse katsetulemused saavad
otsekohe kéttesaadavaks kdigile teistele liikmesriikidelg;
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—  vOimalus koostada statistikat sektori, toote jne alusel;
—  kaetud on kdik toodete nuetel e mittevastavusega seotud kiisimused.

Lisaks on ICSMS kasulik platvorm Euroopa turujérelevalvepoliitika rakendamiseks,
kunataon aluseks jargnevae:

—  kahtlaste toodete vastaste laiulatuslike turulesekkumiste koordineerimine;
—  parimate tavade téiustamine, Uldise teabe ja kogemuste vahetamineg;

—  turujdrelevalve Uhtse kasitluse vastuvGtmine eri riikides (sellega hoitakse ara
konkurentsimoonutused);

- ELi turujérelevalveteavet sisaldava entsiiklopeedia kéttesaadavus;

—  kodanikele méeldud teave nBuetele mittevastavate toodete kohta ja padevate
asutuste kontaktandmed®,

Halduskoost66 toetamine

Mé&irusega (EU) nr 765/2008 on komisionile antud 6iguslik aus anda
liikmesriikidele finantsabi ja toetust seoses turujarelevalvealase halduskoostéo
(ADCO) rithmade tegevustega®.

Turujérelevalvealase halduskoost6é rihmade peamine eesmark on tagada
direktiivide  tehniliste  sitete  korrektne ja  Uhetaoline  kohaldamine
(sertifitseerimismenetlused) ning seada sellega piirid liikmesriikide piirangutele
nduetel e vastavaks tunnistatud toodete turule laskmisel.

Praegusel hetkel tegutseb 20 ADCO rihma. Neil on umbes 40 koosolekut aastas, kus
kaetakse sellised valdkonnad nagu ehitus, ménguasjade ohutus, mira, purotehnika,
raadio- ja telekommunikatsioonivorgu |6ppseadmed, elektromagnetiline thilduvus,
madalpingeseadmed, meditsiiniseadmed, plahvatusohtlikus keskkonnas kasutatav
varustus ja kaitseslisteemid, surveseadmed ja transporditavad surveseadmed,
masinad, liftid, koisraudteed, isikukaitsevahendid, oOkodisain, energiamargistus,
mddteseadmed ja mitteautomaatkaalud ning vaikelaevad. Koosolekutel osalevad
riiklikud turujérelevalveasutused, kes on ka koosolekutel eesistujateks. Ka komigon
on riihmades esindatud.

On tdhele pandud, et ADCO rihmade koosolekutel osalemine erineb sektoriti.
Peamine pohjus vaheseks osalemiseks mitmes riihmas on rahaliste vahendite puudus,
et katta esindgate reis- ja mautuskulud. Teisest kiljest e taotle mdned
turujdrelevalveasutused rihma eesistujaks olemist, kuna neil puuduvad rahalised
vahendid koosolekute korraldamiseks.

28

Vt artikli 19 18ige 2.
V1t artikli 32 18ige 1 punkt e.

12

ET



ET

4.1.

4.2.

ELI TURULE SISENEVATE TOODETE KONTROLLIMINE

Madruses (EU) nr 765/2008 on sitestatud ka Sigusraamistik valispiiri kontrolli
jaoks®. Nende sétete (ildine eesmérk on tagada, et liikmesriigid oleksid kehtestanud
agakohased mehhanismid kontrollimaks, et kolmandatest riikidest ELi turule
sisenevad tooted vastaksid liidu Gigusaktides satestatud nduetele. Sel eesméargil on
maaruses sdtestatud peamised pdhimbtted valispiiri kontrolli korraldamise kohta,
toodete vabasse ringlusse lubamise voi selle keelamise kohta ning kdigi asaga
seotud ametiasutuste koostod kohta nende kahe Ulesande téitmisel. Need sétted
tulenevad ndukogu madrusest (EMU) nr 339/933 mis tunnistati kehtetuks
maérusega (EU) nr 765/2008.

Rakendamine liikmesriikides
Liikmesriigid on rakendanud piirikontrolli sétteid jargmiselt:

nad on tdhusa piirkontrolli arendamiseks kehtestanud Uhtse kontaktpunkti;

nad on eraldanud piirkontrolli jaoks rahalisi vahendeid;

nad on to6tanud valja pohimotted, kuidas piirikontrolli teostada;

nad on laiendanud piirkontrolli, et katta rohkem piiritletuskohti;

nad on taganud piirikontrolli sihipéarasuse ja selle, et kaubavahetuse lihtsustamine

e kannaks kahju;

e nad on sBlminud koost6o tugevdamiseks piirikontrolli valdkonnas kirjalikke
kokkuleppeid tolli- jaturujareleval veasutuste vahel;

e nad on parandanud koostédd tolli- ja turujérelevalveasutuste vahel (nt

parandanud teabevahetust, tugevdanud koost6od kolmandate riikide

turujérelevalveasutustega);

nad on aidanud tollikontrolli tegevaid tolliametnikke;

nad on teinud riskianal lilise vOi aidanud kaasa nende tegemisel;

nad on Uhtlustanud tollimeetmeid;

nad on koolitanud tolliametnikke.

Komisjoni suunised

Madruse (EU) nr 765/2008 rakendamise lihtsustamiseks koostas komision koos
liikmesriikidega suunised impordikontrolli kohta toodete ohutuse ja nduetele
vastavuse valdkonnas®. Need suunised on tolli- ja turujérelevalveasutustele
toovahendiks, mis aitavad neil parandada koostomeetodeid ja head haldustava
Samal gja keskendutakse suunistes praktilistele probleemidele, mis tekivad tollil
tooteohutuse ja nBuetel e vastavuse kontrollimisel.

Suunised koosnevad Uld- ja eriosast. Uldosa on vajalik, et mdista asjaomaseid
kohaldatavaid ELi Gigusakte ja eelkdige ohutus- ja vastavuskontrolli ning asjaomaste
riiklike asutuste vahelise koosttédga seotud kohustusi. Suuniste eriosa sisaldab
praktilis vahendeid tolliametnikele, nagu infolehed ja Uksikute tooteriihmade
kontrollnimekirjad, mille eesmérk on kontrollimist lihtsustada.

30
31

32

Vt artiklid 27, 28 ja 29.

Noukogu 8. veebruari 1993. aasta maérus (EMU) nr 339/93 kolmandatest riikidest imporditud toodete
tooteohutuse eeskirjadele vastavuse kontrolli kohta (EUT L 40, 17.2.1993, |k 1).
http://ec.europa.eu/taxation_customs/resources/documents/common/publications/info_docs/
customs/product_safety/guidelines_et.pdf.
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Komigon koordineerib litkmesriikide t6dd juhiste levitamiseks ja riiklikul tasandil
kasutamiseks. Samuti on komigon hdivatud laiaulatusliku riikide kuilastuse
programmiga, mille k&igus soovitakse anda riigiametnikele voimalikult
mitmekllgseid juhiseid ja vastata nende konkreetsetele kiisimustel e.

K&iki nimetatud algatusi rahastatakse programmi , Toll 2013” kaudu®®,

CE-MARGIS JA VASTAVUSHINDAMINE

Komigon on viimastel aastatel tdhele pannud, et ettevotjate, eriti VKEde seas
puudub arusaamine CE-mérgise tahendusest. Sel pdhjusel on maaruses (EU) nr
765/2008 sétestatud Uldised pohimdtted, millele CE-mérgis toetub. Sellega seoses
vottis komigon Euroopa Parlamendi ettepanekul ja méadruse rakendamise osana
endale Ulesande korraldada CE-mérgist kasitlev teabekampaania, mis oli suunatud
eelkdige ettevdtjatel e (keskendudes VKEdele), kuid kariigiasutustele jatarbijatele.

CE-mar gise teabekampaania

CE-maérgise teabekampaania eesméark oli tdsta huvirihmade teadlikkust CE-mérgise
kohta. Kampaaniat rahastati 2009. aastal ettevitluse ja uuendustegevuse programmi
kaudu ja selle kogumaksumus oli 2 miljonit eurot. Kampaania algas 2010. aasta
esimeses kvartalis ning see kestis kuni 2012. aasta mértsini.

Kampaania tulemusena:

— loodi kdigis ELI/EFTA keeltes spetsiaalne CE-margise veebisait, mis on
keskne koht CE-maérgise kohta teabe saamiseks
((http://ec.europa.eu/enterprise/policies/single-market-goods/cemarking/);

— arendati vdlja teabestend kaubandusmessidel osvalemiseks“; korraldati
koolitusseminare kdigis ELI/EFTA liikmesriikides (Sveits ja Liechtensteini
jaoks oli Uhine seminar);

—  trukiti voldikuid ja brosiuire koigis ELI/EFTA keeltes professionaalseks
kasutamiseks ja tarbijatele; toodeti kaks videot ja reklaammaterjali; trikiti
teabelehti kdigis ELI/EFTA keeltes, milles kirjeldati CE-mérgise olukorda
erinevates sektorites, ning avaldati erinevaid artikleid erialases meedias.

Tundub, et kampaania téitis oma Ulesanded. Kampaania edukust néditavad tagasiside
seminaridelt ja messidelt (suur osalgjate arv® ja nende positiivsed kirjalikud
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Euroopa Parlamendi ja nbukogu 23. mai 2007. aasta otsus nr 624/2007/EU, millega kehtestatakse
Uhenduse tollialane tegevusprogramm.

Osaletud on jargmistel messidel: Hannoveri mess 2010 (aprill 2010), Paris Hopital Expo (mai 2010),
London CEDIA EXPO (juuni 2010), Berlin IFA (september 2010), Madrid Orto Pro Care (september-
oktoober 2010), Krakow Eurotool (oktoober 2010), Nurnbergi rahvusvaheline méanguasamess
(veebruar 2011), Milaano mess (jaanuar 2011), Hannoveri Cebit (mérts 2011), Brno (TSehhi Vabariik)
Amper (méarts-aprill 2011), Hannoveri mess (aprill 2011).

Seminare kilastas umbes kaks tuhat osalgjat huviriihmadest. M&nel messil kiilastas kampaaniastendi
Ule kahe tuhande inimese ning Ul e kahesaja killastaja arendas stendi personaliga tdsisemat vestlust.

14

ET



ET

5.2.

hinnangud), suur néudlus tesbematerjalide jarele® ning suur huvi triki- ja
internetimeedia® vastu.

Lisaks nditab suurem osa huviriihmade poolt CE-mérgise kohta esitatud kiisimustest
seda, et huvirthmad on niidd CE-mérgise tdhendusest rohkem teadlikud ning
tunnevad paremini oma digusi ja kohustusi. Kampaania jooksul on suurenenud
huvirihmadelt komisjonile saadetavate kirjalike kisimuste arv. Kisimused ise on
muutunud keerukamateks, mis naitab, et CE-margise kohta teatakse rohkem kui
enne. Lisaks védhendavad veebisaidil esitatud juhised v@imalike vigade ja
arusaamatuste voimalust.

Juhised valdkondlikule seadusandjale ja muudele huvirihmadele

CE-mérgise 0Oige kasutamine eeldab head arusaamist eri toodete suhtes
kohaldatavatest vastavushindamismenetiustest. Selleks, et aidata seadusandjatel,
riigiasutustel, akrediteerimisasutustel, vastavushindamisasutustel, ettevotjatel ja
muudel huvirihmadel valida 8ige vastavushindamismenetlus, on komisjon andnud
jargmistes metoodilistes dokumentides konkreetsed juhised.

o Dokumendis SOGS-N593 EN voi CERTIF 2009-03 ,, Orientations for selecting
and implementing the modules of Decision 768/2008 and SMEs specificitiesin
the area of conformity assessment” (,, Suunitlused otsuse 768/2008 moodulite
valimiseks ja rakendamiseks ning VKEde eripdarad vastavushindamise
valdkonnas’) antakse seadusandjale juhiseid vastavushindamismooduli
valimiseks otsuses nr 768/2008/EU esitatud valikust. Lisaks antakse selle
juhiseid vastavushindamist tegevatele teavitatud asutustele. Kooskdlas parema
seadusloome eesmérkidega peavad valdkondlikud seadusandjad votma arvesse
toote keerukust, selles valdkonnas tegutseva ettevdtja suurust (nt VKEd),
kdnealust tehnoloogiat, ohtu Uldistele huvidele ning seda, kas tegemist on
masstootmise voOi seeriaviisilise tootmisega. Sarnaselt peavad teavitatud
asutused véltima ettevtjate tarbetut koormamist, sdilitades siiski avalike
huvide kaitse nGuetekohase kdrge taseme.

o Dokument SOGS-N594 EN vdi CERTIF 2009-04 ,, Introduction to conformity
assessment of the New Legidative Framework as laid down in Decision
768/2008" (,Sissgjuhatus otsuses 768/2008 sdtestatud uue Gigusraamistiku
vastavushindamisse’) on suunatud vastavushindamisvaldkonda sisengjatele
(seadusandja, teavitatud asutused, tootjad). Selles selgitatakse, mis on
vastavushindamine, ning Kkirjeldatakse selle mehhanisme ja osa toote
tarneahelas. Lisaks selgitatakse selles osalevate huvirihmade osa ning
anal llisitakse Uksikagjalikult otsuses 768/2008 maaratletud
vastavushindamismenetlusi.

o Dokument SOGS N612 EN v6i CERTIF 2009-08 ,Using Harmonised
Standards to assess the competence of Conformity Assessment Bodies in the
context of the New Legisative Framework” (,Uhtlustatud standardite
kasutamine  vastavushindamisasutuste  padevuse  hindamiseks  uue
Oigusraamistiku kontekstis’) on suunatud peamiselt akrediteerimisasutustele ja
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Jagatud on 60 000 voldikut ja brosidri.
Ule 140 meediavljavétte/publikatsiooni ajakirjades, uudiskirjades ja erialastel veebisaitidel.
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selles kirjeldatakse, milliseid Euroopa Liidu Teatgas avaldatud thtlustatud
standardeid peavad vastavushindamisasutused iga vastavushindamismooduli
puhul taitma selleks, et neid konkreetse mooduli puhul teavitataks.

Need dokumendid on kattesaadavad komisjoni veebisaidil®.

38

http://ec.europa.eu/enterprise/policies/single-market-goods/documents/certif_doc_en.htm.
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