ET

ET

ET



ET

% %

Po W e

W W

X X

EUROOPA KOMISJON

Briissel 31.1.2011
SEK (2011) 98 18plik

KOMISIONI TALITUSTE TOODOKUMENT

MOJUHINNANGU KOKKUVOTE

Saatedokument ettepanekule

ndukogu soovituse kohta kooli pooléelijatmise vahendamiseks

SEK (2011) 97 18plik
SEK (2011) 96 15plik
KOM(2011) 19 I5plik

ET



ET

KOKKUVOTE

Kéesolev mdjuhinnang on lisatud ndukogu soovituse ettepanekule, mis kasitleb kooli
poolijétmise vahendamise poliitikat.

1. PROBLEEMI| OLEMUS

2009. aastal |10petas 14,4% koigist 18—24aastastest oma haridustee vaid teise taseme alumise
astme véi sellest madalama haridusega.’ Kuigi peaaegu kdigis liikmesriikides on olukord
paranenud, e ole need edusammud olnud piisavad, et saavutada algset eesmarki, milleks oli
vahendada kooli pooléelijatmise méaédra 2010. aastaks allapoole 10%. Kuna kaheksa riiki on
selle sihttaseme saavutanud ja moni on eesmérgile lahedale j6éudnud, on kooli poolelijdtmise
méédra edasine vahendamine reaalne. Kuid selle saavutamiseks on eriti majandus- ja
finantskriisi gjal vaja suuremaid ja paremini koordineeritud joupingutusi.

Euroopa Ulemkogul 2010. aasta juunis Euroopa 2020. aasta strateegia raames réhutati veelgi
rohkem kooli poolelijatmise vahendamise hadavgjalikkust kogu ELis. Selle viie peamise
eesmargi hulka kuulub kooli poolelijatmise vahendamine allapoole 10% taset aastaks 2020.
Uues dstrateegias tuuakse esile kolm vastastikku tugevdavat prioriteeti: teadmistel ja
innovatsioonil pdhinev arukas majanduskasv, keskkonnastbralikumat majandust edendav
jatkusuutlik majanduskasv ning korget toohdivet ja sotsiaalset kaasamist edendav kaasav
majanduskasv. Kooli poolélijdtjate suur osatdhtsus on aruka ja kaasava majanduskasvu
kitsaskoht.?

Kooli poolelijatmine pdhjustab suuri isiklikke, sotsiaalseid ja magjanduslikke kulusid. Kooli
poolelijatmise taggarjed mdjutavad inimesi kogu elu jooksul ja véhendavad nende vGimalus
osadleda sotsiaalses, kultuurilises ja majanduslikus Uhiskonnaelus. Kooli pooléelijamine
suurendab nende inimeste individuaal set t60tuks jaamise, vaesuse ja sotsiaal se torjutuse riski.
Kooli poolelijatmise suurel mééral Euroopa thiskondades on pikagjaline mgju t66turgudel e,
oskustooliste kattesaadavusele ja seega ka maanduskasvule. Sellised méjud voivad
tOendoliselt paljudes ELi liikmesriikides majandus- ja finantskriisi tagajarjel suureneda.

Kooli poolelijdtmine on keerukas néhtus ja selleni viivaid protsesse pohjustavad erinevad
tegurid. Haridustee ja koolituse poolelijdtmise pdhjused on vaga individuaalsed. Siiski on
voimalik leida kooli poolelijamist pohjustavate protsesside puhul moni sageli esinev joon:

e kooli poolelijgtmine on tugevalt seotud ebasoodsate sotsiaalsete tingimuste ja madala
haridustasemega perekondliku taustaga. Ebasoodsatest sotsiaalsetest tingimustest parit
lapsed saavad perekonnalt tavaliselt vahem toetust, nad kogevad haridussiisteemi raames

Eurostat, t66j0u-uuring 2010. Lisateave:

http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/europe 2020 _indicatorsheadline indicatorshttp://ep
p.eurostat.ec.europa.eu/tgm/table.do?tab=table& init=1& plugin=1& language=en& pcode=t2020_40.
Andmed pdhinevad t66j6u-uuringul. Kooli poolelijétjate puhul mdeldakse 18—-24aastasi isikuid, kelle
puhul kehtib kaks jargmist tingimust: kdrgeim saavutatud haridus- v6i koolitustase on ISCED 0, 1, 2

vdi 3c short ning vastajad teatasid, et e ole uuringule eelnenud nelja néddala jooksul osalenud hariduses
vai koolituses.

Komigjoni teatis ,, Euroopa 2020. aastal — Aruka, jatkusuutliku ja kaasava majanduskasvu strateegia’ —
KOM (2010) 2020; Euroopa Ulemkogu 17. juuni 2010. aasta j&rel dused.
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diskrimineerimist ning neil on piiratud juurdepads mitteametlikule haridusele ja
vabaharidusele valjaspool kohustuslikku haridust.

e Sageli saavad haridusprobleemid alguse juba aghariduse omandamise kdigus, kus esimest
korda kogetakse ebaedu ja hakatakse koolist vodrduma. Sageli e anna haridus- ja
koolitusstisteemid riskirtihma Gpilastele piisavat sihipéarast toetust, et tulla toime raskustega
ning haridus- ja koolitussiisteemis jétkata.

e Vaid véhesed liikmesriigid rakendavad jarjepidevat ja ulatuslikku strateegiat, et kooli
pooldijatmist véhendada. Kuna enamikus liikmesriikides puudub kooli poolelijatmise
vahendamiseks tdenditel pdhinev, jérjepidev ja ulatuslik strateegia, on see ka oluline
pdhjus, miks praeguseni on kooli poolelijatmise vahendamise maédra osas toimunud
suhteliselt aeglane paranemine.

Kooli poolelijatmise vahendamise tulemuslik poliitika peab p6hinema tdenditel, olema
kdikehdlmav jajarjepidev. Kooli poolelijdtmise vahendamiseks on vaja minnaindividuaal sete
meetmete rakendamiselt Ule tervikstrateegiate kasutuselevétmisele. Strateegiad peaksid olema
suunatud kdikidele haridustasanditele, olema valdkonnailesed ja kaasama sidusrihmi
noorsoopoliitikast, sotsiaal- ja téohdivepoliitikast ning tervishoiuvaldkonnast. Lisaks peaksid
kooli poolelijdtmist vahendavad strateegiad keskenduma ennetamisele, sekkumisele ja
kompenseerivatele meetmetele.

e Ennetamise abil ptltakse hoida &ra olukorrad, millest saavad alguse kooli poolelijétmiseni
viivad protsessid.

e Sekkumismeetmetega kasitletakse raskus varases jargus ja piltakse dra hoida seda, et
need viiksid koolist véljalangemiseni.

o Kompensatsioonimeetmed pakuvad haridusse ja koolitusse naasmise vbimalus neile, kes
on jubakoolist vélja langenud.

2. SUBSIDIAARSUSE ANALUUS

Haridus- ja koolituspoliitika on valdkond, kus ELil, nagu on mé&ératletud Euroopa Liidu
toimimise (Lissaboni) lepingus, on subsidiaarsuse pShimdttest tulenevalt toetav padevus.
Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklis 165 on sétestatud, et ,liit aitab kaasa kvaliteetse
hariduse arendamisele, soodustades koost6od liikmesriikide vahel ning vajaduse korral
toetades ja téiendades nende tegevust”.

Lisaks peab artikli 9 kohaselt vétma , liit arvesse kdrge to6hdive taseme edendamise, piisava
sotsiaalse kaitse tagamise, sotsiaalse torjutuse vastase voitluse ning hariduse, koolituse ja
Inimeste tervise kaitse kdrge tasemega seotud ndudeid”.

Algatuses kooli poolelijdtmise kohta kasitletakse hariduse ja koolituse ja selle tulemuste
kvaliteedi parandamist, aidatakse véhendada t66turu ndudmiste ja tootgate ametioskuste
mittevastavust ja toetatakse téoalast konkurentsiviimet ja sotsiaalset Uhtekuuluvust. Selles
keskendutakse liikmesriikide koostod lihtsustamisele ja innustamisele ning seatakse
eesmargiks toetada liikmesriikide algatusi. Algatuses jargitakse subsidiaarsuse pohimotet,
toetades ja lihtsustades liikmesriikide vahelist suhtlust, kuid tunnustatakse liikmesriikidele
vastustust dpetamise sisulise kilje ja haridusstisteemide korralduse eest.
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3. ALGATUSE EESMARGID

Algatuse Uldeesmérk on toetada hariduse kvaliteedi arendamist, edendades liikmesriikide
koost6dd ja toetades nende tegevust. Konkreetne eesméark on vdhendada Euroopas kooli
pooldijatmist ja teha seda kiirendatud tempos. Kooli pooldijdtmise keskmise madra
vahendamine Euroopas kimnest protsendist allapoole vahendaks kooli pooleli jétjate arvu
keskmiselt kahe miljoni vOrra. See aitaks tagada suuremale arvule noortele kvalifikatsiooni,
suurendada nende todalast konkurentsiviimet ja vahendada nende vaesuse ja sotsiaalse
torjutuse riski.

Rakenduslikeks eesmérkideks on aidata liikmesriike tulemuslike ja tOhusate strateegiate
vajatootamisel kooli poolelijatmise vahendamiseks. Algatusega toetatakse neid riikliku
poliitikaraamistiku poShielementide maératlemisel, tdenditel pdhineva |&henemisviisi
kasutuselevétmisel kooli poolelijatmise kasitlemiseks ja kooli poolelijétmise vastu vOetavate
ulatusike ja sobivate meetmete voOtmisel kdikides lapsi ja noori  kasitlevates
poliitikavaldkondades. Kavatsetakse laiendada liikmesriikide vahelist koostédd ning
kogemuste ja heade tavade vahetamist. Koosto0 peaks hdlmama ka sidusrihmi muudest
olulistest valdkondadest, nagu sotsiaal- ja tochdivepoliitika valdkond ja noorsoo poliitika
valdkond. Kooli pooleljétmise puhul peaks terviklik l&henemine edendama valdkonnatlest
koost6dd koikidel tasanditel, vftma arvesse kooli poolelijatmiseni viivate tegurite
kombinatsiooni ja tugevdama kdikide osaliste puhendumust kooli poolelijétmise aktiivsele
vahendamisele. ELi rahastamisvahendite shipdrasema kasutamisega taiendatakse
litkmesriikide joupingutusi kooli poolelijatmise vahendamisel.

4, POLIITIKA VALIKUD

Variant A (baasstsenaarium): Praegu moodustab kooli poolelijamise vahendamine
hariduse ja koolituse 2020. aasta dirateegilise raamistiku Uhe osa  Avatud
koordinatsioonimeetod teeb liikmesriikide vahel koostdd ja heade tavade vahetamise
lihtsamaks. Olemasolevad rahastamisv8imalused, peamiselt Euroopa Sotsiaalfond (ESF) ja
elukestva Oppe programm voi teadusuuringute ja uuendustegevuse raamprogrammid
vOimaldavad kéivitada sihipérase tegevuse, vordlevad uuringud, uurimistdoéd ja uute
|&henemisviiside véaljatdttamise.

Variant B: Poaliitiline raamistik tagab liikmesriikidele vahendi, mis aitab neil t66tada vélja
terviklikku 18henemist jargiva riikliku poliitika kooli poolelijdtmise vahendamiseks. Selles
rohutatakse vajadust parandada kooli poolelijamise vahendamise poliitika valjat6otamise
tbendudlikku aust ja ndutakse paremat jagimist, kooli pooléijdmise vahendamise
kdikehdlmavat poliitikat ja paremat koost6od kdikide nende poliitikaval dkondade vahel, mis
mojutavad otseselt voi kaudselt noori ja eelkdige neid, keda ohustab koolist véljalangemine.
Kooli pooldijamise ennetamise, sekkumise ja kompenseerimismeetmed pdhinevad
litkmesriikides katsetatud ja hinnatud poliitikameetmetel ja neid saab kohandada konkreetse
olukorraga teises lilkmesriigis. Liikmesriigid, kellel puudub veel kooli poolelijdtmise vastane
poliitika, saavad kasutada seda riikliku poliitikaraamistiku vajatootamiseks. Teised
liikmesriigid saavad kasutada poliitikaraamistikku, et olemasolevat poliitikat hinnata ja |abi
vaadata. Raamistik voib olla ka liikmesriikide tulevase koostod kava, juhtida tuleviku
poliitika valjatdotamist ELi tasandil ja suunata ELi rahastamisvahendite tulemuslikku ja
tOhusat kasutamist.
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Tuleks mérkida, et variant B ei ole sdltumatu variant; selle jaoks on vaja rakendusvahendit.
Variandid B1 ja B2 kirjeldavad erinevaid |ahenemisviise poliitikaraamistiku edendamiseks ja
rakendamiseks, kasutades erinevaid Giguslikke vahendeid. Nende rakendamine e muuda
poliitikaraamistiku sisu, kuid erinevate rakendusvahendite kasutamisel on erinevad tulemused
jaerinev mgju.

Variant B1 (komigoni teatis vdi soovitus): Komigon vitab vastu teatise vOi soovituse,
milles kirjeldatakse kooli poolelijdtmise vahendamise tulemusliku ja tdhusa poliitika
raamistikku. Liikmesriigid saavad kasutada seda poliitika valjatootamiseks ja sellega antakse
Ulevaade teadusuuringute tulemuste ja Euroopa kogemuste kohta.

Variant B2 (ndukogu soovitus): Noukogu votab vastu poliitikaraamistikku kirjeldava
soovituse. Soovitusega rajatakse alus liikmesriikide edasisele koostodle. Soovitusega
toetatakse avatud koordinatsioonimeetodi raames toimuvat laiendatud ja valdkonnallest
protsessi.

Variant C (rahastamisprogramm): Sihipdraste algatuste kévitamiseks voiks teha
kattesaadavaks ELi rahastamisvahendid kooli poolelijatmise vahendamise erimeetmeteks ELi
tasandil, eelkBige vordlevate uuringute ja katseprojektide jaoks, milles osaleb mitu
litkmesriiki ja mis annavad Euroopa tasandil lisandvaartust. Sellest variandist on loobutud,
sest on oht, et see kattub olemasol evate rahastamiskavadega, néiteks Euroopa Sotsiaalfondi ja
elukestva Oppe programmiga. See e vastaks ka hasti kdnealuse algatuse konkreetsetele ja
tegevudlikele eesméarkidele: lisarahastamine ei too tingimata kaasa sihiparasemate, parematel
tOenditel pdhinevate, sobivamate ja terviklikumate strateegiate valjatdotamist. See vOib pigem
tuua kaasa kooli poolelijétmise vahendamisel projektipdhise |&henemise jatkumise. Seepérast
leitakse, et lisarahastamise kava ei ole pdhjendatud.

5. M OJU HINDAMINE

Kooli poolelijatmise vahendamisel on oluline mgjanduslik ja sotsiaalne mdju. Selle mdju voib
kokku votta jargmiselt:

e noorte oskuste tase ja todalane konkurentsivdime suurenevad ja nende heaolu, tervidik
seisund ja elamistingimused paranevad;

e Vvaesuse ja sotsiaalse torjutuse risk vaheneb ja sdltuvus sotsiaalabist on véike; suurem
sotsiaal ne Uhtekuul uvus Euroopa Uhiskondades;

e tO0turu ndudmiste ja oskuste taseme kokkusobimatuse vahenemine, paremini
kvalifitseeritud toota ate olemasolu, mis toetab majanduskasvu.

On ainult piiratud keskkonnamdju ning halduskoormusele voi kolmandatele riikidele mdju el
ole. InimBigus see el mojuta.

Sotsiadlsed ja magjanduslikud méjud on kooskdlas algatuse Uldiste eesméarkidega. Erinevad
poliitikavalikutel on eesmérkide saavutamisele tdendoliselt erinev mdju, sdltuvalt oodatavast
tempost ja edust kooli poolelijdtmise vahendamisel Euroopas. Variantide A ja B1 puhul
ilmnes mdjuhinnangu pdhjal, et kooli poolelijatmise méarad vaheneksid liiga aeglaselt ja need
maarad oleksid liiga véiksed, et lahendada majanduskriisist tulenevat keerulist majanduslikku,
finantsilist ja sotsiaal set olukorda.
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Baasstsenaariumi (variant A) anallils néitas, et praeguse avatud koordinatsioonimeetodiga
saab toetada kogemuste ja heade tavade vahetamisel pdhinevat poliitika kujundamist, kuid
sellel puudub lisapanus, nagu poliitikaraamistik voi poliitilised suunised kooli poolelijétmise
vahendamiseks. Kogemused on ndidanud, et ilma sellise raamistiku voi Uhise tegevuskavata el
suuda koik liikmesriigid Uksteiselt Oppimise kogemustest tdit kasu saada. Avatud
koordinatsioonimeetodi raames varem esile toodud uusi ja edukaid l&henemisviise e ole
olnud kerge riikide praegusse poliitikasse integreerida. Variandiga B1 ettenghtud komisjoni
teatis vOi soovitus annaks sellise lisapanuse, ent komigoni dokument e pruugi palvida
litkmesriikides piisavat poliitilist téhelepanu. See kajastab Uksnes komigjoni puhendumust ja
arvamust ning e paku liikmesriikidele vdimalust vétta endale vastutust soovitatud
poliitikaraamistiku eest. Komisjoni teatis vOi soovitus e pruugi seega piisavalt edendada
tbenditel pbhinevat, terviklikku ja sidusat poliitikat ega tugevdada kooli poolelijétmise
vastaste meetmete tulemuslikkust ja tdhusust.

Vadkonnalllese koostod kohta mérgiti, et praegused 2020. aasta strateegilise raamistiku
rakendamise meetmed piirduvad hariduse ja koolitusega. Ka komisjoni tegtis vdi soovitus ei
mdjutaks otseselt olemasolevat avatud koordinatsioonimeetodit ega laiendaks val dkonnaiil est
koost6od Euroopa tasandil, sest see seab kohustuse komigonile ja mitte liikmesriikidele. Kui
kogemuste ja heade tavade vahetamine piirduks haridust ja koolitust késitleva poliitikaga,
tekiks oht kitsendada jargnevaid poliitilisi arenguid.

Praeguse avatud koordinatsioonimeetodi ja selle tdtmeetodite jdtkamine e vasta suurendatud
téhelepanule, mida poodratakse Euroopa 2020. aasta strateegia raames kooli poolelijétmise
vahendamise sihttasemele. On oht, et nii variant A kui kavariant B1 e paranda piisavalt kooli
pool elijatmise vastaste meetmete tulemuslikkust ja téhusust.

M&ju hindamise kaigus jouti jareldusele, et ndukogu soovitus, mille néeb ette variant B2,
parandaks liikmesriikides tGenditel pdhineva, tervikliku ja sidusa poliitika valjatotamist
kooli poolelijatmise vahendamiseks. Selle tulemusel vaheneks kiiremini kooli poolélijémise
maér ja saavutataks kiiremini soovitatud majanduslik ja sotsiaalne mojul.

Soovitus sisaldaks liikmesriikide praegustel kogemustel ja vordlevatel uuringutel pdhinevat
poliitikaraamistikku kooli poolelijémise vahendamiseks. Sellega koondataks konkreetsed
kooli pooleijatmise véhendamise meetmed strateegilisse raamistikku ja kasitletaks kooli
poolelijatmise vahendamise praeguse poliitika puudujaédke. Kuna kénealune poliitikaraamistik
oleks koostatud ndukogu ametliku toega, toetaks soovitus liikmesriike poliitika
valjatootamisel ja peaks aitama neil kiirendada tbenditel pohinevate ja sihipéraste meetmete
rakendamist kooli poolelijdtmise vastu. NGukogus toimuv soovituse arutamise, vastuvétmise
ja rakendamise menetlus annaks liikmesriikidele voimaluse vaadata 18bi oma poliitilised
ldhenemisviisid ja votta seisukoht selle valdkonna tulevaste poliitiliste vajaduste osas.

Avatud koordinatsioonimeetodi raames toimuva laiendatud ja valdkonnalilese
koostboprotsessi saab kéaivitada nGukogu soovitusega, mis on adresseeritud liikmesriikidele
tervikuna ja seda mitte Uksnes haridust silmas pidades. Sellega edendataks poliitika
valjatootamist ELi tasandil ja antaks liikmesriikidele tagasisidet, mis aitab neil kujundada
kooli pooldijamise vastast poliitikat tulemuslikumaks. Soovitusega esitatakse selge
tegevuskava ja médratletakse tulevase koost6o uus raskuspunkt.

Variant B2 pakub suurimat litkmesriikide pihendumust poliitikaraamistiku véljattotamises.
Hariduskomitees ja ndukogus toimuvad arutelud annavad olulise panuse liikmesriikides
kohaldatava poliitikaraamistiku loomisse, mida saab kasutada hariduspoliitikas. Selle
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tulemusel antav nbukogu soovitus peaks seega kaasa tooma suurema pihendumuse,
madistmise ja poliitilise kohustuse vétmise kui muud stsenaariumid, mis kohustaks Uksnes
komisjoni.

6. VALIKUTE VORDLEMINE
Valik B2, st ndukogu soovitus vastab kdige paremini algatuse eesmérkidele.

e See toetab liikmesriike sobiva ja sidusa poliitika valjatootamises kooli poolelijatmise
vastu.

e See annab temaatilise lisapanuse, annab uut hoogu avatud koordinatsioonimeetodi
kasutamisele ja kaasab litkmesriigid tugevalt poliitikaraamistiku valjatootamisse.

e Samuti vOib oletada, et see tagab liikmesriikide suurima pihendumuse, sellega on voimalik
laialdaselt mdjutada litkmesriikides poliitika kujundamist ja see aitab k&ige rohkem
vahendada kooli poolelijétmise méara.

Vorreldes teiste variantidega, on see tugevaim voimalik Giguslik vahend. See tundub olevat
pohjendatud, kui pidada silmas eesmargi tahtsust ja kooli poolelijamise vahendamise
pakilisust.

Variant A — baasstsenaarium annab véikese lisapanuse ning e saa oodata, et see viib kooli
poolelijatmise maara kiiremale vahendamisele. KGige suurem erinevus variandi B ja C vahel
on litkmesriikide kaasamise suurem osatéhtsus variandi C puhul, mis teeb selle kohaldamise
lilkmesriikides tdendolisemaks.

Arvestades kulutasuvuse analliisi, tuleb markida, et tdenditel pShineva, tervikliku ja sidusa
poliitika kohaldamine e pOhjusta tingimata rohkem kulusid. See sOltub konkreetsest
poliitilisest |8henemisest liikmesriigis ja olemasolevatest andmekogumisvahenditest ja
andmete anallilsist. Parandades oluliste andmete ja teabe kéttesaadavust kooli poolelijétmise
kohta, e tédhenda see tingimata suurte lisakulude tekitamist. Pealegi vOimaldab see
sihiparasemaid tegevuspbhimdtteid ja meetmeid. Kuna variant B2 kétkeb endas suuremat
poliitilist pihendumust, peaks see liikmesriikides viima intensiivsema poliitilise tegevuseni.
Kohaldades téenditel pdhinevat, terviklikku ja sidusat poliitikat on tdendoline, et saavutatakse
paremad tulemused ja vahendatakse kooli poolelijdtmisega seotud kulusid kiiremini ja
tulemuslikumalt. See voiks lisakulud Ules kaaluda. Seepérast ja eelkdige gal, kus tehakse
eclarvelis karpeid, voib variant B2 olla edlistatud variant, et investeerida piiratud vahendid
kdige téhusamal moel.

7. JARELEVALVE JA HINDAMINE

Kooli poolelijgtmine saab Euroopa 2020. aasta strateegia aruandlusprotsessi keskseks
teemaks. Euroopa 2020. aasta strateegia eesmérke toetavad kOnealuse strateegia raames
riiklikud eesmargid; poliitika nende eesmérkide saavutamiseks sSOltub riiklikest
reformiprogrammidest. Liikmesriikide aruanded riiklike reformiprogrammide rakendamise
kohta peaks andma Uksikagalikku teavet kooli poolelijatmise vahendamisel saavutatud edu
kohta ja kirjeldama liikmesriikides ette néhtud olulise tahtsusega meetmeid. Haridus- ja
koolitusalase koostoo strateegilise raamistiku (ET 2020) aruandlus ja Euroopa 2020. aasta
strateegia edu kasitlevad komisoni aastaaruanded, samuti muud allikad, naiteks Eurostat,
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peaks tegema kéttesaadavaks piisavalt andmeid jateavet, et jalgida liikmesriikides ja Euroopa
tasandil toimuvat arengut.

Kavandatud soovituse puhul ndhakse Gigusliku tekstiga ette komisoni rakendusaruanne:
aruanne on gjaliselt kooskdlas Euroopa 2020. aasta strateegia aruandlusega. Selles aruandes
analllsitakse arenguid liikmesriikides ning peale selle analltsitakse poliitikaraamistiku
tulemuslikkust ja tdhusust ning see tingib vajaduse korral raamistiku |8bivaatamise.

Mis puutub jooksvasse jérelevalvesse, kooli poolelijamise vahendamise heade tavade
kindlakstegemisse ja vahetamisse, siis on kavandatud luua pérast soovituse vastuvotmist uus
liikmesriikide eksperdirihm, mida koordineerib komison ja millesse kaasatakse haridus-,
sotsiaal-, tervishoiu- ja téohdivepoliitika spetsialistid.
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