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SISSEJUHATUS—TAUST JA MEETOD
Eesmark:

Kui Rumeenia 2007. aasta jaanuaris Euroopa Liiduga Uhines, nahti ette koostto- ja
jalgimiskord (edaspidi ,jalgimiskord’),! et aidata uuel liikmesriigil tuvastatud
probleemide lahendamiseks viia €ellu laiaulatuslikku kohtureformi ja voéidelda
korruptsiooni vastu. Jalgimiskord nahti ette asutamislepingul pdhineva komigoni
otsusega. Jalgimiskorra abil saab komison teha Rumeenia ametisutustega tihedat
koost6dd poliitilisel ja tehnilisel tasandil, et jalgida ja hinnata edusamme, anda
tehnilist ndu ja finantsabi. Jalgimiskord vBimaldab kdikidel liikmesriikidel jélgida ja
toetada Rumeenia arengut nimetatud valdkondades ja pakkuda nii oskusteavet kui ka
finantsabi. Vahe- ja aastaaruannetes, mida komisjon jalgimiskorra raames koostab,
hinnatakse edusamme ja tehakse kindlaks kitsaskohad, et abistada Rumeeniat
thinemisel  seatud eesmérkide saavutamiseks vaalike — esmameetmete
kindlaksmaaramisel.

Ké&esolevas aruandes esitatakse komisoni hinnang edusammudele, mida on tehtud
eesmérkide saavutamiseks pérast komisoni eelmise tdieliku aruande esitamist (23.
juuni 2008). Samuti tehakse Rumeeniale antava hinnangu pdhjal soovitus. Lisatud
toddokumendis on esitatud komisoni Uksikagalik hinnang iga Uksikeesméargi
saavutamisel tehtud edusammudele. Aruande aluseks on Rumeenia ametiasutustelt
saadud korrapdrased andmed, mis esitati vastusena komisgoni Uksikasalikele
kisimustikele iga eesméargi kohta. Komigoni on tema to6s aidanud mitmete
litkmesriikide korgetasemelised eksperdid ja toetutud on ka muudest allikatest
parinevale dokumentidele ja teabele.

Eesmaérkide saavutamiseks kasutatav meetod:

Komigjon kasitleb kdiki eesmérke omavahelises tihedas seoses. Rumeeniaga peetud
dialoog tbendab veenvalt, et Uhe eesmargi puhul saavutatud edu aitab kaasa teise
eesmargi  saavutamisele. Jalgimiskorra mote e seisne kontrollnimekirjade
kehtestamises, vaid sOltumatu, stabiilse kohtusiisteemi loomises, mis on voimeline
tegema kindlaks huvide konflikte ja vitma nende suhtes meetmeid ning voitlema
tOhusalt korruptsiooni vastu. Seepérast e nde komison ette eesmérkide tadetuks
lugemist Ukshaaval, vaid koostdéd Rumeeniaga nii kaua, kuni jalgimiskorra saab
|6plikult kaotada.

Komisjoni otsus 2006/928/EU, 13. detsember 2006, millega nahakse ette kord, mille abil teha
Rumeeniaga koostddd ja jalgida tema edusamme konkreetsete eesmérkide téitmisel kohtureformi alal
ning korruptsiooni ja organiseeritud kuritegevuse vastases voitluses (ELT L 354, 14.12.2006, |k 56).
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REFORMIDE OLUKORD RUMEENIAS
Saavutused

Nagu ka varasematel aastatel, esitatakse k&esolevale aruandele lisatud gjakohastatud
andmete seas komigoni Uksikagalik hinnang jalgimiskorra raames seatud
eesmérkide saavutamisel tehtud edusammude kohta. Pdhiaruandes voetakse kokku
komigioni peamised tahelepanekud ja esitatakse soovitused meetmete kohta, mida
Rumeenia votma peaks.

Rumeenia valitsus, keda toetavad prokuratuur ja kohus, on tulemuslikult reageerinud
probleemidele, millele osutati 2009. aasta 12. veebruaril avaldatud komisoni
vahearuandes. On voetud mitmeid praktilis ja seadusandlikke meetmeid ning
reformiprotsess jatkamine on saanud uue hoo. Siiski peavad muudatuste tulemused
olema praktikas tajutavad ka Rumeenia kodanike jaoks. Lisaks puudub kaiki
parteisd Uhendav selge tahe reformiplldius toetada. Eelkdige peaks parlament
tegema jarjepidevaid otsuseid kohtureformi ja korruptsiooni likvideerimise
toetamiseks.

Uustsiviil- ja kriminaalkoodeks

Varasemates aruannetes tehtud komigjoni soovituste kohaselt kohustus Rumeenia
valitsus selgelt vitma vastu uue tsiviil- ja kriminaalkoodeksi. Mdlema koodeksi
vastuvotmine 2009. aasta juunis véljendas olulist poliitilist tahet ja markimisvaarset
edasiminekut t6husama &igusslisteemi tagamisel. Siiski joustuvad koodeksid alles
parast seda, kui asaomased menetluskoodeksid (mille valitsus sama gal
parlamendile esitas) on tavaparase parlamendimenetiuse korras |&bi arutatud ja heaks
kiidetud. Kdigi neljakoodeks varaseim oodatav joustumisaeg on 2011.

Koodeksite kohaldamiseks vajatakse rakendusseadust. On oluline tagada, et
nimetatud rakendusseaduse ja ka menetluskoodeksitega seotud
vastuvitmismenetluse raames e taastataks selliseid sdtteid, mida minevikus
vaidlustati, ega lisataks selliseid uusi sétteid, mis kahjustavad kdrgemal tasandil
esineva korruptsiooni usaldusvédrse uurimise ja sellele jargnevate kohtumenetluste
tOhusust.

Hea néide sellise ohu olemasolu kohta on seadus nr 78/2000, mis moodustab kehtiva
Oigusraamistiku korgemal tasandil esineva korruptsiooni uurimiseks ja on riikliku
korruptsioonivastase direktoraadi tegevuse diguslik alus. Lopliku vastuvotmiseni
viiva protsess k&igus on oluline tagada nimetatud olulise raamistiku séilimine ilma
piiranguteta.

Uue kriminaalkoodeksiga ndhakse ette varavastaste kuritegude maksimaalsete
karistusméarade vahendamine eelkdige seoses korruptsiooni ja sellega liituvate
kuritegudega. Nimetatud sétte pdhjenduseks toodi soov parandada Gigusraamistiku
sidusust, isegi kui esmapilgul ndib see olevat vastuolus korruptsioonivastases
vaitluses tehtud jOupingutustega.

Korruptsiooniga  seotud  Oigusrikkumiste  eest méaaratavate  Karistuste
individualiseerimist uuriv todrihm kandis ette lahknevustest kohtuotsustes. T66rihm
tegi konkreetseid soovitusi jarelmeetmeteks, mida peaks kasitlema kérgema astme
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kassatsioonikohtus, kes on ndustunud andma vélja suunised korruptsiooni eest
médratavate Kkaristuste kohta. Suuniste kehtestamine oleks oluline samm
kohtupraktika Uhtlustamise suunas.

Kohtureform

VOeti vastu kohtutega seotud uus inimressursside strateegia, kuid olukord e ole
Rumeenia jaoks veel lahenenud, kuna probleeme on eelarvekulude, kvalifitseeritud
tootgjate leidmise ja tugiinfrastruktuuridega. Hoolimata nimetatud raskustest on
vOetud meetmeid kohtute ja prokuratuuride personaliprobleemide lahendamiseks
kohalikul tasandil; selle valdkonnaga on aga tarvis edasi tegeleda. Kdrgeim
justiitsnbukogu on suurendanud kohtuinspektsioonide sagedust, et parandada
Oigusemdistmise kvaliteeti diguse Uhtse kohaldamise ja jarjepidevuse tagamise
kaudu kogu kohtustisteemis. Ametisse nimetamise menetlused ja uued konkursid on
korraldatud eesmérgiga tagada kandidaatide objektiivsus ja korge kvalifikatsioon .
Siiski peab kérgeim justiitsnGukogu tulemusliku ja paindliku personalipoliitika
tagamiseks tohustama oma tegevust. Uue strateegia mdju ei saa veel téielikult
hinnata, kuid vaib téheldada suuremat teadlikkust ja valmidust probleeme ennetada.

Personalipiirangud on teravdunud kdrgema justiitsndukogu hiljutiste otsuste téttu
muuta agjutiselt teisele ametikohale méadramise eeskirju, mis tegelikkuses piiravad
ametisse maarava asutuse voimalusi |0petada kohtunike vai prokuréride méaramine
teisele ametikohale isegi juhul, kui kerkivad esile tdsised personaliprobleemid.
Lisasks muudavad  prokuratuuride  Umberstruktureerimise  eriti  raskeks
peaprokuratuuri piiratud voimalused kasutada edutamist, distsiplinaarmeetmeid ja
tootgate Umberpaigutamist. Prokuratuuri edukaks Umberkorraldamiseks on tarvis
suuremat koost6od kdrgeima justiitsndukoguga.

Kohtupraktika Ghtlustamine

Peaprokurér on kdrgema astme Kkassatsioonikohtule aktiivselt esitanud
apellatsioonikaebusi, milles kasitletakse vastuolulist kohtupraktikat ja mis on
aidanud kaasa kohtupraktika Uhtlustamisele. Oiguskiisimustega piirduvate
apellatsioonikaebuste arv oli suurim aastal 2007 ja nende vaiksem arv aastal 2008
vOib osutada teatavale Uhtlustamisel saavutatud edule.

Kodrgema astme kassatsioonikohus tegi kaebuste pohjal mitmeid otsuseid, mis on
seotud Oiguse Uhtse télgendamise ja kohaldamisega kogu kohtusiisteemis. Siiski
pohjustab viivitus ja ebaselgete pohjenduste esitamist tllikas ja klisitava vaértusega
menetlus, mille kohaselt kaks kolmandikku 120 kohtunikust peab osalema otsuse
tegemisel ja kokku leppima pdhjenduses (pérast otsuse tegemist). Kohtupraktika
Uhtlustamiseks voeti téiendavaid meetmeid kohtulahendite slistemaatilise avaldamise
ndol ja kohtumiste korraldamise teel madalama astme kohtute kohtunikega. Suur
samm selles valdkonnas oleks korruptsiooni eest méaratavaid karistusi kasitlevate
suuniste avaldamine, mida kérgem kassatsioonikohus on lubanud teha selle aasta
augustis.

On oluline, et tdidesaatev vOim lepiks seadusandjaga kokku konstitutsioonikohtu
t60d kasitleva seaduse muutmises, et kaotada selliste kohtuasade menetlemise
peatamine, mille puhul kostja esitab kaebuse pOhiseadusvastasuse kohta. Samuiti
tuleks seaduses kasitleda menetluslikke liialdusi, mis on seotud menetluse vaidetavat
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ebaseaduslikkust k&sitlevate véidetega ja mis samuti viivad kohtuasja peatamiseni.
Nimetatud probleemid pdhjustavad vastuvdetamatuid viivitusi. Probleemidega tuleks
tegeleda kas menetluskoodekseid késitlevate tulevaste arutelude kéigus voi veel
otsesemal viisil, agaomaste rakenduseeskirjade muutmise kaudu.

Koérgema kassatsioonikohtu uue juhi ametisse nimetamine sugisel on vdimalus
tbestada, et on vOetud kohustus reformida ja gakohastada kohtustisteemi ning
suurendada selle [&bipai stvust.

Voitlus kdrgemal tasandil esineva korruptsiooniga

Menetlus, mille kaudu Rumeenia parlament taotleb uurimise algatamist endiste
ministrite kohta, e né olevat Uhtne ega ka kiire. Péarast viimase aruande koostamist
on parlament neljal juhul uurimismenetluse algatamise heaks kiitnud, kuid keeldunud
sellest kahel juhul. Uhel nendest kahest juhust muutis parlament oma arvamust,
lubades agatada kriminaaluurimise, kuid teisel juhul e pidanud parlament seda
vOimalikuks. On oluline, et parlament néitaks taielikku puhendumist vaitluses
kdrgemal tasandil esineva korruptsiooniga.

Riikliku korruptsioonivastase direktoraadi direktori uuesti ametisse nimetamine selle
aasta veebruaris tdhendas olulist edusammu stabiilsuse ja jarjepidevuse tagamisel
korruptsioonivastase voitluse eest vastutavates ametiasutustes. Rumeenia jaoks on
vaga tahtis eraldi tbhusa korruptsioonivastase raamistiku jétkuv olemasolu.

Riiklik korruptsioonivastane direktoraat on séilitanud head tulemused erapooletute
uurimismenetluste teostamisel kdrgemal tasandil esineva korruptsiooni valdkonnas.

Rahvusliku Uhtsuse agentuur

Rahvusliku Uhtsuse agentuur toimib niildseks ja on saavutanud hdid tulemusi
varadeklaratsioonide kontrollimisel, mille on esitanud valitsuse liikmed, kohtunikud,
juhtivatel ja suure mdjuga ametikohtadel to6tavad ametnikud ja kdik riigiteenistujad.
Konealune tegevus paraneb veelgi, kui vamib kavandatav integreeritud
infotehnoloogiline slisteem. Teatava ennetava mdju tagavad rahvusiku Uhtsuse
agentuuri  vOetavad puuduvaid varadeklaratsioone kasitlevad siistemaatilised
jarelmeetmed, milleks on haldustrahvid ja vBimalikud kohtuasad. Need rahvusliku
Uhtsuse agentuuri korraldatud omaalgatuslikud uurimised on kiiduvaarsed. Siiski on
rahvusliku tihtsuse agentuuri t60 tegelikku maju voimalik téielikult hinnata alles siis,
kui saavad lahenduse esimesed pdhjendamata vara, huvide kokkusobimatust voi
konflikti késitlevad kohtuagad, mis on veel asaomastes kohtutes Vai
distsiplinaarasutustes menetlemisel. Veel peaksid rahvusliku thtsuse agentuur ja seda
kontrolliv rahvusliku Uhtsuse ndukogu kujundama stabiilse vastastikusel usaldusel
pdhineva téosuhte.

Vaitlus kohalikul tasandil esineva korruptsiooniga

Peaprokurori  korraldusel on mitmed piirkondlikud prokuratuurid vétnud vastu
strateegiad korruptsioonivastaseks voitluseks kohalikul tasandil. Korrapérane
parimate tavade vahetamine ja esmatéhelepanu podramine mojutatud sektoritele
aitavad sellele kasulikule algatusele kaasa. Algatuse kaudu on tdusnud piirkondade
prokuratuuride teadlikkus madalamal tasandil esinevast korruptsioonist, mis on
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teatavates tegevusvaldkondades (nt haridus, tervishoid) laiat levinud . Piirkondlikes
prokuratuurides menetlusse véetud juhtumite arvuga vOib rahule jééda, kuid
tbendoliselt e moodusta omaalgatuslikud uurimised neist vedl piisavalt suurt osa
Algatusvdime puudumine korruptsiooni avastamisel on ilmne ka kohalike tervishoiu-
vOi  haridusosakondade inspektsioonide ning maksuametite puhul, samuti
riigiasutuste sisekontrolliorganites.

Uldiselt tuleks panna enam réhku ennetusttole, mis hdlmab avalikkusele ja kdikidele
haldustasanditele suunatud teadlikkuse tOstmise kampaaniaid, haldusmenetluste
|abipaistvust, avalikele dokumentidele juurdepédsu vOimaldamist jne. Teatavates
tegevusvaldkondades (riigihanked, toetused ja load, haridus, tervishoid jne), kus on
tbendeid madalama tasandil esineva korruptsiooni kohta, voiks strukturaalne
ennetustegevus  pikemas  perspektiivis anda paremaid tulemus  kui
Oiguskaitseasutuste  juhtumipdhine |dhenemisviis. Loomulikult on mdlemad
ldhenemisviisid olulised, kuna Uksikjuhtumid néitavad, et rikkumised e jaa
mérkamata.

KAITSEKLAUSLID

Eelnevast hinnangust léhtuvalt tekib kisimus, kas tuleks kasutada kaitseklauglit.
Avalikes aruteludes aetakse sageli segi jalgimiskorra tBendoline kestus ja
dhinemidlepingus sisalduvad galiselt piiratud kaitseklauslid. Automaatset seost
jalgimiskorra ja kaitseklaudite vahel e ole Rumeenia tihinemislepingus sdtestatud.
Kaitseklauslid on thinemislepingute tavapédrane osa. Kaitseklauslid voeti kasutusele,
et tagada siseturu ning vabadusel, turvalisusel ja Gigusel ragjaneva ala tbhus
toimimine. Kaitseklausleld saab kasutada 2009. aasta |16puni ja need véimaldavad
vajadusel gjutiselt peatada asaomaste Uhenduse 6igusaktide kohaldamise. Komisjon
on eelneva hinnangu pohjal arvamusel, et kaitseklauslite kasutamise tingimused ei
ole taidetud.

Jalgimiskord kehtib kolmandat aastat. Seda e voetud kasutusel kindlaksméaératud
gjaks ja see tuleks kaotada alles siis, kui kdik seatud eesmérgid on rahuldaval tasemel
saavutatud. On selge, et seatud eesmérkideni jdudmine on pikagjaline Ulesanne.
Néiteks vOtab aega korruptsiooni algpdhjustega tegelemine. Need vajalikud
sivamuutused vOivad aguse saada ainult Rumeenia Uhiskonnast endast.
Jalgimiskord on méeldud selle pltde toetuseks, see e ole eesmérk omaette ega
asenda kohustusi, mida Rumeenia ametiasutused peavad votma, et viia kohtustisteem
ja-praktika vastavusse Uldiste ELi nbuetega.

JARELDUSED JA SOOVITUSED

Rumeenia on alates eelmise komigjoni aruande koostamisest 2008. aastal teinud palju
edusamme reformiprotsessi taaskéivitamiseks. uue hooga on sasavutatud mitmeid
hdid tulemusi. Siiski tekitab Rumeenia jaoks endiselt probleeme asaolu, et
kriminaal- ja tsiviilkoodeksit el ole kunagi tervikuna l&bi vaadatud. See on andnud
tulemuseks mitmeid seadusemuudatusi ja erakorralis maarusi. Sellises olukorras ei
ole Ullatav, et Rumeenia kohtute kohtupraktika on vastuoluline ja tekitab
pohjendamatuid viivitusi, mille likvideerimine loob erakorraliste maaruste,
rakenduseeskirjade ja kohtupraktika segase kogumi. Olukorra keerukuse pohjuseks
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on kohtumenetluse politiseerimine ning seni puuduv laiapdhjaline konsensus reformi
toetamiseks ja parteide Uhemétteline tahe edendada Rumeenia rahva huvides
tegelikke reforme. On oht, et Uha kasvav seaduste, rakenduseeskirjade ja
kohtupraktika ragastik, mis tuleneb poliitiliste parteide vahelisest pidevast voitlusest,
vOib kdigi asaosaliste jaoks muutuda olulisemaks kui peamine eesmérk, milleks on
sbltumatu ja stabiilse kohtustisteemi loomine, mis on vdimeline tegema kindlaks
huvide konflikte ja nende suhtes meetmeid vOtma ning vditlema tdhusalt
korruptsiooni vastu.

Eelneva pdhjal vOib Oelda, et konkreetsete reformipuudiuste kaudu ssavutatud
positiivsed tulemused jédvad tehnilisel tasandil killustatuks, reformid el ole kindlalt
juurdunud ja puudused pusivad.

Eespool nimetatu téttu kutsub komision Rumeeniat Ules vétma meetmeid jargmistes
valdkondades:

Uued koodeksid:

e tuleb korraldada pohjalik hindamine, mis kéasitleb nelja koodeks madju
kohtusiisteemi toimimisele ning kohtute ja prokuratuuride struktuurile, samuiti
tuleb kindlaks méédrata koodeksite rakendamiseks vajalike eelarvevahendite
suurus;

e tuleb korraldada avalik konsulteerimine seoses tsiviil- ja kriminaa menetluse
koodeksitega ning need esimesel véimalusel vastu votta;

o tuleb hdlbustada nelja koodeks kiiret joustumist digusraamistikku Uhtlustava
rakendusseaduse vastuvotmise abil.

Kohtureform:

e tuleb votta paindlik, prioriteetidest lahtuv |&henemisviis inimressurssidele,
kasutades |themas perspektiivis selliseid erakorralisi meetmeid nagu vakantsete
ametikohtade Umberpaigutamine sinna, kus neid enim vaatakse (seahulgas
ametikohtade Umberpaigutamine kohtu eri tasandite vahel), suunates
haldustilesanded kohtuhalduri ametikohta loomise kaudu abiteenistujatele ning
luues keskmises ja pikemas perspektiivis sellise personalikava, mis vastab
kohtusiisteemi vajadustele ning mille loomisel kasutatakse ametissenimetamist,
personali  Umberpaigutamist, gutiselt teise ametisse maddramist ja
pensionileminekut arvestavaid simulatsioone ja prognoose;

e tuleb suurendada kdrgema justiitsndukogu labipaistvust ja aruandekohustust,
kuguures ndukogu peaks ise kohustuma tegutsema seoses t6dlevarbamise,
edutamise, distsiplinaarmeetmete, personali Umberpaigutamise ja gutiselt teise
ametisse maaramise kiUsimustes omaalgatuslikumalt. Noukogu p&hjendatud
otsused tuleks avaldada selges ja juurdepédsetavas vormis.

Kohtupraktika tUhtlustamine:

e korruptsiooniga seotud digusrikkumiste eest médratavate  Kkaristuste
individualiseerimist uuriva todrihma soovitus tuleb agakohaselt arvesse votta,;
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e tuleb tugevdada korgema kassatsioonikohtu rolli kohtupraktika Uhtlustamisel,
sealhulgas apellatsioonikaebuste menetlemise lihtsustamise kaudu diguse Uhtse
tblgendamise ja kohaldamise huvides ning korruptsiooni eest méaaratavaid
karistus kasitlevate suuniste sitestamise abil.

Voitlus kdrgemal tasandil esineva korruptsiooniga:

o tuleb tagada, et Rumeenia parlament kohaldab Uhtselt ja kiiresti menetlust, mis
vOimaldab kriminaaluurimise teostamist parlamendiliikmete suhtes, kes kuulusid
vOi kuuluvad valitsusse;

o tuleb jélgida kohtuslsteemi tBhusust kdrgemal tasandil esinevat korruptsiooni
kasitlevate juhtumite menetlemisel;

e tuleb tagada kbrgemal tasandil esineva korruptsiooni vastase vditlusega seotud
Oigusraamistiku stabiilsus, sealhulgas uute koodeksite puhul;

o tuleb votta vastu seadus, mille abil saab kaotada selliste kohtuasjade menetlemise
peatamise, mille puhul esitatakse kaebus pdhi seadusvastasuse kohta.

Rahvusliku Gihtsuse agentuur:

e tuleb tugineda varadeklaratsioonide kontrollimisel ning huvide kokkusobimatuse
vOi konflikti tuvastamisel saavutatud tulemustele;

e tuleb tagada, et kohtu- ja distsiplinaarasutused votavad rahvusliku Uhtsuse
agentuuri algatatud pohjendamata vara, huvide kokkusobimatust voi konflikti
kasitlevate juhtumitega seoses aegsasti meetmeid.

Vaitlus kohaliku tasandi korruptsiooniga:

o riiklikku korruptsioonivastase strateegia kooskdlastatust tuleb parandada, et norki
kilgi jariskivaldkondi oleks vBimalik paremini kindlaks teha ning to6tada nende
pohja véalja edlistatud lahendused kdikidel tasanditel;

e tuleb jatkata prokuratuuride vajatootatud kohalikele vajadustele kohandatud
strateegiate rakendamist ning suurendada nende tdhusust;

e koosttos kohalike ja keskasutustega tuleb hoogustada korruptsiooni ennetavaid
meetmeid mdjutatud valdkondades.

Komigon kutsub Rumeeniat Ules edendama reformiprotsessi ja rakendama esitatud
soovitusi. Selle pdhjal toetab ja jalgib komigon edusamme jérgmisel aastal.
Tulemusteni joudmiseks on tarvis pidevat survet ja komigon kutsub ka teis
liikmesriike Ules Rumeeniat edu saavutamiseks jatkuvalt aitama. Omalt poolt jatkab
komigon Rumeenia putdiuste toetamist poliitilise ja tehnilise arutelu kaudu ning
vajadusel agjakohaste eksperthinnangute andmise abil.

Prognoos:

Kéesolev aruanne néitab, e Rumeenia valitsus on esitanud olulis
reformiettepanekuid ja et prokuratuuride saavutatud headele tulemustele lisanduvad
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kohtute meetmed. Reformid on Rumeenias taas hoogustunud ja toetuvad neile
saavutustele, mida komigon 2008. aasta juulis esitatud aruandes juba kasitles.
Selleks et Rumeenia edu oleks plsiv, peaks kohtureform olema poliitkast soltumatu.
Koikide osaliste vahel tuleks saavutada poliitiline konsensus, mis lubaks
kohtusiisteemil toimida sOltumatuna, et erapooletud korruptsiooni késitlevad
uurimismenetlused viiksid kiirete ja tulemuslike otsusteni. Komigjoni arvates toimib
jagimiskord abivahendina, mille kasutamist tuleks jatkata kuni reformide
saavutamiseni. Komigjon hindab téiendavaid saavutusi 2010. aasta suvel.

ET



	1. SISSEJUHATUS – TAUST JA MEETOD
	2. REFORMIDE OLUKORD RUMEENIAS
	3. KAITSEKLAUSLID
	4. JÄRELDUSED JA SOOVITUSED

