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KOMISIJONI ARUANNE EUROOPA PARLAMENDILE JA NOUKOGULE

, Uhenduse tegevuspr ogrammi Eur oopa tasandil kultuuri valdkonnas tegutsevate
asutuste edendamiseks’ rakendamise kohta

1. SISSEJUHATUS

Aruanne on esitatud ndukogu 21. aprilli 2004. aasta otsuse nr 792/2004/EU* kohaselt, millega
kehtestatakse Ulhenduse tegevusprogramm Euroopa tasandil kultuuri valdkonnas tegutsevate
asutuste edendamiseks. Selles esitatakse Ulevaade programmi eesmérkide saavutamisest ning
komigoni seisukoht programmi 18pliku vdalishindamise aruande peamiste jarelduste ja
soovituste kohta, millega saab tutvuda jargmisel veebiaadressil:

http://ec.europa.eu/culture/index en.htm

2. PROGRAMMI TAUST
2.1 Programmi eesmark

Lahtuvalt otsusest nr 792/2004/EU on programmi eesmérk tugevdada ja tdhustada tihenduse
tegevust kultuurivaldkonnas, edendades Euroopa tasandil selles valdkonnas tegutsevate
asutuste tegevust.

Nimetatud tegevus peab kaasa aitama vOi olema vdimeine kaasa aitama Uhenduse
koosttdpoliitika ja -meetmete arendamisel e ja rakendamisele kultuuri valdkonnas.

Otsuses on margitud, et nende asutuste peamised tegevused, mis peavad aitama kaasa
thenduse meetmete tugevdamisel e ja tdhustamisele kultuuri valdkonnas, on jargmised:

- huvirihmade esindamine tihenduse tasandil,

- teabe | evitamine Ghenduse meetmete kohta,

- kultuuri valdkonnas tegutsevate asutuste vorgustiku loomine,

- Euroopa Liidu regionaal- ja vBhemuskeelte Uhenduste esindamine ja teavitamine,

- Bigusaktide, hariduse ja meedia alase teabe leidmine jalevitamine,

- kultuurisaadiku rolli téitmine, teadlikkuse edendamine Euroopa Uhise kultuuripérandi kohta,

- deporteerimistega seotud téhtsamate kohtade ja arhiivide séilitamine ja maéalestuse
jéadvustamine, mida siimboliseerivad endiste laagrite asukohtadesse ja muudesse tsiviilisikute
massilise piinamise ja hukkamise kohtadesse pustitatud malestusmérgid, ja ohvrite mélestuse
jéadvustamine nendes kohtades.

! ELT L 138, 30.4.2004, |k 40.
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2.2. Komigoni toetusmeetmete tldkirjeldus

Uhenduse tegevusprogramm Euroopa tasandil kultuuri valdkonnas tegutsevate asutuste
edendamiseks koosneb kolmest osast:

- Programmi | osa raames toetatakse kaht asutust, keda Euroopa Komisjon on toetanud juba
20 aastat: Euroopa Vahemkdneldavate Keelte Biroo ja kolmest keskusest (Mercator Media,
Mercator Legidation, Mercator Education) koosnev vargustik Mercator.

- Programmi |l osa eesmérk on toetada asutusi, kes esindavad Euroopa Uldisi huve kultuuri
valdkonnas. 2004. ja 2005. aastal eraldati toetused programmi Il lisas nimetatud
organisatsioonidele tingimusel, et nad vastavad finantsmééruse, selle rakenduseeskirjade ja
pohiakti kdikidele nbuetele. 2006. aastal korraldati toetuste madramiseks avalik
projektikonkurss.

- Programmi |1l osa eesmark on toetada meetmeid deporteerimistega seotud tdhtsamate
kohtade ja arhiivide séilitamiseks. Toetuste méaramiseks korraldati avalik projektikonkurss.

Méaarati kahte tllpi toetusi: aastaseid tegevustoetusi (I ja Il osa raames toetatavate asutuste
iga-aastase t6Oprogrammi téitmiseks) jameetmetoetusi (111 osa raames).

Uhenduse tegevusprogramm hélmas kolme aastat: 2004, 2005, 2006.
2.3. Kultuuri valdkonnas antava Uihenduse toetuse tulevane raamistik

Tegevusprogramm |6ppes 31. detsembril 2006. Aastateks 2007—2013 on selle osad jagatud
kolme eri programmi vahel:

- | osalisati elukestva dppe programmi, tépsemalt selle ristprogrammi, 2. pohitegevuse (Keel)
raames;

- Il osa lisati 2007.—2013. aasta kultuuriprogrammi tegevusvaldkonda 2 , Euroopa
kultuuriasutuste toetamine”;

- 1l osa lisati 2007.—2013. aasta programmi ,,Kodanikud Euroopa heaks’ meetmesse 4
» Elavad Euroopa méalestused”.

3. VALISHINDAMINE

3.1. Hindamise korraldusja eesmark

Pakkumiskutse nr EAC 41/2006° alusel valiti hindamise l&biviijaks Ernst & Young et
ASSOCiés.

Véaishindamise eesmérk oli anallilisida programmi ja selle osade tulemuslikkust, programmi
rakendamise kvaliteeti ja tdhusust ning rahastatud projektide ja toetust saanud asutuste
jatkusuutlikkust.

2 2006/S 122-129441.
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Hindamine hélmas kogu programmiperioodi (2004—2006). Lisaks kasitleti hindamisel eraldi
ka programmi kolme osa | Ulitamist kolme uude programmi alates 2007. aastast.

3.2 M etoodika
Vélishindaja kasutatud metoodika hdlmas jargmist:

- hindamiskiisimuste Uksikagalik maératlemine;
- |éhte- ja anal iisilandmete kogumine;

- kogutud andmete anal iiismine;

- vastused hindamiskiisimustele;

- soovitused.

Kasutati kolme andmete kogumise viisi: dokumentide |abivaatamine, projektijuhtide, valikust
vdljajdanud taotlejate ja Euroopa Liidu institutsioonide ametnike kusitlemine ning
struktureeritud uuring.

3.3. Hindaja tahelepanekud

Programmi | osa raames toetati Euroopa Vahemkdneldavate Keelte Birood ja vorgustikku
Mercator. Nende asutuste peamised Ulesanded on koguda ja levitada Euroopa tasandil teavet
vahemuskeelte haridus-, meedia- ja Gigusvaldkonna kohta, anda haldusabi asutustele, kes
taotlevad toetusi ELi programmide raames ning arendada vahemuskeelte valdkonnas vordset
partnerlust.

Programmi Il osaraames toetuse sagjatest olid kaks kolmandikku Uhendused voi sihtasutused,
kellest enamik asub Brisselis. 2006. aastal oli neli toetusesagjat parit uutest litkmesriikidest.
Peamiste tegevusaladena olid hélmatud vorgustike loomine, kunstilrituste korraldamine,
kultuuriloomingu toetamine, organisatsioonide esindamine Euroopa Liidu institutsioonide
juures aga ka teadusuuringud ja koolitustegevus. 1l osa raames toetuse sagjate arv on olnud
stabiilne: 2004. aastal 36, 2005. aastal 35 ja 2006. aastal 34, kellest 16 olid uued
toetusesagjad. Kokku said toetust 53 asutust.

[11 osa raames toetati kdige rohkem Saksamaalt esitatud projekte. Sihtrihmaks olid tldsus,
noored, teadlased ja Oppejoud jne. Projekti eesméargina nimetati kdige sagedamini arhiivide
(néiteks konverentside, néituste, raamatukogude jne) korrastamist/kasutamist ja inimestelt
méalestuste kogumist. Projektid hdlmasid vedl (méestus)irituste korraldamist, kunstilist
tegevust, didaktiliste ja harivate materjalide koostamist ning olulise siimboolse tdhendusega
paikade korrastamist. Ka selle osa puhul oli toetusesagjate arv stabiilne: 2004. aastal 28, 2005.
aastal 25 (24 uut toetusesagat) ja 2006. aastal 24 (20 uut toetusesagjat). Kokku oli
toetusesagjaid 72.

3.3.1. Tulemuslikkus

Programmi tasandil on meetmete mdju kohta Usna keeruline Uldis jareldus teha, sest
programmi raames teostatud projektidel oli vahe Uhist. Siiski toetas hindaja seisukohta, et
programm téitis Uldiselt oma eesmarki toetada Euroopa tasandil kultuuri valdkonnas
tegutsevaid asutusi.

Eriti hasti téitsid oma eesmérgi | osa raames toetust saanud asutused ja Il 0sa raames toetust
saanud vorgustikud. Hindaja arvates on paranenud kultuuriasutuste organisatsioonide tegevus,
nende tegevusvaldkond on laienenud ning nende agatundlikkus ELi projektide ja ELi
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partnerluse suhtes on suurenenud. ,, Saadikutena’ méératletud toetusesagjate panus oli pigem
stimbool se téhendusega.

Otsuse | lisas loetletud asutuste tulemusi peamiste tegevuste osas, mille eesmérk oli aidata
kaasa Uhenduse meetmete tugevdamisele ja tdhustamisele kultuuri valdkonnas, véib hinnata
heaks vaatamata ebaihtlustele, mis tekkisid seetGttu, et monele tegevusele poddrati rohkem
tahelepanu kui teisele.

Néiteks e olnud sidusrihmad veendunud, kas programm aitas kaasa sidusrihmade
esindamisele Uhenduse tasandil ja Uhenduse tegevust kasitleva teabe levitamisele. Hindaja
arvates peitub teabe levitamise suhtes saadud kehva tulemuse pOhjus toetusesagjate endi
olemuses. konealused asutused esindavad vahemuskeelte, kultuurivaldkonna ja
malestusiiritustega seotud kitsaid eriteadmis ja huvivaldkondi. Hindaja arvates on vaid
Uksikud dritused (11 0sa) ja projektid (111 0sa) suunatud laiale Uldsusele. Probleemiks on see,
et enamik toetusesagjaid e pea ilmselt teabe levitamist oluliseks (I o0sa), kuigi monede
projektide puhul on teatavat paranemist méargata (néiteks vahene teabe levitamine Ghenduse
tegevuse kohta seoses vahemuskeeltega | osa puhul). Seepdrast ja programm Usna
téhel epandamatuks.

Uldiselt e olnud Il osa raames toetuse sagjate puhul teabe levitamine tegevuses esikohal.
Selle osa raames rahastatud vorgustikud levitasid ELiga seotud teavet vaid piiratud ulatuses.
Tolkeid tehti endiselt vahe, ent paljud toetusesagjad (18) korraldasid konverentse ja peaaegu
kdik taiustasid oma veebisaite. Lisaks sellele arenes gapikku nende esindustegevus.
Programmi 1l osa raames toetust saanud asutused saavutasid sidusrihmade esindamisel
Euroopatasandil parema tulemuse.

Hindaja arvates oli programm edukas Euroopa tasandil kultuuri valdkonnas tegutsevate
asutuste toetamisel ja asutuste vorgustike loomisel, eriti | osa raames toetust saanud
struktuuride ja Il osaraames toetust saanud vorgustike puhul. Ajajooksul on suurenenud kalll
osa raames toetust saanud asutuste partnerluse ulatus.

| osa raames toetust saanud asutuste eesmark oli teabe levitamine Euroopa Liidu kohta
regionaal- ja vahemuskeeli kasutavates kogukondades. Hindaja kokkuvétte kohaselt on
tulemus selle eesmérgi saavutamisel, eriti Mercator vorgustiku raames, olnud tagasihoidlik.
Selle pbhuseks on jargmised puudused: teavet levitatakse peamiselt Interneti kaudu
(juurdepdés Internetile ja veebilehe juurdepaésetavus), tolkekulud el voimalda tagada laial dast
keelevalikut, kasutagjate piiratud arv (kuigi nende arv suureneb). Programmi tugevaks kiiljeks
on uute liikmesriikide kiire integreerimine asutus(t)e tegevusse.

Toetudes mitmetele néitgjatele ja kirjeldustele tegi hindgja jarelduse, et programmi | osa
raames toetust saanud asutused osalesid aktiivselt vahemuskeelte Oigus-, haridus- ja
meediavaldkonna kohta teabe kogumisel ja levitamise. Néitgjad hélmasid kogutud ja leitud
teabe mitmekesisust, teabe levitamise vahendite arendamist ning teabenbuete arvu ja
geograafilist ulatust.

Il osa raames toetust saanud projektide eesmark oli peamiselt kiiliditamisega seotud objektide
jaarhiivide kaitsmine ja séilitamine. Projektide elluviijad ise osutasid sellele, et meetmetel on
vahe mju praeguste ja tulevaste pdlvkondade teadmiste parandamisele kitditamise kohta.
Programmi raames toetust saanud meetmed aitasid dra hoida nende teadmiste edasist
vahenemist. Toetusesagjad ndustusid, et eesmérk jAadvustada ohvrite malestused, suudeti
téita vaid osadiselt. Mdestuste kogumisel on vaa teha lisapingutusi (mis eeldab ka
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lisameetmeid), kdnealune t66 on pakiline, sest kulditamisega kokku puutunud inimesi ja8b
Uha vahemaks.

2. Tohusus

Seireandmete vahesus raskendas projekti Uldise tdhususe kindlaksmaaramist. Hindaja
arvamuse kohaselt on meetmete t6husus véga kdikuv nii programmi puhul tervikuna kui ka
kolme osa puhul eraldi. Naiteks Mercator vorgustiku (I osa) tdhusus paranes: kuigi aastane
toetussumma jé tegevusperioodi jooksul samaks, kasvas meetmete arv mérkimisvéérselt.
Projektide ja tegevuse stisteemne jarelevalve, eriti keskmisest suuremate toetuste eraldamise
puhul, vdimal daks suurendada tegevuse tGhusust.

Il osa raames toetuse sagjad ja taotlgad pidasid vaalikuks suurendada toetuste taotlemise
korra l&bipaistvust (nt valikukriteeriumid, hindamiskomigoni koosseis ja nimetamine).
Mitmed vastajad olid arvamusel, et mdbdetavamad valikukriteeriumid suurendaksid
valikumenetluse legitiimsust. Taotluste esitamise etapil oleks vaja osutada ronkem tehnilist
abi ja parandada teavitustegevust.

Programmi |l osa puhul toimus positiivne areng protsess labipaistvuse ja konkurentsi
suurendamiseks 2006. aastal, kui toetuste eraldamisel vOeti kasutusele projektikonkursi
menetlus, mis vdimaldas vorrel des eriotstarbelise mééaramise silisteemiga valida toetusesagjaid
suurema hulga taotlgjate seast. |1 osa raames 2006. aastal valituks osutunud projektide
esitgate arvates kuulutati konkursi tulemused vélja liiga hilja, need oleks tulnud teatavaks
teha vahemalt enne programmi eeldatavat alguskuupdeva. Margiti, et tulemuste vargjasem
avaldamine oleks aidanud kaasa asutuste eesmérkide saavutamisele.

Hindagja arvates saavutati programmi Il osa projektikonkursi raames toetuse taotlejate
liigitamisega ,, saadikuteks’, Euroopa vorgustikeks ja kultuuriUritus korraldavateks asutusteks
vaid piiratud kasu, sest asutuste tegevuse anal lilisist selgus, et nad olid véga heterogeensed.

Hindaja hinnangul saavutati programmi |11 osa raames esitatud projektide puhul vaatamata
nende vaiksele mahule ja piiratud gakavale konkreetseid tulemusi. Véikestest toetustest
koorusid konkreetsed tulemused. Tdlkimiseks ettenghtud vahendite puudumise tttu jaid need
projektid paraku Usna markamatuks.

Programmi tasandil tuleb rohutada, et olenemata meetme jaoks kulutatud summa
kulutdhususest, ja8b kasu vaheseks, kui tulemustest vajalikul mééral e teavitata.
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3. Jatkusuutlikkus

Programmi tasandil on meetmete jatkusuutlikkuse kohta raske Uldist hinnangut anda.
Programmi iga osa puhul on siiski kindel, et tulemus on pikaajalisem kui projekti kestus.

Programmi | osa raames antud toetuste kaudu aidati asutustel edendada erioskus ja
vahemuskeelte uurimist. Programmis osalenud asutused on suhtunud sellesse kui voimalusse
vamistuda uute programmidega kaasnevaks konkurentsiks. Sidusrihmad kinnitasid, et
tekkinud vorgustikud ja omandatud erioskused on leidnud tunnustamist ning on abiks
aternatiivsete rahastamisvéimaluste otsimisel. Vorgustiku jatkusuutlikus suurendab ELi
toetuse tGhusust.

I osa raames saavutatud tulemused tunduvad samuti olevat pikemaajalise mdjuga — suur osa
toetusesagjatest kinnitas, et nad on loonud stabiilsed suhted voOrgustikus osalevate
liikmesriikidega. 90% asutustest mérkis, et teised asutused kasutavad nende tegevusest saadud
kogemus ning et ELi toetused aitasid tuua asutused ndhtavale ja suurendasid nende
usaldusvédrsust teiste krediidiasutuste silmis.

[11 osa projektide raames solmiti mdned konkreetsed partnerlussuhted, kuid projekte oli vahe.
Projektide eluviijate arvates on seda tlupi projektide puhul partnerlus véahem asjakohane.
Hindgja arvates tadidaks partnerlus méestusprojektide puhul nii  levitamise kui
jatkusuutlikkuse tagami se eesmarki.

4. VALISHINDAJA PEAMISED SOOVITUSED JA KOMISJIONI SELGITUSED
Hindaja peamised soovitused on esitatud kaldkirjas, komigoni vastus aga tavakirjas.

Tulemuslikkus ja téhusus

Komigon peaks tugevdama kultuurivaldkonna seotust teiste poliitikavaldkondadega, et
kasutada kodanike huvides taidikult &ra kultuuritegevuse potentsiaalset lisavaartust.
Sruktuurilise koostéd arendamisel teiste peadirektoraatidega eriprojektide jarelevalve
korraldamisel oleks suur siimboolne tdhendus.

Komigion ndustub sellega. Kultuurikiisimuste esiletdstmist kdigis seonduvates valdkondades
on rohutatud 2007. aastal vastu voetud teatises ,,Euroopa kultuurivaldkonna tegevuskava
Uleilmastuvas maailmas’. Komigon tugevdab oma talituste vahelist koordineerimist ja
stivendab kultuurilise mitmekesisuse ja teiste Uhenduse tegevuspohimotete koosmdju
analllis, et saavutada nii 6igusloome kui ka finantstegevusega seotud otsuste ja ettepanekute
tegemisel tasakaal erinevate Uhiskonnapoliitiliste eesmérkide (sinna hulka kuulub ka
kultuurilise mitmekesisuse edendamine) vahel.

Komigjon peaks pidama kinni valikumenetluse esialgses ajakavas méargitud tahtaegadest ja
tagama valituks osutunud taotlejate nimekirja varajasema avaldamise, sest paljude asutuste
tegevus on kalendriaasta pdhine. Seeparast oleks agjakohane kanda ELi toetused Ule ja nduda
asutustelt aruannete esitamist kalendriaasta |6pus.

Komigon ndustub sooviga lihendada projektikonkursi menetluse aega ja on juba véimaluste
piires astunud samme selle lUdhendamiseks kultuuri valdkonnas tegutsevatele asutustele
tegevustoetuste madramisel. Néiteks asendatakse 2008. aastal lepingud toetuse maaramise
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otsustega, mis lUhendab menetlust keskmiselt kuu vorra. Kindlasummaliste maksete
sagedasem kasutamine kiirendab taotluste menetlemist. Mitmeaastaste toetuste magramine
alates 2008. aastast (vt alpool) aitab samuti edaspidi viivitusi valtida.

Lisaks tuleb mérkida, et valikumenetlust mdjutavad oluliselt ka muud tegurid, néiteks
komiteemenetlus, mille raames konsulteeritakse korralduskomiteega ja Euroopa Parlamendil
on 0Oigus kasutada kontrolliGigust nii enne konkursikutse avaldamist kui ka enne
valikumenetluste tulemuste avaldamist. Komison uurib vdimalust muuta kultuuriprogrammi
diguslikku alust, mis véimaldaks komisjonil vétta ise vastu kultuuri valdkonnas tegutsevatele
asutustel e tegevustoetuse médramise otsuseid. Kui ndukogu ja Euroopa Parlament muudatuse
heaks kiidavad, on valikumenetlust vdimalik |ihendada veel mitme nadala vorra.

Komigjon peaks parandama toetusesaajate abistamist ja koostama tehnilise abi suunised, see
vOimaldaks vastata kiiremini toetusesaajate kilsimustele ja tihtlustada vastuste taset.

Tuleb mérkida, et alates 2006. aastast vastutab hariduse ja kultuuri peadirektoraadi programmi
enamiku meetmete rakendamise eest rakendusamet, mille loomine on aidanud parandada
projektikonkursside korraldamise Uldist t6husust ja tulemuslikkust.

Uue pdlvkonna programmide (2007—2013) algusest saati on nii komigjon kui ka rakendusamet
teinud jOupingutusi toetuse taotlgjate paremaks abistamiseks. Véja on toGtatud mitu
kasulikku t6ovahendit ja teenust (sh praktilised suunised, sagedamini esitatavate kiisimuste
vastused, kasutajasdbralikumad vormid, eriotstarbeline postkast jne).

Lisaks korraldasid komigon ja rakendusamet 2007. aastal Brisselis kaks infopdeva, mille
raames jagati toetuse taotlgatele praktilisi nduandeid eduka taotluse koostamiseks ja vastati
nende kiisimustele. Seda edukat Uritust on kavas tulevikus korrata.

Komigon peaks looma tapsemat jalgimist voimaldava andmebaasi ning konsolideerima ja
jalgima |dppar uannetes esitatud andmeid.

Komigon jagab hindgja arvamust. Rakendusamet on vélja to6tanud uue andmebaasi, mis
peaks vOimaldama tulevikus tépsemat jalgimist ning lihtsustama aruannete koostamist
Euroopa Liidu poolt kaasrahastatud meetmete kohta.

Valjundite ja tulemuste tutvustamine

Komigon peaks valja totama erinduded valikumenetluse néhtavuse suurendamiseks.
Komigon peaks andma igale toetusesaajale broSudri, milles tutvustatakse toetusesaajate
kogemusi projektitulemuste tutvustamisel laiemale Gldsusele.

Komisjon ndustub, et toetatud meetmeid tuleb laialdasemalt tutvustada ja meetmetega seotud
teavet laiadasemalt levitada. Uue pdlvkonna projektikonkursside (programmid 2007-2013)
puhul on toetuse madramisel oluliseks kriteeriumiks projektide tutvustamine ja nende
tulemuste levitamine. See tdhendab, et taotluse hindamisel voetakse arvesse ka kavandatud
tegevusega seotud teabe jagamist, levitamist ja kasutamist (erinevate teabevahendite
kasutamine, meediakava kvaliteet, meetmega hélmatud inimeste arv jne).

Komigon tootab vélja ka uut andmebaasi (EVE), mille kaudu hakatakse avalikkusele
edastama kasulikku teavet toetust saanud projektide kohta.

Jatkusuutlikkus
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Komigion peaks madrama mitmeaastaseid toetusi. SOltuvalt projekti olemusest voiks Uhe- ja
mitmeaastasi  toetuss kombineerida. Toetusesaajad peaksid saama valida Uhe- Vo
mitmeaastaste toetuste vahel.

Komigon on teadlik, et tegevustoetuse sagjatele peaks pakkuma suuremat stabiilsust ja
turvalisust ning mitmeaastased toetused aitaksid teatavaid asutus mérkimisvadrselt nende
igapaevatdo korraldamisel. Seepdrast uuris komisjon vdimalusi méaadrata mitmeaastaseid
toetus, jargides samas finantsméaaruse sétteid. Uurimise tulemusena pakub komison aates
2008. aastast kultuuriprogrammi |1 osa raames toetuse taotlegjatel e voimal ust taotleda kas Uihe-
vOi mitmeaastast toetust. Alates 2007. aastas pakub komigon varem | osa raames toetust
saanud asutustele vBimal ust taotleda el ukestva dppe programmi raames mitmeaastast toetust.

Komigion peaks sdilitama ndude valisrahastamise vahese osatéhtsuse kohta (11 osa raames
20% ja Ill osa raames 25%), mis arvestab kultuurivaldkonna eripéra. Kuigi toetuse
jarkjargulise véhendamise pdhimotte rakendamisega seotud summad on véikesed, on see
simboolse tdhendusega ja toetusesaajad tunnetavad seda kui piirangut. Hindaja arvates on
pdhimdtte rakendamise tulu ja maksumuse suhe negatiivne ega taida seatud eesmarki.

Komigon on ndus, et kultuuriasutuste toetamisel (tegevustoetus) oleks soovitav sdilitada
Uhenduse kaasrahastamise suur osatdhtsus, eriti struktuuritoetuste puhul. Paraku e saa
tegevustoetuse puhul jarkjargulise vahendamise pdhimodtet rakendamata jétta, sest see on ette
ndhtud finantsméarusega. Ent komigon kavatseb selle pdhimdtte rakendamisel kohaldada
vaikseimat voimalikku vahendamismaara. 2007. ja 2008. aastal oli vahendamismaér 1 % ning
seda kohaldati Uhenduse kaasrahastamismaéra, mitte otse toetuse summa suhtes.

Komisjon peaks tugevdama projektide rakendamise kvaliteedi jarelevalvet ja suurendama nii
hariduse ja kultuuri peadirektoraadi kui ka rakendusameti raames ressursse, mille kaudu
parandada teadmisi kultuurisektori ja sidusrihmade kohta.

Komigjon on ndus, et oleks soovitav suhelda ronkem kogu kultuurisektoriga tervikuna ja eriti
omada tihedamat sidet kultuuriasutustega nende projektide rakendamise gja. Komigon
kaalub vBimalust korraldada rohkem kohapealseid kilastus ja osaleda teatavatel ELi toetuse
sagjate korraldatud Uritusel.

Kooskdlas komigoni teatisega Euroopa kultuurivaldkonna tegevuskava kohta Uleilmastuvas
maailmas edendab komisjon struktureeritud dialoogi  kultuurisektoriga foorumite,
konverentside ja muude vastastikust suhtlust lihtsustavate vahendite kaudu.

5. KOMISIJONI JARELDUSED

Komigon jagab hindgja tldhinnangut, et programmi peamised eesmérgid on saavutatud.
Kuigi programmi tasandil on dldistust raske teha, osutavad programmi kdikide osade
tulemuste ja saavutuste anallilisid et tegevuseesmérgid on saavutatud.

Programmi raames on toetust saanud mitmed kultuurivérgustikud ning eri liiki ja erineva
suurusega asutused (koorid, muuseumid, orkestrid, kultuurifondid), et viia ellu Euroopa
mdbtmega projekte ja Uritusi. Programmi Il osa raames rahastati mélestuste projekte, millel
on Euroopa jaoks suur lisavaartus, ning mis ei oleks saanud teoks ilma Euroopa Liidu rahalise
abita. Toetusesagjate hulgas olid esindatud kéik kultuurivaldkonnad, seega sai Uritustest osa
lai Uldsus. Komigon tunnistab siiski, et tulemuste levitamise ja projektide tutvustamise osas
on veel arenguruumi.

ET



ET

Hindaja esitas mitu kasuliku soovitust. Péarast kdnealuse programmi 16ppu lUlitati selle osad
kolme erinevasse programmi. Nendes programmides ja 2007. aasta projektikonkursside tehtud
muudatustes on hindagja soovitus juba arvesse voetud. Néiteks kultuuri, elukestva Gppe ja
kodanike Euroopa programmidega (I ja |l osa) seotud uue projektikonkursi puhul oli
tulemuste levitamine Uks taotluse kvaliteedi hindamise tdhtsamaid kriteeriume ning pakuti ka
vOimal ust taotleda mitmeaastast toetust.
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