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EELNOU KOMISJONI TEATIS,

cesy

mis kisitleb kokkuleppemenetluse labiviimist kartellidega seotud otsuste puhul, mis on vGetud vastu
vastavalt ndukogu miiruse (EU) nr 1/2003 artiklitele 7 ja 23

(EMPs kohaldatav tekst)

(2007/C 255/20)

1. SISSEJUHATUS

1. Teatises esitatakse raamistik, et kompenseerida koostédd EU asutamislepingu artikli 81 (') kohaldami-
seks alustatud menetluse lbiviimisel kartellide puhul. Kokkuleppemenetlus vdib vdimaldada komisjonil
kisitleda rohkem juhtumeid samade vahenditega, toetades nii avalikkuse huvi selle vastu, et komisjon
médraks tohusa ja Oigeaegse karistuse, suurendades samas hoiatavat mdju. Kdesolevas teatisega
holmatud koostoo erineb tdendusmaterjali vabatahtlikust esitamisest, et algatada komisjoni ldbiviidav
uurimine vOi aidata kaasa konealusele uurimisele, mida kisitletakse komisjoni teatises, mis kasitleb
kaitset trahvide eest ja trahvide vahendamist kartellide puhul (%) (leebema kohtlemise teatis). Tingimusel,
et ettevdtja tehtav koost66 kuulub komisjoni molema teatise kohaldamisalasse, voib seda kumulatiivselt
kompenseerida. (°)

2. Kui menetluse pooled on valmis tunnistama oma osalust kartellis, millega rikutakse EU asutamislepingu
artiklit 81, ja oma vastutust selle eest, voivad nad aidata ldbi viia menetlust, mille tulemusel voetakse
kiesolevas teatises ette nihtud korras ja kaitsemeetmeid rakendades vastu asjakohane otsus vastavalt
ndukogu 16. detsembri 2002. aasta méddruse (EU) nr 1/2003 (*) (asutamislepingu artiklites 81 ja 82
sitestatud konkurentsieeskirjade rakendamise kohta) artiklitele 7 ja 23. Kuigi komisjon kui uurimist 1dbi
viiv asutus ja EU asutamislepingu tditmise jirelevalvaja, keda on volitatud vétma digusaktide taitmise
tagamiseks vastu otsuseid, mille suhtes kohaldatakse iihenduse kohtute kohtulikku kontrolli, ei aruta
tithenduse diguse rikkumise kiisimusi ja asjakohaseid karistusi, vib ta kompenseerida kdesolevas teatises
kirjeldatud koosto.

3. Komisjoni 7. aprilli 2004. aasta méaruses (EU) nr 773/20045, mis késitleb EU asutamislepingu artik-
lite 81 ja 82 kohaste menetluste teostamist komisjonis, (°) sitestatakse peamised praktilised eeskirjad
menetluse ldbiviimiseks kartellivastase voitlusega seotud juhtumite puhul, kaasa arvatud eeskirjad, mida
kohaldatakse kokkuleppe korral. Selleks annab madrus (EU) nr 773/2004 komisjonile diguse otsustada
kartellide puhul oma drandgemisel, kas pakkuda kokkuleppemenetlust vdi mitte, kuid tagab iihtlasi, et
pooli ei saa sundida kdnealuses menetluses osalema.

4. Konkurentsialaste ithenduse digusaktide tohus tiitmine tagatakse tdielikult austades poolte kaitsedigust,
mis kujutab endast ithenduse diguse keskset pShimdtet, mida tuleb alati austada, eclkdige kartellidevas-
tastes menetlustes, mis vdivad 16ppeda karistusega. Seetdttu peavad EU asutamislepingu artikli 81 tiit-
mise tagamiseks labiviidavate komisjoni menetluste jaoks kehtestatud eeskirjad kindlustama, et asja-
omastele ettevdtjatele ja ettevdtjate ithendustele pakutakse vdimalus esitada oma seisukohti komisjoni
esitatud faktide, vastuviidete ja asjaolude digsuse ja olulisuse kohta (¢) kogu haldusmenetluse jooksul.

() Kdesolevas tekstis sisalduvad viited EU asutamislepingu artiklile 81 hdlmavad ka EMP lepingu artiklit 53, kui komisjon

kohaldab seda kooskdlas EMP lepingu artiklis 56 satestatud eeskirjadega.

() ELT C 298, 8.12.2006.

() Vt punkt 33. .

(*) EUTL1, 4.1.2003, Ik 1. M4drust on viimati muudetud maarusega (EU) nr 1419/2006 (ELT L 269, 28.9.2006, k 1).

() ELTL123,27.4.2004, 1k 18. Méarust on viimati muudetud mairusega nr XXX/200Y (ELTL ..., lk...).

(°) Vrd kohtuasi 85/76 Hoffmann-La Roche v. komisjon, EKL 1979, lk 461, punktid 9 ja 11; kohtuasi T-11/89, Shell v.
komisjon, EKL 1992, Ik II-757, punkt 39; ithendatud kohtuasjad T-10/92, T-11/92, T-12/92 ja T-15/92, Cimenteries CBR,
EKL 1992 1I-2667, punkt 39; iihendatud kohtuasjad T-191/98, T 212/98 kuni T-214/98 Atlantic Container Line jt v.
komisjon, EKL 2003, 1k II-3275, punkt 138; Euroopa Kohtu 2. oktoobri 2003. aasta otsus kohtuasjas C-176/99 P, ARBED
SA v. komisjon, punkt 19; Esimese Astme Kohtu 15. mirtsi 2006. aasta otsus kohtuasjas T-15/02 BASF AG v. komisjon,
Eunkt 44; Esimese Astme Kohtu 27. septembri 2006. aasta otsus kohtuasjas T-329/01, Archer Daniels Midland Co. v.

omisjon (naatriumglitkonaat), punkt 358.
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2. MENETLUS

Komisjon siilitab ulatusliku diguse otsustada, milliste juhtumite puhul on asjakohane uurida poolte huvi
kokkuleppe sdlmimise vastu, osaleda arutelus kokkuleppe sdlmimiseks, katkestada kdnealune arutelu
voi solmida 16plik kokkulepe. Selleks v&ib arvesse vdtta tdendosust jouda osalevate pooltega mdistliku
aja jooksul iihisele seisukohale voimalike vastuviidete ulatuse kiisimuses, pidades silmas selliseid tegureid
nagu osalevate poolte arv, vastutusega seotud tdeniolised vastandlikud seisukohad ja faktide vaidlusta-
mise ulatus. Lisaks sellele arvestatakse seda, kui tdendoline on, et kokkuleppemenetlus aitab tldiselt
tohustada tulemuste saavutamist. Tegemist voib olla ka muude kaalutlustega, nagu pretsedendi loomine.
Komisjon v&ib osaleda arutelus kokkuleppe sdlmimiseks ainult asjaomaste poolte kirjaliku taotluse
korral.

Kuigi menetluse pooltel ei ole digust sdlmida kokkulepet, uurib komisjon kdikide menetlusosaliste huvi
kokkuleppe saavutamise vastu, kui ta leiab, et kokkuleppe sdlmimine v&ib osutuda juhtumi puhul p&hi-
mdtteliselt asjakohaseks.

Menetlusosalised ja nende seadusjirgsed esindajad ei tohi avalikustada mis tahes jurisdiktsioonile alluvale
ettevdtjale voi kolmandale isikule arutelu vdi dokumentide sisu, millele neil on kokkleppemenetluse
tottu juurdepais, vilja arvatud juhul, kui neil on selleks komisjoni eelnev selgesdnaline ndusolek. Kui
eespool nimetatud nduet rikutakse, v3ib komisjon jitta arvestamata ettevdtja taotluse kokkuleppemenet-
luse labiviimiseks ja kdnealune rikkumine vdib endast kujutada raskendavat asjaolu vastavalt komisjoni
suuniste punktile 28 mairuse (EU) nr 1/2003 artikli 23 Idike 2 punkti a kohaselt midratavate trahvide
arvutamise meetodi kohta (') (trahvide mddramise suunised).

2.1. Menetluse algatamine ja kokkuleppega seotud vurimine

Kui komisjon kaalub otsuse vastuvdtmist vastavalt maaruse (EU) nr 1/2003 artiklile 7 ja/voi artiklile 23,
peab ta eelnevalt tegema kindlaks juriidilised isikud, kellele voib maarata karistuse EU asutamislepingu
artikli 81 rikkumise eest, ja kasitlema neid menetlusosalistena.

Selleks vdib millal tahes algatada kdnealuse otsuse vastuvdtmise menetluse vastavalt mairuse (EU)
nr 1/2003 artikli 11 1dikele 6, kuid mitte hiljem kui kuupéeval, mil komisjon avaldab vastuviited asja-
omaste poolte kohta. Méiruse (EU) nr 773/2004 artikli 2 1dikes 1 ndhakse ette, et juhul, kui komisjon
peab vajalikuks uurida poolte huvi asuda arutellu kokkuleppe sdlmimiseks, algatab ta menetluse hilje-
malt kas vastuvididete avaldamise kuupieval voi kuupdeval, mil ta palub pooltel kirjalikult viljendada
huvi arutelu vastu kokkuleppe sdlmimiseks, soltuvalt sellest, kumb on varasem.

Pirast menetluse algatamist vastavalt médruse (EU) nr 1/2003 artikli 11 I5ikele 6 on komisjon ainu-
padev kohaldama asjaomase juhtumi suhtes EU asutamislepingu artiklit 81. (%)

Kui komisjon peab vajalikuks uurida poolte huvi asuda arutellu kokkuleppe sdlmimiseks, méirab ta
maééruse (EU) nr 773/2004 artikli 10a 1dike 1 ja artikli 17 18ike 3 kohaselt mitte lithema kui kahenida-
lase tihtaja, mille jooksul menetlusosalised peavad kirjalikult teatama, kas nad kaaluvad vimalust asuda
arutellu kokkuleppe sdlmimiseks, selleks et hiljem esitada vdimalik ndusolek kokkuleppe sdlmimiseks.

Koik menetlusosalised, kes moodustavad iihe ettevotja ning kaaluvad voimalust esitada ndusolek kokku-
leppe sdlmimiseks, et taotleda osalemist sellel eesmirgil peetavas arutelus, peaksid millal tahes, kuid
mitte parast punktis 10 nimetatud tdhtaja moodumist, madrama iihisesindajad, kellel on nduetekohased
volitused tegutseda nende nimel.

ELTL 210, 1.9.2006, Ik 2.

Mairuse (EU) nr 1/2003 artikli 11 1oikes 6 on sitestatud: ,Kui komisjon algatab menetluse otsuse vastuvotmiseks IIl peatiiki
alusel, kaotavad liikmesriikide konkurentsiasutused pidevuse kohaldada asutamislepingu artikleid 81 ja 82. Kui liikmesriigi konkurent-
siasutus on juba alustanud juhtumi kdsitlemist, algatab komisjon menetluse alles parast konsulteerimist kdnealuse siseriikliku konku-
rentsiasutusega.”
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13. Komisjon vdib jitta arvestamata trahvide eest kaitse saamise voi trahvide vihendamise taotluse, mis on
esitatud leebema kohtlemise teatise alusel, kui taotlus esitatakse parast punktis 10 nimetatud tdhtaja
moodumist.

2.2. Kokkuleppemenetluse kiivitamine: arutelu kokkuleppe sélmimiseks

14. Kui osa menetluseosalisi peaksid taotlema arutelu kokkuleppe sdlmimiseks ja vastama punktides 10
ja 11 esitatud nduetele, voib komisjon otsustada jitkata kokkuleppemenetlust kahepoolsete kontaktide
kaudu konkurentsi peadirektoraadi ja kokkuleppe v&imalike osaliste vahel.

15. Komisjonile jaib digus kogu kokkuleppemenetluse jooksul miirata iga ettevdtjaga peetava kahepoolse
arutelu asjakohasus ja tempo. Vastavalt madruse (EU) nr 773/2004 artikli 10a Ioikele 2 (*) hdlmab see
— pidades silmas kokkuleppemenetluse ildtulemusi — otsuseid kokkuleppe sdlmimise iile peetava
kahepoolse arutelu korra ja toimingute jirjestuse ning teabe avaldamise aja kohta, kaasa arvatud nende
komisjoni toimikus olevate tdendite avaldamise aja kohta, mida kasutatakse kavandatavate vastuviidete
koostamiseks ja vdimaliku trahvi madramiseks. (%) Teave avaldatakse kokkuleppe sdlmimiseks peetava
arutelu kiigus aegsasti.

16. Teabe varane avaldamine mairuse (EU) nr 773/2004 artikli 10a 1dike 2 ja artikli 15 15ike 1a kohase
arutelu kiigus kokkuleppe sdlmimiseks vdimaldab pooltel olla kursis arvessevdetud oluliste teguritega,
nagu viidetavad faktid, nende diguslik hinnang, viidetava kartelli tahtsus ja kestus, vastutuse jaotumine,
toendolise trahvi hinnanguline tase () ning vdimalike vastuviidete koostamiseks kasutatud tdendid (¥).
See vdimaldab pooltel tShusalt esitada oma seisukohad seoses vdimalike vastuviidetega nende kohta ja
teha pdhjendatud otsuse, kas sdlmida kokkuleppe voi mitte.

17. Kui arutelu kiigus kokkuleppe sdlmimiseks joutakse tihisele seisukohale vdimalike vastuvdidete ulatuse
kiisimuses ja tdendoliselt mairatava komisjoni trahvivahemiku hinnangus, voib komisjon ettevdtjale
méérata [0pliku tihtaja kestusega vihemalt XXX toopdeva, et esitada madruse (EU) nr 7732004
artikli 10a 16ike 2 ja artikli 17 Ioike 3 kohaselt 16plik kirjalik ndusolek kokkuleppe sdlmimiseks.
Tihtaega voib pohjendatud taotluse korral pikendada. Enne kdnealuse tihtaja madramist on pooltel asja-
kohase taotluse alusel digus saada punktis 15 tdpsustatud teavet. Poole pdhjendatud taotluse alusel
voimaldavad komisjoni talitused poolele juurdepaisu nende kittesaadavate dokumentide mittekonfident-
siaalsetele versioonidele, mis on selleks ajaks kantud toimikusse ja on nende arvates vajalikud, et pool
saaks votta seisukoha kartelliga seotud asjaolude kohta, ldhtudes seejuures eeldusest, et see ei ohusta
menetluse edukust, millele viidatakse punktis 5. (%)

() ,Komisjon vdib teavitada pooli, kes on valmis esitama nousoleku kokkuleppe sdlmimiseks, a) vastuvdidetest, mida ta kavatseb nende

kohta esitada, b) vastuvditeid toetavatest toenditest ja c) voimalikust trahvist. (...)" (maéruse (EU) nr 7732004 artikli 10a 15ige 2)
(%) Méiruse (EU) nr 773/2004 artikli 10a 1dikes 2 esitatud viide voimalikule trahvile annab komisjoni talitustele vdimaluse
teavitada kokkuleppe sdlmimiseks peetavas arutelus osalevaid pooli neile maaratava voimalike trahvide hinnangulisest
suurusest, ldhtudes vajadusel trahvide madramise suunistest, kdesolevast teatisest ja leebema kohtlemise teatisest.
Euroopa Kohtu otsus ithendatud kohtuasjades 100/80 kuni 103/80 Musique diffusion francaise jt v. komisjon, EKL 1983,
lk 1825, punkt 21 ja Esimese Astme Kohtu otsus kohtuasjas T-16/99 Logstor Ror v. komisjon, EKL 2002, lk 111633,
punkt 193, mida kinnitab Euroopa Kohtu otsus ithendatud kohtuasjades C-189 ( 02 P, C-202/02 P, C-205/02 P, C-208/02
P ja C-213/02 P, Dansk Rerindustri jt v. komisjon, EKL 2005, lk I-0000, eelkdige punkt 428; Esimese Astme Kohtu
15. mirtsi 2006. aasta otsus kohtuasjas T-15/02 BASF AG v. komisjon, punkt 48; ja tema 27. septembri 2006. aasta otsus
kohtuasjas T-329/01, Archer Daniels Midland Co. v. komisjon (naatriumgliikonaat), punkt 361.
Madruse (EU) nr 7732004 artikli 15 1ikes 1a lubatakse komisjonil otsustada oma drandgemisel, millal avaldada vastuvii-
teild toetavlz;d toimikus olevad tdendid pooltele, kes parast menetluse algatamist kavatsevad esitada ndusoleku kokkuleppe
solmimiseks.
() Selleks antakse pooltele selleks ajaks toimikusse kantud kattesaadavate dokumentide taielik nimekiri.
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=
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Pooled voivad igal ajal kokkuleppemenetluse jooksul poorduda rakuulamise eest vastutava ametniku
poole menetluse nduetekohasust kisitlevate kiisimustega. Arakuulamise eest vastutav ametnik peab
tagama, et konkurentsimenetlustes austatakse kaitsediguse tulemuslikku kohaldamist.

Kui asjaomased pooled ei esita nousolekut kokkuleppe sdlmimiseks, kohaldatakse menetluses, mille
kiigus poolte kohta tehakse 16plik otsus, maaruse (EU) nr 773/2004 artikli 10 16ike 2, artikli 12 I6ike 1
ja artikli 15 Ioike 1 iildsdtteid, selle asemel et kohaldada sitteid, mis reguleerivad kokkuleppemenetlust.

2.3. Nousolek kokkuleppe s6lmimiseks

Pooled, kes valivad kokkuleppemenetluse, peavad esitama kirjaliku nousoleku vormis ametliku taotluse
kokkuleppe s6lmimiseks. Mddruse (EU) nr 773/2004 artikli 10a Idikes 2 ette ndhtud kirjalik ndusolek
kokkuleppe sdlmimiseks peab sisaldama jargmist:

(a) tthemottelist kinnitust, et pooled vastutavad kirjeldatud rikkumise eest; kdnealune vastutus hdlmab
vastavalt kokkuleppe sdlmimise iile peetud arutelu tulemustele peamisi fakte ja nende diguslikku
hinnangut ning poolte osaluse kestust rikkumises;

(b) maksimaalset trahvisummat, (') mis komisjon poolte arvates neile maarab ja millega pooled kokku-
leppemenetluse raames ndustuvad;

() poolte kinnitust, et neid on piisavalt teavitatud vastuviidetest, mida komisjon kavatseb nende kohta
esitada, ja et neile on antud asjakohane vdimalus oma seisukohtade tutvustamiseks komisjonile;

(d) poolte kinnitust, et eespool mainitut arvestades ei kavatse nad taotleda juurdepdisu toimikule ega
voimalust esitada oma seisukohti suulisel drakuulamisel, vilja arvatud juhul, kui komisjon ei kinnita
nende ndusolekut kokkuleppe s6lmimiseks;

(€) poolte ndusolekut saada vastuviited ja madruse (EU) nr 1/2003 artiklite 7 ja 23 kohane Iplik otsus
teatavas Euroopa tthenduse ametlikus keeles.

Poolte kinnitused seoses kokkuleppega viljendavad valmisolekut teha koost6dd juhtumi kiire kisitlemise
kiigus parast kokkuleppemenetlust. Konealused kinnitused sdltuvad sellest, kas komisjon rahuldab
poolte taotluse kokkuleppe sdlmimiseks, ndustudes sealhulgas maksimaalse eeldatava trahvisummaga.

Seetdttu ei saa pooled ithepoolselt tagasi votta esitatud kirjalikku taotlust kokkuleppe sdlmimiseks, vilja
arvatud juhul, kui komisjon ei rahulda kdnealust taotlust sel teel, et ta kinnitab ndusoleku kokkuleppe
solmimiseks koigepealt vastuviidetes ja viimaks 16plikus otsuses (vt punktid 27 ja 29). Selleks et kinni-
tada kirjalikku nousolekut kokkuleppe sdlmimiseks, tuleb vastuviidetes esitada ndusolekus kisitletud
kartelli kirjeldus ja ettevotja osalus selles ning kartelli diguslik hinnang. Loplikus otsuses tuleb esitada
lisaks trahvisumma, mis ei iileta ndusolekus nimetatud maksimaalset summat.

(") See selgub punktides 16 ja 17 osutatud arutelu tulemusena.
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2.4. Vastuviited ja vastused

Médruse (EU) nr 773/2004 artikli 10 18ike 1 kohaselt on kohustuslik ettevalmistav meede enne 15pliku
otsuse vastuvotmist kirjalike vastuviidete esitamine koikidele pooltele, kelle kohta viited esitatakse (%).
Seetdttu viljastab komisjon vastuviited ka kokkuleppemenetluse korral (3.

Et pooled saaksid tulemuslikult kasutada oma kaitsedigust, peaks komisjon enne 16pliku otsuse vastu-
votmist kuulama nende seisukohti seoses nende kohta esitatud vastuviidete ja kdnealuseid viiteid toeta-
vate tdenditega ning arvestama konealuste seisukohtadega, kui ta vajaduse korral muudab oma esialgse
analtitisi tulemusi. (*) Komisjonil peab olema vdimalik mitte ainult heaks kiita vi tagasi litkata poolte
asjaomaseid argumente, mida nad avaldavad haldusmenetluse kiigus, vaid ka ise analiiiisida poolte piisti-
tatud kiisimusi selleks, et kas loobuda alusetuteks osutunud vastuviidetest voi tdiendada nii faktiliselt
kui ka diguslikult oma argumente, mis toetavad vastuviiteid, millest komisjon ei loobu, ja hinnata need
argumendid iimber. (*)

Kui asjaomased pooled esitavad enne vastuviidete esitamist kirjaliku ndusoleku vormis ametliku taotluse
kokkuleppe sdlmimiseks, on komisjonil vdimalik tulemuslikult arvestada poolte seisukohtadega juba
siis, (°) kui ta koostab vastuviidete kavandit, mitte alles enne konsulteerimist konkurentsi piiravat tege-
vust ja turgu valitsevat seisundit kisitleva nduandekomiteega (edaspidi ,nduandekomitee”) voi 16pliku
otsuse vastuvotmist. () Sellest tulenevalt vdivad pooltele esitatud vastuviited vajadusel 1ahtuda ndusole-
kust kokkuleppe sdlmimiseks ja vdimaliku trahvisumma suurust vdib vihendada. ()

Miiruse (EU) nr 773/2004 artikli 10 18ikes 1 on sitestatud: ,,Komisjon teavitab asjaomaseid pooli nende kohta esitatud vastuvii-
detest. Vastuvdited tuleb esitada kirjalikult kdikidele pooltele, kelle ‘kohta viited on esitatud.” Mézruse (EU) nr 773/2004 artikli 11
1oike 2 ja méiruse (EU) nr 1/2003 artikli 27 I6ike 1 kohaselt voib komisjoni otsus pohineda ainult sellistel vastuviidetel,
mille kohta asjaomaste vastuviidete saajatel on olnud vdimalus esitada oma seisukoht.

Euroopa Kohus mirgib oma 15. méirtsi 2006. aasta otsuses kohatuasjas T-15/02, BASF AG v. komisjon, punktis 58, et
LSoltumata ettevdtja koostoo ulatusest on vastuviidete iilesanne anda ettevotjatele ja ettevot)ate iihendustele kogu vajalik teave, et
voimaldada neil end asjakohaselt kaitsta, enne kui komisjon votab vastu lopliku otsuse (Ahlstrom Osakeyhtid jt v. komisjon, eespool
nimetatud punkt 46 ja punkt 42, ja kohtuasja C-283/98 P Mo och Domsjo v. komisjon, eespool nimetatud punkt 46 ja punkt 63).
Asjaolu, et pool teeb %omts;omga koostidd, tunnistades oma vastutust konkurentsieeskirjade rikkumise eest, ei tahenda, et tal i ole enam
digust voi huvi saada komisjonilt dokumenti, milles loetletakse iiksikasjalikult kdik vastuvdited, mis komisjon tema kohta on esitanud,
sealhulgas vastusvdited, mis voivad pohineda muude asjaomaste ettevotete esitatud vdidetel voi toenditel (...)". Otseste kokkulepete
s0lmimisel peaksid vastuviited sisaldama teavet, mis vdimaldaks pooltel kinnitada, et need toetavad poolte ndusolekut
kokkuleppe s6lmimiseks.

Kooskdlas viljakujunenud kohtupraktikaga peavad komisjoni otsused pohinema ainult vastuviidetel, mille kohta asja-
omastel pooltel on olnud véimalik votta seisukoht, ning selleks peab pooltel olema igus juurdepddsule komisjoni toimi-
kule tingimusel, et voetakse arvesse ettevotjate digustatud huvi kaitsta oma arisaladusi (vrd ithendatud kohtuasjad T-39/92
jaT-40/92, CB and Europay v. komisjon, EKL 1994, 1k II-49, punkt 47; iihendatud kohtuasjad T-191/98, T 212/98 kuni T-
214/98 Atlantic Container Line jt v. liomls]on EKL 2003, [k [I-3275, punkt 138).

vt Euroopa Kohtu otsused kohtuasjades 41/69, ACF Chemiefarma v. komisjon, EKL 1970, Ik 661, punktid 47, 91 ja 92;
ithendatud kohtuasjades 40/73 kuni 48/73, 50/73, 54/73 kuni 56/73, 111/73, 113/73 ja 114}3 73, Suiker Unie jt v.
komisjon, EKL 1975 lk 1663, punktid 80, 437 ja 438; ja ithendatud kohtuasjades 209/78 kum 215/78 ja 21878 Van
Landewyck jt v. komisjon, EKL 1980, 1k 3125, punkt 68 ning Esimese Astme Kohtu otsused kohtuaSJades T-44/00
Mannesmannrohren-Werke v. kOI‘IllS]Ol’l EKL 2004, 1k II-0000, punktid 98-100; ja 15. mirtsi 2006. aasta otsus kohtuasjas
T-15/02, BASF AG v. komisjon, punktid 93 ja 95.

) Sellega seoses vt komisjoni méaruse (EU) nr XXX/2008 th jendust 2:,(....) Varane avaldamine peaks voimaldama as;aomastel

pooltel valjendada oma seisukohta seoses vastuvmdetega mis komisjon kavatseb nende suhtes esitada, ja oma voimaliku vastutusega.”

Nagu ndutud méaruse (EU) nr 773/2004 artikli 11 loikes 1 ja maaruse EU ) nr 1/2003 artikli 27 1oikes 1:

— Komisjon annab pooltele, kelle kohta ta esitab vastuviited, vdimaluse anda selgitusi enne mdadruse (EU) nr 1/2003 artikli 14
Toikes 1 osutatud nouandekomiteega konsulteerimist.” (méaruse ( (EU) nr 773/gl 2004 artikli 11 15ige 1).

— .Enne artiklites 7, 8 ja 23 ning artikli 24 loikes 2 sdtestatud otsuste tegemist annab komisjon ettevotjatele ja ettevotjate iihen-
dustele, kelle suhtes komisjon on algatanud menetluse, vdimaluse olla dra kuulatud kiisimustes, mis on kutsunud esile komisjoni
vastuvditeid. Komisjoni otsused voivad pdhineda iiksnes sellistel vastuvdidetel, mille kohta asjaomastel osapooltel on o{nud
Totmallk esitada oma seisukoht. Kaebuste esitajad votavad menetlusest aktiivselt osa.” (méiruse (EU) nr 1/2003 artikli 27
oige 1)

Vt Eur%opa Kohtu otsus kohtuasjas Musique diffusion frangaise jt v. komisjon, punkt 21; kohtuasjas 322/81, Michelin v.

komisjon, EKL 1983, 1k 3461, punkt 19; ja kohtuasjas Logstor Ror v. komisjon, punkt 200; ning Esimese Astme Kohtu

15. martsi 2006. aasta otsus kohtuasjas T-15/02 BASF AG v. komisjon, punkt 62.
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26. Kui vastuviidetes kinnitatakse poolte ndusolekut kokkuleppe sdlmimiseks, peaksid asjaomased pooled
komisjoni poolt vastavalt mddruse (EU) nr 7732004 artikli 10a dikele 3 ja artikli 17 Ioikele 3
médratud vihemalt iiheniddalase tihtaja jooksul neile vastama, kinnitades (ithemdtteliselt), et vastuviited
vastavad kokkuleppe s6lmimiseks antud ndusoleku sisule ja nad jitkavad seega osalemist kokkuleppe-
menetluses. Kui kdnealust vastust ei saadeta, voib komisjon jitta arvestamata ettevdtja taotluse kokku-
leppemenetluse libiviimiseks.

27. Komisjon vdib diguspiraselt votta vastu vastuvdited, mis ei kinnita poolte ndusolekut kokkuleppe sdlmi-
miseks. Sellisel juhul kohaldatakse maédruse (EU) nr 773/2004 artikli 10 15ike 2, artikli 12 Idike 1 ja ar-
tikli 15 16ike 1 tldsdtteid. Sellisel juhul loetakse kinnitusi, mis pooled on esitanud ndusolekus kokku-
leppe sdlmimiseks, tagasivietuks ja neid ei saa kasutada ithegi menetluseosalise vastu. Jarelikult ei
kohustaks pooli enam nende ndusolek kokkuleppe sdlmimiseks ning neile antaks uus tahtaeg kaitse
esitamiseks ja soovi korral voimalus suulise drakuulamise taotlemiseks ja juurdepddsuks oma toimikule.

2.5. Komisjoni otsus ja kompensatsioon kokkuleppe eest

28. Pirast vastuvdidetele esitatud vastuste saamist, milles pooled kinnitavad oma valmisolekut sdlmida
kokkulepe, vdimaldab méérus (EU) nr 773/2004 komisjonil ilma tdiendavate menetlustoiminguteta ja
pdrast nduandekomiteega konsulteerimist vastavalt madruse (EU) nr 1/2003 artiklile 14 vétta vastu
16plik otsus vastavalt maaruse (EU) nr 1/2003 artiklile 7 ja/vdi 23. See tihendab, et pooled, kelle nduso-
lekut kokkuleppe sdlmimiseks on vastuviidetes kinnitatud, ei tohi kooskdlas mairuse (EU) nr 7732004
artikli 12 16ikega 2 (') ja artikli 15 18ikega 1a (%) enam taotleda suulist drakuulamist ega juurdepiisu
oma toimikule. (})

29. Komisjon voib diguspiraselt vdtta vastu 16pliku seisukoha, mis erineb tema vastuviidetes esitatud esialg-
sest, poolte kirjalikku ndusolekut kokkuleppe sdlmimiseks kinnitavast seisukohast kas nduandekomitee
esitatud argumentide tSttu voi kdesolevas kiisimuses komisjoni kolleegiumi tdieliku sdltumatusega
seotud kaalutlustel. (*) Kui komisjon kavatseb nii toimida, teavitab ta pooli oma kavatsusest ja esitab
neile uued vastuviited, et voimaldada neil kaitsta ennast vastavalt tildistele menetlusreeglitele. () Sellest
tulenevalt on pooltel digus juurdepiisule oma toimikule, taotleda suulist drakuulamist ja vastata vastu-
viidetele. Sellisel juhul loetakse kinnitusi, mis pooled on esitanud ndusolekus kokkuleppe sdlmimiseks,
tagasivoetuks ja neid ei saa kasutada ithegi menetluseosalise vastu.

(") Méiruse (EU) nr 773/2004 artikli 12 1oikes 2 on sitestatud: 2. Kui pooled esitavad kirjaliku ndusoleku kokkuleppe solmimiseks,
kinnitavad nad komisjonile, et nad taotlevad vdimalust oma argumennde esitamiseks suulise ?amkuu lamisel ainult juhul, kui vastuvdi-
dete sisu ei kinnita nende kirjalikku nousolekut kokkuleppe sdlmimiseks.”
Miiruse (EU) nr 7732004 artikli 15 18ikes 1a on satestatud: ,Pirast menetluse algatamist vastavalt médruse (EU) nr 1/2003 ar-
tikli 11 loikele 6 avaldab komisjon vajadusel pooltele, kes on valmis esitama nausoleku kokkuleppe solmimiseks, vastuvditeid toetavad
tdendid, et pooled saaksid esmu! konealuse nousoleku. Esitades kirjaliku nousoleku kokkuleppe solmiseks, peavad pooled sellega seoses
komisjonile kinnitama, et nad taotlevad parast vastuvdidete vastuvdtmist toimikule juurdepddsu ainult )uﬁul kui vastuvdidete sisu ei
kinnita nende kirjalikku nousolekut kokkuleppe solmimiseks.”
Suuline drakuulamine ja juurdepdis toimikule voimaldatakse poolte taotlusel, et tagada nende kaitsediguse kohaldamine.
Vt ithendatud kohtuasjad T-129/95, T-2/96 ja T-97/96 Neue Maxhiitte Stahlwerke and Lech-Stahlwerke v. komisjon, EKL
1999, Ik II-17, punkt 231, ja kohtuasi T-16/02 Audi v. OHIM, EKL 2003, Ik Il 5167, punkt 75; Esimese Astme Kohtu
15. mirtsi 2006. aasta otsus kohtuasjas T-15/02 BASF AG v. komisjon, punkt 94.
Kohtupraktika kohaselt: ,Kdigepealt tuleb mdrkida, et vastuvmtereanse ja lopliku otsuse vastuolu tahendab kaitsediguse rikkumist
iiksnes juhul, kui loplikus otsuses sedastatud vastuvdidet ei ole esitatud vastuvditeteatises piisavalt, et voimaldada adressaatidel end
kaitsta.. Sellega seoses tuleb sedastada, et vastuvditeteatises sisalduvate faktiliste asjaolude diguslik hinnang voib teatise mddratluse tottu
olla vaid ajutine, ja komisjoni hilisemat otsust ei saa tiihistada iiksnes pohjusel, et asjaomaste faktiliste asjaolude kohta tehtud loplikud
jareldused ei ole tapselt kooskdlas asjaomase ajutise hinnanguga. Komisjonil tuleb vastuvditeteatise adressaadid dra kuulata ja va}adusel
arvestada esitatud vdidetele nende poolt vastusena antud mdrkusi, et muuta oma analiliisi eelkdige nende kaitsediguste jargimiseks.”
(Kohtuasi T-44/00 Mannesmannrohren-Werke v. komisjon, EKL 2004, lk 1I-0000, punktid 98-100; kohtuasi T-15/02
BASF AG v. komisjon, punkt 95).
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31.

32.

33.

34.

35.

36.

Loplik trahvisumma maaratakse igal konkreetsel juhul kindlaks otsuses, mis késitleb rikkumise tuvasta-
mist ja karistuse mddramist mairuse (EU) nr 1/2003 artiklite 7 ja 23 kohaselt.

Kooskdlas komisjoni tegevuspShimdtetega esitatakse otsuses teave ettevdtja poolt haldusmenetluse
kdigus komisjoniga tehtud koostoo kohta, et pdhjendada trahvisumma suurust.

Kui komisjon otsustab poolele kdesoleva teatise raames sdlmitud kokkuleppe kompenseerida, vihendab
ta XX % vorra trahvisummat, mis on mdairatud pdrast 10 % mdiidra kohaldamist vastavalt suunistele
madruse (EU) nr 1/2003 artikli 23 18ike 2 punkti a kohaselt méératavate trahvide arvutamise meetodi
kohta, (') ja ei suurenda hoiatava mdju saavutamiseks (%) ettevdtjale méiratavat trahvisummat iile kahe
korra.

Leebema kohtlemise taotlejatega sdlmitud kokkulepete korral vihendatakse neile médratud trahvi
leebema kohtlemise kompensatsiooni ja kokkuleppe slmimise kompensatsiooni summa vdrra.

3. ULDKAALUTLUSED

Kiesolevat teatist kohaldatakse koikide juhtumite suhtes, millega komisjon tegeleb kas selle teatise
Euroopa Liidu Teatajas avaldamise ajal voi parast seda.

Komisjon on seisukohal, et tavaliselt kahjustaks kdesoleva teatisega seoses saadud dokumentide ja kirja-
like voi salvestatud avalduste avaldamine isegi parast otsuse vastuvotmist teatavaid avalikke vdi erahuve,
nagu kontrollimiste ja uurimiste eesmargi kaitse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 30. mai 2001. aasta
maéruse (EU) nr 1049/2001 () (iildsuse juurdepddsu kohta Euroopa Parlamendi, ndukogu ja komisjoni
dokumentidele) artikli 4 tdhenduses.

Kaikide komisjoni 1plike otsuste suhtes, mis on vastu vdetud méiruse (EU) nr 1/2003 kohaselt, kohal-
datakse kohtulikku kontrolli kooskdlas EU asutamislepingu artikliga 230. Nagu on sitestatud EU asuta-
mislepingu artiklis 229 ja mairuse (EU) nr 1/2003 artiklis 31, on Euroopa Kohtul tiielik padevus libi
vaadata otsused, mis on vastu vdetud mairuse (EU) nr 1/2003 artikli 23 kohaselt.

() ELTL210,1.9.2006, Ik 2.

(}) Vttrahvide mddramise suuniste punkt 30.
() EUTL 145,31.5.2001, Ik 43.



