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ARVAMUSED

EUROOPA KESKPANK

EUROOPA KESKPANGA ARVAMUS,
15. veebruar 2007,

Euroopa Liidu Noukogu taotlusel, kaheksa ettepaneku kohta, millega muudetakse
direktiive 2006/49/EU, 2006/48/EU, 2005/60/EU, 2004/109/EU, 2004/39/EU, 2003(71/EU, 2003/6/EU
ja 2002/87/EU komisjonile antud rakenduspidevuse osas

(CON/2007/4)

(2007/C 39/01)

Sissejuhatus ja diguslik alus

29.ja 31. jaanuaril 2007 sai Euroopa Keskpank (EKP) Euroopa Liidu Noukogult taotlused avaldada arvamust
seoses kaheksa ettepanekuga finantsvaldkonna direktiivide kohta (*) (edaspidi “ettepanekud”), mille peamiseks
eesmargiks on muuta kaheksa kehtiva direktiivi komiteemenetluse sitteid, vottes arvesse ndukogu 17. juuli
2006. aasta otsust 2006/512/EU, millega muudetakse otsust 1999/468/EU, millega kehtestatakse komisjoni
rakendusvolituste kasutamise menetlused (%) ja viiakse sisse uue komiteemenetluse sitted (kontrolliga regulatiiv-
menetlus), ja tithistada kehtivates direktiivides sitted, mille kohaselt on rakenduspadevuse delegeerimine
komls]omle ajaliselt piiratud (nn sunset-sitted). EKP arvamuse andmise padevus pdhineb Euroopa Uhenduse
asutamislepingu artikli 105 16ikel 4. Euroopa Keskpanga ndukogu on kiesoleva arvamuse vastu votnud
kooskdlas Euroopa Keskpanga kodukorra artikli 17.5 esimese lausega.

1. Mirkused

1.1 EKP toetab uut komiteemenetluse kokkulepet Euroopa Parlamendi, ndukogu ja komisjoni vahel, mis on
iilioluline Lamfalussy menetluse jatkumiseks.

() 1) Ettepanek: Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv, millega muudetakse direktiivi 2006/49/EU investeerimisiihingute

ja krediidiasutuste kapitali adekvaatsuse kohta seoses komisjoni rakendusvolitustega KOM(2006) 901 16plik; 2) Ettepanek:
Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv, millega muudetakse direktiivi 200648 |EU krediidiasutuste asutamise ja tegevuse
kohta seoses komisjoni rakendusvolitustega KOM(2006) 902 16plik; 3) ettepanek: Euroopa Parlamendi ja ndukogu direk-
tiiv, millega muudetakse direktiivi 2005/60/EU rahandussiisteemi rahapesu ja terrorismi rahastamise eesmargil kasutamise
viltimise kohta seoses komisjoni rakendusvolitustega KOM(2006) 906 1oplik; 4) Ettepanek: Euroopa Parlamendi ja
ndukogu direktiiv, millega muudetakse direktiivi 2004/109/EU labipaistvuse nduete iihtlustamise kohta teabele, m1s
kuulub avaldamisele emitentide kohta, kelle véartpaberid on lubatud reguleeritud turul kauplemisele, seoses komisjoni
rakendusvolitustega KOM(2006) 909 15plik; 5) Ettepanek: Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv, millega muudetakse
direktiivi 2004/39/EU finantsinstrumentide turgude kohta seoses komisjoni rakendusvohtuste a KOM(2006) 910 16plik;
6) Ettepanek: Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv, millega muudetakse direktiivi 2003/71 EU vairtpaberite iildsusele
Fakkumlsel voi kauplemisele lubamisel avaldatava prospekti kohta seoses komisjoni rakendusvolitustega KOM(2006) 911
plik; 7) Ettepanek: Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv, millega muudetakse direktiivi 2003/6/EU siseringitehingute
ja turuga manipuleerimise (turu kuritarvitamise) kohta seoses komisjoni rakendusvolitustega KOM(2006) 913 15plik;
8) Ettepanek: Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv, millega muudetakse direktiivi 2002/87/EU finantskonglomeraati
kuuluvate krediidiasutuste, kindlustusseltside ja investeerimisithingute tiiendava jirelevalve kohta seoses komisjoni raken-
dusvolitustega KOM(2006) 916 15plik.
() ELTL 200, 22.7.2006,k 11.
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1.2 EKP-l ei ole ettepanekute kohta konkreetseid mirkusi, kuna need on kooskdlas Euroopa Parlamendi,
ndukogu ja komisjoni ithisavaldusega uue kontrolliga regulatiivmenetluse sisseviimise kohta komiteemenet-
luse raames (3).

1.3 Véttes arvesse rakendusmeetmete tahtsust finantsteenuste valdkonna EL digusaktide puhul, kasutab EKP
voimalust, et réhutada oma nduandva rolli tahtsust, mis tuleneb asutamislepingu artikli 105 16ikest 4 ja
mille kohaselt tuleb EKP-ga konsulteerida “iga tema piadevusse kuuluva iihenduse odigusakti eelndu
puhul”. EKP on markinud, () et ettepanckud teise astme (Level 2) digusaktide kohta on “thenduse
digusakti eelndud” asutamislepingu artikli 105 1ike 4 tdhenduses (°). Seega sisaldab asutamislepingu
site, mille kohaselt tuleb EKPga konsulteerida iga tema pddevusse kuuluva ithenduse digusakti eelndu
puhul, ka konsulteerimise kohustuse vastavate rakendussitete puhul (°).

Frankfurt Maini dires, 15. veebruar 2007

EKP president
Jean-Claude TRICHET

(®) Euroopa Parlamendi, ndukogu ja komisjoni avaldus ndukogu 17. juuli 2006. aasta otsuse kohta, millega muudetakse otsust
1999/468 /ELIJk millega kehtestatakse komisjoni rakendusvolituste kasutamise menetlused (2006/512/EU), (ELT C 255,
21.10.2006, kk 1).

(*) EKP 12. detsembri 2006. aasta arvamus CON/2006/57 seoses komisjoni direktiivi eelnduga avatud investeerimisfonde
(UCITS) kisitlevate digus- ja haldusnormide kooskdlastamist késitleva ndukogu direktiivi 85/611/EMU rakendamise kohta
seoses teatavate moistete selgitamisega.

() Lamfalussy menetluse raames kisitletakse rakendusakte kui teise astme akte.

(°) Konsultatsioonide puudumist ithenduse institutsioonide vahel on Euroopa Kohus kisitlenud mitmetes lahendites. Euroopa
Parlamendiga konsulteerimise kohustuse osas vaata kohtuasju 138/79 Roquette Frcres [1980] EKL 3333 ja C-21/94 Parla-
ment v noukogu [1995] EKL -1827, punkt 17; Ulemameti kohustus konsu?teerida noukoguga ja nduandekomiteega koos-
kolas Euroopa Soe- ja Teraseithenduse lepinguga, vt kohtuasju 1/54 France v High Authority [1954-56]
EKL 1,1k 15 ja 2/54 Italy v High Authority [1954-56] EKL 37, Ik 52, mida kinnitas ka lahend 6/54 Netherlands v High Autho-
rity [1954-56] EKL 103, 1k 112. Kohtujurist Jacobs rohutas asutamislepingu artikli 105 16ike 4 osas kohtuasjas C-11/00
Commission v European Central Bank [2003] EKL I-7147 jargmist: “EKPga tema padevuse valdkonnas konsulteerimine on
menetluslik toiming, mis on kohustuslik asutamislepingu satte kohaselt, nin, seﬁe kaudu on véimalik mojutada vastuvot-
misel oleva meetme sisu. Selle kohustuse mittetditmisega peab minu arvates kaasnema vastu voetud meetme tithistamine”,
kohtujurist Jacobs'i 3. oktoobril 2002 esitatud arvamus, punkt 131.



