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mdistmise tagamisel; avaldab siiski kahetsust, et erandina ei allu Rahvusvahelise Kriminaalkohtu padevusele
kodanikud nendest riikidest, kus Rooma statuut on ratifitseerimata ja kutsub ndukogu iiles jitkuvalt Rahvus-
vahelist Kriminaalkohut kindlalt toetama;

Euroopa Parlamendi seisukoht iihise vilis- ja julgeolekupoliitika rahastamise kohta aastal 2005

45.  kordab, et vastamine Euroopa julgeolekut ohustavale viiele peamisele tegurile, nagu on mdératletud
Euroopa julgeolekustrateegias (terrorism, massihavitusrelvade levik, piirkondlikud konfliktid, labikukkunud
riigid, organiseeritud kuritegevus), nduab pikaajalisi valiskohustusi, mille puhul kasutatakse kdiki kittesaada-
vaid vahendeid, sealhulgas olulisi investeeringuid julgeolekualasesse teadustddsse ja konfliktide drahoidmisse,
ning millega kaasneb konkreetsete, piisivate eelarveliste kompromisside selge tegemine tulevases finantspers-
pektiivis aastateks 2007-2013;

46.  rohutab, et eriti kui tegemist on Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika operatsioonidega — eelkdige
nendega, mille votab ette liit tiksi ning mida kavandab ja viib 14bi tema tsiviil-sdjaline itksus — ei ole enam
voimalik eristada tsiviil- ja sGjaliste kulutuste rahastamist;

47.  rohutab seepirast veelkord, et Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika raames labiviidavate sojaliste ope-
ratsioonide thiseid kulusid tuleks rahastada thenduse eelarvest (nagu tehakse juba tsiviilvaldkonnas politsei-
operatsioonide puhul) ja mitte tdiendavast eelarvest voi likkmesriikide kiivitusfondist, nagu on praegu ette
nahtud;

48.  tuletab sellega seoses meelde uusi vdimalusi, mida pakub kavandatud “humanitaar-lahinggruppide”
tulevaste sekkumiste rahastamine looduskatastroofide korral, mille puhul on vajalik sdjaliste ja tsiviilabi-
vahendite kombineerimine, nagu hiljuti Lduna-Aasia tsunamikatastroofi puhul; kutsub sellega seoses ndu-
kogu ja komisjoni iles koostama uut ettepanekut, milles vdetakse arvesse ka Euroopa Parlamendi ette-
panekut Euroopa tsiviilotstarbelise rahukorpuse kohta ja pohiseaduse artiklis II-321 ette nihtud Euroopa
vabatahtliku humanitaarabikorpuse asutamist;

49.  palub ndukogul kéikide tulevaste Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika operatsioonide korral terro-
rismivastase vditluse raames ja vastandina olemasolevatele pohimétetele nagu “costs lie where they fall” (iga
osalev riik katab ise oma kulud) voi teised ad hoc-kokkulepped nagu niinimetatud “ATHENA mehhanism”
kaaluda selliste operatsioonide tithiste kulude rahastamist ithenduse eelarvest;

50.  teeb presidendile iilesandeks edastada kaesolev resolutsioon ndukogule, komisjonile, likmesriikide
parlamentidele, URO peasekretirile, NATO peasekretirile ja Euroopa Noukogu peasekretirile.

P6_TA(2005)0133

Euroopa julgeolekustrateegia

Euroopa Parlamendi resolutsioon Euroopa julgeolekustrateegia kohta (2004/2167(INI))
Euroopa Parlament,
—  vottes arvesse Roomas 29. oktoobril 2004. aastal allkirjastatud Euroopa pdhiseaduse lepingut;

—  vdttes arvesse 12. detsembril 2003. aastal Euroopa Ulemkogu poolt vastu vdetud Euroopa julge-
olekustrateegiat, mis jirgnes sellega seotud algatusele Kreeka kui eesistujariigi poolt, vilisministrite
mitteametlikule istungile (Kastellorizon, mai 2003) ja Thessaloniki Euroopa Ulemkogu (19.-20. juuni
2003) jdreldustele;
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—  vottes arvesse oma 30. novembri 2000. aasta resolutsiooni ithise Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika
sisseseadmise kohta parast Kolni ja Helsingit (*);

—  vottes arvesse oma 10. aprilli 2003. aasta resolutsiooni Euroopa uue julgeoleku- ja kaitsestruktuuri
kohta — prioriteedid ja puudused ();

—  voOttes arvesse oma 10. mirtsi 2005. aasta resolutsiooni 2005. aasta tuumarelva leviku tokestamise
lepingu labivaatamise konverentsi kohta ning tuumarelvade kohta Pohja-Koreas ja Iraanis (*);

—  vottes arvesse valge raamatu ettepanekut Euroopa kaitse kohta, mis esitati ELi Julgeoleku-uuringute
Instituudi poolt mais 2004;

—  vottes arvesse Euroopa inimjulgeoleku doktriini kohta tehtud aruannet, mis esitati ELi iihise vilis- ja
julgeolekupoliitika korgele esindajale 15. septembril 2004; (%)

—  vottes arvesse koikide Euroopa institutsioonide avaldatud erinevaid konfliktide drahoidmise prog-
ramme;

—  vottes arvesse kodukorra artiklit 45;

—  vbttes arvesse vilisasjade komisjoni raportit (A6-0072/2005);

A.  vottes arvesse Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika arengu saavutust, nagu see sdtestati Prantsuse ja
Suurbritannia St Malo 3.—4. detsembri 1998. aasta deklaratsioonis;

B.  vottes arvesse jirgnevat Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika arengukava, mida viljendati Euroopa
Ulemkogu kohtumistel Kolnis (3.-4. juunil 1999), Helsingis (10.-11. detsembril 1999) ja Goteborgis
(15.-16. juunil 2001);

C.  arvestades vajadusega tugevdada kontrolli relvade ekspordi iile ELis ja EList ning kogu maailmas,

D. tunnistades ELi erinevate abiprogrammide tahtsat rolli ja nende asendamatut panust majanduse arengu,
demokraatlike institutsioonide kasvu toetamise, taastusmeetmete rakendamise, makromajanduslike
programmide koostamise ning inimdiguste edendamise osas;

E.  tunnustades seda, et Euroopa julgeolekustrateegias propageeritud igakiilgset lahenemist jargitakse
Balkanimaades juba aktiivselt, nagu ndhtub praegu piirkonna stabiliseerimiseks rakendatavate ELi
vahendite valikust: abiprogramm CARDS; tsiviilmissioonid PROXIMA ja EUPM; ning s6jaline missioon
ALTHEA;

F.  tunnistades enam kui kitmne aasta jooksul tehtud avaliku arvamuse uuringute poolt kinnitatud jatkuva
toetuse taset, mille alusel enam kui 60% ELi kodanikest pooldab ELi tihist valispoliitikat ja enam kui
70% pooldab iihist kaitsepoliitikat; mérkides samas, et teiste arvamuskisitluste kohaselt ei pooldata
sojaliste kulutuste suurendamist;

G. poorates kahetsusega tihelepanu sellele, et iihise vilis- ja julgeolekupoliitika aruandluse taset Euroopa
Parlamendi ees vastavalt Euroopa pohiseaduse lepingu artiklile I1I-304 ei ole mérkimisvédrselt tdstetud
ning et Euroopa Parlamendiga ei konsulteerita ega ole kunagi konsulteeritud mitmete ndukogu otsuste
ja sammude puhul; tunnistab siiski korge esindaja ja tema teenistuse tiles ndidatud head tahet Euroopa
Parlamendi teavitamisel ning Euroopa Parlamendiga dialoogi alustamisel; soovitab korgel esindajal ja
tema teenistusel jitkata ja tugevdada seda labipaistvat dialoogi Euroopa Parlamendiga,

H. pidades kinni, ilma et see piiraks eelmise punkti kohaldamist, liidu tihise vilis- ja julgeolekupoliitika
raames rakendatud meetmete jdtkuvast aruandekohustusest riikide parlamentide eest, eriti nende
liikmesriikide osas, kus igasuguste sdjaliste meetmete rakendamiseks on vajalik parlamendi heakskiit,

1

() EUT C 228, 13.8.2001, Ik 173.

() ELT C 64 E, 12.3.2004, 1k 599.

(}) Vastuvoetud tekstid, P6_TA(2005)0075.

(*) Euroopa kaitsevdime uuringurithma Barcelona raport.
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L tunnustades seda, et kdiki liidu tihise vilis- ja julgeolekupoliitika raames kasutusele voetud meetmeid ja
abindusid tuleb rakendada rangelt rahvusvahelist digust jargides ja URO harta podhimdtteid austades,
nagu see on selgelt sitestatud Euroopa pohiseaduse lepingu artiklites I-3 ja I1I-292;

J.  arvestades, et mitmetel ELi liikmesriikidel (sh Uhendkuningriigil, Saksamaal, Hispaanial, Itaalial ja
Kreekal) on olnud ja on mdnedel juhtudel siiani oma kogemused terrorismi erinevate vormidega ja
neid kandvate filosoofiatega,

K.  arvestades, et lihemas tulevikus on islamiterrorism suurim viljakutse ELile, nagu ka teistele piirkonda-
dele, eriti kui terroristidel peaks dnnestuma saada oma valdusse massihavitusrelvi;

L. arvestades sellega, et Euroopa julgeolekustrateegia on osaks iildisest iihisest vilis- ja julge-
olekupoliitikast ning Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitikast, mille puhul vdib méngu tulla kogu ELi
kisutuses olev poliitiliste, sealhulgas diplomaatilise, majandusliku voi arendusliku iseloomuga abindude
valik;

Euroopa julgeolekukeskkond

1. rohutab, et iiksnes kdikehdlmava arusaama abil “julgeoleku” kontseptsioonist suudetakse digesti arves-
tada nii poliitiliste demokraatlike murede (nt inimdiguste rikkumine, teatud kodanikerithmade tahtlik diskri-
mineerimine, repressiivsed reziimid) kui ka paljude erinevate sotsiaalsete, majanduslike ja keskkonnateguri-
tega (nt vaesus, nilg, haigused, kirjaoskamatus, loodusvarade nappus, keskkonna halvenemine, ebapiisavad
kaubandussuhted jne), mis aitavad kaasa olemasolevatele piirkondlikele konfliktidele, riikide libikukkumisele
ning kuritegelike ja terroristlike vorgustike esilekerkimisele, kuigi viimaste ettevOtmisi ei saa mingil viisi,
kujul ega vormis tilalmainitud teguritega Gigustada;

2. on seepdrast rahul Euroopa julgeolekustrateegias viljendatud terviklikuma arusaamisega “julgeoleku”
kontseptsioonist; jagab Euroopa julgeolekustrateegias viljendatud seisukohta, et peamiseks ohuks meie iile-
maailmsele julgeolekule on praegu terrorism, massihdvitusrelvade levik, lahendamata piirkondlikud konflik-
tid, labikukkunud v6i libikukkuvad riigid ning organiseeritud kuritegevus; rdhutab, et nende dhvardustega ei
saa esmaselt tegeleda ega neid lahendada tiksnes s&jalisi abindusid kasutades;

3. jouab seepirast samale jireldusele, mida on viljendatud Euroopa julgeolekustrateegias, et kdige pare-
mini vOivad turvalisema maailma loomisele kaasa aidata kombineeritult kasutatud erinevad abiprogrammid
ja -vahendid, sealhulgas arengupoliitilised programmid ja vahendid nii ELi kui liikkmesriikide tasandil
samaaegselt diplomaatiliste, tsiviil- ja sdjaliste vahendite ning kogemustega;

4. sellest tulenevalt rdhutab vajadust nimetatud julgeolekukeskkonna moiste liidu olemasolevates struk-
tuurides kasutusele votta, nii et liit oleks suuteline tuvastama kriisiolukordi voimalikult varakult, et enneta-
vaid meetmeid rakendada; soovitab sellega seoses teha suuremaid pingutusi, et luua ohtude osas varajase
hoiatamise siisteem, kasutades andmete analiiiisiks ja hindamiseks innovatiivseid tehnoloogiaid IT tsiviilvald-
konnast; viljendab oma seisukohta, et “pingetuvastuskeskuste” rajamine nii tulevase Euroopa Liidu vilistee-
nistuse raames kui ka Euroopa Liidu viliste teenistuste nagu nditeks Aafrika Liidu omade kaudu oleks iks
paljudest maistlikest viisidest, et jouda eriti kriisiohtlikes regioonides konfliktide juurteni, anda neist teada ja
aidata kaasa nende korvaldamisele, et ennetada seeldbi vigivalla puhkemist; réhutab siinkohal veelgi, kuivord
ta tdhtsustab konfliktide ennetamise ja samuti terrorismivastase vditluse integreerimist koikidesse ELi polii-
tikavaldkondadesse;

ELi strateegilised eesmiirgid

5. on tdiesti ndus Euroopa julgeolekustrateegias viljendatud liidu strateegiliste eesmirkidega: dhvarduste
kisitlemine; julgeoleku tilesehitamine liidu naabruses; rahvusvahelise korra tugevdamine tohusa tegutsemise
kaudu ldbi tdhusate mitmepoolsete struktuuride; rdhutab, et Euroopa julgeolekustrateegia eesmirgid ldhevad
Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika sojalistest aspektidest tunduvalt kaugemale;
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6. poorab tihelepanu sellele, et dhvarduste kisitlemisel on vajalik mairatleda, kas tegemist on piirkond-
likku ja/voi iileilmset laadi dhvardustega, et liit voiks mdjusalt mobiliseerida oma saadaolevad vahendid ja
ressursid probleemiga tegelemiseks; mirgib, et julgeoleku loomine liidu naabruskonnas aitab peamiselt
tdrjuda piirkondliku iseloomuga dhvardusi, samal ajal kui tleilmse iseloomuga dhvardusi tuleb kisitleda
tohusates mitmepoolsetes rahvusvahelistes struktuurides, milles EL on liikumapanevaks jouks; poorab
samas tahelepanu sellele, et mitmepoolseid organisatsioone ja struktuure vdib appi kutsuda ka piirkondlike
dhvarduste puhul;

7. jagab tdiel madral liidu uues naabruspoliitikas ja Euroopa julgeolekustrateegias viljendatud arvamust, et
liidu naabrust tuleks mdista laiemalt, kattes lisaks ELiga piirnevatele Ida-Euroopa riikidele ka kaugemal idas
ja lounas paiknevaid regioone, nagu Kaukaasia, Lihis-Ida ja Pohja-Aafrika; poorab tdhelepanu nime-
tatud poliitika iihilduvusele liidu jatkuvate sammudega, leidmaks Barcelona protsessi kaudu lahendust ka
Araabia-lisraeli konfliktile; réhutab, et demokraatia ja &igusriik on rahvaste rahumeelse kooseksisteerimise
koige tihtsamateks eeldusteks;

8. rdhutab URO iilimuslikkust mitmepoolses institutsionaalses raamistikus ning vajadust selle jirele, et EL
mingiks juhtivat rolli selle asendamatu institutsiooni struktuuride ja voimaluste taaselustamisel; seoses
sellega votab teadmiseks 21. mirtsi 2005. aastal URO peasekretirile esitatud raporti nimega “Suuremas
vabaduses: arengu, julgeoleku ja koigile inimdiguste suunas”; tervitab nimetatud raportit — vilistamata mis
tahes tulevaste iiksikasjalike hinnangute andmiseks Euroopa Parlamendi poolt — kui ldhtepunkti avatud aru-
telu jaoks URO reformimiseks, et see oleks valmis vastu astuma 21. sajandi viljakutseteks; soovitab ELil ja
liikmesriikidel koordineerida oma seisukohad nimetatud arutelude kiigus, olles tdiel madral teadlikud sellest,
et avaliku arvamuse uuringud néitavad jitkuvat toetust ithise vilis- ja julgeolekupoliitika ja Euroopa julge-
oleku- ja kaitsepoliitika senisest tugevama esiletoomise osas ELi kaudu;

9.  rohutab lisaks vajadust selle jirele, et liit mangiks juhtivat rolli koostods teiste rahvusvaheliste ja piir-
kondlike organisatsioonidega, mis edendavad rahu ja julgeolekut kogu maailmas; rohutab eriti OSCEga tidie-
liku koostd6 vajadust;

10.  rohutab kindla ja diglase arenduspoliitika jatkamise tdhtsust ELi poolt, et tdhusalt panustada iiletildi-
selt tunnustatud aastatuhande arengueesmirkidesse;

Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika hiljutised vahe-eesmirgid

11.  mirgib viimase kahe aasta jooksul omandatud vairtuslikke kogemusi tsiviil- ja politseimissioonides,
sealhulgas: juhtimise tlevotmine rahvusvahelise politseijoudude iiksuse poolt (niiiid ELi politseimissioon)
Bosnias ja Hertsegoviinas alates aastast 2003; PROXIMA endise Jugoslaavia Makedoonia Vabariigis ning
EUJUST THEMIS Gruusias; tervitab samuti eelolevat Euroopa Liidu politseiteenistuse paigutamist Kongo
Demokraatlikku Vabariiki (EUPOL Kinshasa);

12.  tunnistab liidu sojaliste voimaluste laiendamise osas saavutatud mérkimisvddrset progressi; poorab
samas tdhelepanu NATOga kokkulepitud raamistiku Berlin Plus tihtsusele, mis tegi vdimalikuks ELi esimese
sojalise missiooni CONCORDIA endise Jugoslaavia Makedoonia Vabariigis ning ALTHEA missiooni Bosnias
ja Hertsegoviinas; tunnustab liidu Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika raamistiku teretulnud paindlikkust,
mis tegi vdimalikuks ka operatsiooni ARTEMIS Kongo Demokraatlikus Vabariigis;

13.  rBhutab ELi kriisivaatluskeskuse (SITCEN) poolt juba antud positiivset panust, kombineerides kogu
kittesaadava tsiviil-, sdjavielise ja diplomaatilise luure veenva taustanaliitisi tagamiseks mis tahes olukorra
kohta; soovitab litkmesriikidel veelgi intensiivistada teabe jagamist SITCENiga, et pdhjendamatult mitte takis-
tada Euroopa julgeolekustarteegias viljendatud ambitsioonide tditumist;

14.  rohutab, et Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika eriline olemus ja lisavddrtus seisneb tsiviil- ja sdja-
liste komponentide kombineerimises, ning margib iilalmainitud saavutusi silmas pidades, et tulevikus seisab
ELi ees itha rohkem viljakutseid leidmaks head ja kohast tasakaalu sGjaliste ja tsivillkomponentide vahel, et
tdita Euroopa julgeolekustrateegia eesmirki ja juhinduda selle vaimust; on seisukohal, et ALTHEA missioon
Bosnias ja Hertsegoviinas pakub selles kiisimuses vidrtuslikke kogemusi, kuivord liit suudab koordineerida
oma sdjalisi joupingutusi praegu kidimasolevate tsiviiloperatsioonide ja -programmidega;
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Progress 2010. aasta péhieesmirgi ja 2008. aasta tsiviilpGhieesmirgi suunas

15. on ndus 17. mail 2004. aastal iildasjade ja vilissuhete ndukogu poolt ametlikult vastuvdetud
2010. aasta pdhieesmargis kavandatud eesmirkidega ning kokkuleppega tootada vilja 2008. aasta tsiviil-
pohieesmirk, mille iildasjade ja vilissuhete ndukogu 13. detsembril 2004. aastal heaks kiitis kui vahendi
ELi joudude koondamiseks, et tagada Euroopa julgeolekustrateegia strateegiliste eesmarkide tditmiseks vajali-
kud voimalused; leiab, et nendele kaalukatele ja ajaga seotud sihtmirkidele tuleks valge raamatu ndol konk-
reetne kuju anda;

16.  sellega seoses tunnistab iildasjade ja vilissuhete ndukogu 22. novembri 2004. aasta kohtumisel teh-
tud edusamme intensiivsete sdjaliste operatsioonide jaoks vilja tootatud kiiresti positsioonidele paigutatavate
lahinggruppide kontseptsiooni edasisel viljaarendamisel; poorab tihelepanu sellele, et nimetatud lahing-
grupid tuleb peamiselt komplekteerida ELi kahe ja mitme riigi vaheliste vigede ridadest; poorab samuti
tihelepanu kokkuleppele tootada vilja iildasjade ja vilissuhete ndukogu poolt heakskiidetud 2008. aasta
tsiviilpShieesmirk ning on rahul selles viljendatud kavatsusega muuta olemasolevad tsiviilinstrumendid laia-
haardelisemaks ja tdhusamaks, et erinevate integreeritud iiksusi vdiks kombineerida territooriumil esinevate
teatud vajaduste alusel; tunnistab seega, et edaspidi iiletab tsiviilkriisiohjamine Euroopa julgeoleku- ja kaitse-
poliitika osana Feiras tegelikult seatud nelja prioriteetse valdkonna piirid (politsei, digusriik, tsiviilhaldus ja
kodanikukaitse);

17.  rhutab, pidades eriti silmas lahinggruppide téieliku operatiivsuse saavutamist aastaks 2007, positsioo-
nidele paigutamise iildise ldhenemise tdhtsust ning on nimetatud kontekstis rahul Ateena ja Eindhoveni
koordineerimiskeskuste panustega sdjavietranspordi sektorisse;

18.  on selles osas samuti rahul sellega, et Euroopa Ulemkogu vdttis ametlikult vastu ettepaneku tsiviil/
sojalise raku (Civ/Mil) loomise osas Euroopa Liidu sdjalises staabis; poorab tihelepanu sellele, et Civ/Mil
hakkab mingima eriti olulist rolli koikide (s.t tsiviil-, sdjaliste ja ihiste tsiviil/sojaliste) operatsioonide stra-
teegilisel planeerimisel ning — alates aastast 2006 — ELi iseseisvate missioonide operatsioonikeskuse rajamisel
juhtudel, kus riiklikke peakortereid ei ole ette nahtud; rohutab veelgi Civ/Mili téhtsust pohimotete ja mude-
lite valjatootamisel tsiviil/sdjalise liidese haldamiseks; tunnistab samas, et mitmed nimetatud pShimdtetest ja
mudelitest kooruvad vilja praeguste ja tulevaste operatsioonide kiigus;

19. juhib ELi tulevaste tsiviil/sGjaliste segamissioonide kavandamise osas tihelepanu raportis “Euroopa
inimjulgeoleku doktriin” sisalduvatele ettepanekutele ja ideedele; on selles suhtes lisaks praegustele edu-
sammudele Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika valdkonnas, nagu Civ/Mili asutamine, mis on kooskolas
nimetatud raporti ildise suunaga, rahul ka tulevikus kavandatava Euroopa vabatahtliku humani-
taarabikorpuse loomisega, nagu on sitestatud Euroopa pdhiseaduse lepingu artikli III-321 Ioikes 5; poorab
samas tihelepanu sellele, et nimetatud artiklis kujutatakse Euroopa vabatahtlikku humanitaarabikorpust pea-
miselt ette kui “raamistikku, milles Euroopa noored saaksid liidu humanitaarabioperatsioonidele ithiselt kaasa
aidata”; nduab seepdrast, et nimetatud raamistikku laiendataks voi tiiendataks tiiendava “korpuse” loomi-
sega, et dra kasutada oma karjddri tipus olevate voi erru ldinud professionaalide kogemusi ja teadmisi, et luua
pigem Euroopa tsiviilrahuvalvejdududega sarnanev funktsionaalne korpus — nagu Euroopa Parlament seda
mitmel puhul ette on pannud;

20.  poorab tihelepanu sellele, et 7. jaanuaril 2005. aastal — osalt vilisasjade voliniku poolt esitatud esialg-
sete ettepanekute alusel — kutsus ka tildasjade ja vilissuhete ndukogu oma pddevaid abistavaid organeid ja
komisjoni andma hinnangut ELi kriisireageerimisvdime tdstmise ulatusele katastroofiabi osas;

21.  soovitab ndukogul ja komisjonil garanteerida olemasolevate instrumentide ja vdimaluste, samuti uute
ettepanekute vastastikune tdiendavus ja sidusus, eriti ldhedase seose osas konfliktikaitse ja kriisiohjamise
vahel; leiab, et mdddetavat edu selle veel 16petamata iilesande puhul voib pidada edasiminekuks, silmas
pidades kavandatud Euroopa vilisteenistuse asutamist;

22.  tervitab mdnede liikmesriikide initsiatiivi asutada Euroopa sandarmeeriajdud ning nende valmis-
olekuga teha see kittesaadavaks Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika eesmarkide huvides; rdhutab nimeta-
tud joudude erilist kasulikkust, tagamaks {ileminekut operatsioonide puhtalt sjalisest faasist kombineeritud
vOi puhtalt tsiviilfaasile;
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23.  rdhutab vajadust tootada Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitikas sisalduva ELi koolituskontseptsiooni
tohusa rakendamise kaudu vilja Euroopa julgeolekukultuur, mis suurendab koikide ELi kriisiohjesse haaratud
osalejate koostalitusvdimet; rdhutab selles kontekstis vajadust asutada Euroopa julgeoleku- ja kaitsekolledz,
mis varustab ELi institutsioone ja liikmesriike viljadpetatud personaliga, kes on vdimeline to6tama tohusalt
koigi Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika kiisimustega; leiab, et nimetatud kolledz peab tuginema pdhjen-
datud organisatoorsetele ja rahalistele vahenditele;

24.  mirgib rahuldustundega kiireid samme, mis on astutud Euroopa Kaitseagentuuri loomisel juba enne
Euroopa pdhiseaduse lepingu ametlikku vastuvdtmist; poorab tihelepanu sellele, et lisaks kriisiohje kaitse-
voime edasisele arendamisele peaks Euroopa Kaitseagentuuri tegevusest liidule kasu olema ka teadus- ja
arenduskulude ratsionaliseerimise tagamisel liikmesriikides ning pikemas perspektiivis aidates anda panust
Euroopa relvastusturu loomisele; leiab, et Euroopa Relvastusagentuur peaks po6rama erilist tihelepanu
lahinggruppide relvastusele ja varustusele ning peaks tagama nende kokkusobivuse; kutsub prioriteedina
lahingugruppide varustamisele uue iildvarustusega; hoiatab samas, et kdik Euroopa Kaitseagentuuri tulevased
saavutused soltuvad suures osas liikmesriikide heast (poliitilisest) tahtest, kutsub tegema kittesaadavaks
piisavas koguses eelarvelisi vahendeid, voimaldamaks Euroopa Kaitseagentuuri relvastusealaste initsiatiivide
realiseerimist; seoses sellega poorab tdiendavalt tihelepanu sellele, et Euroopa Kaitseagentuuri ei tohi takis-
tada pikaajaliste suutlikkuseesmirkide taotlemisel, mis ulatuvad kaugemale 2010. aasta pohieesmargist, et liit
voiks Euroopa julgeolekustrateegia eesmirkide taotlemisest kasu saada;

25.  nideb Euroopa kosmosepoliitikat kui tthte peamistest 21. sajandil ELi ees seisvatest strateegilistest
viljakutsetest; poorab tihelepanu sellele, et telekommunikatsiooni ja luure valdkondades on mitmeid pro-
jekte arendatud paralleelselt, vihendades tdhusust ja kasvatades kulusid; kutsub ithendama selliseid projekte
nagu niiteks Prantsusmaa satelliidisiisteem Helios ja Saksamaa siisteem SAR-Lupe Euroopa julgeolekualase
teadustoo raamistikus;

26.  tervitab komisjoni joupingutusi edendada ELis ldhitulevikus julgeolekualast teadust66d; pooldab see-
tdttu jargmiste teadusuuringute raamprogrammide raames iseseisva Euroopa kaitseuuringuteprogrammi
loomist koos kaitsekiisimuste jaoks sobivate vahenditega, teemadega ja rahastamismudelitega vastavalt isiku-
terithma soovitustele; samas osutab riskile dubleerida Euroopa Kaitseagentuuri teadusuuringutealaseid initsia-
tiive; kutsub komisjoni, ndukogu ja liikmesriike seeparast hoidma ldhedasi toosuhteid, et nimetatud riski
viltida; soovitab sellega seoses tehnoloogial pohinevate teadusuuringute kdrval keskendumist iihiste mudelite
loomise ja simulatsioonipddevuse arendamisele, samuti keskendumist vdimele analiiiisida dhvardustega seon-
duvat ja kaitsekdsitusi, kasutades seejuures dra vastavaid eeliseid;

Suutlikkuse puudujidigid

27.  votab teadmiseks alljargnevad kolm tdsiste puudujidkide kategooriat, mis vdiksid oluliselt kahjustada
liidu voimet korraldada tsiviilkriisiohje operatsioone ja peamiselt sdjalisi vahendeid rakendavaid intensiivsete
modtmetega humanitaarsekkumise operatsioone, nagu nditeks Rwanda-sarnaste mddtmetega humani-
taarkatastroofide peatamine:

a)  positsioonidele paigutatavate vigede nappus, mis oleks vajalikud vahetuste siisteemi kdimashoidmiseks
(1/3 positsioonidel, 1/3 dppustel, 1/3 puhkavad) sellistel pikaajalistel | intensiivsetel operatsioonidel;

b)  pideva ulatusliku Shutranspordivdime nappus vigede toimetamiseks vilismaale;

¢)  positsioonidele paigutatavate juhtimis-, kontrolli- ja sidevdimaluste nappus, samuti luure-, valve- ja
vaatlusressursside nappus Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika iihises raamistikus;

28.  mirgib, et lahinggruppide pidev arendamine tegeleb suurel méiral esimese puudujddgiga; poorab
tahelepanu sellele, et kavandatud transpordilennukite A400 M ehitamine ei lahenda tdielikult teist puudu-
jadki, ning soovitab votta kasutusele abindud puudujdigiga edasiseks tegelemiseks; soovitab sellegipoolest, et
poorataks tihelepanu positsioonidele paigutatavate vigede vahetustesiisteemi kehtestamisele; nduab seda liiki
vahetustesiisteemi silmas pidades {ihiseid standardeid dppuste osas, niiteks helikopterite puhul; leiab, et teo-
vOimet voiks tdsta ja kulusid vihendada ihise dppustesiisteemi abil; viimasena nimetatud puudujddgi osas
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soovitab tungivalt vitta meetmeid, voimaldamaks ELil teostada sojaliste joudude abi ndudvaid missioone,
tuginemata NATO-le vdi mis tahes iiksiku liikmesriigi ressurssidele; osutab sellele, et nimetatud meetmed
voiksid praktikas tihendada liikmesriikide olemasolevate ressursside ja vdimaluste koondamist eesmirgiga
rajada Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika huvides tegutsev kahese kasutusega sidebaas voi vorgustik;

29.  rohutab lisaks, et 2010. aasta pShieesmargi all viljendatud eesmirkidest ja sihtidest ei piisaks inten-
siivsema iseloomuga voi iile aasta kestvate missioonide korraldamiseks; soovitab seepirast komisjonil lahe-
dases koosto0s ndukoguga esitada valge raamat praktiliste nduete kohta Euroopa julgeoleku- ja kaitsepolii-
tika ning Euroopa julgeolekustrateegia viljatootamiseks, et iihtlasi veelgi edendada debatti tulevase Euroopa
kaitsestrateegia viljatootamise osas;

Relvade ekspordi kontroll ja massihivitusrelvade ning kergerelvade kiire leviku pidurdamine

30. tunnustab liidu tihtse vilis- ja julgeolekupoliitika raames kdikehaaravat Euroopa strateegia sidusust
massihdvitusrelvade kiire leviku vastu, mille Euroopa Ulemkogu véttis 2003. aasta detsembris ametlikult
vastu koos Euroopa julgeolekustrateegia strateegiliste eesmirkidega; mirgib rahuldusega korge esindaja
isikliku esindaja tehtud t66d selle strateegia IIT peatiiki rakendamisel, nagu on esitatud 2004. aasta detsemb-
ris kinnitatud Euroopa Ulemkogu prioriteetide loetelus;

31.  ndustub Euroopa julgeolekustrateegiaga, et massihdvitusrelvade levik on potentsiaalselt kdige suurem
oht meie julgeolekule, ja soovitab tungivalt, vastavalt Euroopa julgeolekustrateegia sitetele, et EL kasutaks
tema kisutuses olevate vahendite téielikku kogu massihévitusrelvade ohu nurjamiseks, markides selles kiisi-
muses, et voimalik terrorismi ja massihdvitusrelvade kombinatsioon néuab kohest ja kohast vastutoimet;

32.  rohutab vajadust, et Euroopa Liit votaks iile initsiatiivi rahvusvahelise relvastuskontrolli reziimi tugev-
damiseks ning aitaks seeldbi kaasa rahvusvahelise korra tShusa mitmepoolsuse tugevdamisele; margib edasi
joupingutuste koondamise kohta, et ithildada massihavitusrelvade leviku pidurdamise aspekte ELi naabrus-
poliitikas ildiste strateegiliste eesmirkidega julgeoleku tagamiseks liidu naabruses;

33.  tervitab kavatsetavat massihdvitusrelvade kiire leviku pidurdamise tingimuste kaasamist koikidesse
tulevastesse partnerlus- ja koostoolepingutesse ELi ja kolmandate riikide vahel, nagu nditeks TadZikistaniga
11. oktoobril 2004 s6lmitud partnerlus- ja koostookokkulepe (*), samuti praegu kinnitamist ootav assotsiee-
rumislepingu projekt Siiiiriaga;

34.  tervitab fakti, et ELi labirddkimiskdnelused Iraani kui piirkondliku vdimu esindajaga tuumarelvade
leviku ennetamise eesmargil toimusid ithenduses &iguspiraste majanduslike ja piirkondlike julge-
olekuhuvidega; margib, et selline poliitika on vilis- ja julgeolekupoliitika avaldus, mis pdhineb rahvus-
vahelisel digusel ja mitmepoolsusel rahvusvahelise tthenduse parimaid huvisid silmas pidades; tervitab asja-
olu, et ELi ja Ameerika Uhendriikide positsioonid seoses Iraaniga on mirgatavalt ldhenenud;

35. mirgib dra vastastikuse eksperdihinnangu ELi praegu kasutusel oleva ekspordikontrolli siisteemi
kohta; margib, et peamine tulemus ldhtuvalt selle iilevaate esimesest jargust, mis toimus 2004. aasta kevadel,
oli liikmesriikide vajadus votta nii kollektiivselt (s.t EL) kui ka individuaalselt vastu ennetavam lahenemine
ekspordi kontrollimiseks mitmeotstarbeliste nimetuste osas; soovitab liikmesriikidele nende tulemuste pohjal
viivitamatut soovituste jargimist ning selles valdkonnas suurema kasu ammutamist SITCENist, samuti ka
teabevahetuse baasist iildiselt; tervitab ELi joupingutusi niipalju kui vdimalik ELi whtse positsiooni koordi-
neerimisel ja organiseerimisel mitmesuguste ekspordikontrolli reziimide raamides, ja tervitab edaspidiseid ELi
joupingutusi uute litkmesriikide liilitamiseks erinevatesse ekspordikontrolli reziimidesse;

36.  mirgib olemasolevaid praktilisi raskusi strateegia rakendamisel massihavitusrelvade leviku vastu, eriti
mitmesuguste algallikate ja menetluste tdttu, mille kaudu tuleb eelarvevahendeid mobiliseerida; soovitab
tungivalt néukogul ja komisjonil koos Euroopa Parlamendiga arendada dialoogi nende menetluste kiirenda-
miseks ja lihtsustamiseks koos viljavaatega vastu votta selliseid muudatusi asjakohases, uues finantsvahendite
raamistikus eelarveperioodiks aastatel 2007-2013;

(') ELT L 340, 16.11.2004, Ik 21.
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37.  rohutab vajadust edaspidi karmistada ELi eeskirju relvade ekspordi korraldamisel, samuti vajadust
suurendada ELi kaasabi vidike- ja kergerelvade leviku pidurdamiseks, eriti rahvusvahelise relvakaubanduse
lepingu kehtestamise teel;

38.  kutsub tuumarelva leviku tdkestamise lepingus mairatletud tuumariike, eriti Ameerika Uhendriike,
Hiinat ja Venemaad, pidades silmas terrorismi ja massihdvitusrelvade leviku kontrolli alt valjuvat ohtu, iiles
vaatama oma tuumapoliitika tuumarelva leviku tokestamise lepingu vaimus iile; avaldab seetdttu kahetsust
seoses Ameerika Uhendriikide administratsiooni piiiidlustega viimasel neljal aastal edendada uute tuumarel-
vade uurimist ja arendamist ning tema tdrjuva suhtumisega ildise tuumakatsetuste keelustamise lepingu
ratifitseerimisse; on mures seoses Venemaa ebapiisavate joupingutustega oma tuumavarude kaitsmisel;
viljendab rahutust seoses sellega, et Hiina on suurendanud tunduvalt (12,6%) sdjalisi kulutusi, modernisee-
rinud ulatuslikult oma tuumarelvajoude ja suurendanud moodsate relvatehnoloogiate importi;

Eelarvelised viljakutsed

39.  mirgib, et suurim oht Euroopa julgeolekustrateegia sidususele ja edukusele on vdimalike piisavate
eelarveressursside puudus, mida saaks kasutada koigi ELi poliitikate ja vahendite puhul; mirgib sellega seoses
ELi abiprogrammide erilist tihtsust ja nende olulist kaasabi ennetavale mdistvale lahenemisele, mis on
samuti véljendatud Euroopa julgeolekustrateegias; nduab, et seda punkti peetaks meeles praeguste labiradki-
miste kdigus tulevase finantsperspektiivi iile aastateks 2007-2013;

40.  miargib lisaks, et Euroopa julgeolekustrateegia tdhusus, aga eriti Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika
soltub suurel miiral litkmesriikide kulutustest viljaspool ELi raamistikku; soovitab sellega seoses, esiteks,
moistlikumat ja efektiivsemat kaitseotstarbeliste riiklike kulude kasutamist, mida vdidakse monedes litkmes-
riikides saavutada niiteks kiirema niiiidisajastamise ja vigede struktuuri muutmise teel, ning teiseks, mehha-
nismi kehtestamise teel litkmesriigi sisemajanduse kogutoodangu proportsiooni hindamiseks kaitsekulutus-
tele; soovitab liikmesriikidel tungivalt teha seetdttu koostood Euroopa Kaitseagentuuriga;

41.  nendib kahetsusega, et Euroopa p&hiseaduse lepingu artikkel III-313 on siilitanud topelteelarve status
quo tihise vilis- ja julgeolekupoliitika operatsioonideks; jalgib ndukogu jdupingutusi, et kindlustada mehha-
nismi (ATHENA) suuremat ldbipaistvust, mille abil tavalised militaartegevusega seotud vdi kaitseotstarbelised
kulutused peavad olema hallatavad viljaspool liidu eelarvet (*); rdhutab sellest hoolimata kindlat seisukohta,
et jatkuv finantside lahutamine iildisteks tsiviiltegevusega seotud kulutusteks liidu eelarves nendest finantsi-
dest, mis ldhevad militaar- ja kaitsekulutusteks viljaspool ELi eelarvet, on jirjest vdhem pdéhjendatud, arves-
tades, et dihise vilis- ja julgeolekupoliitika raames toimuvad missioonid on iiha rohkem oma loomult segu-
nenud, kui on tunnistanud tsiviil/militaarsiisteemi asutused;

42.  rohutab sellega seoses pohiprobleeme, mida praegused hankemenetlused tekitavad Euroopa julge-
oleku- ja kaitsepoliitika kiire tegutsemise organiseerimise osas; seepérast soovitab ndukogul ja komisjonil
tungivalt niipea kui vdimalik teha nende pdhjalik analiiiis, mis puudutab erimenetlusi voi erandeid tulevastes
Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika meetmetes ja tegevuses finantsmééruse (%) raames;

Atlandiiilesed suhted

43, mirgib olulist kooskdla tilemaailmse ohu hindamisel, mis on esitatud mélemas, nii Euroopa julge-
olekustrateegias kui ka Ameerika Uhendriikide riiklikus julgeolekustrateegias; on seisukohal, et seda kooskdla
peaks vaatlema kui pdhja, millele mélemad, nii EL kui ka Ameerika Uhendriigid véivad taas luua vérdsete
partnerite dialoogi iihtse arusaama tagamiseks teatud asjakohaste kiisimuste lahendamisel, nagu s6jajoudude
volitused ja nende kasutamine vastavalt URO hartale ja selle digusliku osa vastavatele sitetele ning atlandi-
iilese julgeolekukoostoo iildiseks taaselustamiseks;

() Noukogu 23. veebruari 2004. aasta otsus 2004/197/UVJP, millega luuakse mehhanism Euroopa Liidu sdjalise vdi
kaitsetdhendusega operatsioonide iihiste kulude rahastamise haldamiseks (ELT L 63, 28.2.2004, Ik 68).

() Noukogu 25.juuni 2002. aasta méirus (EU, Euratom) nr 1605/2002, mis kisitleb Euroopa iihenduste iildeelarve
suhtes kohaldatavat finantsmaarust (EUT L 248, 16.9.2002, lk 1).
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44,  rohutab, et atlandiiilese julgeolekudialoogi pohielement peab olema keskendunud teistele rahvus-
vahelistele organisatsioonidele, nagu Euroopa julgeoleku- ja koostooorganisatsioonile (OSCE) ja eriti Aafrika
Liidule, andmaks neile vdimalusi teha omapoolset kaastood tilemaailmse julgeoleku tagamiseks; rohutab
selles osas mitmesuguste mitteametlike struktuuride kasulikkust, nagu niiteks “nelik” piisiva lahenduse saa-
vutamisel lisraeli-Palestiina konfliktis;

45.  viljendab soovi tugevamaks koostodks Ameerika Uhendriikidega terrorismi kasvu ja terrorismivastase
véitluse alal; soovitab sellest hoolimata tungivalt, et EL ja Ameerika Uhendriigid jitkaksid oma positiivset
dialoogi selles valdkonnas ja jalgiksid edasises koost66s tdielikult tegevusplaani, nagu seda on kajastatud ELi-
USA terrorismivastase voitluse ja massihdvitusrelvade leviku pidurdamise deklaratsioonis, mis on vastu vde-
tud ELi-USA tippkohtumisel 26. juunil 2004; arvab, et neid punkte peaks kisitlema kdikide ELi-USA vasta-
vate julgeolekupoliitika kohtumiste kontekstis;

NATO

46. mirgib paljude lilkmesriikide jatkuvat tunnustust NATO-le kui nende julgeoleku nurgakivile véima-
liku sGjalise agressiooni tekkimise puhul; avaldab seisukoha, et koost66 ja vastastikune tdiendavus peaksid
olema peamised elemendid, millele on rajatud ELi/NATO suhted; teeb ettepaneku aruteludeks sellel teemal,
vOttes arvesse iga organisatsiooni erinevat iseloomu, mis puudutab riikide panuse NATO reageerimisjoudu-
desse ja ELi kaitsepoliitiliste peaeesmirkide tdiustatud koordineerimist, et viltida mis tahes dubleerimist;
soovitab tungivalt liitkmesriikidel oma vigede reformimise jitkamist eesmirgiga muuta vded kergemini posit-
sioonidele paigutatavateks, transporditavateks ja jatkusuutlikeks; margib selles osas, et lahitulevikus jatkab
enamik litkmesriike samade tiksuste saatmist mdlema organisatsiooni, nii NATO kui ka ELi kdsutusse vaja-
like oskuste ja vdimetega iiksuste puudumise tSttu; nduab litkmesriikidelt kasutusvalmis vigede reservi moo-
dustamise laiendamist nii, et tulevikus saaksid nii NATO kui ka ELi tegevusvajadused kiiresti rahuldatud;

47.  mirgib, et praeguseid probleeme, mis kahetsusvéirselt raskendavad ELi sdjalise komisjoni ja NATO
vahelist koost60d, voidakse kiiresti lahendada asjaosaliste otsusetegijate poliitilise hea tahte {ilesnditamise
teel;

48.  kutsub Tiirgit looma NATO kontekstis tingimusi, edendamaks paremat koostood, mis on kiiresti vaja
sisse seada ELi sGjalise komisjoni ja NATO vastavate ametiorganite vahel;

49.  julgustab Euroopa Kaitseagentuuri uurima vdimalusi relvastuskoostooks NATOga ja andma selge-
sonaliselt vdimalust selliseks koostooks halduslepingu raamis, mis allkirjastatakse ettendhtud ajal nende
kahe vahel, nagu nieb ette ndukogu ithismeetme 2004/551/UVJP (Euroopa Kaitseagentuuri loomise
kohta) (') artikkel 25;

50. mirgib teatavate NATO ja ELi programmide ja poliitikate tdiendavat iseloomu (NATO — partnerlus
rahu nimel ja Istanbuli koostodinitsiatiiv ja Vahemere dialoog, EL — naabruspoliitika ja Barcelona protsess);
julgustab molemaid pooli vilja selgitama, kuidas need programmid ja poliitikad vdiksid mdjusamalt sobida
tiksteise vastastikuseks tugevdamiseks;

Riigi julgeolek ja terrorismivastane véitlus

51.  tdheldab, et Euroopajulgeolekustrateegia podrab markimisvairset tihelepanu traditsiooniliste arusaa-
made sulatamiseks endistest staatilistest sise- ja vilisjulgeoleku piiridest; mirgib siiski Euroopa julge-
olekustrateegia sisuvaesust kahe, selgelt ohtudele suunatud arusaama ithendamisel; on sellest hoolimata tead-
lik, vaatamata kontseptuaalsetele liinkadele, ndukogu, komisjoni ja litkmesriikide paljudest ja mitmesugustest
joupingutustest sise- ja vilisasjade valdkonnas;

52.  mirgib terrorismi ennetamise, tagajirgede juhtimise ja oluliste infrastruktuuride kaitsega seoses
komisjoni poolt esitatud ettepanekuid siisteemi ARGUS loomiseks, mis oleks vdimeline edastama teavet ja
koordineerima tegevuse reageeringut ja selle voimalikku liitmist molema, nii kriisikeskuse kui ka hdire-
vorgustikuga (CIWIN) oluliste ELi infrastruktuuride kaitseks;

(') ELT L 245, 17.7.2004, 1k 17.
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53.  mirgib sellega seoses Euroopa Ulemkogu 4.-5. novembril 2004. aasta “Haagi programmi” iileskutset
ndukogule ja komisjonile seada riikide padevust tdielikult austades sisse terviklikud ja koordineeritud ELi
kriisijuhtimise korraldused piiriiilese mdjuga kriiside lahendamiseks ELi piirides, mida tuleb rakendada hilje-
malt alates 1. juuliks 2006;

54.  tervitab iilalnimetatud ettepanekute ja iileskutsete alusel I3petatud voi alustatud t66d, samuti rida teisi
meetmeid ja ettepanekuid, mis traditsiooniliselt moodustavad riigi sisepoliitika osa; sellega seoses tervitab ka
SITCENi erilist osa riski hindamisel ja analiiiisimisel seoses terroristide potentsiaalsete eesmirkidega; kutsub
sellega seoses iles piiramatule koostoole riikide kaitseministeeriumide koikide luureosakondade vahel, et
luua SITCENi raames vastav voime;

55.  tervitab eelkdige eesmirki piiriiilese luure- ja julgeolekuteenistuste teabe vahetamiseks vastavalt Haagi
programmis sitestatud kasutatavuse pShimotetele — kui see puudutab tulevast diguskaitsega seotud teabeva-
hetust — pShimdtet, mille abil, vdttes arvesse nende teenistuste meetodite erilist olemust (sealhulgas vajadus
kaitsta teabe kogumise menetlust, teabeallikaid ja pirast andmevahetust nende jitkuv konfidentsiaalsus),
peab iihes lilkmesriigis teenistusele kittesaadav teave olema tehtud kittesaadavaks teise liikmesriigi vastava-
tele teenistustele;

56. mis puudutab sisejulgeolekupoliitikat, on siigavalt mures 2001. aasta oktoobris vastu vdetud kdikide
terrorismivastases originaalplaanis loetletud nduetele vastavate meetmete ja vahendite ebaadekvaatse raken-
damise ile liikmesriikides;

57.  mirgib dra ELi korge esindaja poolt Euroopa Ulemkogule 16.~17. detsembril 2004 esitatud raportit
terrorismivastase voitluse thendamisest ELi vilissuhete poliitikaga; margib selle raporti jareldust, et
2010. aasta kaitsepoliitiliste peaeesmarkide ja 2008. aasta tsiviiltegevuse peaeesmarkide kontekstis peaksid
voimed olema kohandatud mitmesuguste terrorismiohtude stsenaariumi nduetele, kaasa arvatud vdimalik
tegutsemine solidaarsusklausli jargi (pohiseaduse artikkel I-43);

58.  kutsub iiles uue naabruspoliitika raames ja ka tldiselt ELi vilissuhete kontekstis laiendatud poliitilisele
dialoogile terrorismi kiisimustes kolmandate riikidega, kisitlemaks mitte ainult vajadusi nende piiramatuks
koostooks rahvusvaheliste ja piirkondlike organisatsioonidega, vaid ka terrorismivastase voitluse klausli
rakendamist lepingutes kolmandate riikidega, kus on tdendeid terrorismiohust vdi terroristide teatud tege-
vustest;

59.  tunneb siiski muret — tunnustades siiani tehtud t66d sise- ja vilisasjade vahele piiri tdmbamiseks —
selle t66 sidususe ja koordineerimise iile, eriti selle iile kui palju vdetakse arvesse demokraatlikke vabadusi ja
oigusriigi pohimdtet; dhutab seetdttu oma vilisasjade komisjoni ja kodanike Giguste, justiits- ja siseasjade
komisjoni leidma vastavaid menetlusi, et valmistada selle teema kohta ette soovitusi nii ndukogule kui ka
komisjonile esitamiseks, et kontrollida mitte ainult sellise t66 sidusust ja koostodd, vaid ka tagada, et koda-
nike ja organisatsioonide nii kodaniku- kui ka poliitilised digused ei oleks mingil viisil kahjustatud ja seega,
kus vajalik, esitada soovitusi Euroopa Parlamendi vastavatele komisjonidele edastamiseks mélemale, nii ndu-
kogule kui ka komisjonile;

Viilisteenistus

60. tervitab Euroopa pdhiseaduse lepingut kui tdhtsat alust, mis puiidleb Euroopa julgeolekustrateegia
poole ning selle edasisele arengule; leiab, et uue vilisteenistuse loomine on eluliselt tdhtis vahend vilistege-
vuse organiseerimiseks ithtse vilis- ja julgeolekupoliitika jirgi ning seetdttu ka Euroopa julgeolekustrateegia
jaoks; réhutab, et tdhus Euroopa julgeolekustrateegia peab tdiel méiral kasutama oma tegevuses diplomaati-
lisi véimeid (s.t ELi vélisminister ja Euroopa Liidu vilisteenistus (artikkel I-28 ja artikli III-296 16ige 3) ja kui
vajalik, ka sojalist voimekust (s.t alaline struktureeritud koostoo liikmesriikide vahel kdige ndudlikumate
missioonide tditmiseks, mis nduab kdrgemat sdjalist voimekust (artikli I-41 1dige 6, I1I-312 ja protokoll));
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61. soovitab tungivalt ndukogul ja komisjonil viivitamatult votta vajalikke samme, tihendamaks oma
tegevust koostoo vaimus enne Euroopa pohiseaduse lepingu 1oplikku ratifitseerimist; réhutab, et Euroopa
Parlament piiiiab neid samme hinnata positiivsel ja konstruktiivsel viisil ning otsustab kdikide tegevusette-
panekute ja meetmete iile tileminekuperioodil pigem kvaliteedi kui nende piritolu pdhjal, viljavaatega luua
funktsioneeriv ja tdhus Euroopa Liidu vilisteenistus; rdhutab, et Euroopa Parlament otsustab samuti nende
joupingutuste iile selles valguses, kas nad respekteerivad pdhiseaduses viljendatud poliitilist tahet sdnastada
tihtne poliitika nii, et Euroopa saaks maailmas konelda ithel hailel;

*

62.  teeb presidendile iilesandeks edastada kdesolev resolutsioon noukogule, komisjonile, liikmesriikide
parlamentidele, URO peasekretirile, NATO ja OSCE peasekretiridele ja Euroopa Noukogu peasekretirile.

P6_TA(2005)0134

Doping spordis
Euroopa Parlamendi resolutsioon, mis kisitleb véitlust dopingu kasutamise vastu spordis

Euroopa Parlament,

—  vottes arvesse Amsterdami lepingule lisatud deklaratsiooni nr 29 spordi kohta ning Euroopa pdhisea-
duse lepingu artiklit 1I-282;

—  vottes arvesse oma 7. septembri 2000. aasta resolutsiooni komisjoni teatise kohta, mis kisitleb iihen-
duse tugiplaani vitluseks dopingu kasutamise vastu spordis (');

—  vottes arvesse ndukogu ja ndukogu raames kokku tulnud liikmesriikide valitsuste esindajate 4. det-
sembri 2000. aasta 1ppjdreldusi dopingu vastu vditlemise kohta (2);

—  vittes arvesse oma 7. septembri 2000. aasta resolutsiooni komisjoni aruande kohta Euroopa Ulem-
kogule, mis kisitleb olemasolevate spordistruktuuride kaitset ja spordi tihiskondliku funktsiooni siili-

tamist ithenduse raames (Helsingi aruanne spordi kohta) ();

—  vottes arvesse 5. martsil 2003. aastal Kopenhaagenis vastu vdetud iilemaailmset dopinguvastast koo-

deksit;

—  vottes arvesse 29. novembril 2004. aastal toimunud kultuuri- ja hariduskomisjoni avalikku kuulamist
teemal “Dopingu kasutamine spordis: takistus sportlaslikkuse ideaali saavutamisel”;

—  vottes arvesse kodukorra artikli 108 1diget 5;

A. arvestades, et 2004. aastal Ateenas toimunud oliimpiaméangudel avastatud dopingujuhtumite arv niitas
taas, et dopingu kasutamine spordis on kahjuks endiselt tegelikkus, mille vastu tuleb vdidelda;

B.  arvestades, et rahvatervis ja alaealiste kaitse on Euroopa Liidu prioriteedid;

C.  arvestades, et dopingu niol on tegemist tdelise rahvatervise probleemiga, mis puudutab kiki spordiga
seotud inimesi, sealhulgas noori ja amatoore, kes omandavad keelatud aineid nditeks tervisekeskustes
ning itha sagedamini ka Interneti vahendusel;

D. arvestades, et Euroopa aasta “Haridus spordi kaudu” edule peaks jirgnema Euroopa Liidu tegevus
spordis dopingu kasutamise koikide aspektide vastu vditlemiseks;

1
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