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II

(Muud kui seadusandlikud aktid)

MAARUSED

KOMISJONI DELEGEERITUD MAARUS (EL) 2018/959,
14. mirts 2018,

millega tiiendatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu méirust (EL) nr 575/2013 seoses

regulatiivsete tehniliste standarditega, mis kisitlevad sellise hindamismetoodika kindlaksmiiramist,

mille alusel piddevad asutused lubavad krediidiasutustel kasutada operatsiooniriski puhul
tiiustatud moStmismudelil pohinevaid meetodeid

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 2013. aasta médrust (EL) nr 575/2013 krediidiasutuste ja inves-
teerimisithingute suhtes kohaldatavate usaldatavusnduete kohta ja mairuse (EL) nr 648/2012 muutmise kohta, () eriti
selle artikli 312 ldike 4 kolmandat 16iku,

ning arvestades jargmist:

(1)  Operatsiooniriski omavahendite nduete puhul on mairuse (EL) nr 575/2013 artikli 312 15ike 2 esimeses 1digus
sitestatud, et pddevad asutused lubavad krediidiasutustel kasutada tdiustatud modtmismudelil pdhinevaid
meetodeid (edaspidi ,AMA®), mille aluseks on nende enda operatsiooniriski mddtmise siisteemid, kui nad
tdidavad koiki konealuses artiklis sitestatud kvalitatiivseid ja kvantitatiivseid ndudeid kogu aeg. Seega ei ole
hindamine seotud iiksnes algse taotlusega, mille krediidiasutus esitab AMA kasutamise loa saamiseks, vaid sellist
hindamist tehakse pidevalt.

(2)  Krediidiasutuse AMA raamistiku erinevaid elemente ei tuleks kisitleda eraldi, vaid pigem tuleks neid ldbi vaadata
ja hinnata labipdimunud elementide paketina, nii et pidevad asutused on veendunud, et raamistiku iga osa vastab
nduetele.

(3)  Piddevad asutused ei tohiks hinnata krediidiasutuse vastavust mairuse (EL) nr 575/2013 artikli 312 ldike 4
punkti a ja b kohastele AMA kasutamise nouetele tipselt ithesugusel viisil. Hinnatavate elementide laad sdltub
hindamise liigist, mis omakorda soltub esitatud taotluse liigist. Pidevad asutused peavad sellist vastavust hindama
juhul, kui krediidiasutus esimest korda taotleb AMA kasutamise luba, kui krediidiasutus taotleb luba AMA
laiendamiseks vastavalt heakskiidetud jirkjirgulisele rakenduskavale, kui krediidiasutus taotleb luba laiendada voi
muuta AMAt, mille kasutamiseks talle on antud luba, ja kui krediidiasutus taotleb luba poorduda tagasi
lihtsamate meetodite kasutamise juurde vastavalt maaruse (EL) nr 575/2013 artiklile 313. Lisaks peavad padevad
asutused pidevalt 1dbi vaatama AMA kasutamist krediidiasutuste poolt. Seega peaksid padevad asutused hindama
krediidiasutuse vastavust AMA kasutamise nduetele kooskdlas asjaomase hindamismetoodika kohaselt hinnatavate
elementide laadiga.

(4)  Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi 2013/36/EL () artikli 85 ldikega 1 on ette nihtud, et krediidiasutused
kirjeldavad operatsiooniriski seoses operatsiooniriskile avatuse hindamise ja juhtimise pShimdtete ja protsesside

(") ELTL176,27.6.2013,1k 1.

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 2013. aasta direktiiv 2013/36/EL, mis kisitleb krediidiasutuste tegevuse alustamise tingimusi
ning krediidiasutuste ja investeerimisiihingute usaldatavusnduete tiitmise jirelevalvet, millega muudetakse direktiivi 2002/87EU ning
millega tunnistatakse kehtetuks direktiivid 2006/48/EU ja 2006/49/EU (ELTL 176, 27.6.2013, k 338).
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rakendamisega. Méddruses (EL) nr 575/2013 on sitestatud operatsiooniriski mairatlus, mis hdlmab nii diguslikku
kui ka mudeliriski. Direktiivi 2013/36/EL artikli 3 15ike 1 kohaselt on mudelirisk potentsiaalne kahju, mida voib
kanda vigade tottu sisemudelite valjatootamisel, rakendamisel voi kasutamisel, kuid mis ei hdlma potentsiaalset
kahju, mis tuleneb mudeliriskipdhise hindamise korrigeerimisest, nagu on osutatud méiruse (EL) nr 575/2013
artiklis 105, mis kisitleb usaldusvdirse hindamise noudeid, v6i komisjoni delegeeritud mdairuses (EL)
2016/101, (') ja mis ei kajasta vdimaliku vale hindamismetoodika kasutamisega seotud mudeliriski, nagu on
osutatud madruse (EL) nr 575/2013 artikli 105 1dikes 13. Samuti ei ole médruses (EL) nr 575/2013 kindlaks
médratud, kuidas peaksid padevad asutused kontrollima vastavust ndudele kajastada mis tahes operatsiooniriski,
mis on seotud digusliku riskiga ja mudeliriskiga. Seeparast peaksid sellist kajastamist kisitlema eeskirjad, millega
médratakse kindlaks metoodika, mida piddevad asutused kasutavad selle hindamisel, kas krediidiasutus voi
kasutada AMAL.

(5)  Samuti tuleb thtlustada jirelevalvealaseid ldhenemisviise seoses operatsiooniriski korrektse kajastamisega
finantstehingutes, sealhulgas tururiskiga seotud tehingutes, kuna konealuste tehingute operatsioonirisk on
osutunud mirkimisvddrseks ja selle tegureid, mis tavaliselt on mitmetahulised, ei pruugita liidus sellisena
tihetaoliselt tuvastada ja kajastada.

(6)  Nouded, mida tuleb krediidiasutuse tld- ja riskijuhtimise raamistikus jargida, on sdtestatud direktiivi 2013/36/EL
artiklis 74 ja mairuse (EL) nr 575/2013 artiklis 321. Selle tulemusel peaks AMA hindamise metoodika nidgema
ette, et padevad asutused kontrollivad, kas krediidiasutusel on operatsiooniriski haldamiseks ja juhtimiseks selge
organisatsioonistruktuur koos histi mairatletud, labipaistvate ja jarjepidevate vastutusaladega, ja selle hindamisel,
kas krediidiasutus voib kasutada AMA meetodit, peaksid padevad asutused vdtma arvesse krediidiasutuse tegevuse
laadi, ulatust ja keerukust. Eelkdige tuleks kinnitada, et operatsiooniriski juhtimise funktsioonil on esmatihtis roll
krediidiasutuse operatsiooniriskide kindlakstegemisel, modtmisel, hindamisel, jilgimisel, kontrollimisel ja
maandamisel ning et funktsioon on piisavalt soltumatu krediidiasutuse A4rittksustest, tagamaks, et selle
professionaalsed hinnangud ja soovitused on nii sdltumatud kui ka erapooletud. Samuti tuleks kindlaks mairata,
et kdrgem juhtkond vastutab juhtorgani poolt heaks kiidetud operatsiooniriski haldamise ja juhtimise raamistiku
viljatootamise ja rakendamise eest ning et sellist raamistikku rakendatakse jirjepidevalt kogu
krediidiasutuses. Samuti peaksid pddevad asutused hindama, kas kdigi tasandite too6tajatele on antud asjakohased
vahendid ja teave, mis vdimaldab kdigil tootajatel aru saada oma tilesannetest operatsiooniriski juhtimisel.

(7)  Tohus ettevottesisene aruandlussiisteem on usaldusvédrse sisechaldamise eeltingimus. Seepérast peaksid padevad
asutused tagama, et AMA kasutamise luba taotlev krediidiasutus kehtestab tdhusa siisteemi, mille kohaselt antakse
aru mitte iksnes juhtorganile ja korgemale juhtkonnale, vaid ka koigile isikutele, kes vastutavad sellise
operatsiooniriski juhtimise eest, millele krediidiasutus on v6i vib olla avatud. Aruandlussiisteem peaks kajastama
operatsiooniriskiga seotud tegelikku olukorda krediidiasutuses ning holmama koiki operatsiooniriski juhtimise ja
modtmise olulisi aspekte.

(8)  Vastavalt mairuse (EL) nr 575/2013 artikli 321 punktile a peab krediidiasutuse sisene operatsiooniriski mddtmise
siisteem olema pohjalikult integreeritud igapdevase riskijuhtimise protsessidesse. Seega peaks AMA hindamise
metoodika vdimaldama padevatel asutustel tagada, et AMA kasutamise luba taotlev krediidiasutus oma
operatsiooniriski modtmise siisteemi ka tegelikult pidevalt kasutab igapdevases arijuhtimises ja riskijuhtimise
eesmargil, mitte iiksnes operatsiooniriski omavahendite nduete arvutamise eesmdrgil. Seepidrast peaksid AMA
jarelevalvealase hindamise eeskirjad hélmama eeskirju, mis kisitlevad jarelevalvealaseid eeltingimusi, mida AMA
kasutamise luba taotlev krediidiasutus peaks seoses kasutustestiga tditma.

(9)  Selleks et nii krediidiasutused kui ka pddevad asutused saaksid tunnistust selle kohta, et krediidiasutuse
operatsiooniriski modtmise siisteem on usaldusvddrne ja kindel ning genereerib usaldusviirsemaid
operatsiooniriski omavahendite ndudeid kui lihtne operatsiooniriski regulatiivne metoodika, peaksid padevad
asutused kontrollima, kas krediidiasutus on kindlaksméiratud aja jooksul vérrelnud operatsiooniriski mddtmise
siisteemi mdédruse (EL) nr 575/2013 artiklites 315, 317 ja 319 sitestatud operatsiooniriski baasmeetodi voi
standardmeetodiga. See ajavahemik peaks olema piisavalt pikk, nii et pidev asutus saaks kindlaks teha, et
krediidiasutus vastab méidruse (EL) nr 575/2013 kohastele AMA kasutamise kvalitatiivsetele ja kvantitatiivsetele
standarditele.

(") Komisjoni 26. oktoobri 2015. aasta delegeeritud méirus (EL) 2016/101, millega tiiendatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu méirust
(EL) nr 575/2013 artikli 105 1dike 14 kohaste regulatiivsete tehniliste standarditega usaldusvéidrse hindamise kohta (ELT L 21,
28.1.2016, Ik 54).
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(10)  Vastavalt méddruse (EL) nr 575/2013 artikli 321 punktile g peavad krediidiasutuse AMA mdotmise siisteemiga
seotud andmevood ja protsessid olema ldbipaistvad ja kittesaadavad. Operatsiooniriskiga seotud andmed ei ole
viivitamata kittesaadavad, kuna need tuleb esmalt krediidiasutuse raamatupidamisarvestuses ja arhiivides kindlaks
teha ning seejirel nduetekohaselt kokku koguda ja siilitada. Lisaks on mddtesiisteem tavaliselt vdga keerukas ning
ndeb AMA omavahendite nduete arvutamiseks ette mitu loogilist arvutuskaiku. Seepdrast peaks AMA hindamise
metoodika raames kontrollima, et andmete kvaliteedi tagamise ja IT-siisteemid on krediidiasutuses asjakohaselt
tilesehitatud ja neid rakendatakse nduetekohaselt, et need tdidaksid oma iilesannet.

(11)  Krediidiasutuse AMA-raamistiku suhtes kohaldatakse vastavalt méidruse (EL) nr 575/2013 artikli 321 punktidele e
ja f sisemist valideerimisprotsessi ja audiitorite tehtavaid libivaatamisi. Kuigi sisemise valideerimise ja auditi
funktsioonide organisatsiooniline struktuur voib sdltuvalt krediidiasutuse laadist, keerukusest ja dritegevusest
erineda, tuleks tagada, et AMA hindamise metoodika libivaatamine konealuste funktsioonide poolt tugineb
selliste labivaatamiste tingimuste ja ulatuse seisukohast iihtsetele kriteeriumidele.

(12)  Operatsiooniriski modelleerimine on suhteliselt uus ja arenev valdkond. Mdaruse (EL) nr 575/2013 artikliga 322
on vdimaldatud krediidiasutustele mérkimisvddrne paindlikkus AMA omavahendite nduete arvutamiseks
kasutatava operatsiooniriski modtmise stisteemi loomisel. Selline paindlikkus ei tohiks siiski pohjustada
krediidiasutuste vahel olulisi erinevusi modtmissiisteemi peamistes komponentides, sealhulgas siseandmete,
vilisandmete, stsenaariumianaliiiisi ning &rikeskkonna ja sisekontrolli tegurite (nn neli elementi) kasutamine,
modelleerimise pdhieeldused, mis vdimaldavad votta arvesse raskeid tdendosusjaotuse ddreala juhtumeid, ja
asjaomased riskitegurid (arvutusandmete viljaselgitamine, detailsus, kahjujaotuste kindlakstegemine ning kahju
koondjaotuse ja riskinditajate kindlaksméddramine) vdi oodatava kahju médr, korrelatsioon ja kapitali jaotuse
kriteeriumid, mis peaksid tagama mdotmissiisteemi sisemise jarjepidevuse. Tagamaks, et riskimdotmissiisteem on
metodoloogiliselt histi pdhjendatud, vorrelday teiste krediidiasutuste siisteemidega, tohus krediidiasutuse tegeliku
ja potentsiaalse operatsiooniriski kajastamisel ning usaldusvdirne ja kindel AMA regulatiivsete kapitalinduete
arvutamiseks, tuleks AMA hindamise metoodika puhul ette niha, et pidevad asutused kohaldavad kogu liidus
samu kriteeriume ja ndudeid. AMA hindamise metoodika peaks vdtma arvesse ka operatsiooniriski eripiradega
seotud komponente, mis on seotud krediidiasutuste erineva suuruse, laadi ja keerukusega.

(13) Eelkdige siseandmete puhul tuleks arvesse votta asjaolu, et kuigi operatsiooniriski kahju saab tuleneda iiksnes
operatsiooniriski juhtumist, voivad selle tekke tuua ilmsiks erinevad kirjed, sealhulgas otsesed tasud, kulud,
eraldised, saamata jadnud tulu. Kuigi monel operatsiooniriski juhtumil on kvantitatiivne mdju ja need kajastuvad
krediidiasutuse finantsaruannetes, ei ole moned juhtumid kvantitatiivselt moddetavad ega mojuta krediidiasutuse
finantsaruandeid, mistottu ei ole need tuvastatavad muudest allikatest, sealhulgas juhtkonna arhiivid ja
vahejuhtumite andmed. Seepérast tuleks eeskirjades, mille kohaselt hindavad pidevad asutused seda, kas lubada
krediidiasutustel kasutada AMAt, kindaks maarata, mida kujutab endast operatsiooniriski kahju ja summa, mida
kajastatakse AMA tarbeks, ja iildisemalt potentsiaalsed kirjed, mis vdivad ilmsiks tuua operatsiooniriski juhtumi
toimumise.

(14) Monikord suudavad krediidiasutused tekkivad operatsiooniriski kahjud kiiresti hivitada. Kiiresti hiivitatud
kahjusid ei tohiks AMA omavahendite nduete arvutamisel arvesse votta, kuigi need vdivad olla juhtimise
eesmiargil kasulikud. Kuna krediidiasutused kasutavad kiiresti hiivitatud kahjude kvalifitseerimiseks erinevaid
kriteeriume, peaksid AMA hindamise metoodika eeskirjad hdlmama asjakohaseid kriteeriume, mille alusel kvalifit-
seeritakse kahjud kiiresti hiivitatud kahjudeks.

(15) Pidevad asutused vdivad tunnustada AMA raames riski maandamise tehnikaid, tingimusel et tdidetud on teatavad
maédruse (EL) nr 575/2013 artiklis 323 osutatud tingimused. Kdnealuste riski maandamise tehnikatega seotud
eeskirjade tdhusaks kohaldamiseks peaksid padevad asutused jirgima konkreetseid standardeid, kui nad hindavad,
kuidas krediidiasutus kdnealuseid eeskirju kohaldab. Eelkdige juhul, kui kdnealused riski maandamise tehnikad on
kindlustuse vormis, tuleb tagada, et sellist kindlustust pakuvad kindlustusandjad, kes on saanud tegevusloa liidus
voi jurisdiktsioonis, kus kohaldatakse kindlustusandjate suhtes regulatiivseid standardeid, mis on samaviarsed
liidus kohaldatavate standarditega.

(16)  Kui riski maandamise tehnikad on muus riski iilekandmise mehhanismi vormis kui kindlustus, peaksid padevad
asutused tagama, et sellised mehhanismid tegelikult kannavad riski iile ja et neid ei kasutata AMA omavahendite
nouete tditmisest korvalehoidumiseks. See tingimus on viga oluline operatsiooniriski eripdra silmas pidades, kuna
puudub konkreetne alusvara ja ettendgematul kahjul on suurem roll kui muud liiki riskide puhul. Seda
vdimendab veelgi asjaolu, et puudub tdhus, likviidne ja struktureeritud operatsiooniriski toodete turg, pidades
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silmas, et selliste toodetega on seni kaubeldud viljaspool pangandussektorit, sealhulgas katastroofivélakirjad ja
ilmastiku tuletisinstrumendid. Sageli on selliste mehhanismide diguslikku riski vdga keeruline hinnata, isegi juhul,
kui selliste lepingute tingimused on selgelt ja tipselt kindlaks maaratud.

(17)  Selleks et tagada sujuv iileminek krediidiasutustele, kes on juba saanud loa kasutada AMAt voi kes on enne
kdesoleva mairuse joustumist taotlenud luba kasutada AMAL, tuleks ette naha, et padevad asutused kohaldavad
kdesolevat médrust seoses kdnealuste krediidiasutuste AMA hindamisega alles pirast teatavat iileminekuperioodi.
Vottes arvesse, et direktiivi 2013/36/EL artikli 101 16ike 1 kohane AMA regulaarne lavivaatamine toimub
tavaliselt kord aastas, peaks kdnealune tileminekuperiood olema aasta alates kdesoleva mairuse joustumisest.

(18) Krediidiasutused, kes kasutavad kogu AMA vdi selle osade puhul korrelatsiooni kajastamiseks Gaussi voi
normaaljaotust, ei tohiks neid enam AMA raames kasutada, kuna need eeldused kajastavad sdltumatust jaotuse
ddrealas operatsiooniriski kategooriate vahel, jdttes seega vilja eri liiki suurte kahjude samaaegse tekke véimaluse;
seda eeldust ei saa lugeda konservatiivseks ega realistlikuks. Seepérast tuleks kdnealustele institutsioonidele anda
piisavalt aega sujuvaks tleminekuks uuele korrale, mille raames kehtestatakse operatsiooniriski mddtmise
siisteemis konservatiivsemad eeldused, mis kujutavad endast positiivset sdltuvust jaotuse darealas. Kuna nende
eelduste rakendamiseks voib olla vaja muuta AMA raamistiku teatavaid pohielemente ja asjaomaseid menetlusi,
oleks asjakohane niha selleks ette kaheaastane iileminekuperiood.

(19) Kiesolev mdairus pdhineb Euroopa Pangandusjirelevalve poolt komisjonile esitatud regulatiivsete tehniliste
standardite eelndul.

(20)  Euroopa Pangandusjirelevalve on korraldanud kiesoleva regulatiivsete tehniliste standardite eelndu kohta avalikud
konsultatsioonid, analiiiisinud vdimalikke asjaomaseid kulusid ja tulusid ning kiisinud arvamust Euroopa
Parlamendi ja néukogu méiruse (EL) nr 1093/2010 () artikli 37 kohaselt loodud pangandussektori sidusrithmade
kogult,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:
1. PEATUKK

ULDSATTED
Artikkel 1
Tiiustatud mdotmismudelil pohinevate meetodite hindamine

1. Hindamise kaigus, mille alusel padevad asutused lubavad krediidiasutusel kasutada tdiustatud modtmismudelil
pohinevaid meetodeid (AMA), peab leidma kinnitust, et:

a) artiklite 3-6 nduded on tdidetud;
b) 2.ja 3. peatitki nduded on tiidetud;

) 4. peatitki nduded on tdidetud, kui krediidiasutus kasutab kdnealuses peatiikis osutatud kindlustust ja muid riskide
tilekandmise mehhanisme.

2. 1.-4. peatiikki vdetakse arvesse, kui padevad asutused teevad jargmist:
a) hindavad krediidiasutuse kasutatavas AMAs tehtud laienduste ja muudatuste olulisust;
b) hindavad krediidiasutuse kasutatava AMA jarkjdrgulist rakenduskava;

¢) hindavad olukorda, kus krediidiasutus poordub vastavalt médruse (EL) nr 575/2013 artiklile 313 tagasi lihtsamate
meetodite kasutamise juurde;

d) vaatavad pidevalt libi AMA kasutamist krediidiasutuse poolt.

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 24. novembri 2010. aasta maérus (EL) nr 1093/2010, millega asutatakse Euroopa Jarelevalveasutus
(Euroopa Pangandusjirelevalve), muudetakse otsust nr 716/2009/EU ning tunnistatakse kehtetuks komisjoni otsus 2009/78/EU
(ELTL 331,15.12.2010,1k 12).
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Artikkel 2
Maisted

Kiesolevas delegeeritud digusaktis kasutatakse jargmisi moisteid:
1) ,pohiosa-ddreala mudeli kiinnis“ — kahju suurus, mis eraldab kahjude jaotuse pdhiosa ddrealast;

2) ,arvutusandmed” — kogutud andmed (tegelikud vdi tuletatud), mis vastavad tingimustele, mille alusel voib neid
kasutada operatsiooniriski mddtmise siisteemi sisenditena;

3) ,andmekogumiskiinnis“ — kahju suurus, millest alates krediidiasutus teeb kindlaks ja kogub operatsiooniriski
kahjusid juhtimise ja mddtmise eesmirgil;

4) ,arvestuspdev — kuupdev, mil kahju voi eraldist seoses operatsiooniriski juhtumiga kasumiaruandes esimest korda
kajastati;

5) ,mudeli miinimumkiinnis“ — kahju suurus, millest alates sobitatakse sagedus- ja raskusjaotused (empiirilised voi
parameetrilised) operatsiooniriski kahjudega;

6) ,brutokahju“ ehk ,kahju“ — operatsiooniriski juhtumist tulenev kahju enne mis tahes liiki hiivitusi;

7) ,vaarkditumisjuhtum® — operatsiooniriski juhtum, mis tuleneb tahtlikust vddrkditumisest voi hooletusest, sealhulgas
nduetele mittevastav finantsteenuste pakkumine;

8) ,operatsiooniriski kategooria“ — tase (nt juhtumi liik ja &riliin), mille puhul krediidiasutuse operatsiooniriski
modtmise siisteem tekitab eraldi sagedus- ja raskusjaotused;

9) ,operatsiooniriski profiil* — krediidiasutuse tegeliku vdi potentsiaalse operatsiooniriski kujutamine absoluut-
nditajates teataval ajahetkel;

10) ,operatsiooniriski  taluvus“ — krediidiasutuse  tulevikku  suunatud  hinnang  (absoluutnditajates)  sellise
operatsiooniriski koondtasemele ja liikidele, mida krediidiasutus soovib kanda voi mida ta on valmis kandma ja mis
ei ohusta tema strateegilisi eesmarke ja driplaani;

11) ,hivitus“ — algse kahjuga seotud ajas eraldi seisev séltumatu juhtum, mille puhul saadakse esimeselt v6i kolmandalt
isikult rahalisi vahendeid v6i majanduslikku kasu;

12) ,riskinditaja“ — operatsiooniriski iiks statistiline niitaja, mis tuletatakse kahju koondjaotusest soovitud
usaldusnivool, sealhulgas VaR riskivéirtus voi puudujdiginditajad (nt eeldatav puudujiik, mediaanpuudujaak);

13) ,siisteemiarenduse elutsiikkel* — IT-taristu planeerimise, loomise, katsetamise ja kasutuselevdtmise protsess;
14) ,ajastamiskahju“ — raamatupidamisarvestuse perioodil kajastatud negatiivne majanduslik m&ju, mis on tingitud

operatsiooniriski juhtumist, mis md&jutab eelmiste raamatupidamisarvestuse perioodide rahavoogusid vdi finants-
aruandeid.

Artikkel 3
Oigusliku riskiga seotud operatsiooniriski juhtumid

1. Pidevad asutused kinnitavad, et krediidiasutus teeb kindlaks, kogub ja tootleb andmeid operatsiooniriski juhtumite
ja oigusliku riskiga seotud kahjude kohta nii operatsiooniriski juhtimise kui ka AMA omavahendite ndude arvutamise
eesmirgil, kontrollides vahemalt koike jargmist:

a) et krediidiasutus teeb selgelt kindlaks ja liigitab operatsiooniriski kahjud v&i muud kulud, mis tulenevad juhtumitest,
millega kaasneb kohtumenetlus, sealhulgas vahemalt jargmised:

i) tegevusetus olukorras, kus tegevust on vaja digusnormi jirgimiseks;
ii) meede, mis on vdetud digusnormi jargimise valtimiseks;
iii) vadrkditumisjuhtumid;
b) et krediidiasutus teeb selgelt kindlaks ja liigitab operatsiooniriskiks kahjud ja muud kulud, mis tulenevad
vabatahtlikust tegevusest, mille eesmidrk on hoida dra v6i maandada operatsiooniriski juhtumitest tulenevaid

oiguslikke riske, sealhulgas klientidele tulevaste teenuste eest vabatahtlikult pakutud tagasimaksed voi allahindlused,
kui neid ei pakutud klientide esitatud kaebuste t&ttu;
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c) et krediidiasutus teeb selgelt kindlaks ja liigitab operatsiooniriskiks kahjud, mis tulenevad lepingutes ja dokumentides
tehtud vigadest ja viljajatmistest;

d) et krediidiasutus ei liigita operatsiooniriskiks jargmist:

i) tagasimaksed kolmandatele isikutele voi tootajatele ja drivoimalustest tulenevad firmavddrtuse maksed, kui
eeskirjade ja eetikanormide rikkumist ei ole aset leidnud ja kui krediidiasutus on oigel ajal tditnud oma
kohustused;

ii) valised digusabikulud, kui aluseks olev juhtum ei ole operatsiooniriski juhtum.

Punkti a kohaldamisel kisitatakse kohtumenetlusena koiki juriidilisi kokkuleppeid, sealhulgas nii volitatud kohtulikud
kokkulepped kui ka kohtuvilised kokkulepped.

2. Kdiesoleva artikli kohaldamisel hdlmavad igusnormid vahemalt jargmist:
a) koik riiklikest voi rahvusvahelistest digusnormidest tulenevad nduded;

b) koik nouded, mis tulenevad lepingutest, sise-eeskirjadest ja tegevusjuhenditest, mis on kehtestatud kooskdlas riiklike
v0i rahvusvaheliste normide ja tavadega;

¢) eetikanduded.

Artikkel 4
Mudeliriskiga seotud operatsiooniriski juhtumid

Hinnates seda, kas krediidiasutus nii operatsiooniriski juhtimise kui ka AMA omavahendite nduete arvutamise eesmargil
teeb kindlaks, kogub ja to6tleb andmeid operatsiooniriski juhtumite ja kahjude kohta, mis on seotud direktiivi
2013/36/EL artikli 3 16ike 1 punktis 11 médratletud mudeliriskiga, kinnitavad padevad asutused jargmist:

a) et operatsiooniriskiks liigitatakse vihemalt jargmised otsuste tegemiseks kasutatud mudelitest tulenevad stindmused ja
nendega seotud kahju:

i) valitud mudeli ja selle omaduste ebadige maaratlemine;

ii) puudulik kontroll seoses sellega, kas valitud mudel sobib hinnatava finantsinstrumendi voi tootega voi
kohaldatavate turutingimustega;

iti) vead valitud mudeli rakendamisel;
iv) ebadige turuhinnas hindamine ja riski mddtmine, mis on tingitud veast tehingu sisestamisel kauplemissiisteem;

v) valitud mudeli voi selle védljundite kasutamine eesmdrgil, milleks see ei olnud kavandatud ega loodud, sealhulgas
mudeli parameetrite manipuleerimine;

vi) mudeli toimimise ajaliselt vale ja ebatdhus jalgimine, kusjuures jilgimist on vaja selleks, et kinnitada, et mudel
tdidab oma eesmirki;

b) et juhtumeid, mis on seotud sellega, et padevate asutuste lubatud sisemudelid on alahinnanud omavahendite ndudeid,
ei vdeta arvesse mudeliriskiga seotud operatsiooniriski juhtumite ja kahjude kindlakstegemisel, kogumisel ja
kasitlemisel.

Artikkel 5

Finantstehingutega, sealhulgas tururiskiga seotud finantstehingutega seotud operatsiooniriski
juhtumid

Hinnates seda, kas krediidiasutus nii operatsiooniriski juhtimise kui ka AMA omavahendite nduete arvutamise eesmargil
teeb kindlaks, kogub ja to6tleb andmeid operatsiooniriski juhtumite ja kahjude kohta, mis on seotud finantstehingute ja
tururiskiga, kinnitavad pddevad asutused, et operatsiooniriskiks liigitatakse vdhemalt jirgmised juhtumid ja nendega
seotud kahjud:

a) juhtumid, mis on tingitud operatsioonilistest ja andmesisestuse vigadest, sealhulgas jargmisest:
i) ebadnnestumised ja vead korralduste sisestamisel ja tditmisel;

ii) andmete kaotsiminek v&i arusaamatused andmete edastamisel krediidiasutuse front-office’i ja back-office’i vahel;
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iii) liigitamisvead;
iv) tehingute ebadige kajastamine tingimuste loetelus, sealhulgas tehingu summa, tihtaegade ja finantstunnustega
seotud vead.
b) juhtumid, mis on tingitud sisekontrolli puudustest, sealhulgas jargmisest:

i) negatiivse hinnamuutuse korral turupositsiooni sulgemise korralduse tiitmise ebadnnestumine;

ii) nduetele mittevastavad positsioonid, mis {iletavad mdairatud limiite, olenemata riski liigist, millega need
positsioonid on seotud;

¢) juhtumid, mis on tingitud ebapiisavast andmete kvaliteedist ja IT-keskkonna mittekittesaadavusest, sealhulgas
tehniline turule juurdepddsu puudumine, mistdttu ei ole vdimalik lepinguid sulgeda.

Artikkel 6
Dokumentide kvaliteet ja auditeeritavus

1. Pidevad asutused kontrollivad selliste dokumentide kvaliteeti, mis on seotud krediidiasutuse kasutatava AMAga,
kinnitades vihemalt jargmist:

a) et dokument on heaks kiidetud krediidiasutuse asjakohasel juhtimistasandil;

b) et krediidiasutusel on kord, millega on kindlaks maéiratud nduded sisedokumentide korge kvaliteedi tagamiseks,
sealhulgas nihtud ette konkreetne vastutus selle tagamiseks, et siilitatud dokumendid on tiielikud, iihtsed, tipsed,
ajakohastatud, heaks kiidetud ja turvatud;

c) et punktis b osutatud korraga kindlaks méiratud dokumentide puhul on mérgitud vihemalt jirgmised punktid:
i)  dokumendi liik;
ii) autor;
iii) labivaataja;
iv) volitav isik ja omanik;
v) koostamise ja heakskiitmise kuupdevad;
vi) versiooni number;
vii) dokumendis tehtud muudatuste loetelu;
d) et krediidiasutus pdhjalikult dokumenteerib oma korda, protseduure ja metoodikaid.

2.  Piddevad asutused kontrollivad selliste dokumentide auditeeritavust, mis on seotud krediidiasutuse kasutatava
AMAga, kinnitades vihemalt jargmist:

a) et dokumendid on piisavalt iiksikasjalikud ja tdpsed, nii et kolmandad isikud saaksid AMAt uurida, sealhulgas:
i) saada aru selle viljatootamise aluseks olevatest pdhjustest ja protseduuridest;

ii) saada aru operatsiooniriski médtmise siisteemist, et hinnata AMA omavahendite nduete toimimist, selle piiranguid
ja peamisi eeldusi, ning suuta mudeli véljatootamist korrata.

2. PEATUKK
KVALITATIIVSED STANDARDID

1. JAGU
Haldamine

Artikkel 7
Operatsiooniriski juhtimise protsess

1. Pidevad asutused hindavad krediidiasutuse AMA-raamistiku tdhusust operatsiooniriski haldamise ja juhtimise
seisukohast ja seda, kas on olemas selge organisatsioonistruktuur koos histi mairatletud, ldbipaistvate ja jirjepidevate
vastutusaladega, kinnitades vihemalt jargmist:

a) et krediidiasutuse juhtorgan arutab operatsiooniriski haldamist, operatsiooniriski juhtimise protsessi ja
operatsiooniriski mddtmise protsessi ning kiidab need heaks;
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b) et krediidiasutuse juhtorgan vihemalt kord aastas selgelt méiratleb ja mddrab kindlaks jargmise:
i) krediidiasutuse operatsiooniriski taluvuse;
ii) krediidiasutuse kirjalik operatsiooniriski aruanne operatsiooniriski kahjude ja juhtumite liikide koondtasandil, mis
holmab nii kvalitatiivseid kui ka kvantitatiivseid meetmeid, sealhulgas sellise operatsiooniriski kahju niitajatel
pohinevad kiinnised ja piirangud, mida krediidiasutus on ndus vdi valmis kandma, et saavutada oma strateegilised

eesmargid ja viia ellu oma driplaan, tagades, et see on kittesaadav ja arusaadav kogu krediidiasutuses;

¢) et krediidiasutuse juhtorgan pidevalt jilgib krediidiasutuse vastavust punkti b alapunktis ii osutatud operatsiooniriski
taluvuse aruandele;

d) et krediidiasutus kohaldab pidevat operatsiooniriski juhtimise protsessi, et teha kindlaks, hinnata, modta ja jilgiga
operatsiooniriski (sealhulgas vaarkditumisjuhtumid) ning selle kohta aru anda, ja ta suudab kindlaks mdairata
operatsiooniriski juhtimise protsessi eest vastutavad tootajad;

e) et punktis d osutatud protsessist tulenev teave edastatakse krediidiasutuse asjakohastele komiteedele ja tditevor-
ganitele, ja et konealuste komiteede otsused edastatakse isikutele, kes vastutavad krediidiasutuses operatsiooniriski
kontrolli, jilgimise, juhtimise ja vastavate andmete kogumise eest, ja neile isikutele, kes vastutavad operatsiooniriski
tekitava tegevuse juhtimise eest;

f) et krediidiasutus hindab operatsiooniriski haldamise, operatsiooniriski juhtimise protsessi ja operatsiooniriski
mddtmise stisteemi tulemuslikkust vihemalt kord aastas;

g) et krediidiasutus teavitab asjaomast padevat asutust punktis f osutatud hindamise tulemustest vihemalt kord aastas.

2. Lbaikes 1 osutatud hindamise puhul votavad piddevad asutused arvesse operatsiooniriski haldamise struktuuri moju
krediidiasutuse tootajate osalemisele operatsiooniriski haldamises ja sellega seotud kultuurile, sealhulgas vihemalt
jargmist:

a) krediidiasutuse tootajate teadlikkus operatsiooniriski kisitlevatest pohimdtetest ja protseduuridest;

b) krediidiasutuse sisemine protsess AMA-raamistiku iilesehituse ja tulemuslikkuse kontrollimiseks.

Artikkel 8
Operatsiooniriski juhtimise sdltumatu funktsioon

1. Pidevad asutused hindavad operatsiooniriski juhtimise funktsiooni sdltumatust krediidiasutuse Aariiiksustest,
kinnitades vihemalt jargmist:

a) et operatsiooniriski juhtimise funktsioonil on eraldi krediidiasutuse ariliinidest jirgmised iilesanded:

i) operatsiooniriski juhtimise protsessi ja operatsiooniriski modtmise siisteemi viljatootamine, arendamine,
rakendamine, hooldamine ja seire;

ii) operatsiooniriski analiiiisimine seoses uute toodete, turgude, driliinide, protsesside, siisteemide kasutuselevotu ja
arendamisega ning olemasolevate toodete olulise muutmisega;

i) sellise dritegevuse seire, mis voib tekitada operatsiooniriski, mis vdib iiletada krediidiasutuse riskitaluvust;

b) et operatsiooniriski juhtimise funktsioon saab juhtorganilt ja kdrgemalt juhtkonnalt asjakohast tuge ning tal on oma
tilesannete tditmiseks organisatsioonis asjakohane staatus;

¢) et operatsiooniriski juhtimise funktsioon ei vastuta ka siseauditi funktsiooni eest;
d) et operatsiooniriski juhtimise funktsiooni juht tdidab vdhemalt jargmisi ndudeid:

i) tal on asjakohased kogemused tegeliku ja potentsiaalse operatsiooniriski juhtimiseks, nagu on margitud
operatsiooniriski profiilis;

ii) ta suhtleb regulaarselt juhtorgani ja selle komiteedega, nagu on ette ndhtud krediidiasutuse riskijuhtimis-
struktuuriga;

iii) ta osaleb krediidiasutuse operatsiooniriski taluvuse ning selle juhtimise ja maandamise strateegia valjatootamisel;
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iv) ta on soltumatu tegevusiiksustest ja -funktsioonidest, mida operatsiooniriski juhtimise funktsioon labi vaatab;
v) operatsiooniriski juhtimise funktsiooni eelarve maarab kindlaks direktiivi 2013/36/EL artikli 76 156ike 5 neljandas

16igus osutatud riskijuhtimise funktsiooni juht vdi jirelevalve eest vastutav juhtorgani liige, mitte driiiksus voi
tdidesaatev funktsioon.

Artikkel 9
Kdrgema juhtkonna osalemine

Pidevad asutused hindavad krediidiasutuse kdrgema juhtkonna osalemise méara, kinnitades vihemalt jirgmist:

a) et korgem juhtkond vastutab juhtorgani heaks kiidetud operatsiooniriski haldamise ja juhtimise raamistiku
rakendamise eest;

b) et juhtorgan on andnud kérgemale juhtkonnale volitused tootada vilja operatsiooniriski juhtimise korra, protsessid ja
menetlused;

¢) et kdrgem juhtkond rakendab punktis b osutatud operatsiooniriski juhtimise pShimdtteid, protsesse ja menetlusi.

Artikkel 10
Aruandlus

Pidevad asutused hindavad, kas krediidiasutuse operatsiooniriski profiili ja operatsiooniriski juhtimise aruandlus on
piisavalt regulaarne, digeaegne ja usaldusviirne, kinnitades vihemalt jargmist:

a) et krediidiasutuse aruandlussiisteemi ja sisekontrolliga seotud probleemid tehakse kiiresti ja tdpselt kindlaks;

b) et krediidiasutuse operatsiooniriski aruanded edastatakse asjakohasele juhtimistasandile ja krediidiasutuse
valdkondadesse, kus on aruande kohaselt probleeme;

¢) et krediidiasutuse kdrgem juhtkond saab vidhemalt kord kvartalis aruande krediidiasutuse operatsiooniriski profiili
kohta ja kasutab seda otsustusprotsessis;

d) et krediidiasutuse operatsiooniriski aruanded sisaldavad asjakohast juhtimisteavet ning vihemalt krediidiasutuse ja
asjakohaste tiitarettevdtjate ja driiiksuste peamiste operatsiooniriskide ildist kokkuvétet;

e) et krediidiasutus kasutab sihtotstarbelisi aruandeid operatsiooniriski juhtimise pohimdtete, protsesside ja

protseduuride teatavate puuduste korral, et teha need puudused kiiresti kindlaks ja korvaldada need ning seeldbi
mirkimisvairselt vihendada kahjujuhtumite véimalikku sagedust ja raskust.

2. JAGU

Kasutustest
Artikkel 11
AMA kasutamine

Pidevad asutused hindavad, kas krediidiasutus kasutab AMA sisemistel eesmirkidel, kinnitades vihemalt jargmist:

a) et krediidiasutuse operatsiooniriski mddtmise siisteemi kasutatakse operatsiooniriski juhtimiseks organisatsiooni-
struktuuri eri 4riliinide, tiksuste voi juriidiliste isikute puhul;

b) et operatsiooniriski modtmise siisteem on kasutusel grupi erinevates iiksustes, kui seda kasutatakse konsolideeritud
tasandil, et emaettevdtjana tegutseva krediidiasutuse AMA-raamistik laieneb tiitarettevotjatele ja et konealuste
tiitarettevOtjate operatsioonirisk ning maaruse (EL) nr 575/2013 artikli 322 1digetes 1 ja 6 osutatud drikeskkonna ja
sisekontrolli tegurid on kaasatud grupiiilese AMA arvutamisse;

¢) et operatsiooniriski mdotmise siisteemi kasutatakse ka direktiivi 2013/36/EL artikli 73 kohaseks krediidiasutuse
sisemise kapitali adekvaatsuse hindamiseks.
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Artikkel 12
AMA pidev integreerimine

Pidevad asutused hindavad, kas krediidiasutus tagab operatsiooniriski juhtimise siisteemi pideva integreerimise
igapdevase riskijuhtimise protsessidesse, kinnitades vihemalt jargmist:

a) et operatsiooniriski mddtmise siisteemi ajakohastatakse regulaarselt ja seda arendatakse edasi operatsiooniriski
juhtimisel ja kvantifitseerimisel saadud kogemuste ja teadmiste pdhjal;

b) et operatsiooniriski modtmise siisteemi sisendite laad ja tasakaal on asjakohane ning see kogu aeg kajastab
krediidiasutuse dritegevuse laadi, strateegiat, organisatsiooni ja operatsiooniriski.

Artikkel 13
AMA kasutamine krediidiasutuse operatsiooniriski juhtimise toetuseks

Pidevad asutused hindavad, kas krediidiasutus kasutab AMA operatsiooniriski juhtimise toetuseks, kinnitades vihemalt
jargmist:

a) et operatsiooniriski modtmise siisteemi kasutatakse tulemuslikult sellise jirjepideva teabe regulaarseks ja kiireks
esitamiseks, mis korrektselt kajastab krediidiasutuse dritegevuse laadi ja operatsiooniriski profiili;

b) et krediidiasutus votab operatsiooniriski mootmise siisteemi kaudu probleemide kohta teabe saamisel meetmeid
siseprotsesside parandamiseks.

Artikkel 14
AMA kasutamine krediidiasutuse operatsiooniriski korralduse ja kontrolli edendamiseks

Pidevad asutused hindavad, kas krediidiasutus kasutab AMA operatsiooniriski korralduse ja kontrolli edendamiseks,
kinnitades vihemalt jargmist:

a) et krediidiasutuses edastatakse selgelt teavet krediidiasutuse operatsiooniriski taluvuse mairatluse ning sellega seotud
operatsiooniriski juhtimise eesmérkide ja tegevuste kohta;

b) et krediidiasutuses edastatakse selgelt teavet krediidiasutuse dristrateegia ja operatsiooniriski juhtimise seose kohta,
sealhulgas seoses uute toodete, siisteemide ja protsesside heakskiitmisega;

¢) et operatsiooniriski mddtmise siisteem suurendab libipaistvust, riskiteadlikkust ja operatsiooniriski juhtimise teadmisi
ning loob stiimulid operatsiooniriski juhtimise parandamiseks kogu krediidiasutuses;

d) et operatsiooniriski m&dtmise siisteemi sisendeid ja valjundeid kasutatakse asjakohastes otsustes ja kavades, sealhulgas

krediidiasutuse tegevuskavades, talitluspidevuse kavades, siseauditi toGkavades, kapitali eraldamise otsustes,
kindlustuskavades ja eelarveotsustes.

Artikkel 15
AMA vordlemine lihtsamate meetoditega

1. Pidevad asutused hindavad, kas krediidiasutus suudab tdendada AMA tulemuste stabiilsust ja usaldusvéirsust,
kinnitades vihemalt jargmist:

a) et enne loa andmist AMA kasutamiseks regulatiivsetel eesmarkidel arvutas krediidiasutus oma operatsiooniriski
omavahendite nduded nii AMA kui ka varem kohaldatud lihtsama meetodi kohaselt ning et ta:

i) arvutas seda maistliku sagedusega ja vihemalt kord kvartalis;
ii) seda arvutades hdlmas koik asjaomased juriidilised isikud, kes kasutaksid AMAt esmase rakendamise kuupideval;

iii) seda arvutades hdlmas kdik operatsiooniriskid, mis oleksid AMAga hdlmatud esmase rakendamise kuupdeval;



6.7.2018 Euroopa Liidu Teataja L 169/11

b) et krediidiasutus jirgib vihemalt jargmist:
i) operatsiooniriski juhtimise protsess ja operatsiooniriski modtmise siisteem on vilja to6tatud ja testitud;
ii) koik probleemid on lahendatud ning siisteem ja abiprotsess on peenhdilestatud;

iii) ta on taganud, et operatsiooniriski mdotmise siisteem annab tulemusi, mis vastavad krediidiasutuse ootustele,
sealhulgas vottes arvesse nii krediidiasutuse olemasolevatest kui ka varasematest siisteemidest saadavat teavet;

iv) ta on tdendanud, et suudab kiiresti muuta mudeli parameetreid, et mdista muutunud eelduste mdju, kusjuures
selleks on vdimalikult vihe vaja siisteemi kohandada voi kisitsi sekkuda;

v) ta suudab enne esimest tegelikku AMA kasutamist teha omavahendite nduetes asjakohased kapitalikohandused;

vi) ta on mdistliku perioodi jooksul tdendanud, et uued siisteemid ja aruandlusprotsessid on kindlad ja annavad
juhtimisteavet, mida krediidiasutus saab kasutada operatsiooniriski kindlakstegemiseks ja juhtimiseks.

Punkti a kohaldamisel hdlmab tehtud arvutuse hindamine vihemalt kahte jarjestikust kvartalit.

2. Pidevad asutused vdivad anda loa AMA kasutamiseks, kui krediidiasutus tihe aasta jooksul pérast loa andmist
pidevalt vordleb AMA kohast operatsioonriski omavahendite nduete arvutamist varem kasutatud lihtsamate meetodite
kohase arvutamisega.

3. JAGU

Audit ja sisemine valideerimine
Artikkel 16
Auditi ja sisemise valideerimise funktsioon

1. Pidevad asutused hindavad, mil mairal krediidiasutuse auditi ja sisemise valideerimise funktsioonid kinnitavad, et
AMA tarbeks rakendatud operatsiooniriski juhtimise ja modtmise protsessid on organisatsioonis operatsiooni
juhtimiseks ja mddtmiseks usaldusvairsed ja tulemuslikud, kontrollides vihemalt jargmist:

a) et sisemise valideerimise funktsioon esitab vdhemalt kord aastas pdhjendatud ja teadliku otsuse selle kohta, kas
operatsiooniriski modtmise siisteem toimib nagu kavandatud, ja et mudeli tulemused on erinevaid sisemisi ja
jarelevalvealaseid eesmarke silmas pidades sobivad;

b) et auditi funktsioon kontrollib vihemalt kord aastas operatsiooniriski pohimdtete, protsesside ja protseduuride
usaldusvédrsust, hinnates, kas need vastavad regulatiivsetele nduetele ja kehtestatud kontrollimeetmetele, ja eelkdige,
et auditi funktsioon hindab operatsiooniriski juhtimiseks ja modtmiseks kasutatavate allikate ja andmete kvaliteeti;

¢) et auditi ja sisemise valideerimise funktsioonidel on olemas ldbivaatamiskava, mis hdlmab kiesoleva miiruse
kohaseid AMA aspekte ja mida ajakohastatakse regulaarselt seoses jargmisega:

i) operatsiooniriski kindlakstegemise, mddtmise, hindamise, jalgimise, kontrollimise ja maandamise siseprotsesside
arendamine;

ii) selliste uute toodete, protsesside ja siisteemide rakendamine, millega kaasneb krediidiasutusele oluline
operatsioonirisk.

d) et sisemist valideerimist teevad kvalifitseeritud to6tajad, kes on valideeritud iksustest sdltumatud;

e) et juhul, kui auditi teevad sise- voi vilisauditi funktsioonid v&i kvalifitseeritud ettevottevilised isikud, on need
labivaadatavast protsessist voi siisteemist soltumatud ja juhul, kui need funktsioonid on edasi antud, jddvad
krediidiasutuse juhtorgan ja korgem juhtkond vastutavaks selle eest, et edasiantud funktsioone tdidetakse kooskdlas
krediidiasutuse heakskiidetud auditikavaga;

f) et AMA-raamistiku auditid ja sisemised valideerimised on nduetekohaselt dokumenteeritud ning nende tulemused
tehakse teatavaks krediidiasutuse asjakohastele isikutele ja iiksustele, sealhulgas vajaduse korral riskikomiteedele,
operatsiooniriski juhtimise funktsioonile, driliinide juhtidele ja teistele asjakohastele tootajatele;
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g) et auditite ja sisemiste valideerimiste tulemused vdetakse kokku ja esitatakse vahemalt kord aastas krediidiasutuse
juhtorganile v6i selle mairatud komisjonile heakskiitmiseks;

h) et krediidiasutuse AMA-raamistiku tulemuslikkus vaadatakse 1dbi ja kiidetakse heaks vihemalt kord aastas.

Artikkel 17
Auditi ja sisemise valideerimise juhtimine

Pidevad asutused hindavad, kas krediidiasutuse auditi ja sisemise valideerimise juhtimine on kvaliteetne, kinnitades
vihemalt jargmist:

a) et AMA raamistiku libivaatamise auditiprogrammid holmavad koiki olulisi tegevusi, mis vdivad tekitada krediidi-
asutusele olulist operatsiooniriski, sealhulgas edasiantud tegevused;

b) et sisemised valideerimistehnikad on proportsionaalsed muutuvate turu- ja tegutsemistingimustega ning et nende
tulemused vaadatakse labi auditi kdigus.

4.JAGU

Andmete kvaliteet ja IT-taristu
Artikkel 18
Andmete kvaliteet

1. Pidevad asutused hindavad, mil miiral on tagatud krediidiasutuse AMA-raamistikus kasutatud andmete kvaliteet,
ja seda, kas krediidiasutus regulaarselt analiiiisib andmete kogumise ja siilitamise protseduure, kontrollides, et
krediidiasutuse kadsutuses on vihemalt jirgmised andmed:

a) operatsiooniriski kindlakstegemise ja jilgimise andmed, mis koosnevad siseandmetest, vilisandmetest, stsenaariumi-
analiiiisist ning drikeskkonna ja sisekontrolli teguritest;

b) tdiendavad andmed, sealhulgas mudeli parameetrid, mudeli véljundid ja aruanded.
2. Loike 1 kohaldamisel kinnitavad pddevad asutused, et krediidiasutus on mdiratlenud asjakohased andmete

kvaliteedi mddtmed, et tdhusalt toetada operatsiooniriski juhtimise protsessi ja mddtmise siisteemi, ja et ta mddratud
mddtmeid pidevalt jirgib.

3. Loike 1 kohaldamisel kinnitavad paddevad asutused, et krediidiasutuse andmed vastavad kvaliteedi seisukohast
vihemalt jirgmistele tingimustele:

a) need on iilesande seisukohast piisavalt laiad ja siigavad ning piisava ulatusega;

b) need vastavad kasutaja praegustele ja potentsiaalsetele vajadustele;

¢) neid ajakohastatakse viivitamata;

d) need on nende kasutamise maira seisukohast asjakohased ja sellega kooskdlas;

e) need kajastavad korrektselt reaalset olukorda, mida nad peavad kajastama;

f) need ei riku tihtegi drireeglit andmebaasis, mida tuleb staatiliselt ja diinaamiliselt hallata.

4. Loike 1 kohaldamisel kinnitavad pidevad asutused, et krediidiasutusel on AMA-raamistiku puhul kasutatavate
andmebaaside iilesehituse ja haldamise kohta asjakohased dokumendid, mis sisaldavad vihemalt jargmist:

a) operatsiooniriski mddtmise siisteemiga seotud andmebaaside iildkaart koos nende kirjeldusega;

b) andmepoliitika ja vastutusklausel;

¢) andmete kogumise ja siilitamisega seotud toovoogude ja -protseduuride kirjeldus;

d) norkade kohtade aruanne, milles on esile toodud valideerimise ja libivaatamise protsesside andmebaaside ndrgad

kohad, ja aruanne selle kohta, kuidas krediidiasutus kavatseb tuvastatud ndrgad kohad kérvaldada voi neid
leevendada.
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5. Pidevad asutused kinnitavad, et AMA tarbeks kasutava siisteemiarenduse elutsiikli pohimdtted on heaks kiitnud
krediidiasutuse juhtorgan ja kdrgem juhtkond.

6.  Kui krediidiasutus kasutab vilisandmeallikaid, tagab ta, et kiesoleva artikli nduded on tiidetud.

Artikkel 19
IT-taristu jirelevalvealane hindamine

1. Piddevad asutused hindavad, mil méiral krediidiasutus tagab AMA tarbeks kasutatava IT-taristu usaldusviirsuse,
tookindluse ja toimimise, kinnitades vihemalt jargmist:

a) et krediidiasutuse poolt AMA tarbeks kasutatavad IT-siisteemid ja taristu on usaldusviirsed ja vastupidavad ning et
neid funktsioone saab tookorras hoida pidevalt;

b) et AMA puhul kasutatav siisteemiarenduse elutsiikkel on usaldusvéirne ja asjakohane seoses jargmisega:
i) projektijuhtimine, riskijuhtimine ja haldamine;
ii) tehnostus, kvaliteedi tagamine ja testide kavandamine;
iii) stisteemi modelleerimine ja arendamine;
iv) koigi tegevuste, sealhulgas koodide libivaatamine ja vajaduse korral koodide kontrollimine, kvaliteedi tagamine;
v) testimine, sealhulgas kasutajatepoolne omaksvatt.

c) et krediidiasutuse poolt AMA tarbeks kasutatava IT-taristu puhul kasutatakse konfiguratsiooni haldamise, muutuste
juhtimise ja viljalaske haldamise protsesse;

d) et AMA tarbeks kasutava siisteemiarenduse elutsiikli ja hddaolukorrakava on heaks kiitnud krediidiasutuse juhtorgan
v0i korgem juhtkond ning et juhtorganile ja kdrgemale juhtkonnale antakse AMA tarbeks kasutava IT-taristu
toimimise kohta perioodiliselt aru.

2. Kui krediidiasutus on AMA tarbeks kasutava IT-taristu haldamise tegevuse edasi andnud, tagab ta, et kiesoleva
artikli sitted on tdidetud.

3. PEATUKK

KVANTITATIIVSED STANDARDID

1. JAGU

Siseandmete, vilisandmete, stsenaariumianaliiiisi ning drikeskkonna ja sisekontrolli tegurite (nn neli
elementi) kasutamine

Artikkel 20
Uldpohimétted

Pidevad asutused hindavad, mil médral krediidiasutus jdrgib standardeid, mis on seotud médruse (EL) nr 575/2013
artiklis 322 osutatud siseandmete, vilisandmete, stsenaariumianaliiiisi ning drikeskkonna ja sisekontrolli tegurite (nn neli
elementi) kasutamisega, kontrollides vihemalt jargmist:

a) et krediidiasutusel on sisedokumendid, milles on iiksikasjalikult kindaks méiratud, kuidas konealust nelja elementi
kogutakse, kombineeritakse ja/vdi kaalutakse, sealhulgas modelleerimise protsessi kirjeldus, mis illustreerib nelja
elemendi kasutamist ja kombineerimist ning pohjendab modelleerimisvalikuid;

b) et krediidiasutusel on selge arusaam sellest, kuidas neljast elemendist igaiiks mdjutab AMA omavahendite ndudeid;

¢) et krediidiasutuse kasutatav nelja elemendi kombinatsioon pdhineb usaldusvairsel statistilisel meetodil, millest piisab
korgemate protsentiilide hindamiseks;
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d) et krediidiasutus kohaldab nelja elemendi kogumisel, genereerimisel ja ksitlemisel vihemalt jargmist:
i) artiklite 21-24 kohased siscandmetega seotud kriteeriumid;
i) artikli 25 kohased vilisandmetega seotud kriteeriumid;
iii) artikli 26 kohased stsenaariumianaliiiisiga seotud kriteeriumid;

iv) artikli 27 kohased irikeskkonna ja sisekontrolli teguritega seotud kriteeriumid.

1. ALAJAGU

Siseandmed
Artikkel 21
Siseandmete omadused

Pidevad asutused hindavad, kas krediidiasutus jdrgib standardeid, mis on seotud artikli 20 punkti d alapunktis i osutatud
siseandmete omadustega, kontrollides vihemalt jirgmist:

a) et krediidiasutus kogub grupi raames selgel ja jdrjepideval viisil koiki jirgmisi elemente:
i) operatsiooniriski juhtumite tekitatud brutokahju;
i) hivitused;

b) et krediidiasutus suudab parast operatsiooniriski juhtumit eraldi kindlaks teha brutokahjusumma, kindlustusest ja
muudest riskide tilekandmise mehhanismidest tulenevad hiivitused ning muudest allikatest kui kindlustus ja muud
riskide ilekandmise mehhanismid tulenevad hiivitused, vilja arvatud kahjude puhul, mis osaliselt voi tdielikult
hiivitatakse viie toopéeva jooksul;

¢) et krediidiasutus rakendab brutokahjusummal pdhineva andmekogumiskiinnise kindlaksmairamise ja pdhjendamise
stisteemi;

d) et operatsiooniriski kategooria on mdistlikega jita vilja kahjuandmeid, mis on tShusa operatsiooniriski moo6tmise ja
juhtimise seisukohast olulised;

e) ei krediidiasutus suudab iga eraldiseisva kahju puhul teha kindlaks ja sisemises andmebaasis kajastada vihemalt
jargmisi elemente:

i) operatsiooniriski juhtumi kuupdev vdi algus, kui seda on vdimalik kindaks teha,
ii) operatsiooniriski juhtumi avastamise kuupdev;

iii) arvestuspaev.

Artikkel 22
Operatsiooniriski kahju ulatus

1. Piddevad asutused kinnitavad, et krediidiasutus teeb kindlaks, kogub ja tootleb artikli 20 punkti d alapunktis i
osutatud andmeid operatsiooniriski juhtumitega seotud kahjude kohta, kontrollides, et krediidiasutus vodtab nii
operatsiooniriski juhtimisel kui ka AMA omavahendite ndude arvutamisel operatsiooniriski kahjus arvesse vihemalt
jargmist:

a) kasumiaruandes kajastatud otsesed tasud, sealhulgas varade vairtuse langus ja arveldustasud, ning operatsiooniriski
juhtumist tingitud allahindlused;

b) operatsiooniriski juhtumi tottu kantud kulud, sealhulgas jargmine:

i) viliskulud, mis on otseselt seotud operatsiooniriski juhtumiga, sealhulgas ndustajatele, advokaatidele voi tarnijatele
makstud digusabikulud;

ii) enne operatsiooniriski juhtumit olnud positsiooni taastamisega seotud parandus- voi asenduskulud, tipsete
arvudena voi, kui need ei ole kittesaadavad, hinnanguna;

¢) kasumiaruandes kajastatud eraldised voi reservid vimaliku operatsiooniriski kahju katteks, sealhulgas vaarkaitumis-
juhtumitest tuleneva kahju katteks;
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d) operatsiooniriski juhtumist tuleneva kahju vormis ajutiselt kirjendatud kahju, mis on ajutiselt kirjendatud tlemineku-
voi vahekontodel ja mida ei kajastata veel kasumiaruandes, kuid mida kavatsetakse seal kajastada aja jooksul, mis on
vastavuses ajutiselt kirjendatud kahju suuruse ja vanusega;

e) oluline saamata jadnud tulu, mis on seotud kolmandate isikute lepinguliste kohustustega, sealhulgas otsus hiivitada
kliendile operatsiooniriski juhtumist tulenenud kahju mitte hiivituse viljamakse v3i otsese makse kaudu, vaid tulude
kohandamise kaudu, mille puhul loobutakse lepinguliste tasude kohaldamisest teatava ajavahemiku jooksul tulevikus
voi vahendatakse neid tasusid;

f) ajastamiskahju, kui see hdlmab rohkem kui iihte majandusaastat ja toob kaasa digusliku riski.

2. Laike 1 kohaldamisel voivad pidevad asutused asjakohasel mdaral kinnitada, et krediidiasutus teeb kindlaks, kogub
ja tootleb operatsiooniriski juhtimise eesmdrgil mis tahes tdiendavaid andmeid, kui need pédrinevad olulisest
operatsiooniriski juhtumist, sealhulgas jirgmist:

a) operatsiooniriski juhtumist tingitud ohtlik olukord nullkahju vormis, sealhulgas IT-hdired kauplemissaalis véljaspool
kauplemisaega;

b) operatsiooniriski juhtumist saadud kasu;

¢) alternatiivkulu kulude suurenemise voi tulude vahenemise vormis, mis on tingitud operatsiooniriski juhtumist, mis
takistab madratlemata dritegevust tulevikus, sealhulgas eelarvestamata personalikulud, saamata jddnud tulu ja
protsesside parandamisega seotud projektikulud;

d) sisemised kulud, sealhulgas iiletunnitasu voi lisatasu.

3. Lbdike 1 kohaldamisel kinnitavad padevad asutused samuti, et krediidiasutus jitab operatsiooniriski kahju ulatusest
vilja jargmised kirjed:

a) materiaalse pShivara iildise haldamise lepingute kulud;

b) sise- voi viliskulud seoses dritegevuse edendamisega pirast operatsiooniriski juhtumit, sealhulgas ajakohastamise,
parandamise, riskihindamise algatuste ja edendamisega seotud kulud;

¢) kindlustusmaksed.

Artikkel 23
Operatsiooniriski kirjete kajastatud kahjusumma

1. Piddevad asutused kinnitavad, et krediidiasutus kajastab operatsiooniriski juhtumist tulenevat kahjusummat, nagu
on osutatud artikli 20 punkti d alapunktis i, kontrollides vihemalt jargmist:

a) et kantud kahju voi kulude (sealhulgas eraldised, arveldustasud, kahju hiivitamiseks makstud summad, trahvid,
viivised ja digusabikulud) kogusummat kisitatakse kajastatud kahjusummana nii operatsiooniriski juhtimisel kui ka
AMA omavahendite nduete arvutamisel, kui ei ole ette nihtud teisiti;

b) et juhul, kui operatsiooniriski juhtum on seotud tururiskiga, votab krediidiasutus operatsiooniriski kirjete kajastatud
kahjusummas arvesse turupositsioonide likvideerimise kulusid; et juhul, kui positsiooni hoitakse parast
operatsiooniriski juhtumi tunnustamist tahtlikult avatuna, ei veta operatsiooniriski kirjete kajastatud kahjusummas
arvesse mingit osa kahjust, mis on tingitud ebasoodsatest turutingimustest pérast otsust hoida positsioon avatuna;

¢) et juhul, kui krediidiasutuse protsesside hiirete v8i puuduste tdttu tuleb maksta makse, votab krediidiasutus
operatsiooniriski kirjete kajastatud kahjusummas arvesse operatsiooniriski juhtumi tdttu kantud kulusid, sealhulgas
trahvid, intressimaksed, viivistasud ja digusabikulud, vilja arvatud algselt tasumisele kuuluv maksusumma;

d) et juhul, kui on ajastamiskahju ja kui operatsiooniriski juhtum otseselt mdjutab kolmandaid isikuid, sealhulgas
krediidiasutuse kliendid, teenuste pakkujad ja tootajad, vOtab krediidiasutus operatsiooniriski kirje kajastatud
kahjusummas arvesse ka finantsaruande korrigeerimist.

2. Loike 1 kohaldamisel, kui operatsiooniriski juhtumist tuleneb kahjujuhtum, mis osaliselt kiiresti hiivitatakse,
peavad pddevad asutused asjakohaseks, et krediidiasutus votab kajastatud kahjusummas arvesse iiksnes sellist kahju osa,
mida ei ole vastavalt artikli 21 punktile b kiiresti hivitatud.
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Artikkel 24
Krediidiriskiga seotud operatsiooniriski kahju

1.  Pddevad asutused kinnitavad, et krediidiasutus teeb kindlaks, kogub ja to6tleb artikli 20 punkti d alapunktis i
osutatud andmeid krediidiriskiga seotud operatsiooniriski kahjude kohta, kontrollides, et krediidiasutus vdtab
operatsiooniriski juhtimisel operatsiooniriski kahjus arvesse vahemalt jargmist:

a) krediidiasutuse kliendi poolt oma arvel tehtud pettused seoses krediiditoote vdi -protsessiga krediidisuhte elutsiikli
algfaasis, sealhulgas laenuandmisotsuse tegemisele kallutamine voltsitud dokumentide voi ebadigete finantsaruannete
abil, nt tagatise puudumine voi tilehindamine ja vdltsitud palgatdendid;

b) asjaga mitte kursis oleva teise isiku andmete abil tehtud pettused, sealhulgas laenutaotlused elektroonilise identitee-
dipettuse teel, mille puhul kasutatakse klientide andmeid voi viljamdeldud identiteeti, voi klientide krediitkaartide
kasutamine pettuse eesmargil;

2. Loike 1 kohaldamisel kinnitavad pidevad asutused, et krediidiasutus votab vihemalt jirgmisi meetmeid:

a) kohandab 1dikes 1 kirjeldatud kahjujuhtumitega seotud andmekogumiskiinnist kuni AMA-raamistiku teiste
operatsiooniriski kategooriatega vorreldavale tasemele, kui see on asjakohane;

b) votab 1dikes 1 kirjeldatud kahjujuhtumite kogusummas arvesse pettuse avastamise ajal voi pdrast seda olemasolevat
kogusummat ja mis tahes seotud kulusid, sealhulgas viivised ja digusabikulud.

Artikkel 25
Vilisandmed

Pidevad asutused hindavad, kas krediidiasutus jdrgib standardeid, mis on seotud artikli 20 punkti d alapunktis i osutatud
vilisandmete omadustega, kontrollides vihemalt jargmist:

a) et juhul, kui krediidiasutus osaleb operatsiooniriski juhtumite ja kahjude kohta andmete kogumisel konsortsiumial-
gatustes, suudab krediidiasutus esitada andmed nende ulatuse, usaldusviirsuse ja terviklikkuse seisukohast sama
kvaliteediga nagu see on siseandmete puhul, téites artiklite 21-24 kohaseid ndudeid, ja et ta teeb seda jirjepidevalt
igat litki andmetega, mis on ette ndhtud konsortsiumide aruandlusstandarditega;

b) et krediidiasutusel on andmete filtreerimise protsess, mis véimaldab spetsiaalselt kehtestatud kriteeriumide alusel vilja
valida asjakohased vilisandmed, ning et kasutatavad vilisandmed on asjakohased ja kooskdlas krediidiasutuse
riskiprofiiliga;

) et parameetrite hinnangute moonutuse viltimiseks tagab filtreerimisprotsess iihtse andmevaliku, olenemata
kahjusummast, ja et juhul, kui krediidiasutus teeb selles valikuprotsessis erandeid, on tal kehtestatud pohimétted,
millega on kindlaks mdairatud erandite tegemise kriteeriumid, ja dokumendid, milles konealuseid erandid
pohjendatakse;

d) et juhul, kui krediidiasutus vtab kasutusele skaleerimise protsessi, mis hlmab vilisandmetes esitatud kahjusummade
korrigeerimist, vdi sellega seotud jaotused, et sobitada andmed krediidiasutuse dritegevuse, laadi ja riskiprofiiliga, on
andmete skaleerimise protsess siistemaatiline ja statistiliselt pohjendatud, ja et see tagab viljundid, mis on kooskélas
krediidiasutuse riskiprofiiliga;

e) et krediidiasutuse andmete skaleerimise protsess on ajas jirjepidev ning et selle kehtivus ja tulemuslikkus vaadatakse
regulaarselt labi.

Artikkel 26
Stsenaariumianaliiits

1.  Pddevad asutused hindavad, kas krediidiasutus jdrgib standardeid, mis on seotud artikli 20 punkti d alapunktis iii
osutatud stsenaariumianaliiiisiga, kontrollides vihemalt jargmist:

a) et krediidiasutusel on kindel juhtimisraamistik, mis on seotud stsenaariumianaliiiisiga, mis annab usaldusviirseid
hinnanguid, soltumata sellest, kas stsenaariumi kasutatakse olulise mdojuga juhtumite voi iildise operatsiooniriski
hindamiseks;
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b) et stsenaariumiprotsess on selgelt kindlaks mairatud, histi dokumenteeritud, korratav ja vilja tootatud nii, et see
voimalikult palju vihendaks subjektiivsust ja korvalekaldeid, sealhulgas jargmist:

i) riski alahindamine seetdttu, et toimunud juhtumite arv on viike;

ii) teabe ebadige esitamine seetdttu, et stsenaariumi hindajal on huvide konflikt hindamise eesmarkide ja
tagajirgedega;

iii) stsenaariumihindajatele ajaliselt lihedal toimunud juhtumite tilehindamine;

iv) hinnangu moonutus seoses kategooriatega, kus vastused kajastuvad;

v) uuringukiisimuste taustdokumentides voi kiisimustes endas esitatud teabe ebatépsus.
c) et kvalifitseeritud ja kogenud korraldajad tagavad protsessi jarjepidevuse;

d) et stsenaariumiprotsessis kasutatud eeldused pdhinevad vdimalikult palju asjakohastel siseandmetel ja vilisandmetel,
koos objektiivse ja erapooletu valimisprotsessiga;

e) et valitud stsenaariumide arv, stsenaariumide uurimise tasand vo6i uurimise ithikud on realistlikud ja nduetekohaselt
pohjendatud ning et stsenaariumihinnangutes voetakse arvesse sise- ja viliskeskkonna asjakohaseid muutusi, mis

voivad mojutada krediidiasutuse operatsiooniriski;

f) et stsenaariumihinnangute koostamisel voetakse arvesse voimalikke voi tdendolisi operatsiooniriski juhtumeid, mis ei
ole veel tdielikult voi osaliselt realiseerunud operatsiooniriski kahjuks;

g) et stsenaariumiprotsessi ja -hinnangute suhtes kohaldatakse usaldusviddrset soltumatut kontrolliprotsessi ja
jdrelevaatamist.

Artikkel 27
Arikeskkonna ja sisekontrolli tegurid

Pidevad asutused hindavad, kas krediidiasutus jirgib standardeid, mis on seotud artikli 20 punkti d alapunktis iv
osutatud drikeskkonna ja sisekontrolli teguritega, kontrollides vihemalt jirgmist:

a) et krediidiasutuse drikeskkonna ja sisekontrolli tegurid on ettevaatavad ja kajastavad potentsiaalseid operatsiooniski
allikaid, sealhulgas kiire majanduskasv, uute toodete kasutuselevétt, t66ju voolavus ja siisteemi rike;

b) et krediidiasutusel on selged poliitikasuunised, mis piiravad AMA omavahendite nduete vihendamist seoses
drikeskkonna ja sisekontrolli tegurite kohandamisega;

¢) et punktis b osutatud drikeskkonna ja sisekontrolli tegurite kohandamine on pdhjendatud ning et nende asjakohasust

kinnitab aja jooksul vordlus tegelike sisemiste kahjuandmete suuna ja suurusega, drikeskkonna tingimustega ja
kontrollimeetmete valideeritud tulemuslikkuse muutusega.

2. JAGU

Operatsiooniriski méotmise siisteemi modelleerimise pohieeldused
Artikkel 28
Uldine hindamine

Pidevad asutused hindavad krediidiasutuse standardeid seoses operatsiooniriski modtmise siisteemi modelleerimise
pohieeldustega, nagu on osutatud mairuse (EL) nr 575/2013 artikli 322 I6ike 2 punktides a ja c, kontrollitakse vahemalt
jargmist:

a) et krediidiasutus tootab vilja, rakendab ja siilitab operatsiooniriski mddtmise siisteemi, mis on metodoloogiliselt
histi pdhjendatud, kajastab tShusalt krediidiasutuse tegelikku ja potentsiaalset operatsiooniriski ning on AMA
omavahendite nduete arvutamisel usaldusvéirne ja kindel;

b) et krediidiasutusel on vastavalt artiklile 29 asjakohased pdhimétted arvutusandmete viljaselgitamiseks;

c) et krediidiasutus kohaldab vastavalt artiklile 30 oma mudelis asjakohast detailsustaset;
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d) et krediidiasutusel on vastavalt artiklile 31 asjakohane kord kahjujaotuste kindlaksmadramiseks;

e) et krediidiasutus midrab asjakohasel viisil vastavalt artiklile 32 kindlaks kahju koondjaotuse ja riskinaitajad.

Artikkel 29
Arvutusandmete viljaselgitamine

Selleks et hinnata, kas krediidiasutusel on artikli 28 punkti b kohased asjakohased pdhimétted arvutusandmete véljaselgi-
tamiseks, kinnitavad padevad asutused vdhemalt jargmist:

a) et krediidiasutus on kindlaks midranud konkreetsed kriteeriumid ja niited operatsiooniriski juhtumite ja kahjude
liigitamiseks ja késitlemiseks arvutusandmetes ning et sellised kriteeriumid ja ndited tagavad kahjuandmete iihtse
kisitlemise kogu krediidiasutuses;

b) et krediidiasutus ei vdta arvutusandmetes kahjude puhul arvesse kindlustusest ja muudest riskide iilekandmise
mehhanismidest tulenevaid hivitusi;

¢) et krediidiasutus on kehtestanud harvaesinevate juhtumite operatsiooniriski kategooriate puhul jalgimisperioodi, mis
on pikem kui méiruse (EL) nr 575/2013 artikli 322 16ike 3 punktis a osutatud miinimumperiood;

d) et krediidiasutus kasutab sagedus- ja raskusjaotuste hindamise arvutusandmete véljaselgitamisel {iksnes
avastamispdeva vOi arvestuspdeva ning et ta kasutab oigusliku riskiga seotud kahjude vdi eraldiste hdlmamiseks
arvutusandmetesse mitte hilisemat kuupdeva kui arvestuspiev;

e) et krediidiasutuse mudeli miinimumkiinnise valik ei mdjuta negatiivselt operatsiooniriski néitajate tipsust ja et selliste
mudeli miinimumkinniste kasutamine, mis on palju suuremad kui andmekogumiskiinnised, on piiratud ja
asjakohaselt pohjendatud krediidiasutuse poolt tehtud erinevate kiinniste tundlikkusanaliiiisiga;

f) et krediidiasutus votab arvutusandmetes arvesse koiki operatsiooniriski kahjusid, mis tiletavad valitud mudeli
miinimumkiinnist, ja et ta kasutab neid (olenemata nende tasemest) AMA omavahendite nduete arvutamisel;

g) et krediidiasutus korrigeerib andmeid asjakohasel maéral, kui inflatsiooni voi deflatsiooni mdju on oluline;
h) et krediidiasutus on koondanud ja vétnud arvutusandmetes iiheainsa kahjuna arvesse kahjud, mille pohjuseks on
tithise operatsiooniriski juhtumi vormis algjuhtum v&i mitu juhtumit, mis on seotud algse operatsiooniriski

juhtumiga, mis pdhjustab juhtumeid voi kahjusid;

i) et punkti h kohase kisitluse mis tahes voimalikud erandid on nduetekohaselt dokumenteeritud ja pdhjendatud, et
viltida AMA omavahendite nduete pdhjendamatut vihendamist;

j) et krediidiasutus ei jaita AMA arvutusandmetest vilja itheainsa juhtumi vdi seotud juhtumite operatsiooniriski kahjude
olulisi kohandusi, kui kdnealuste kohanduste viitekuupiev jaib jdlgimisperioodi sisse ja algse, itheainsa voi punktis h
osutatud algjuhtumi viitekuupiev jiib sellisest perioodist vilja;

k) et krediidiasutus suudab jilgimisperioodiga hdlmatud iga aasta puhul eristada kahjusid, mis on seotud konealusel

aastal avastatud voi arvepidamises kajastatud juhtumitega, kahjudest, mis on seotud varasematel aastatel avastatud voi
arvepidamises kajastatud juhtumite kohandamise v&i koondamisega.

Artikkel 30
Detailsus

Selleks et hinnata, kas krediidiasutus kohaldab oma mudelis asjakohast detailsustaset, nagu on osutatud artikli 28
punktis ¢, kinnitavad padevad asutused vidhemalt jargmist:

a) et krediidiasutus votab ihiste teguritega riskide koondamisel ja AMA operatsiooniriski kategooriate méiratlemisel
arvesse oma dritegevuse laadi, keerukust ja eripdra ning operatsiooniriske, millele ta on avatud;

b) et krediidiasutus péhjendab operatsiooniriski kategooriate detailsuse valikut kvalitatiivselt ja kvantitatiivselt ning et ta
liigitab operatsiooniriski kategooriad iihtsete, sdltumatute ja muutumatute andmete alusel;
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c) et krediidiasutuse poolt operatsiooniriski kategooriate puhul valitud detailsustase on realistlik ega mojuta negatiivselt
mudeli tulemuste vdi selle osade konservatiivsust;

d) et krediidiasutus vaatab regulaarselt ldbi operatsiooniriski kategooriate detailsustaseme, tagamaks, et see on kogu aeg
asjakohane.

Artikkel 31

Kahjujaotuste kindlakstegemine

Selleks et hinnata, kas krediidiasutusel on artikli 28 punkti d kohane kord kahjujaotuse sageduse ja raskuse kindlaksmaa-
ramiseks, kinnitavad pidevad asutused vihemalt jargmist:

a) et krediidiasutusel on histi kindlaks médratud, dokumenteeritud ja jélgitav kord kahjujaotuste valimiseks, ajakohas-
tamiseks ja ldbivaatamiseks ning nende parameetrite hindamiseks;

b) et kahjujaotuste valimise kord tagab krediidiasutusele jarjepidevad ja selged valikud, nduetekohaselt kajastab
riskiprofiili jaotuse ddrealas ja hdlmab vihemalt jirgmisi elemente:

i) statistiliste vahendite (sealhulgas graafikud, keskvdirtused, variatsioon, astimmeetria ja ekstsess) kasutamine, et
uurida arvutusandmeid iga operatsiooniriski kategooria puhul, et paremini moista andmete statistilist profiili ja
valida koige sobivam jaotus;

i) asjakohased jaotuse parameetrite hindamise meetodid;

iii) asjakohased diagnostikavahendid jaotuse hindamiseks andmete seisukohast, eelistades jaotusi, mis on kdige
tundlikumad 4ireala osas;

c) et kahjujaotuse valimisel votavad krediidiasutused hoolikalt arvesse andmete positiivset asimmeetriat ja ekstsessi;

d) et juhul, kui andmed on oluliselt hajutatud jaotuse direalasse, ei kasutata direala hindamisel empiirilisi koveraid, vaid
pigem alam-eksponentjaotusi, mille ddreala langeb aeglasemalt kui eksponentjaotusel, vilja arvatud juhul, kui on
erandlikud pdhjused muude funktsioonide kohaldamiseks, mida tuleb igal juhul nduetekohaselt kisitleda ja tiielikult
pohjendada, et viltida AMA omavahendite nduete pdhjendamatut vahendamist;

e) et juhul, kui jaotuse pdhiosa ja didreala puhul kasutatakse erinevaid kahjujaotusi, kaalub krediidiasutus hoolikalt,
millist pShiosa-ddreala mudeli kiinnist valida;

f) et valitud pdhiosa-direala mudeli kiinnise puhul esitatakse dokumenteeritud statistilised andmed, mida tdiendatakse
vajaduse korral kvalitatiivsete elementidega;

g) et jaotuse parameetrite hindamisel kajastab krediidiasutus arvutusandmete mittetdielikkust seoses mudeli
miinimumkiinnise kasutamisega vdi et ta pdhjendab mittetdiclike arvutusandmete kasutamist sellega, et see ei avalda
negatiivset moju parameetrite hinnangute tipsusele ega AMA omavahendite nduetele;

h) et krediidiasutusel on metoodika parameetrite hinnangute varieeruvuse vihendamiseks ja ta kohaldab ké&nealuste
hinnangute puhul veamdirasid, sealhulgas usaldusvahemikud ja p-vairtused;

i) et juhul, kui krediidiasutus kasutab klassikaliste hinnangute tildistamisel pdhinevaid ligikaudseid hinnanguid, millel on
head statistilised omadused, sealhulgas suur tohusus ja viike korvalekalle andmete teadmata alusjaotuse kogu
timbruses, suudab ta tdendada, et nende kasutamine ei alahinda riski kahjujaotuse ddrealal;

j) et krediidiasutus hindab andmete ja valitud jaotuse sobivust, kasutades nii graafilist kui ka kvantitatiivset laadi
diagnostikavahendeid, mis on tundlikumad andmejaotuse direala kui pdhiosa puhul, eelkdige juhul, kui andmed on
viga hajutatud ddrealasse;

k) et vajaduse korral, sealhulgas juhul, kui diagnostikavahendid ei taga selgelt kdige sobivama jaotuse valikut voi ei
leevenda valimimahu ja hinnatud parameetrite arvu moju sobivustestis, kasutab krediidiasutus hindamismeetodeid,
mis vordlevad kahjujaotuste suhtelist toimimist, sealhulgas tdendosusmadr, Akaike teabekriteerium ja Schwarz Bayesi
kriteerium;
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1) et krediidiasutusel on regulaarne tsiikkel valitud kahjujaotuste aluseks olevate eelduste kontrollimiseks ja et juhul, kui
eeldused tunnistatakse kehtetuks, sealhulgas kui need genereerivad védrtusi, mis jddvad viljapoole kehtestatud
piirvairtusi, on krediidiasutus testinud alternatiivseid meetodeid, ja et ta on nduetekohaselt liigitanud eeldustes tehtud
muudatused vastavalt komisjoni delegeeritud maarusele (EL) nr 529/2014 (}).

Artikkel 32
Kahju koondjaotuse ja riskiniitajate kindlaksmiidramine

Selleks et hinnata, kas krediidiasutus madrab asjakohasel viisil kindlaks kahju koondjaotuse ja riskinditajad, nagu on
osutatud artikli 28 punktis e, kinnitavad padevad asutused vihemalt jargmist:

a) et krediidiasutuse poolt selleks otstarbeks vilja tootatud meetodid tagavad asjakohase riskinditajate tdpsuse ja
stabiilsuse;

b) et riskinditajaid tiiendatakse teabega nende tdpsuse kohta;

¢) et olenemata kahju sagedus- ja raskusjaotuste koondamiseks kasutatud meetoditest (nt Monte Carlo simulatsioonid,
Fourier' teisendusega seotud meetodid, Panjer’ algoritm ja iihekordse kahju lidhendused), votab krediidiasutus
kasutusele kriteeriumid, mille alusel leevendatakse valimiga seotud ja arvulisi vigu ning ndhakse ette selliste vigade
ulatuse mair;

d) et Monte Carlo simulatsioonide kasutamise korral on tehtavate sammude arv kooskdlas jaotuste kujuga ja eesmargiks
seatud usaldusnivooga;

e) et juhul, kui kahjujaotuse ddreala on suur ja jaotust mdddetakse korge usaldusnivoo juures, on sammude arv piisavalt
suur, et vihendada valimi varieeruvust vastuvdetava tasemeni;

f) et Fourier teisenduse vdi muude arvuliste meetodite kasutamise korral vdetakse hoolikalt arvesse algoritmi stabiilsuse
ja vealeviku kiisimusi;

g) et krediidiasutuse operatsiooniriski mdodtmise siisteemiga genereeritud riskinditajad jirgivad riski monotoonsus-
pohimdtet, mille puhul genereeritakse aluseks oleva riskiprofiili suurenemise korral suuremad omavahendite nduded
ja aluseks oleva riskiprofiili vihenemise korral viiksemad omavahendite nduded;

h) et krediidiasutuse operatsiooniriski mdotmise siisteemiga genereeritud riskinditajad on juhtimise ja majanduslikust
seisukohast realistlikud ning et krediidiasutus kohaldab asjakohaseid meetodeid, et viltida maksimaalse ithekordse
kahju tilempiiri kehtestamist, vilja arvatud juhul, kui ta tilempiiri olemasolu selgelt objektiivselt pdhjendab, ja vildib
jaotuse esimese statistilise nditaja puudumist;

i) et krediidiasutus konkreetselt hindab operatsiooniriski modtmise siisteemi tulemuste usaldusvéidrsust, tehes
sisendandmete vdi selle parameetrite puhul asjakohase tundlikkusanaliiiisi.

3. JAGU

Oodatav kahju ja korrelatsioon
Artikkel 33
Oodatav kahju

Pidevad asutused hindavad krediidiasutuse standardeid seoses mairuse (EL) nr 575/2013 artikli 322 15ike 2 punkti a
kohase oodatava kahjuga, kinnitades, et juhul, kui krediidiasutus arvutab AMA omavahendite nduded iiksnes seoses
ettendgematu kahjuga, tdidab ta vihemalt jargmisi ndudeid:

a) et krediidiasutuse oodatava kahju hindamise metoodika on kooskdlas AMA omavahendite nduete arvutamiseks
kasutatava operatsiooniriski mddtmise siisteemiga, mis hlmab nii oodatavat kahju kui ka ettendgematut kahju, ning
et oodatava kahju hindamise protsessi kasutatakse operatsiooniriski kategooriate kaupa ja see on ajaliselt jarjepidev;

b) et krediidiasutus madrab kindlaks oodatava kahju, kasutades statistilisi andmeid, mida ddrmuslikud kahjud eriti ei
mdjuta, sealhulgas mediaani ja kirbitud keskvairtust, eelkdige keskmiselt vdi tugevasti jaotuse ddralasse koondunud
andmete puhul;

—

Komisjoni 12. mirtsi 2014. aasta delegeeritud méddrus (EL) nr 529/2014, millega tdiendatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu maarust
(EL) nr 575/2013 seoses regulatiivsete tehniliste standarditega, mille kohaselt hinnatakse sisereitingute meetodi ja tdiustatud
mootmismudelil pdhineva meetodi laienduste ja muudatuste olulisust (ELT L 148, 20.5.2014, k 36).
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c) et krediidiasutuse kohaldatav oodatava kahju maksimaalne tasaarvestus on seotud oodatava kogukahjuga ja et iga
operatsiooniriski kategooria oodatava kahju maksimaalne tasaarvestus on seotud asjakohase oodatava kahjuga, mis
arvutatakse krediidiasutuse operatsiooniriski mddtmise siisteemi kohaselt, mida kohaldatakse selle kategooria suhtes;

d) et tasaarvestused, mida krediidiasutus lubab iga operatsiooniriski kategooria oodatava kahju puhul, on kapitali
asendamise vormis, voi et need on muul viisil kittesaadavad oodatava kahju katmiseks suure kindlusega iiheaastase
perioodi jooksul;

e) et juhul, kui tasaarvestus on muul kujul kui eraldised, piirab krediidiasutus tasaarvestuse kittesaadavust tegevustega,
mille puhul on kahju histi prognoositav, stabiilne ja korrapdrane;

f) et krediidiasutus ei kasuta oodatava kahju tasaarvestusena selliste erakorraliste operatsiooniriski kahjujuhtumite
erireserve, mis on juba aset leidnud;

g) et krediidiasutus dokumenteerib selgelt, kuidas oodatavat kahju moddetakse ja kajastatakse, sealhulgas, kuidas mis
tahes oodatava kahju tasaarvestused vastavad punktides a—f sitestatud tingimustele.

Artikkel 34
Korrelatsioon

Pidevad asutused hindavad krediidiasutuse standardeid seoses maaruse (EL) nr 575/2013 artikli 322 1dike 2 punktis d

osutatud korrelatsiooniga, kinnitades, et juhul, kui krediidiasutus arvutab AMA omavahendite nduded, tunnustades

viiksemat kui tdit korrelatsiooni iiksikute operatsiooniriski hinnangute vahel, tdidab ta vihemalt jargmisi ndudeid:

a) et krediidiasutus vdtab hoolikalt arvesse mis tahes vormis lineaarset vdi mittelineaarset sdltuvust seoses kdigi
andmetega kas jaotuse pohiosa voi ddreala puhul kahe v8i enama operatsiooniriski kategooria raames voi iiheainsa
operatsiooniriski kategooria raames;

b) et krediidiasutus toetab korrelatsioonieeldusi véimalikult palju empiiriliste andmete analiiiisi ja eksperdihinnangute
asjakohase kombinatsiooni abil;

c) et iga operatsiooniriski kategooria kahjud on iiksteisest sdltumatud;
d) et juhul, kui punktis c sitestatud tingimus ei ole tdidetud, liidetakse sdltuvad kahjud kokku;

e) et ainult juhul, kui punktis ¢ ja d sitestatud tingimusi ei saa tdita, modelleeritakse sdltuvus operatsiooniriski
kategooriate sees asjakohasel viisil;

f) et krediidiasutus votab hoolikalt arvesse sdltuvust jaotuse direala juhtumite vahel;

g) et krediidiasutus ei vota sdltuvuse struktuuri aluseks Gaussi jaotust voi normaaljaotust;

h) et koik krediidiasutuse kasutatavad eeldused seoses sdltuvusega on konservatiivsed, vottes arvesse operatsiooniriski
soltuvuse modelleerimisega seotud ebakindlust, ja et krediidiasutuse konservatiivsus suureneb, kui sdltuvuseelduste

rangus ja tulenevate omavahendite nduete usaldusvéirsus viheneb;

i) et krediidiasutus pdhjendab nduetekohaselt kasutatavaid sdltuvuse eeldusi ja et ta teeb regulaarselt tundlikkusanaliiiisi,
et hinnata sdltuvuse eelduste mdju AMA omavahendite nduetele.

4.JAGU

Kapitali allokeerimise mehhanism
Artikkel 35
Operatsiooniriski mdotmise siisteemi kooskola

Pidevad asutused hindavad krediidiasutuse standardeid seoses operatsiooniriski modtmise siisteemi sisemise
jarjepidevusega, nagu on osutatud médruse (EL) nr 575/2013 artikli 322 Idike 2 punktis e, kinnitades vahemalt jargmist:

a) et krediidiasutuse kapitali allokeerimise mehhanism on kooskdlas krediidiasutuse riskiprofiiliga ja operatsiooniriski
mddtmise stisteemi {ildise iilesehitusega;

b) et AMA omavahendite nduete allokeerimisel vdetakse arvesse operatsiooniriski juhtimise ja sisekontrolli riski ja
kvaliteedi voimalikke erinevusi grupi osade vahel, millele AMA omavahendite néuded allokeeritakse;
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¢) et puuduvad praegused voi prognoositavad praktilised voi diguslikud takistused omavahendite kiireks iilekandmiseks
vOi kohustuste tasumiseks;

d) et AMA omavahendite nduete allokeerimine konsolideerimisgrupi tasandilt allapoole grupi osadele, kes osalevad
operatsiooniriski modtmise siisteemis, pShineb usaldusvédrsetel ja voimalikult riskitundlikel metoodikatel.

4. PEATUKK

KINDLUSTUS JA MUUD RISKIDE ULEKANDMISE MEHHANISMID
Artikkel 36
Uldpohimétted

Pidevad asutused hindavad, kas krediidiasutus tdidab ndudeid, mis on seotud kindlustuse ja muude riskide iilekandmise
mehhanismide mojuga AMA raames, nagu on osutatud maaruse (EL) nr 575/2013 artikli 322 15ike 2 punkti e viimases
lauses ja artiklis 323, kinnitades vihemalt jargmist:

a) et kindlustusandja tdidab mdaruse (EL) nr 575/2013 artikli 323 oikes 2 osutatud tegevusloa ndudeid kooskdlas
artikliga 37;

b) et kindlustust pakutakse kolmanda isiku kaudu, nagu on osutatud mairuse (EL) nr 575/2013 artikli 323 loike 3
punktis e, kooskolas artikliga 38;

¢) et krediidiasutus vildib riski maandamise tehnikate korduvat arvessevdtmist, nagu on osutatud midruse (EL)
nr 575/2013 artikli 322 16ike 2 punktis e, kooskolas artikliga 39;

d) et riskimaanduse arvutamine kajastab asjakohaselt kindlustuskaitset, nagu on osutatud méaruse (EL) nr 575/2013
artikli 323 16ike 3 punktis d, ja et kindlustuse arvessevtmise raamistik on histi pdhjendatud ja dokumenteeritud,
nagu on osutatud méidruse (EL) nr 575/2013 artikli 323 16ike 3 punktis f, sealhulgas jirgmine:

i) kindlustuskaitse on seotud krediidiasutuse operatsiooniriski profiiliga kooskdlas artikliga 40;
ii) krediidiasutus kasutab keerukat riskimaandusarvutust kooskdlas artikliga 41;

iii) riskimaanduse arvutamine on digeaegselt viidud kooskdlla krediidiasutuse operatsiooniriski profiiliga vastavalt
artiklile 42;

e) et krediidiasutuse kindlustuse arvessevotmise metoodika holmab diskonteerimise voi vddrtuskirbete teel kindlustuse
arvessevotmise summas koiki asjakohaseid elemente, nagu on osutatud méaruse (EL) nr 575/2013 artikli 323 I6ike 3
punktides a ja b ning artikli 323 1dikes 4, kooskolas artikliga 43;

f) et krediidiasutus tdendab, et muude riskide iilekandmise mehhanismide kasutamisel on markimisvddrne riskide
maandamise mdju, nagu on osutatud mdiruse (EL) nr 575/2013 artikli 323 1dike 1 teises lauses, kooskélas
artikliga 44;

Artikkel 37
Kindlustusandja tegevusloa samaviirsus

Selleks et hinnata artikli 36 punkti a kohaseid kindlustusandja tegevusloa ndudeid, votavad padevad asutused arvesse, et
kolmandas riigis tegevusloa saanud ettevtja tdidab tegevusloa ndudeid, kui konealune ettevdtja tdidab usaldata-
vusndudeid, mis on samavairsed liidus kohaldatavate usaldatavusnduetega, sealhulgas mairuse (EL) nr 575/2013
artiklis 323 osutatud nduded.

Artikkel 38
Kindlustuse pakkumine kolmanda isiku kaudu

1. Selleks et hinnata, et kindlustuskaitset AMA omavahendite nduete tarbeks pakub kolmas isik, nagu on osutatud
artikli 36 punktis b, kinnitavad pidevad asutused mdiruse (EL) nr 575/2013 artikli 4 16ike 1 punktis 47 osutatud
krediidiasutuse konsolideeritud olukorra pdhjaliku hindamise alusel, et krediidiasutusel ega iihelgi teisel konsolideerimise
alla kuuluval iiksusel ei ole kindlustust pakkuvas isikus osalust ega olulist osalust, nagu on osutatud vastavalt maaruse
(EL) nr 575/2013 artikli 4 16ike 1 punktides 35 ja 36.
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2. Kui 16ike 1 nduded on tdidetud ainult osaliselt, késitatakse kolmanda isiku kaudu pakutava kindlustusena iiksnes
sellist osa pakutavast kindlustusest, mille puhul I5plik vastutus lasub nduetekohasel kolmandast isikust iksusel,
tulenevalt asjaolust, et risk on tegelikult viidud vilja konsolideeritud iiksustest.

Artikkel 39
Riski maandamise tehnikate korduv arvessevotmine

Selleks et hinnata, ega AMA omavahendite nduete tarbeks kasutatava kindlustuskaitse puhul ei vdeta riski maandamise
tehnikaid arvesse mitu korda, nagu on osutatud artikli 36 punktis c, kinnitavad padevad asutused, et krediidiasutus on
astunud moistlikke samme, tagamaks, et krediidiasutus ega iikski teine konsolideerimise alla kuuluv iiksus ei kindlusta
tahtlikult edasi lepinguid, mis katavad operatsiooniriski juhtumeid, mille krediidiasutus on algselt juba kindlustanud.

Artikkel 40
Kindlustusriski kaardistamise protsess

1. Selleks et hinnata, kas kindlustuskaitse on seotud krediidiasutuse riskiprofiiliga, nagu on osutatud artikli 36
punkti d alapunktis i, kinnitavad padevad asutused, et krediidiasutus on jarginud histi dokumenteeritud ja pdhjendatud
kindlustusriski kaardistamise protsessi, mille raames krediidiasutus kujundab kindlustuskaitse, mis on kooskdlas kdigi
selliste operatsiooniriski kahjude tdendosuse ja mdjuga, mida ta vdib kanda.

2. Loike 1 kohaldamisel kinnitavad pddevad asutused, et krediidiasutus teeb vihemalt jargmist:

a) hindab kindlustushivituse tdendosust ja voimalikku kindlustusandjatelt maksete saamise ajaraamistikku, sealhulgas
ndude vaidlustamise tdendosust, kdnealuse protsessi kestust ning praegust vaidluste lahendamise maira ja tingimusi,
tuginedes kindlustusriski juhtimise rithma kogemustele ja vdttes vajaduse korral arvesse asjakohaste vilisekspertide
(sealhulgas nduete kisitlejad, vahendajad ja kindlustusandjad) hinnanguid;

b) kasutab punktist a tulenevaid hinnanguid, et hinnata kindlustuse toimimist operatsiooniriski juhtumi korral, ja
kujundab selle protsessi, et hinnata kindlustuse reageerimist kdigi operatsiooniriski mddtmise siisteemi sisestatud
asjakohaste kahju- ja stsenaariumiandmete puhul;

¢) punkti b kohase hindamise alusel kaardistab kindlustuslepingud krediidiasutuse seoses enda operatsiooniriskidega
voimalikult iiksikasjalikul tasemel, kasutades koiki kdttesaadavaid allikaid, sealhulgas siseandmed, vilisandmed ja
stsenaariumianaliiiisid;

d) kasutab asjakohaseid eksperditeadmisi ning teeb kdnealust kaardistamist labipaistvalt ja jarjepidevalt;

e) madrab kindlustuse varasemale ja prognoositavale toimimisele asjakohase kaalu, hinnates kindlustuslepingu
komponente;

f) saab ametliku heakskiidu asjakohaselt riskiorganilt vdi -komiteelt;

g) vaatab kindlustuse kaardistamise protsessi perioodiliselt labi.

Artikkel 41
Keeruka riskimaandusarvutuse kasutamine

Selleks et hinnata, et krediidiasutus kasutab keerukat riskimaandusarvutust, nagu on osutatud artikli 36 punkti d
alapunktis ii, kinnitavad piddevad asutused, et kindlustuskaitse AMAs arvessevdtmise modelleerimismeetod vastab
vihemalt jargmistele tingimustele:

a) see on kooskdlas operatsiooniriski mddtmise siisteemiga, mis on vastu vdetud, et kvantifitseerida brutokahju, mille
puhul ei ole arvesse voetud kindlustust;

b) see on ldbipaistev scoses selliste kahjude tegeliku tdendosuse ja mdjuga, mida krediidiasutus kasutab AMA
omavahendite nduete iildiseks kindlaksmaaramiseks, ja sellega seoses ka jarjepidev.
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Artikkel 42
Riskimaanduse arvutamise viimine kooskélla operatsiooniriski profiiliga

Selleks et hinnata, kas riskimaanduse arvutamine on &igeaegselt viidud kooskélla krediidiasutuse operatsiooniriski
profiiliga, nagu on osutatud artikli 36 punkti d alapunktis iii, kinnitavad padevad asutused vahemalt jargmist:

a) kui kindlustuse laad voi krediidiasutuse operatsiooniriski profiil on oluliselt muutunud, vaatab krediidiasutus ldbi
kindlustuse kasutamise ja vajaduse korral arvutab iimber AMA omavahendite néuded;

b) kui on kantud olulist kahju, mis m&jutab kindlustuskaitset, arvutab krediidiasutus AMA omavahendite nduded timber
konservatiivsemalt;

¢) kui kindlustuskaitse on ootamatult 1dppenud vdi vihenenud, on krediidiasutus valmis viivitamata asendama
kindlustuslepingu lepinguga, mille tingimused ja kaitse on samaviirsed voi paremad, suurendama oma AMA
omavahendite ndudeid tasemeni, mille puhul ei vdeta arvesse kindlustust;

d) et krediidiasutus arvutab kapitali koos ja ilma kindlustuseta sellise detailsusega, et olemasoleva kindlustussumma mis
tahes vihenemise, sealhulgas olulise kahju maksmise kaudu, voi kindlustuskaitse muutumise mdju saab viivitamata
votta arvesse AMA omavahendite nduetes.

Artikkel 43
Kdigi asjakohaste elementide hdlmamine

1.  Selleks et hinnata, et krediidiasutuse kindlustuse arvessevotmise metoodika holmab diskonteerimise voi
vadrtuskirbete teel kindlustuse arvessevOtmise summas koiki asjakohaseid elemente, nagu on osutatud artikli 36
punktis e, kinnitavad padevad asutused vihemalt jirgmist:

a) et krediidiasutus uurib erinevaid tegureid, mis tekitavad riski, et kindlustusandja ei tee ecldatavaid makseid, ja
vihendavad riski iilekandmise tulemuslikkust, sealhulgas kindlustusandja suutlikkus teha oigel ajal makseid ja
krediidiasutuse suutlikkus néue igel ajal kindlaks teha, analiiiisida ja edastada;

b) et krediidiasutus uurib, kuidas punktis a osutatud erinevad tegurid on mdjutanud kindlustuse maandavat mdju
operatsiooniriski profiilile varem ja kuidas need vdivad mdjutada seda tulevikus;

c) et krediidiasutus kajastab punktis a osutatud ebakindlust, tehes AMA omavahendite nduetes asjakohaseid konserva-
tiivseid vadrtuskarpeid;

d) et krediidiasutus votab hoolikalt arvesse kindlustuslepingute omadusi, sealhulgas seda, kas kdnealused lepingud
holmavad iiksnes kahju, mida ndutakse sisse v6i millest teatatakse kindlustusandjale lepingu kestuse ajal, mistdttu ei
ole kaetud mis tahes kahju, mis avastatakse pdrast lepingu aegumist, v6i kas need katavad kahju, mida kantakse
lepingu kestuse ajal, isegi juhul, kui see ei ole avastatud ja ndue esitatakse alles parast lepingu aegumist, v6i kas kahju
on otsene kahju vdi tsiviilvastutuskahju;

e) et krediidiasutus vdtab oma kahju andmebaasides arvesse ja tdielikult dokumenteerib andmed kindlustusviljamaksete
kohta kahju liikide kaupa ja médrab vastavalt vaartuskirped;

f) et krediidiasutusel on kahju kindlakstegemise, analiiiisi ja nduete to6tlemise protseduurid, et kontrollida
kindlustusandja pakutavat tegelikku kindlustuskaitset v&i suutlikkust saada kahjunduetega seotud maksed mdistliku
aja jooksul;

g) et krediidiasutus sdnaselgelt eraldi kvantifitseerib ja modelleerib vdartuskirped seoses iga asjakohase kindlakstehtud
ebakindlusega, selle asemel, et kohaldada arvutamisel iihtainust koiki ebakindlusi hdlmavat vdirtuskirbet voi teha
vddrtuskarbe parast arvutamist;

h) et krediidiasutus votab maksimaalselt arvesse kindlustusandja nduete rahuldamise suutlikkuse riski, kohaldades
kindlustuse modelleerimise metoodikas asjakohaseid véirtuskirpeid;

i) et krediidiasutus tagab, et vastaspoole makseviivituse korral nduete rahuldamise suutlikkuse riski hinnatakse
asjaomase kindlustuslepingu alusel vastutava kindlustusandja krediidikvaliteedi pdohjal, olenemata sellest, kas
kindlustusandja emaettevotjal on parem reiting voi kas risk on iile kantud kolmandale isikule;
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j) et krediidiasutus kasutab konservatiivseid eeldusi seoses kindlustuslepingute uuendamisega samadel tingimustel ja
sama kaitsega, nagu need olid algsetel v6i olemasolevatel lepingutel;

k) et krediidiasutusel on kindlaks madratud protsessid, tagamaks, et AMA kindlustusmetoodikas kajastatakse
asjakohaselt kindlustuslepingu limiitide vdimalikku ammendumist ning kindlustuskaitse taastamise hinda ja
kittesaadavust, samuti juhtumeid, mil kindlustuslepingu kaitse ei ole kooskdlas krediidiasutuse operatsiooniriski
profiiliga.

2. Loike 1 kohaldamisel voivad padevad asutused olla seisukohal, et ei ole vaja kohaldada nduet, mille kohaselt peab

krediidiasutus kohaldama vaartuskirpeid kuni kindlustuslepingu vdi sellest taganemise tdhtaja 1opuni, kui kaitset

uuendatakse ja see on pidev ning tdidetud on vihemalt {iks jargmistest tingimustest:

a) kui krediidiasutus suudab tdendada, et on olemas pidev kaitse, millel on vihemalt 365 pievaks samavéirsed voi
paremad tingimused ja kaitse;

b) kui krediidiasutusel on kindlustusleping, mida kindlustusandja ei saa tithistada, vilja arvatud juhul, kui
kindlustusmakseid ei tasuta, vdi mille puhul on lepingust taganemise tihtaeg pikem kui iiks aasta.

Artikkel 44
Muud riskide iilekandmise mehhanismid

Selleks et hinnata, kas krediidiasutus on tdendanud, et muude riskide iilekandmise mehhanismide kasutamisel on
mirkimisvéddrne riskide maandamise mdju, nagu on osutatud artikli 36 punktis f, teevad pidevad asutused vihemalt
jargmist:

a) kinnitavad, et krediidiasutusel on kogemused muude riskide ilekandmise mehhanismide instrumentide ja nende
omadustega, sealhulgas kaitse tdendosus ja maksete Oigeaegsus, enne kui neid instrumente voib kajastada
krediidiasutuse operatsiooniriski mddtmise siisteemis;

b) keelavad muude riskide iilekandmise mehhanismide kasutamise AMA omavahendite nduete puhul aktsepteeritavate
riski maandamise instrumentidena, kui muid riskide iilekandmise mehhanisme hoitakse voi kasutatakse kauplemise,
mitte riskijuhtimise eesmargil;

¢) kontrollivad kaitse miiiija vastavust nduetele, sealhulgas kas ta on reguleeritud vodi reguleerimata iiksus, ja pakutud
kaitse laadi ja omadusi, sealhulgas kas see on otsene kaitse, vdirtpaberistamine, garantiimehhanism voi
tuletisinstrument;

d) kinnitavad, et edasiantud tegevusi ei kisitata muude riskide tilekandmise mehhanismide osana;

e) kinnitavad, et krediidiasutus arvutab kapitali iga arvutamise korral AMA omavahendite nduded koos ja ilma muude
riskide tilekandmise mehhanismideta sellise detailsusega, et olemasoleva kaitse summa mis tahes vidhenemise moju
saab viivitamata votta arvesse kapitalinduetes;

f) kinnitab, et juhul, kui on kantud olulist kahju, mis md&jutab muude riskide tilekandmise mehhanismide pakutavat

kaitset, voi kui muude riskide tilekandmise mehhanismide lepingud tekitavad olulist ebakindlust seoses nende
pakutava kaitsega, arvutab krediidiasutus AMA omavahendite nduded timber konservatiivsemalt.

5. PEATUKK

LOPPSATTED
Artikkel 45
Uleminekusite

Seoses artiklis 1 osutatud AMA hindamisega krediidiasutuse puhul, kes kiesoleva mairuse jéustumise kuupdeval juba
kasutab operatsiooniriski omavahendite nduete arvutamiseks AMA, voi krediidiasutuse puhul, kes on juba taotlenud
luba kasutada AMA sellel eesmirgil, kohaldatakse molemat jargmist:

a) kiesolevat méddrust kohaldatakse alates ithe aasta moodumisest selle joustumisest;

b) artikli 34 punkti g kohaldatakse alates kahe aasta moodumisest selle jGustumisest.
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Artikkel 46
Joustumine

Kiesolev maddrus joustub kahekiimnendal paeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kiesolev madrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikmesriikides.

Briissel, 14. mirts 2018

Komisjoni nimel
president
Jean-Claude JUNCKER
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