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(Aktid, mille avaldamine on kohustuslik)

NOUKOGU MAARUS (EU) nr 713/2005,
10. mai 2005,

millega kehtestatakse teatavate Indiast pirinevate laia toimespektriga antibiootikumide impordi
suhtes 16plik tasakaalustav tollimaks

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Uhenduse asutamislepingut,

vottes arvesse noukogu 6. oktoobri 1997. aasta méirust (EU) nr 2026/97 kaitse kohta subsideeritud
impordi eest riikidest, mis ei ole Euroopa Uhenduse litkmed (') (“algmairus”), eriti selle artikleid 18 ja 19,

vottes arvesse komisjoni ettepanekut, mis esitati parast konsulteerimist nduandekomiteega,

ning arvestades jargmist:

A. MENETLUS
I. Eelnenud uurimine ja jousolevad meetmed

(1) Noukogu kehtestas médrusega (EU) nr 2164/98 (2) 1opliku tasakaalustava tollimaksu teatavate laia
toimespektriga antibiootikumide, nimelt amoksitsilliintrihiidraadi, ampitsilliintrihiidraadi ja tsefalek-
siini impordi suhtes, mis ei ole jaotatud annusteks ega jaemiitigiks pakendatud (“vaatlusalune toode”),
mis kuuluvad CN-koodide ex 2941 10 10, ex 2941 10 20 ja ex 2941 90 00 alla ja on pdrit Indiast.
Meetmeid rakendati viirtuselise tollimaksuna 0 %-12 % ulatuses, mida kohaldati iiksikult nimetatud
eksportijate impordi suhtes, ja jadktollimaksuna mdairaga 14,6 %, mida kohaldati teiste eksportijate
impordi suhtes.

1. Uhendatud taotlus aegumise libivaatamise ja vahepealse libivaatamise kohta

(2)  Pérast jousolevate 15plike meetmete kehtivuse eelseisvat 16ppemist kisitleva teadaande (%) avaldamist
sai komisjon samasugust toodet valmistavatelt seotud tihenduse tootjatelt Sandoz GmbH-It Austrias ja
Sandoz Industrial Products S.A.-It Hispaanias (“taotlejad”) taotluse médruse (EU) nr 2164/98 iihen-
datud menetluse algatamiseks aegumise ldbivaatamiseks ja vahepealseks libivaatamise vastavalt
algmiiruse artikli 18 Ioikele 2 ja artikli 19 1dikele 2. Taotlejad esindavad suurt osa, kiesoleval
juhul ile 40 %, iihenduse teatavate laia toimespektriga antibiootikumide kogutoodangust.

(3)  Taotlus pdhines asjaoludel, et meetmete kehtivuse 16ppemisega kaasneks tdendoliselt subsideerimise
jatkumine voi kordumine ja kahju ithenduse tootmisharule ning et jous olevate meetmete tase ei ole
viidetavalt kahju pohjustava subsideerimise tasakaalustamiseks piisav.

(') EUT L 288, 21.10.1997, lk 1. Ma4rust on viimati muudetud miirusega nr (EU) 461/2004 (ELT L 77, 13.3.2004,
lk 12).

() EUT L 273, 9.10.1998, Ik 1.

¢) EUT C 8, 14.1.2003, Ik 2.
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Enne tthendatud menetluse algatamist aegumise ldbivaatamise ja vahepealse libivaatamise suhtes ja
vastavalt algmairuse artikli 22 loikele 1 ja artikli 10 1dikele 9 teavitas komisjon India valitsust
nduetekohaselt dokumenteeritud ldbivaatamise taotluse esitamisest. India valitsust kutsuti konsultat-
sioonidele, et selgitada taotlusest tulenevat olukorda ja jouda vastastikusele kokkuleppele. India
valitsus lilkkas komisjoni kutse konsultatsioonide pidamiseks tagasi.

1. Uhendatud menetluse algatamine aegumise libivaatamiseks ja vahepealseks libivaatami-
seks

Komisjon uuris taotlejate esitatud tdendeid ja pidas neid piisavaks, et digustada labivaatamise algata-
mist vastavalt algmédruse artikli 18 ldikele 2 ja artikli 19 ldikele 2. Pirast nduandekomiteega
konsulteerimist algatas komisjon Euroopa Liidu Teatajas avaldatud teadaandega (') ithendatud menet-
luse ndukogu mddruse (EU) nr 2164/98 aegumise labivaatamiseks ja vahepealseks libivaatamiseks.

IV. Uurimisperiood

Uurimine kestis ajavahemikul 1. aprill 2002-31. mirts 2003 (‘uurimisperiood”). Kahjutrendide uuri-
mine Kkattis ajavahemiku alates 1. jaanuarist 1999 kuni uurimisperioodi 1&puni (“kdnealune ajava-
hemik”).

V. Uurimisega seotud isikud

Komisjon informeeris uurimise algatamisest ametlikult taotlejaid, teisi teadaolevaid ithenduse tootjaid,
eksportivaid tootjaid, importijaid, tarnijaid, kasutajaid ja India valitsust. Huvitatud isikutel oli vdimalus
esitada oma arvamused kirjalikult ja taotleda asja arutamist. Esitatud kirjalikke ja suulisi kommentaare
arutati ja vajaduse korral arvestati.

Arvestades taotluses nimetatud, vaatlusalust toodet eksportivate tootjate suurt arvu Indias, nihti ette
valikuuringu kasutamine subsideerimise uurimiseks vastavalt algmaaruse artiklile 27.

Ainult piiratud arv eksportivaid tootjaid andis endast teada ja esitas uuringus ndutava teabe. Seepdrast
ei peetud valikuuringu kasutamist vajalikuks.

Komisjon saatis kiisimustikud koigile teadaolevatele huvitatud isikutele, kes olid endast algatusteates
sdtestatud tdhtaja jooksul teada andnud. Vastused saadi viielt thenduse tootjalt, seitsmelt eksportivalt
tootjalt, ihelt importijalt, kahelt tarnijalt ja India valitsuselt.

Komisjon leidis ja kontrollis iile koik andmed, mida peeti vajalikuks subsideerimise ja kahju kind-
lakstegemiseks ja teadasaamiseks, kas subsideerimise ja kahju jatkumine vdi kordumine on tdenioline
ja kas meetmete siilitamine v6i muutmine ei oleks vastuolus ihenduse huvidega. Tehti kontrollkdigud
jargmiste huvitatud isikute ruumidesse:

1) Uhenduse tootjad

DSM Anti-Infectives B.V., Delft (Holland), kes vastas komisjoni kiisimustikule ka DSM Anti-Infec-
tives Deretil S.A., Almeria (Hispaania) ja DSM Anti-Infectives Chemferm S.A., Santa Perpetua de
Mogoda (Hispaania) nimel. Neid kolme ettevdtet nimetatakse edaspidi koos “DSM”.

Sandoz GmbH (varem Biochemie GmbH), Kundl (Austria), kes vastas komisjoni kiisimustikule ka
Sandoz Industrial Products S.A. (varem Biochemie S.A.), Barcelona (Hispaania), nimel. Mdlemat
ettevotet nimetatakse edaspidi koos “Sandoz”.

() ELT C 241, 8.10.2003, Ik 7.
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2) India valitsus

Kaubandusministeerium, New Delhi.

3) Eksportivad tootjad Indias
KDL Biotech Ltd. (varem Kopran Ltd.), Mumbai,
Orchid Pharmaceuticals and Chemicals Ltd., Chennai,
Nectar Lifesciences Ltd., Chandigarh,
Nestor Pharmaceuticals Ltd., New Delhi,
Ranbaxy Laboratories Ltd., New Delhi,
Torrent Gujarat Biotech Ltd., Ahmadabad,
Surya Pharmaceutical Ltd., Chandigarh.

VI Avalikustamine ja kommentaarid menetluse kohta

India valitsust ja teisi huvitatud isikuid informeeriti pdhifaktidest ja kaalutlustest, mille alusel otsustati
soovitada meetmete jitkamist. Neile anti ka piisavalt acga kommentaaride esitamiseks. Teatavad isikud
esitasid oma kirjalikud kommentaarid. Lisaks esitasid India valitsus ja kolm eksportivat tootjat oma
seisukohad avalikustamisjirgsetel aruteludel, mille jarel esitati kokkuvotlikud seisukohad. Kdiki ette-
panekuid ja kommentaare vdeti arvesse, nagu on vilja toodud allpool.

India valitsus ja iiks eksportiv tootja tdid avalikustamisjdrgsel arutelul vilja, et taotlejad ei tooda iihte
samasuguse toote tiiiipi, s.o tsefaleksiini, ja ndudsid, et seetdttu tuleb uurimise algatamine seoses selle
tiiibiga tithistada.

Vastusena sellele ettepanekule tuleb meelde tuletada, et juba algsel uurimisel sitestati, et kdik uuritava
toote tiitibid (vt allpool jagu B) moodustavad iiheainsa tootekategooria. (') Koik tiiiibid kuuluvad
samasse kategooriasse, s.0 pakendamata poolsiinteetiliste laia toimespektriga antibiootikumide
hulka, ja neil on sama kasutusviis, st. neid kasutatakse ravimvormide valmistamiseks ravivad erinevate
nakkushaiguste raviks. Kuna koik tiiiibid moodustavad kidesoleva menetluse mdttes ithe toote, mida
taotlejad toodavad, tuleb see argument tagasi liikata.

India valitsus ja iiks eksportiv tootja viitsid, et ithenduse tootjate mittekonfidentsiaalsed vastused
kiisimustikule ei olnud piisavalt detailsed ja ei olnud esitatud vastavalt algmairuse artiklile 29. Viideti,
et informatsiooni puudus mittekonfidentsiaalsetes kiisimustike vastustes ei andnud koost66d tegeva-
tele eksportijatele piisavat vdimalust kaitsta oma huve seoses kahjude ja pdhjuslike seoste analiiiisiga.

Sellega seoses tuleb markida, et nagu vilja toodud allpool jaos E, koosneb ithenduse tootmisharu
kdesolevas uurimises ainult kahest osapoolest, Sandozest ja DSMst. Lisaks tootis iiks osapool ainult
amoksitsilliintrihiidraati ja ampitsilliintrihiidraati, samas kui teine tootis ka tsefaleksiini. Need {ihen-
duse tootmisharuga seotud eriasjaolud suurendasid uurimise ajal antud teatava informatsiooni konfi-
dentsiaalset iseloomu. Igal juhul sisaldab huvitatud isikutele {ilevaatamiseks kittesaadav toimik
mélema koostddd tegeva ithenduse tootja mittekonfidentsiaalseid vastuseid kiisimustikule, kus konfi-
dentsiaalsed andmed on esitatud indeksina, et voimaldada konfidentsiaalselt edastatud informatsiooni
pohisisu asjakohast mdistmist. Seepdrast peetakse tihenduse tootjate mittekonfidentsiaalseid vastuseid
kiisimustikule vastavaks algmdadruse artikli 29 sitetele. Lisaks on kohane mirkida, et indekseeritud
kahjuandmed, mis on toodud kiesoleva madruse jaos F, andsid kdigile huvitatud isikutele kahjudest ja
pohjuslikest seostest piisavalt tipse pildi, et olla vdimeline analiiiisi hindama ja oma huve kaitsma.

() EUT L 166, 11.6.1998, Ik 17, pdhjendus 9.
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B. VAATLUSALUNE TOODE JA SAMASUGUNE TOODE
I. Vaatlusalune toode

Kéesoleva labivaatamise alla kuuluv toode on sama kui ndukogu méiruses (EU) nr 2164/98 kasitletud
toode, nimelt amoksitsilliintrihiidraat, ampitsilliintrihiidraat ja tsefaleksiin, mis ei ole jaotatud annus-
teks ega pakendatud jaemiiiigiks, mis kuuluvad CN-koodide ex 294110 10, ex 29411020 ja
ex 2941 90 00 alla ja on pirit Indiast (“vaatlusalune toode”).

II. Samasugune toode

Avalikustamisjirgse arutelu kdigus on India valitsus ja iks eksportiv tootja juhtinud tihelepanu
asjaolule, et iiks tthenduse tootja mainis vaatlusalust toodet ja samasugust toodet vorreldes teatavaid
erinevusi “stabiilsuses, puhtuses, analiiiisis, galeenilistes omadustes jne”. Lisaks mainis ainuke koos-
tood tegev importija erinevusi seoses lahustuvusega vees.

Siiski peavad nii vaatlusalune toode kui samasugune toode vastama samadele rahvusvahelistele farma-
kopoade spetsifikatsioonidele. Ehkki mitte kdiges, on nad ometi iiksteisele vdga sarnased, nagu on
ndutav algméiruse artikli 1 I6ikes 5.

Sellest tulenevalt kinnitas uurimine, et tihenduses iihenduse tootjate poolt toodetud ja miiiidavatel
amoksitsilliintrihiidraadil, ampitsilliintrihiidraadil ja tsefaleksiinil on vaatlusaluse tootega identsed v&i
sellele vdga sarnased fuiisikalised omadused ja kasutusalad ning seetdttu saab neid pidada samasugu-
seks tooteks algmairuse artikli 1 16ike 5 tihenduses.

C. SUBSIIDIUMID
L. Sissejuhatus

Libivaatamise taotluses sisalduva teabe ja komisjoni kiisimustikule antud vastuste pdhjal uuriti jirg-
misi kavasid, mis viidetavalt holmavad subsiidiumide andmist:

1. Uleriigilised kavad
a) eellubade kava (Advance Licence Scheme — ALS);
b) imporditollimaksude hiivitamise kavad (Duty Entitlement Passbook Scheme — DEPBS);

¢) erimajandustsoonide/ekspordisuunitlusega iiksuste kava (Special Economic Zones — SEZ/Export
Oriented Units Scheme — EOUS);

d) kapitalikaupade ekspordisoodustuste kava (Export Promotion Capital Goods Scheme — EPCGS);
e) tulumaksukavad (Income Tax Schemes),

— ekspordi vabastamine tulumaksust (Export Income Tax Exemption Scheme — EITES),

— tulumaksusoodustused teadus- ja arendustegevuseks (Income Tax Incentive for Research and Deve-
lopment — ITIRAD);

f) ekspordi krediteerimise kava (Export Credit Scheme — ECS).
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Punktides a—d tdpsustatud kavad pohinevad viliskaubanduse arendamise ja korrastamise seadusel
(1992. aasta seadus nr 22), mis joustus 7. augustil 1992. aastal (vdliskaubandusseadus). Nimetatud
seadus lubab India valitsusel viljastada ekspordi- ja impordipoliitikat kisitlevaid teadaandeid. Need
vOetakse kokku dokumentides pealkirjaga “Ekspordi- ja impordipoliitika”, mis antakse kaubandusmi-
nisteeriumi poolt vilja iga viie aasta tagant ja mida ajakohastatakse regulaarselt. Mainitud uurimispe-
rioodi jaoks on oluline iiks “Ekspordi ja impordipoliitika” dokument, s.o viie aasta plaan ajavahemi-
kuks 1. aprillist 2002-31. mirtsini 2007 (EXIM-poliitika 02-07). Lisaks sellele sitestab India valitsus
dokumendis “Menetlusjuhend 1. aprillist 2002-31. martsini 2007” (1. koide) (HOP I 02-07). (') Ka
menetlusjuhendit ajakohastatakse regulaarselt.

Punktis e nimetatud tulumaksukavad pdhinevad 1961. aasta tulumaksuseadusel, mida muudetakse
igal aastal rahandusseadusega.

Punktis f nimetatud ekspordi krediteerimise kava phineb 1949. aasta panganduse reguleerimise
seaduse jagudel 21 ja 35 A, mis lubavad India Reservpangal (‘RBI") juhtida kommertspanku ekspordi
krediteerimise alal.

2. Regionaalsed kavad

Libivaatamise taotluses sisalduva teabe ja komisjoni kiisimustikule antud vastuste pdhjal uuris
komisjon ka jirgmisi siisteeme, mida viidetavalt rakendavad regionaalsed valitsused v&i ametiasutused
teatavates India osariikides.

a) Pandzabi osariik,

— Pandzabi toostussoodustuste kava.

— Kava pdhineb Pandzabi valitsuse toostuspoliitikal ja soodustuste eeskirjal.

b) Gujarati osariik,

— Gujarati toostussoodustuste kava,

— elektrimaksust vabastamise kava.

— Esimene kava pohineb Gujarati toostussoodustuste poliitikal, teine 1958. aasta Bombay elek-
trimaksu seadusel.

¢) Maharashtra osariik,

— Maharashtra valitsuse soodustuste siisteem. Siisteem pohineb Maharashtrause toostuse, energia
ja toohdiveministeeriumi resolutsioonidel.

Uht tulumaksuvabastuse kava (tulumaksusoodustused teadus- ja arendustegevuseks) ja kolme regio-
naalset kava (Pandzabi toostussoodustuste kava, Gujarati toostussoodustuste kava ja Gujarati elektri-
maksu tagastamine) libivaatamise taotluses ei mainitud. Seepdrast teatas komisjon India valitsusele
vastavalt algmairuse artikli 22 Idikele 1 ja artikli 11 Idikele 10 vdimalikust uurimise laiendamisest, et
holmata ka nimetatud kavad. India valitsusel paluti osaleda konsultatsioonidel, et selgitada viideta-
vatest siisteemidest tulenevat tegelikku olukorda ja jouda vastastikusele kokkuleppele. Pirast neid
konsultatsioone ja iiksmeelse lahenduse puudumisel seoses nende nelja siisteemiga lisas komisjon
need subsideerimise uurimisse.

(") India valitsuse kaubandus- ja todstusministeeriumi teadaanne nr 1/2002-07, 31.3.2002.
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3. Uldised avaldatud kommentaarid subsideerimise kohta

Kaks eksportivat tootjat viitsid, et eelnevalt antud litsentside kava, tulumaksusoodustused teadus- ja
arendustegevuseks ja ekspordi krediteerimise kava tuleb kdesolevast uurimisest vilja jatta, kuna labi-
vaatamine peab hdlmama ainult algselt uuritud kavu. Kéesoleval juhul neid kolme kava ja regionaal-
seid kavu esialgse uurimise kaigus ei vaadeldud.

Algmadiruse sitted, mis puudutavad aegumise libivaatamist ja vahepealset ldbivaatamist, sellist kitsast
lahenemist siiski ei sitesta. Naiteks voib vahepealne libivaatamine viia meetmete tugevdamisele
vastavalt algméiruse artikli 19 loikele 2, kui jousolevatest meetmetest subsiidiumi tasakaalustamiseks
ei piisa. Algmadruse artikli 19 16ige 4 nduab lisaks uurimist, et “kaaluda, kas subsideerimisega seotud
asjaolud ... on oluliselt muutunud”. Sel moel voib subsideerimist puudutav vahekontroll juba iseene-
sest viia kogu subsideerimistegevuse ja mitte ainult algselt uuritud subsideerimiskavade imberhinda-
misele, mis vdib olla kasuks vaatlusalusele tootele. Lisaks ei pea aegumise libivaatamine keskenduma
ainult algselt uuritud kavadele. Algmairuse artikli 18 15ikes 2 osundatakse “subsideerimise jatkumisele
voi kordumisele” dildiselt ja mitte algselt uuritud subsideerimiskavadele. Selles tulenevalt ei ole labi-
vaatamised piiratud algselt uuritud kavadega, vaid peavad holmama subsideerimist nii antud hetkel
kui tulevikus, sealhulgas ka subsideerimissiisteeme, mida algselt ei uuritud. Tegelikult viib ainult
selline lihenemine subsideerimise tegeliku olukorra adekvaatse analiiiisimiseni antud uurimisperioodi
jooksul. Vastasel korral saaksid valitsused ennast subsideerimiskaristuste eest kaitsta lihtsalt kava
timber nimetades voi tehes selles viikseid struktuurilisi muudatusi. See nurjaks tasakaalustavate
meetmete sisu ja eesmdargi, milleks on kahjulike subsiidiumide korvamine.

1. Uleriigilised kavad
1. Eellubade kava (Advance Licence Scheme — ALS)
a) Oiguslik alus

Kava tiksikasjalik kirjeldus sisaldub EXIM-poliitika 02-07 ldigetes 4.1.1 kuni 4.1.14 ja menetlusju-
hendi (HOP I 02-07) peatiikkides 4.1-4.30.

b) Abikdlblikkus

ALS koosneb kuuest allkavast, mida on iiksikasjalikumalt kirjeldatud pdhjenduses 31. Need allkavad
erinevad muu hulgas abikolblikkuse ulatuse poolest. ALSiga seotud soodustusi saavad taotleda
tootvad eksportijad vdi vahendavad eksportijad, kes on seotud neid varustavate tootjatega, tegeliku
ekspordi eest ja iga-aastase vajaduse alusel. Tootjad-eksportijad, kes tarnivad 16ppeksportijale, saavad
taotleda ALSi soodustusi vahetarnete eest. Peatooettevotjad, kelle tarned kuuluvad “ekspordiga sama-
védrsete toimingute” kategooriatesse, mida on mainitud EXIM-poliitika 02-07 1dikes 8.2, nditeks
tarned ekspordisuunitlusega iiksusele, saavad taotleda soodustusi ekspordi samaviirsete toimingute
eest. Soodustusi “ekspordiga samavdirsete toimingute” eest saavad taotleda ka tootjate-eksportijate
vahetarnijad eelnevate vabastusotsuste ja sisemaiste akreditiivide alusel.

¢) Praktiline rakendamine
Eellube viljastatakse:

i) Tegeliku ekspordi jaoks: See on peamine allkava. See vdimaldab tollimaksuvaba sisendmaterjalide
importi konkreetse eksporditava toote tootmiseks. “Tegelik” selles kontekstis tahendab, et ekspor-
ditav toode peab viljuma India territooriumilt. Impordiluba ja ekspordikohustus, kaasa arvatud
eksporditava toote tiiiip, on loal kirjas.
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i)

iii)

iv)

Iga-aastane vajadus: Selline luba ei ole seotud konkreetse eksporditava tootega, vaid laiema
toodete rithmaga (nt kemikaalid ja nendega seotud tooted). Loa omanik vdib — kuni teatud
védrtuslaveni, mis pohineb tema eelneval eksporditegevusel — importida tollimaksuvabalt iikskdik
millist sisendmaterjali, mida kasutatakse toodete tootmiseks, mis kuuluvad sellesse rithma. Ta
voib eksportida koiki tulemuseks olevaid tooteid, mis kuuluvad tooterithma, mille tootmiseks
kasutatakse sellist tollimaksuvabastusega materjali.

Vahetarned: See allkava katab juhtumeid, kui kaks tootjat kavatsevad toota iithte eksporditavat
toodet ja jagavad omavahel tootmise protsessi. Tootja-eksportija valmistab vahetoote. Ta saab
importida tollimaksuvabalt sisendmaterjale ja saada selle jaoks eelloa vahetarnete suhtes. Loplik
eksportija viib tootmise 1dpule ja on kohustatud valmistoote eksportima.

Ekspordiga samavddrsed toimingud: See allkava vdimaldab peatdettevdtjal importida tollimaksuva-
balt neid sisendmaterjale, mis on vajalikud kaupade tootmiseks, mida mutakse ekspordiga sama-
vadrselt klientide kategooriatele, mida mainitakse EXIM-poliitika 02-07 15ike 8.2 punktides b,
g, ija j. India valitsuse sonul viitavad ekspordiga samavidrsed toimingud nendele tehingutele,
mille kdigus tarnitud kaubad ei vilju riigist. Mitmeid tarnekategooriaid peetakse ekspordiga
samaviirseks, eeldusel et kaubad toodetakse Indias, niiteks tarned ekspordisuunitlusega iiksusele
vOi ettevdttele, mis paikneb erimajandustsoonis.

Eelnevad vabastusotsused: ALS valdajal, kes kavatseb hankida sisendmaterjale otseimpordi asemel
kodumaalt, on vdimalus hankida neid eelnevate vabastusotsuste alusel. Sellistel juhtudel muude-
takse eelload eelnevateks vabastusotsusteks ja need ldhevad nendes nimetatud kaupade kohale-
toimetamisel {iile tarnijale. Eelnevate vabastusotsuste illeandmine annab tarnijale diguse saada
hivitist eeldatava ekspordi eest, nagu on sitestatud EXIM-poliitika 02-07 16ikes 8.3 (s.0 ALS
vahetarnete/ecldatava ekspordi jaoks, eeldatava ekspordi tollimaksu tagastus ja aktsiisimaksu
tagasimaksmine). Eelneva vabastusotsuse siisteemi alusel tagastatakse maksud ja tollimaksud
tarnijale, mitte 1oplikule eksportijale. Maksude ja tollimaksude tagasimaksmine on vdimalik nii
kodumaiste kui imporditud sisendmaterjalide puhul.

Sisemaised akreditiivid: Allkava holmab samuti kodumaiseid tarneid ALS valdajatele. ALS valdaja
saab teha pangale ettepaneku avada sisemaine akreditiiv kodumaise tarnija jaoks. Pank muudab
eelloa otseimpordi suhtes kehtetuks, nende toodete vairtuste ja mahtude osas, mida ei impordita,
vaid tarnitakse kodumaalt. Kodumaine tarnija on digustatud saama toetustekspordiga samavar-
sete toimingute eest, nagu on sitestatud EXIM-poliitika 02-07 1dikes 8.3 (s.0 ALS vahetarne-
te/ekspordiga samavidrsete toimingute suhtes, tolli- ja aktsiisimaksu tagasimaksmine).

Tehti kindlaks, et uurimisperioodi jooksul omasid koost6dd tegevad eksportijad seoses asjaomase
tootega kontsessioone ainult nelja allkava alusel, st i) ALS tegeliku ekspordi osas, i) ALS iga-
aastaste vajaduste osas, iii) ALS vahetarnijate kui 18pliku eksportija varustajate osas ja iv) ALS
ekspordiga samaviirsete toimingute suhtes tarnimisel ekspordisuunitlusega tiksustele/iiksustele
erimajandustsoonis. Seepdrast pole vaja kindlaks maiirata v) eelnevate vabastusotsuste ja vi)
sisemaiste akreditiivide tasakaalustatavust.

Kontrollimise eesmirgil nduavad India vdimud, et loa valdaja peaks “tdele vastavat ja diget arvestust
importkaupade tarbimise ja kasutamise kohta loa alusel” kindlaks médratud formaadis (menetlusju-
hendi peatiikk 4.30 ja lisa 18), st tegelikku tarbimisregistrit (“lisa 18 register”).

Pohjenduses 31 toodud allkavade i, iii ja iv osas on nii imporditoetuse kui ekspordi (sealhulgas
ekspordiga samaviirsed toimingud) kohustuse maht ja vdirtus India valitsuse poolt kindlaks
médratud ja dokumenteeritud litsentsil. Lisaks peavad valitsusametnikud impordi ja ekspordi ajal
vastavad tehingud litsentsil dokumenteerima. Mainitud kava raames lubatud impordi maht on
madratletud India valitsuse poolt standardsete sisend- ja viljundnormide (standard input-output
norms — SION) alusel. SIONid on olemas enamiku toodete, sealhulgas vaatlusaluse toote jaoks, ja
avaldatud dokumendis HOP II 02-07.
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Pohjenduse 31 punktis ii toodud allkava puhul (ALS iga-aastaste vajaduste osas) on loal dokumen-
teeritud ainult imporditoetus. Loa valdaja on kohustatud “dokumenteerima seosed imporditavate
sisenditesisend ja tulemuseks oleva toote vahel” (HOP I 02-07, punkt 4.24 A, alapunkt c).

Imporditud sisendmaterjalid ei ole edasiantavad ja neid tuleb kasutada saadava eksporttoote tootmi-
seks. Ekspordikohustus tuleb tdita ettemddratud ajavahemiku jooksul pérast loa viljastamist (18 kuud
koos kahe vodimaliku 6kuulise pikendusega). ALS puhul iga-aastaste vajaduste osas ei ole tdhtaja
pikendamine lubatud.

Uurimise kaigus tehti kindlaks, et sisendmaterjalid, mida koost66d tegevad eksportijad SIONite alusel
erinevate allkavade raames tollimaksuvabalt importisid, iiletasid koguselt materjali, mis oli vajalik
eksporditava toote vorreldava koguse tootmiseks. Seega olid SIONid vaatlusaluse toote jaoks
ebatdpsed. Lisaks ei pidanud uurimisperioodi jooksul tikski koost6od tegevatest eksportijatest
korrektset tegeliku tarbimise registrit. Neljal juhul ei peetud sellist registrit iildse, hoolimata seadusli-
kust kohustusest seda teha (vt pdhjendus 32). Kahel juhul ei registreeritud ettevotete poolt tegelikku
tarbimist. Ei uuritud eksportijad ega India valitsus suutnud ndidata, et impordimaksudest vabastamine
ei viinud maksu {ileméérase tagastamiseni.

d) Avalikustamisjdrgsed kommentaarid

India valitsus ja viis koost66d tegevat eksportijat esitasid oma kommentaarid ALS suhtes. Nad vditsid,
et ALS to6tab lubatud tagastamise vdi asendava tagastamise siisteemina, mis viidetavalt meenutab EU
sisese tootlemise siisteemi, ja selle suhtes kohaldatakse algmairuse I, II ja III lisale vastavat kontrolli,
et jilgida seoseid tollimaksuvabade imporditud sisendite ja saadud eksporttoodete vahel. India valitsus
ja kaks eksportijat viitsid ka, et tasakaalustada saab ainult liigset tollimaksude tagastamist. Nad
kinnitasid adekvaatse kontrollisiisteemi toimimist. Selles kontekstis viitasid nad mitmetele kontrolli-
vahenditele, mis olid India valitsuse jaoks kittesaadavad — SIONid, impordi- ja ekspordidokumentide
koguseline informatsioon, impordi ja ekspordi tolliregister vastavalt ALS-le, tarbimisregister, impor-
ditollimaksude tagastamise ekspordisertifikaatide raamat (‘DEEC raamat”), hivitiste kinnitamine pérast
impordi ja ekspordi toimumist, India tolliasutuse poolsed lisakontrollid, regulaarsed auditid ja vastu-
tusele votmised pettuse korral. Siiski ndustusid India valitsus ja iiks eksportija, et SIONid “vdivad
vihendada seda, mis on tegelikult tarbitud”. Lisaks ei esitanud iikski eksportija piisavalt tdendeid, et ta
oleks nduetekohaselt pidanud ekspordi- ja impordipoliitikas ndutud tegeliku tarbimise registrit. Lisaks
véitis kaks eksportijat, et uurimise libiviija oleks ise pidanud vilja arvutama liigsed tagastamised.
Lopuks viideti, et EU on varasemate pretsedentide tdttu kohustatud jitma ALSi tasakaalustamata. Uks
eksportija esitas pérast avalikustamisjirgset arutelu iileméidraselt tagastatud tollimaksude arvestuse.

e) Jireldus

Imporditollimaksust vabastamine on subsiidium algméiruse artikli 2 16ike 1 punkti a taande ii ja
artikli 2 16ike 2 mottes, st India valitsuse finantstoetus uuritud eksportijatele.

Lisaks soltub ALS tegeliku ekspordi osas, ALS iga-aastaste vajaduste osas ja ALS vahetarnete osas
juriidiliselt eksporditegevusest ja seepdrast peetakse neid eristavateks ja tasakaalustatavateks vastavalt
algmadruse artikli 3 I6ike 4 punktile a. lma ekspordikohustuseta ei saa ettevdte nende kavade raames
toetust.
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ALS ekspordiga samavairsed toimingud on kéesoleva juhtumi tingimustel de facto sdltuvad ekspordi-
tegevusest. Neid soodustusi kasutas ainult iiks ettevote vihesel mairal ja ainult ekspordisuunitlusega
tiksustele voi erimajandustsooni iiksustele tarnides; molemad kategooriad on dra mainitud EXIM-
poliitika 02-07 15ike 8.2 punktis b. See ettevdte teatas, et tema kliendid 16puks eksportisid vaatlus-
aluse toote. Ekspordisuunitlusega tiksuse/erimajandustsooni eesmirk on eksport, nagu on sitestatud
EXIM-poliitika 02-07 15ikes 6.1. Sel moel toetatakse kodumaist tarnijat ekspordiga samaviirsete
toimingute osas, kuna India valitsus eeldab, et eksporditulu saab seejirel eksportija, mis paikneb
ekspordisuunitlusega iiksuses/erimajandustsoonis. Vastavalt algmairuse artikli 3 16ike 4 punktile a
peetakse subsiidiumi ekspordist sdltuvaks juhul, kui faktid nditavad, et subsiidiumi andmine, ehkki see
ei ole juriidiliselt eksporditegevusest sdltuv, on tegelikult seotud tegelike voi oodatavate eksporditu-
ludega.

Uhtegi praegusel juhul kasutatud allkavadest ei saa pidada lubatavaks tollimaksu tagastamise siistee-
miks vdi asendamise puhul kasutatavaks tagastamise siisteemiks algmaaruse artikli 2 16ike 1 punkti a
taande ii tihenduses. Seda otsust kinnitab avalikustamisjirgsete esildiste tihelepanelik kaalumine.
Need ei vasta rangetele reeglitele, mis on sitestatud algmédaruse I lisa punktis i, II lisas (tagastamise
mdiste ja reeglid) ja III lisas (asendamise puhul kasutatava tagastamise mdiste ja reeglid). India valitsus
ei rakendanud efektiivselt oma kontrollisiisteemi vdi -menetlust, et kindlaks teha, kas ja millistes
kogustes kasutati eksporditud toote tootmisel sisendeid (algmédaruse II lisa IT osa 1dige 4 ja asendamise
puhul kasutatava tagastamise skeemide korral III lisa I osa 18ige 2). SIONid vaatlusaluse toote jaoks ei
olnud piisavalt tdpsed. Ukski avaldatud kommentaar ei ole seda jireldust muutnud. Vastupidi, India
valitsus isegi ndustus, et SIONid on ebatipsed. Sellega on tdestatud, et SIONeid ei saa pidada tegeliku
tarbimise kontrollisiisteemiks, kuna nende liigagi leebete standardsete normide tilesehitus ei vdimalda
India valitsusel piisava tipsusega kontrollida, milline kogus sisendeid kasutati dra ekspordi tootmises.
Lisaks ei toimunud India valitsuse poolt labiviidavat efektiivset kontrolli, mis pdhineks korrektselt
peetud tarbimisregistril (“lisa 18 register”). Peale selle ei sooritanud India valitsus edasisi uurimisi, mis
pohineks tegelikel kasutatud sisenditel, kuigi efektiivselt rakendatava kontrollisisteemi puudumisel
tuleks see tavaliselt sooritada (algmaaruse II lisa IT osa punkt 5 ja III lisa I osa punkt 3), samuti ei
tdestatud, et liigset tagastamist ei toimunud. Viidetav ALS vorreldavus EU sisemise tootlemise siistee-
miga pole oluline, kuna EU siisteem ei ole kdesoleva uurimise objektiks.

Teisi kontrolli vahendeid, mida avalikustamise ajal mainiti, kas enam pole olemas (nt DEEC-raamat,
mille tithistas EXIM-poliitka 02-07) vdi pohinevad need arvatavasti tegeliku tarbimise registrite
efektiivse kontrolli puudumisel liiga leebetel SIONitel, mis ei ole piisav (st informatsioon impordi-
ja ekspordidokumentidel, tolliregister, ALS hiwitiste kontroll). India ametiasutuste auditiaruandeid
seoses uurimisaluste eksportijatega ei esitatud.

Lopuks, kuna ALSi pole kdesoleva uurimise ajal kindlakstehtud faktidega vorreldavate faktide alusel
varem analiiisitud, eriti arvestades SIONite ebatidpsust vaatlusaluse toote suhtes, puudub siduv pret-
sedent olemasoleva kava tasakaalustamata jatmiseks.

Seepirast on need neli allkava tasakaalustatavad.

f) Subsiidiumisumma arvutamine

Lubatavate tollimaksu tagastamise siisteemide voi asendamise puhul kasutatavate tagastamissiistee-
mide puudumisel on tasakaalustatav soodustus kogu tagastatud imporditollimaks, mis oleks tavaliselt
tulnud tasuda sisendite importimisel. Erinevalt pdrast avalikustamist esitatud India valitsuse ja kahe
eksportija esildistest ei nie algmédrus ette mitte ainult “liigse” tagastatud tollimaksu tasakaalustamist.
Vastavalt algmairuse artikli 2 16ike 1 punkti a taandele ii ja I lisa punktile i vdidakse tasakaalustada
ainult liigne tollimaksude tagastamine, kui on tiidetud algmaaruse II ja III lisa tingimused. Kéesoleval
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juhul pole need tingimused siiski tdidetud. Seega, kui on kindlaks tehtud adekvaatse kontrollimis-
protsessi puudumine, pole iilaltoodud erand tagastamissiisteemide suhtes kohaldatav ja kehtib tava-
line maksmata tollimaksude summa (saamata jadnud tulu) tasakaalustamise reegel, mitte aga viide-
tavate {ilemadraste tagastamiste reegel. Nagu on sitestatud algmairuse II lisa II osas ja III lisa II osas,
ei kuulu uurimise labiviija tilesannete hulka sellise iilemédrase tagastamise viljaarvutamine. Vastavalt
algmadruse artikli 2 16ike 1 punkti a taandele ii peab uurimise ldbiviija ainult leidma piisavalt
tdendeid viidetava kontrollisiisteemi sobivuse iimberlilkkamiseks. Lisaks tuleb mirkida, et India
ametiasutuste poolne lisauurimine efektiivselt rakendatud kontrollisiisteemi puudumisel tuleb labi
viia digeaegselt, st tavaliselt enne tasakaalustava tollimaksu uurimise kohapealset kontrollimist. Uhe
eksportija poolt parast avalikustamist esitatud iilemédrase tollimaksu tagastamise arvestus polnud ei
Oigeaegne ega India valitsuse poolt sooritatud. Seepdrast tuleb see korvale jtta.

Subsiidiumisummad ALSi kasutavatele eksportijatele arvutati imporditollimaksude alusel (pShitolli-
maks ja spetsiaalne lisatollimaks), mis jdid saamata materjalidelt, mis imporditi nelja allkava alusel,
mida kasutati vaatlusaluse toote jaoks uurimisperioodi jooksul, nagu on vilja toodud pohjenduses 31
(lugeja). Vastavalt algmdiruse artikli 7 1dike 1 punktile a arvestati subsiidiumisummadest maha
subsiidiumi saamiseks kulunud tasud, kui esitati digustatud taotlused. Vastavalt algmédruse artikli 7
1dikele 2 on need subsiidiumisummad jaotatud uurimisperioodi viltel eksporditud vaatlusaluse toote
kogustele (nimetaja), kuna subsiidium on diguslikult eksporditegevusest ja seda ei antud valmistatud,
toodetud, eksporditud vi transporditud koguste pdhjal.

Kuus ettevotet sai sellest kavast uurimisperioodi jooksul kasu, saades subsiidiume vahemikus 22,0 %
kuni 25,8 % (vt tabel pohjenduses 154).

2. Imporditollimaksude hivituskavad (DEPBS)
a) Oiguslik alus

DEPBS detailne kirjeldus sisaldub EXIM-poliitika 02-07 Iikes 4.3 ja dokumendi HOP I 02-07
peatiikis 4.

b) Abikdlblikkus

Kava raames toetatakse tootvaid eksportijaid ja vahendavaid eksportijaid.

¢) DEPBSi praktiline rakendamine

Selle kava alusel voib iga tingimustele vastav eksportija taotleda krediiti, mis arvutatakse protsendina
eksporditud valmistoodete viartusest. India ametiasutused on kehtestanud sellised DEPBS-méarad
enamiku toodete, sealhulgas vaatlusaluste toodete jaoks. Need madratakse SIONite alusel, arvestades
eeldatavat imporditud sisendite sisaldust eksporditavas tootes ja tollimaksu sellele eeldatavale impor-
dile, sdltumata sellest, kas imporditollimaksud on tegelikult tasutud voi mitte.

Et olla abikdlblik selle kava alusel, peab ettevdte eksportima. Eksporditehingu ajal peab eksportija
esitama deklaratsiooni India ametiasutustele, naidates, et eksport toimub DEPBSi alusel. Kaupade
eksportimiseks véljastavad India tolliasutused lahetamismenetluse ajal ekspordi saatearve. See doku-
ment nditab muu hulgas DEPBS krediidi suurust, mis antakse selle eksporditehingu jaoks. Sellel
ajahetkel teab eksportija abi suurust, mille ta saab. Pirast seda, kui tolliasutus viljastab saatearve,
ei ole India valitsusel DEPBS krediidi andmise osas enam otsustusdigust. Abi arvutatakse, kasutades
DEPBS taset, mis kehtib ekspordideklaratsiooni tegemise ajal. Seepirast puudub vdimalus tagasiula-
tuvateks muudatusteks soodustuste taseme osas.
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(52) Samuti leiti, et vastavalt India raamatupidamisstandarditele saab DEPBS krediiti arvestada parast
ekspordikohustuse tditmist tekkepdhiselt sissetulekuna raamatupidamisaruannetes.

(53)  Sellist krediiti voib kasutada tollimaksude tasumiseks iikskoik milliste piiramatult imporditavate
kaupade jirgneval importimisel, vilja arvatud kapitalikaubad. Krediidi eest imporditud kaupu voib
mida siseriiklikul turul (kuulub miitigimaksu alla) voi kasutada muul moel.

(54) DEPBS krediit on vabalt edasiantav ja kehtib 12 kuud alates viljastamise kuupievast.

(55)  DEPBS krediidi taotlus voib katta kuni 25 eksporditehingut ja elektroonilisel esitamisel piiramatu arvu
eksporditehinguid. De facto ei eksisteeri rangeid tihtaegu DEPB krediidi taotlemiseks, kuna dokumendi
HOP I 02-07 peatiikis 4.47 mainitud ajavahemikke arvestatakse alati alates kdige viimasest ekspor-
ditehingust, mis sisaldub antud DEPBS taotluses.

d) Avalikustamisjdrgsed kommentaarid

(56)  Avalikustamisel esitas kolm eksportijat, kes said kasu nimetatud kava alusel, oma kommentaarid
mainitud DEPBS analiiiisi kohta. Nad leidsid, et i) vastupidiselt pohjendustes 53 ja 59 sisalduvatele
tahelepanekutele tuleb DEPBS alusel imporditavaid materjale véidetavalt kasutada ekspordiks m&eldud
tootmiseks ja DEPBS krediiti saab viidetavalt saada ainult siis, kui eksporditakse kaupu, mille si-
sendmaterjalide eest on makstud imporditollimaksu, i) uut tasakaalustatavate summade arvutusme-
todoloogiat (mis keskendub eksporditehingule, vt péhjendusi 61 ja 62) ei tohiks kasutada, kuna
soodustus realiseerub ainult krediidi kasutamisel, ja pdhjusel, et uus ldhenemine erineb diskriminee-
rivalt eelnevast EU pretsedendist, iii) DEPBS tuleks tasakaalustada ainult sel maral, mil saadi krediiti
vaatlusaluse toote jaoks, ja iv) tuleb arvestada DEPBS-taseme vihendamist 2004. aasta veebruaris.

e) Jireldused DEPBS kohta

(57)  DEPBS pakub subsiidiume algmairuse artikli 2 16ike 1 punkti a taande ii ja artikli 2 16ike 2 mdistes.
DEPBS krediit on India valitsuse poolne rahaline toetus, kuna krediiti kasutatakse 16puks importtol-
limaksude korvamiseks, vihendades sellega India valitsuse tollisissetulekut. Lisaks on DEPBS krediit
kasuks eksportijale, kuna parandab tema likviidsust.

(58) Lisaks soltub DEPBS juriidiliselt eksporditegevusest ja seepdrast peetakse seda eristavaks ja tasakaa-
lustatavaks vastavalt algmdiruse artikli 3 16ike 4 punktile a.

(59)  Seda kava ei saa pidada lubatavaks tollimaksu tagastamise siisteemiks vdi asendavaks tagastamise
stisteemiks algmédruse artikli 2 16ike 1 punkti a taande ii tihenduses. See ei vasta rangetele reeglitele,
mis on sitestatud algmdéiruse I lisa punktis i, II lisas (tagastamise definitsioon ja reeglid) ja III lisas
(asendava tagastamise definitsioon ja reeglid). Eksportijal ei ole kohustust tegelikult tarbida tollimak-
suvabalt imporditud kaupu tootmisprotsessis ja krediidi summat ei arvutata tegelikult kasutatud
sisendmaterjalide alusel. Lisaks puudub siisteem voi -menetlus, et kinnitada, milliseid sisendeid tarvi-
tatakse eksporditud toote tootmisprotsessis voi kas esines importtollimaksude tilemaarast maksmist
algmadruse I lisa punkti i ja Il ja III lisa tihenduses. Ldpuks on eksportijal digus saada DEPBS alusel
abi soltumata sellest, kas ta iildse sisendeid impordib. Abi saamiseks piisab eksportijal kaupade
eksportimisest ilma niitamata, et sisendmaterjali imporditi. Seega on isegi eksportijad, kes hangivad
koik oma sisendid kodumaalt ja ei impordi sisendina kasutatavaid kaupu, digustatud saama abi
DEPBS alusel.
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Ei tthe eksportija poolt esitatud viide, et selle kava alusel imporditud materjale tuleb kasutada
ekspordiks minevate kaupade tootmiseks, ega viide, et DEPBS-krediiti on vOimalik saada ainult
tingimusel, et kasutataval sisendmaterjalil lasub importtollimaks, pole tdendust leidnud. Selles
kontekstis tuleb samuti mirkida, et India valitsus ei vaidlustanud iihelgi hetkel iilaltoodud DEPBS
kirjeldust. Seetottu tuleb need nduded tagasi liikata.

f) Subsiidiumisumma arvutamine

Vastavalt algmédruse artikli 2 15ikele 2 ja artiklile 5 arvutati tasakaalustatavad subsiidiumid uurimis-
perioodi jooksul leitud soodustuste alusel. Sellega seoses arvestati, et saaja saab kasu ajahetkel, kui
mainitud kava alusel sooritatakse eksporditehing. Sel hetkel on India valitsus kohustatud tollimaksust
loobuma, mis on finantstoetus algméiruse artikli 2 16ike 1 punkti a taande ii mdistes. Nagu on
viidetud pdhjenduses 51, puudub India valitsusel pérast seda, kui ametiasutused viljastavad ekspor-
ditunnistuse, mis muu hulgas naitab DEPBS-krediidi summat, mis antakse selle eksporditehingu eest,
valikuvdimalus, kas anda subsiidiumi v&i mitte, ja tal puudub ka otsustusbigus subsiidiumi suuruse
tile. Nagu on mainitud samas pohjenduses, puudub muutustel DEPBS médrades tegeliku ekspordi ja
DEPBS litsentsi véljastamise vahel tagasiulatuv mdju soodustuse maédrale. Lisaks, nagu on kirjas
pohjenduses 52, vdivad ettevotted vastavalt India raamatupidamisstandarditele arvestada DEPBS
krediiti tekkepdhiselt sissetulekuna selles eksporditehingu staadiumis. Lopuks, arvestades fakti, et
ettevote on teadlik, et saab subsiidiumi DEPBS alusel ning saab kasu ka muude kavade alusel, on
ettevottel juba palju soodsam konkurentsiseisund, kuna ta saab subsiidiumide arvelt hindu langetada.

Tasakaalustava tollimaksu rakendamise eesmirgiks on vdidelda ebaseaduslikel konkurentsieelistel
pohinevate ebaausate kaubandustavadega. Ulaltoodu valguses peetakse digeks hinnata DEPBS alusel
saadud kasu kui uurimisperioodi jooksul selle kava raames koigi eksporditehingute kiigus saadud
krediidi summat.

Avalikustamisjargsed kommentaarid ei ole viinud selle arvestuspShimétte muutmisele. Uut metodo-
loogiat on juba ldhiminevikus Euroopa ithenduste poolt kasutatud niiteks grafiitelektroodide siistee-
mide juhtumi puhul. () Lisaks ei keela &iguskindluse ja digustatud ootuste printsiibid sellist meto-
doloogia muutmist. Esmalt ei ole uue ldhenemise tulemuseks téielik kava imberhindamine — kava on
tegelikult alati olnud tasakaalustatav. See puudutab ainult subsiidiumi suuruse arvutamist, et seda
lahemalt siduda tegeliku olukorraga uurimisperioodi viltel. Teiseks tuleneb selline ldhenemine muu
hulgas komisjoni poolt dsjaste uurimuste kdigus tuvastatud faktidest, nagu nditeks DEPBS krediidi
arvestamine tekkepdhise sissetulekuna vastavalt India raamatupidamisstandardile ja sellise krediidi
taotlemise tdhtaegade de facto puudumine ekspordi-impordipoliitika alusel. Lisaks on avalikustamis-
jargsed kommentaarid kinnitanud, et selle kava alusel tehtud eksporditehingu hetkel on eksportija
saanud tagasivoetamatu Giguse DEPBS-krediidile. Kasusaamise kindlaksméddramisel on oluline arves-
tada siiski tehingu toimumise hetke, nagu on vilja toodud pdhjenduses 61, ja mitte jargnevat
kasutamist, kuna juba tagatud Sigustega eksportija on finantsilises mdistes eelisseisundis.

Vastupidiselt mdnede eksportivate tootjate véidetele tuli tasakaalustatava DEPBS-krediidi arvutamisel
arvestada isegi DEPBS-krediiti, mis saadi vaatlusaluse tootega mitteseotud ekspordi eest. DEPBS alusel
ei eksisteeri mingit kohustust, mis piiraks krediidi kasutamist konkreetse tootega seotud imporditol-
limaksuvaba sisendmaterjaliga. Vastupidi, DEPBS-krediit on vabalt edasiantav, seda saab isegi miiiia ja
kasutada tikskdik milliste piiramatult imporditavate kaupade importimiseks (vaatlusaluse toote sisend-
materjalid kuuluvad sellesse kategooriasse), vilja arvatud kapitalikaubad. Sellest tulenevalt voib vaat-
lusalune toode saada kasu igast antud DEPBS-krediidist.

(*) Noukogu méirus (EU) nr 1628/2004, 13.9.2004, ELT L 295, Ik 4 (pohjendus 13).
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Lisaks ei saa arvestada DEPBS mddra vihendamist pdrast uurimisperioodi, kuna algmairuse artikli 11
1dige 1 sitestab, et uurimisperioodile jdrgneva perioodiga seotud informatsiooni ei vdeta tavaliselt
arvesse. Lisaks sellele puudub tagatis, et India valitsus ei tdsta tulevikus DEPBS méirasid.

Oigustatud taotluste esitamisel arvestati subsiidiumisumma (lugeja) leidmisel krediidisummadest maha
subsiidiumi saamiseks kulunud tasud vastavalt algmédruse artikli 7 1dike 1 taandele a. Vastavalt
algmairuse artikli 7 16ikele 2 on need subsiidiumisummad jaotatud kogu uurimisperioodi ekspordi-
kdibele (nimetaja), kuna subsiidium on juriidiliselt sdltuv eksporditegevusest ja selle andmisel ei
voetud arvesse valmistatud, toodetud, eksporditud voi transporditud koguseid. Uurimisperioodi
jooksul sai sellest kavast kasu viis ettevotet, kes said subsiidiume 3,2 % ja 8,0 % vahel (vt tabel
pohjenduses 154).

3. Ekspordisuunitlusega iiksuste kava (EOUS)/erimajandustsoonide kava (SEZS)
a) Oiguslik alus

Nende kavade iiksikasjalik kirjeldus sisaldub EXIM-poliitika 02-07 peatiikis 6 (EOUS) ja dokumendi
HOP 1 02-07 peatiikis 7 (SEZS).

b) Abikdlblikkus

Vilja arvatud ainult kaubandusega tegelevad ettevotted, saavad SEZSi voi EOUSi kasutada kaik
ettevotted, mis ekspordivad kogu oma toodangut voi teenuseid. Siiski peavad toostussektori ette-
votted, erinevalt teenustest ja pdllumajandusest, iiletama minimaalse investeeringute live pdhivarade
osas (10 miljonit India ruupiat), et olla abikdlblik EOUS] alusel.

¢) Praktiline rakendamine

SEZS on eelneva eksportkauba tootmise eritsoonide kava (EPZS) jareltulija. Erimajandustsoonid (SEZ)
on konkreetselt piiritletud maksuvabad enklaavid ja neid peetakse EXIM-poliitika 02-07 alusel vddr-
territooriumiks kaubandustehingute, tollimaksude ja maksude eesmirgil. Juba on loodud 14 SEZi ja
India valitsuse poolt on heaks kiidetud veel 13 SEZi loomine.

Ekspordisuunitlusega iiksused (EOU) on geograafiliselt paindlikumad ja neid saab luua koikjal iile
India. See kava tdiendab SEZSi.

EOU voi SEZ staatuse taotlus peab sisaldama pdhjalikku teavet jargmise viie aasta kohta, mis sisaldab
muu hulgas plaanitavaid tootmismahte, ecldatavat ekspordi vddrtust, impordivajadusi ja kodumaiseid
vajadusi. Kui ametiasutused kiidavad ettevotte taotluse heaks, edastatakse ndusolekuga seotud tingi-
mused ettevottele. Nousolek ettevdtte tunnustamiseks SEZ/EOU alusel kehtib viis aastat. Nousolekut
voib pikendada edasisteks perioodideks.

Otsustava EOU vdi SEZ kohustusena, nagu sitestab EXIM-poliitika 02—07, tuleb saavutada netotulu
vilisvaluutas, st vaatlusperioodi jooksul (5 aastat) peab ekspordi koguviirtus olema suurem kui
imporditud kaupade koguviirtus.

EOU/SEZ tiksustel on digus jargmistele kontsessioonidele

i) vabastus importtollimaksudest seoses kdikide tootmiseks voi tootlemiseks vajalike voi sellega
seonduvate kaupadega (sealhulgas kapitalikaupadega, toorainega ja tarbekaupadega);

ii) aktsiisivabastus kaupade puhul, mis on toodetud algsetest allikatest;
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iii) paikselt toodetud kaupadelt makstud riikliku miitigimaksu tagastus;

iv) voimalus miiia osa toodangut kodumaisel turul, makstes 18pptootele kohaldatavad maksud,
erandina iildndudest eksportida kogu toodang;

v) tegevuse alustamise jirel 10aastane vabastus (kuid mitte kauem kui 2010. aastani) tulumaksu-
seaduse jagude 10 A vdi 10 B kohaselt ndutavast ekspordikasumi tulumaksust;

vi) 100 % vilisosaluse lubamine.

Kuigi molema kava puhul on kontsessioonid suures osas sarnased, leidub teatud erinevusi. Nditeks
saab ainult EOU 50 %lise maksuvabastuse kodumaal miiiidavate kaupade maksudest, samas kui SEZ
peab sellise miiiigi korral maksma 100 % makse. EOU v&ib miiiia kuni 50 % oma kiibest kodumaal
selliste vihendatud maksudega.

Nende kavade alusel tegutsevad iiksused on tolliametnike kontrolli all vastavalt tolliseaduse jaole 65.

Nad on seadusega kohustatud pidama kindlaksmdaratud formaadis arvestust kogu impordi iile, kdigi
imporditud materjalide tarbimise ja kasutamise kohta ning ekspordi kohta. Need dokumendid tuleb
esitada regulaarselt padevatele asutustele (‘kvartali- ja aastaaruanded”).

Siiski ei pea EOU v&i SEZ iiksus “seostama iga impordisaadetist ekspordi, teistele iiksustele edasta-
mise, kodumaise miiiigi voi valmistoodanguga”, HOP I 02-07 lisa 14-I 1dige 10.2 ja lisa 14-II 1dige
13.2.

Miiiik kodumaal toimub ja registreeritakse ettevotte enda kinnituse alusel. EOU ekspordisaadetiste
lahetamisprotsessi kontrollib tolli-/aktsiisiametnik, kes to6tab pidevalt EOU juures. Ettevte on kohus-
tatud tasuma India valitsusele sellise pideva tthendusametniku palga.

“Kdik SEZ iiksuse tegevused tsoonis, sealhulgas kaupade eksport ja reimport, toimuvad ettevdtte enda
kinnituse alusel, kui ei ole sitestatud teisiti”, nagu on sitestatud menetlusjuhendi lisa 14-II 16ikes 29.
Seega ei toimu tolliasutuste poolt SEZ iiksuse ekspordisaadetiste rutiinset kontrolli.

Kéesoleval juhul kasutas EOUS iiks koostood tegevatest eksportijatest. Kuna SEZS ei kasutatud, pole
vaja analiiiisida selle kava tasakaalustamist. Kaast66d tegev eksportija kasutas EOUS selleks, et impor-
tida toorainet ja kapitalikaupu importtollimaksuvabalt, et soetada kaupu kodumaalt aktsiisimaksuta ja
saada tagasi miiigimaks ning miiiia osa oma toodangust kodumaisel turul. Sellega sai ta koiki
soodustusi, mida on kirjeldatud pdhjenduse 73 punktides i-iv. Asjaomane eksportija sai EOUS alusel
kasu ka tulumaksusoodustusest. Kuna nimetatud tulumaksusoodustus kuulub tildisemalt kasutatava
maksusoodustuste kava alla, on selle analiiiis vilja toodud p&hjendustes 117 ja 118.
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d) Avalikustamisjdrgsed kommentaarid

Avalikustamisjargselt viitis {iks tootja, et kui EOUS tuleks iildse tasakaalustada, tuleks seda teha ainult
sel mddral, mil kodumaise miiiigi maksud ei kata imporditollimaksu vabastust sisendmaterjalide osas,
mida kasutatakse kodumaal miiiidava toodangu valmistamiseks (“iilemairane tagastamine”). Eksportija
on arvamusel, et EOUSi osas, mis viidetavalt meenutab EU sisemise to6tlemise siisteemi, vastab
kontrollisiisteem algméiruse I, II ja III lisa sdtetele. Ta viitis, et India valitsus ei ndua saadetisepShist
korrelatsioon sisendmaterjalide ja saadud eksporttoodangu vahel (vt pohjendus 77), kuna vastavalt
algmairusele voi WTO subsiidiumide ja tasakaalustusmeetmete lepingule (Agreement on Subsidies and
Countervailing Measures — ASCM) piisava kontrollisiisteemi jaoks kohustuslik. Lisaks viitas eksportija
oma ettevdtte sisesele partiidokumentide siisteemile kui sisendi ja toodangu vahelisele seosele. Ekspor-
tija maérkis veel, et tema kodumaine miiitk moodustab uurimisperioodil miitigist alla 5 %. Samuti
véitis ta, et regulaarne iga kuu miiiigimaksu tagastamise hindamine India valitsuse poolt on piisav,
vastamaks algmairuses sdtestatud kontrollistandarditele.

Lisaks leidis ta, et i) arvestuse jaoks ei tuleks kasutada uurimisperioodi viltel imporditud tooraine
kogust, nagu see on kirjas selle EOU aastaaruande pdhjenduses 19, vaid selle perioodi viltel tarbitud
tooraine kogust, nagu see on kirjas selle aruande pdhjenduses 20, ja ii) periood, mille peale kapita-
likaupade impordilt sddstetud maksud dra jagatakse, peaks pohinema konkreetse ettevdtte amortisat-
siooniperioodil ja mitte kdigi koostood tegevate eksportivate tootjate keskmisel amortisatsioonipe-
rioodil. Lisaks vditis ta, et lisatud intressi (uurimisperioodi jooksul Indias kehtinud turuintressimaér)
tuleb vdhendada kaalutud keskmise médrani selle EOU rajamise ajal.

e) Jireldus EOUS kohta

EOU vabastamine kahte tiitipi importtollimaksudest (“pShitollimaks” ja “spetsiaalne lisatollimaks”)
ning miiigimaksu tagastamine on India valitsuse finantstoetus algmairuse artikli 2 16ike 1 punkti
a taande ii tdhenduses. Riigi tulu, mis oleks oodatav selle kava puudumisel, jadb saamata, millest EOU
saab kasu algméidruse artikli 2 16ike 2 mdistes, kuna muul juhul ndutavate tollimaksude maksmata-
jatmisega ja miitigimaksu tagasi saamisega sddstab see oma likviidsust.

Vabastamine aktsiisimaksust ja selle importtollimaksu ekvivalendist (“lisatollimaks”) ei pohjusta siiski
muidu saadavate tulude saamatajddmist. Aktsiisi ja lisatollimaksu saab tasumise korral kasutada
krediidina edasiste tollimaksukohustuste jaoks (nn CENVAT mehhanism). Seepirast pole need
maksud 16plikud. CENVAT krediidi abil on 18plik tollimaks ainult lisandvdartusel, mitte sisendma-
terjalidel.

Seega on subsiidiumideks algmairuse artikli 2 tdhenduses ainult vabastamine pdhitollimaksust, spet-
siaalsest lisatollimaksust ja miiiigimaksu tagasimaksmine. Need séltuvad juriidiliselt eksporditegevu-
sest ja seepdrast peetakse neid eristavateks ja tasakaalustatavateks vastavalt algmadruse artikli 3 15ike
4 punktile a. EOU ekspordi eesmirk, nagu on sitestatud EXIM-poliitika 02-07 15ikes 6.1, on conditio
sine qua non saada soodustusi.

Lisaks ei saa neid subsiidiume erinevalt iihe eksportija poolt esitatud ettepanekust pidada lubatavaks
tollimaksu tagastamise siisteemiks voi asendavaks tagastamise siisteemiks algméiruse artikli 2 15ike 1
punkti a taande ii tdhenduses. Need ei vasta rangetele reeglitele, mis on sitestatud algmairuse I lisa
punktides h ja i, II lisas (tagastamise definitsioon ja reeglid) ja III lisas (asendava tagastamise definit-
sioon ja reeglid). EOUS viidetav varreldavus EU sisemise tootlemise siisteemiga pole oluline, kuna EU
siisteem ei ole kdesoleva uurimise objektiks.
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Kuni midigimaksu tagasimakseid ja vabastust importtollimaksudest kasutatakse kapitalikaupade
hankimiseks, ei vasta nad lubatavate tagastamissiisteemide reeglitele, kuna neid kaupu ei tarbita
tootmisprotsessis, nagu nduab lisa I punkt h (miiiigimaksu tagastamine) ja punkt i (imporditollimaksu
soodustused). Eksportija polnud selle analiiiisiga ndus ja viitis, et kuna kapitalikaubad on tootmise
jaoks vajalikud, ei saa neid iseenesest vilja arvata iikskoik millisest tollimaksu tagastamisest. Siiski ei
tulene selline pdhjendus I lisa punktides h ja i esitatud selgest sonastusest, kuna kapitalikaupu
kasutatakse tootmise jaoks, mitte ei tarbita selle kiigus. Seetdttu liikatakse pShjendus tagasi.

Lisaks (see puudutab ka teisi soodustusi, mis on kasutatavad selle kava alusel) leidis hoolimata
eksportija poolt esitatud dokumentide hoolikast ldbivaatamisest kinnitust, et India valitsusel puudub
efektiivne kontrollisiisteem v&i menetlus, et kinnitada, kas ja millises summas kasutati impordimaksu-
ja miuiigimaksuvabu sisendeid eksporditud toote tootmisel (algmairuse II lisa II osa ldige 4 ja
asendava tagastamise skeemide korral algmdiruse III lisa IT osa 15ige 2).

EOU-I lubatakse siseturul miiiia olulisel hulgal oma toodangut — kuni 50 % aastasest kiibest. Seepi-
rast ei sisaldu seadustes kohustust kogu saadud toodete koguse eksportimiseks. Tanu enda poolt
kinnitamise protseduurile toimuvad need kodumaised tehingud ilma valitsusametnike jdrelevalve ja
kontrollita. Sellest tulenevalt pole EOU valdused vidhemalt osalt India ametkondade fiiiisilise kontrolli
all. See suurendab edasiste kontrollivahendite tdhtsust, eriti tollimaksuvabade sisendmaterjalide ja
saadud eksporttoodete seotuse osas, et stisteem vdiks kvalifitseeruda tollimaksu tagastamise kontrol-
lisiisteemina. Arvestati, et asjagomane EOU ei muiinud siseturul 50 %, vaid ainult umbes 5 % oma
aastasest kdibest uurimisperioodi viltel. Siiski ei mdjuta see kasutatava kontrollisiisteemi iildisemat
hindamist.

Edasiste kasutatavate kontrollmehhanismide puhul tuleb meeles pidada, nagu on margitud pdhjen-
duses 77 ja kinnitatud eksportija poolt, et EOU ei pea de jure seostama iga impordisaadetist vastava
tulemuseks oleva toote sihtpunktiga. Siiski annaks ainult selline saadetiste kontrollimine India valit-
susele piisavalt informatsiooni sisendmaterjalide 15pliku sihtpunkti kohta, et kontrollida, et tolli-
[miitigimaksusoodustused ei iiletaks eksporttoodangu sisendeid. Ettevotte oma hinnangul pdhinevast
teabest igakuise maksude tagastamise kohta, mida regulaarselt hindavad India ametiasutused, ei piisa.
Ettevottesisesed siisteemid, mida rakendatakse ilma seadusliku kohustuseta “Ekspordi- ja impordipo-
liitika” dokumendi alusel, nt partiidokumentide siisteem, ei ole piisavad asendamaks ka keskse tiht-
susega tollimaksude tagastamise siisteemi. Lisaks tuleb tollimaksude tagastamise siisteem vilja tootada
ja rakendada valitsuse poolt ja informatsioonisiisteemi loomist ei tohi jétta iga iiksiku asjaomase
ettevdtte juhtkonna osaks. India ametkondade auditiaruandeid nduti nii ettevottelt kui India valitsu-
selt, kuid neid ei saadud ja seega ei vaadatud iile. Sellest tulenevalt leidis kinnitust, et kuna India
ekspordi-impordipoliitika ei ndua EOU-It selgelt sisendmaterjalide ja saadud toote vahelise seose
nditamist, puudub India valitsuse poolne efektiivne kontrollimehhanism mairamaks, milliseid si-
sendeid tarvitati ekspordiks tootmises ja millistes kogustes.

Samuti ei viinud India valitsus 1abi edasisi uurimisi, mis pdhineksid tegelikel kasutatud sisenditel,
kuigi need tuleks efektiivselt rakendatava kontrollisiisteemi puudumisel tavaliselt 14bi viia (algmairuse
I lisa IT osa 1ige 5 ja III lisa II osa 1dige 3), ega tdestanud, et tilemddrast tagastamist ei toimunud.
Tuleb meenutada, et pdhimatteliselt tuleb selline edasine uurimine 16pule viia enne, kui sooritatakse
kontrollkiik sellise uurimise kdigus, nii et kontrollkaik, kui seda peetakse digustatuks, saaks toimuda
sellise edasise uurimise alusel, kooskdlas algmairuse artikli 11 16ikega 8 ja artikli 26 loikega 1.
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f) Subsiidiumisumma arvutamine

Lubatavate tollimaksu tagastamise siisteemide vOi asendavate tagastamise siisteemide puudumisel on
tasakaalustatav kasu kogu sissendudmata jddnud importtollimaks (pdhitollimaks ja spetsiaalne lisa-
tollimaks) ning tagastatud miitigimaks uurimisperioodi jooksul.

Eksportija nde arvestada ainult sddstetud tollimakse ja muid makse, mis on seotud uurimisperioodi
jooksul tarbitud sisenditega, liikati tagasi. Kasu saamine algmairuse artikli 2 16ike 2 tdhenduses leiab
aset juba sisendmaterjalide tollimaksu- v6i miiiigimaksuvabal hankimisel, kuna tavaliselt tuleks selles
staadiumis need maksud tasuda.

i) Toorainete vabastamine impordimaksust (pohitollimaks ja spetsiaalne lisatollimaks) ja miliigimaksu tagastamine

Subsiidiumisummad EOUSi kasutava eksportija jaoks arvutati uurimisperioodi viltel tootmissektorile
imporditud materjalilt (pakendamata ravimid ja vaheained) saamata jidnud importtollimaksude alusel
(pohitollimaks ja spetsiaalne lisatollimaks), ja selles sektoris tagastatud miiiigimaksude alusel. Vasta-
valt algmédruse artikli 7 15ike 1 punktile a arvestati sellest summast maha subsiidiumi saamiseks
kulunud tasud, et saada subsiidiumisumma (lugeja). Vastavalt algmédruse artikli 7 I6ikele 2 on see
subsiidiumisumma jaotatud kogu farmaatsiasektori ekspordikdibele uurimisperioodi viltel (nimetaja),
kuna subsiidium on juriidiliselt sdltuv eksporditegevusest ja selle andmisel ei vdetud arvesse valmis-
tatud, toodetud, eksporditud voi transporditud koguseid. Sellisel moel saadud subsiidiumi mair oli
29,6 %.

ii) Kapitalikaupade vabastamine impordimaksust (pohitollimaks ja spetsiaalne lisatollimaks)

Erinevalt toorainetest ei sisaldu kapitalikaubad fuisiliselt valmiskaupades. Vastavalt algmédaruse artikli
7 1ikele 3 arvutatakse uurimisaluse ettevotte kasu imporditud kapitalikaupadelt maksmata tollimaksu
pohjal, jagades selle summa vaatlusalust toodet tootvas toostuses kasutatavate vastavate kapitalikau-
pade tavalisele amortiseerumisajale. Et mdadrata sellist tavalist amortiseerumisaega, arvutati koigi
koostood tegevate eksportijate amortiseerumisaegade kaalutud keskmine. Uurimisaluse EOU nde
kasutada konkreetse ettevotte amortiseerumisaega tuli tagasi litkata, kuna “tavaline” ei ole mitte
“individuaalse”, vaid “representatiivse keskmise” siinoniiiim. Niiviisi arvutatud summale lisatakse uuri-
taval perioodil lisandunud intress, et summa kajastaks soodustuse vdartuse muutumist aja jooksul ja
kogu mainitud kava raames saadud kasu saajale. Lisatud intressiméddr pdhines libivaatamise uurimis-
perioodi jooksul Indias kehtinud turuintressimairal. Eksportija ndue kasutada madalamat keskmist
intressimaira tulemust ei muutnud, st subsiidiumimarginaal jdi samaks. Vastavalt algmaaruse artikli 7
1dike 1 punktile a arvestati sellest summast maha subsiidiumi saamiseks kulunud tasud, et saada
subsiidiumisumma (lugeja). Vastavalt algmairuse artikli 7 I6ikele 2 ja Idikele 3, on see subsiidiumi-
summa jaotatud sektori ekspordikdibele uurimisperioodi viltel (nimetaja), kuna subsiidium on jurii-
diliselt soltuv eksporditegevusest ja selle andmisel ei vdetud arvesse valmistatud, toodetud, ekspor-
ditud v&i transporditud koguseid. Sellisel moel saadud subsiidiumimarginaal oli 1,3 %.

Seega oli kogu EOUS subsiidiumimarginaal asjaomase ettevotte jaoks 30,9 %.
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4. Kapitalikaupade ekspordisoodustuste kava (EPCGS)
a) Oiguslik alus

EPCGS detailne kirjeldus sisaldub EXIM-poliitika 02-07 peatiikis 5 ja menetlusjuhendi peatiikis 5.

b) Abikdlblikkus

Kava alusel saavad soodustusi taotleda tootvad eksportijad voi vahendavad eksportijad, kes on seotud
neid varustavate tootjatega ja teenusepakkujatega.

¢) Praktiline rakendamine

Ekspordikohustuse tingimustel lubatakse ettevottel importida kapitalikaupu (uusi ja alates 2003. aasta
aprillist kuni 10 aasta vanuseid kasutatud kapitalikaupu) vihendatud tollimaksumairaga. Selle jaoks
viljastab India valitsus vastavalt taotlusele ja 16ivu tasumisel EPCGS litsentsi. Alates 2000. aasta
aprillist véimaldab kava kéigile selle alusel imporditud kapitalikaupadele 5 %list vihendatud import-
tollimaksu. Kuni 2000. aasta 31. martsini rakendati 11 %list tollimaksu (mis sisaldas 10 %list lisa-
maksu) ja suure védrtusega importkaupade puhul 0 %list tollimaksu. Ekspordikohustuse tditmiseks
peab imporditud kapitalikaupu kasutama teatava koguse eksportkaupade tootmiseks teatava aja viltel.

EPCGS litsentsi valdaja voib kapitalikaupu hankida ka oma riigist. Sellisel juhul vib omamaine
kapitalikaupade tootja selliste kapitalikaupade tootmiseks vajalike komponentide tollimaksuvaba
importi dra kasutada. Alternatiivselt voib omamaine tootja nduda ekspordiga samavairsete toimin-
gute soodustust seoses kapitalikaupade tarnimisega ERCGS litsentsi valdajale.

d) Avalikustamisjdrgsed kommentaarid

Avalikustamisjirgselt leidsid India valitsus ja iiks eksportiv tootja, et i) teave kapitalikaupade jaoks
kasutatava amortisatsiooniperioodi kohta pole viidetavalt huvitatud isikutele piisavalt selgelt aval-
datud ja ii) pole piisavalt vilja toodud, miks ja millises ulatuses on lisatud intress, et saada tasakaa-
lustatav subsiidiumisumma.

¢) Jireldus EPCGS kohta

EPCGS pakub subsiidiume algmairuse artikli 2 16ike 1 punkti a taande ii ja artikli 2 1dike 2
tihenduses. Tollimaksu vihendamine on India valitsuse poolne finantstoetus, kuna see vihendab
India valitsuse tollisissetulekut. Lisaks on tollimaksu vihendamine kasuks eksportijale, kuna importi-
misel sddstetud tollimaksud parandavad tema likviidsust.

Lisaks soltub EPCGS juriidiliselt eksporditegevusest, kuna neid litsentse ei véljastata ilma ekspordiko-
hustuseta. Seeparast peetakse seda spetsiifiliseks ja tasakaalustatavaks vastavalt algmaiidruse artikli 3
1dike 4 punktile a.

Seda kava ei saa pidada lubatavaks tollimaksu tagastamise siisteemiks vOi asendavaks tagastamise
siisteemiks algmairuse artikli 2 16ike 1 punkti a taande ii tdhenduses. Kapitalikaupade suhtes ei
kohaldata selliseid lubatavaid siisteeme, nagu on sitestatud algmairuse I lisa punktis i, kuna neid
ei tarbita eksporditavate kaupade tootmisel.
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f) Subsiidiumisumma arvutamine

Vastavalt algméidruse artikli 7 l6ikele 3 arvutati subsiidiumisummad kapitalikaupade tasumata tolli-
maksu alusel, mis jagati ajavahemikule, mis vastab nende kaupade normaalsele amortisatsiooniajale
antibiootikumit6ostuses. Vastavalt kehtestatud tavadele on selliselt arvutatud summale lisatud selle
perioodi intress, mis kajastab soodustuse vddrtuse muutumist aja jooksul. Selleks otstarbeks peeti
asjakohaseks Indias uurimisperioodi jooksul kehtinud turuintressimaira. Vastavalt algmaaruse artikli 7
l6ike 1 punktile a arvestati sellest summast maha subsiidiumi saamiseks kulunud tasud, et saada
subsiidiumisumma (lugeja). Vastavalt algmairuse artikli 7 Idigetele 2 ja 3 on see subsiidiumisumma
jaotatud kogu ekspordikiibele uurimisperioodi viltel (nimetaja), kuna subsiidium on juriidiliselt séltuv
eksporditegevusest ja selle andmisel ei vOetud arvesse valmistatud, toodetud, eksporditud voi trans-
porditud koguseid. Uurimisperioodil sai selle kava alusel kasu neli ettevotet. Saadud subsiidiumid olid
ebaolulised.

Et EPCGSi antud juhul ei tasakaalustata, ei ole kommentaaridele vaja vastata.

5. Ekspordi krediteerimise kava (ECS)
a) Oiguslik alus

Kava iiksikasjad on esitatud India Reservpanga (Reserve Bank of India — RBI) IECD koondringkirjas nr
5/04.02.02/2002-03 (ekspordikrediit vilisvaluutas) ning IECD koondringkirjas nr 4/04.02.02/2002-
03 (ekspordikrediit ruupiates), mis on suunatud India koikidele kommertspankadele.

b) Abikodlblikkus

Selle kava raames saavad toetusi taotleda tootvad eksportijad ning vahendavad eksportijad.

¢) Praktiline rakendamine

Selle kava raames kehtestab RBI kohustuslikud intressi iilemmadrad ekspordikrediidile nii India
ruupiates kui vilisvaluutas, mida kommertspangad vdivad eksportijatelt nduda, “eesmirgiga teha
laen eksportijatele kittesaadavaks rahvusvaheliselt konkurentsivdimelise intressimadraga”. ECS
koosneb kahest alakavast, veoeelse ekspordikrediidi kavast (“pakkimislaen”), mis hdlmab eksportijale
antavaid laene kaupade ostmise, to6tlemise, tootmise, pakkimise ja/vdi veo finantseerimiseks enne
eksportimist ning veojirgse ekspordikrediidi kava, mis pakub kdibekapitalikrediiti eesmérgiga rahas-
tada ekspordiga seotud debitoorset volgnevust. Samuti on RBI andnud pankadele korralduse suunata
teatav summa kogulaenust ekspordi finantseerimiseks.

RBI koondringkirjade tulemusel vdivad eksportijad saada ekspordilaene soodsa intressimédraga,
vorreldes tavapidraste kommertslaenude intressiméddradega (“sularahalaenud”), mille suuruse médrab
selgelt kindlaks turu olukord. Selles osas mirgib koondringkiri “Ekspordikrediit ruupiates”, et “kéeso-
levas ringkirjas esitatud eksportijatele antavad laenuintresside iilemmaéirad on madalamad maksimaal-
setest laenumairadest, mida kiisitakse tavapirastelt laenuvdtjatelt ning seetdttu on tegemist soodus-
intressiga”. Ulemmaira erinevus vdib viheneda hea krediidireitinguga ettevdtete jaoks, kes vdivad
saada ekspordikrediiti ja sularahalaene samadel tingimustel.
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d) Avalikustamisjdrgsed kommentaarid

Kaks eksportijat, kes said selle kava raames soodustusi, viitsid, et ECS ei ole tasakaalustatav subsii-
dium. Nad viitsid, et i) tasakaalustatav subsiidium nduab riiklikku rahastamist, i) ECSi krediidimairad
on kujunenud turutingimuste alusel, sest erinevad kommertspangad pakuvad markimisvadrselt erine-
vaid intressimddrasid, ja iii) sularahalaenude intressimaddrad on ekspordilaenude intressimddradest
korgemad, sest ekspordi finantseerimine on vihem riskantne ning vilisvaluuta ekspordikrediiti
mojutav vabalt konverteeritava vilisvaluuta inflatsioon on véidetavalt madalam, vorreldes India
ruupiaga, mis nende sdnul méjutab intressimadrasid.

Uks eksportija viitis, esitamata seejuures arvutusi uue subsiidiumimarginaali leidmiseks, et arvutamisel
tuleb kasutada teiste pankade mdirasid, mitte kontrollkdigu raames kindlaks tehtud laenu andvate
pankade mddrasid, ning vordluseks tuleb votta nii ekspordikrediidi kui sularahalaenu madalaimad
intressimaarad. Teine eksportija pakkus ilma tdendeid esitamata, et laenusummat tuleb viahendada
25 %, mis véidetavalt esindab omakapitali, ehkki raamatupidamisaruannetes niidatakse seda valiska-
pitalina.

e) Kokkuvdtted ECSi osas

Koigepealt saab ECSi krediidi soodusintressiméir, mis on kehtestatud péhjenduses 107 mainitud RBI
koondringkirjades vihendada eksportija intressikulusid, vorreldes nende laenukuludega, mida kehtes-
tavad turutingimused, ning anda algmaéiruse artikli 2 16ike 2 tahenduses eksportijale soodustusi. Jouti
jareldusele, et kasu said ainult need koost6od tegevad eksportijad, kelle puhul leiti selliseid intressi-
médrade erinevusi. Vastupidiselt eelnevalt esitatud viidetele ei saa neid erinevusi seletada lihtsalt
kommertspankade turukaitumisega. Ekspordi finantseerimine ei ole iseenesest vihem riskantne kodu-
maisest finantseerimisest. Tegelikult peetakse seda tavaliselt isegi riskantsemaks ning tagatise mdaar
sellise laenu votmisel pdhineb hoolimata finantseerimisobjektist antud kommertspanga drilisel otsusel.
Pankade intressimddrade erinevused tulenevad RBI metodoloogiast kehtestada maksimaalsed laenu-
maédrad igale kommertspangale individuaalselt. lma RBI koondringkirjadeta ei oleks kommertspangad
kohustatud pakkuma eksporti rahastavatele laenuvdtjatele soodsamat vilisvaluuta ekspordilaenude
intressimaara valisvaluutas. Kokkuvdtlikuks vastuseks eeltoodule peab meenutama, et RBI koondring-
kirja eesmirk on pakkuda ekspordikrediiti “rahvusvaheliselt konkurentsivdimelise intressimairaga”
ning ka RBI peab ekspordikrediidi intressimiira “soodusintressiméiraks”. Teiseks ja hoolimata sellest,
et ECSi sooduslaene annavad kommertspangad, on see soodustus valitsuse finantstoetus algmairuse
artikli 2 I8ike 1 punkti iv tdhenduses. Selles kontekstis peab miérkima, et ei algmairuse artikli 2 16ike
1 punkt iv ega ASCM ei ndua, et subsiidium peaks kajastuma riigieelarves (nt India valitsuse poolse
kommertspankade kulude hiivitamise niol), vaid ainult valitsuse korraldust algmédruse artikli 2 1ike
1 taanetes i, ii ja iii sitestatud funktsioonide teostamiseks. RBI on avalik asutus ning kuulub algmaii-
ruse artikli 1 16ikes 3 “valitsuse” definitsiooni alla. Ta on sajaprotsendiliselt riiklikus alluvuses ning
tdidab riikliku poliitika (rahanduspoliitika) eesmidrke ning RBI juhtkonna nimetab ametisse India
valitsus. RBI-l on &igus anda korraldusi eraasutustele, sest kommertspangad on seotud teatud tingi-
mustega, nende seas ekspordilaenude intressi iilemmairad, mis on kohustuslikuks tehtud RBI koond-
ringkirjades ning RBI korraldused selle kohta, et kommertspangad peavad suunama teatava summa
kogulaenudest ekspordi finantseerimiseks. See korraldus kohustab kommertspankasid tditma neid
funktsioone, mis on nimetatud algmairuse artikli 2 16ike 1 punkti a taandes i — kdesoleval juhul
on tegemist laenudega ekspordi soodusfinantseerimise ndol. Selline otsene rahaline tlekanne laenu
kujulteatavatel tingimustel kuuluks tavatingimustes valitsuse padevusse ja siinkirjeldatud menetlus ei
erine suuresti valitsuste tavalisest menetlusest, mis on kooskdlas algmairuse artikli 2 16ike 1 punkti a
taandega iv. Seda subsiidiumi peetakse spetsiifiliseks ja tasakaalustatavaks, sest soodusintressiméddrad
on seotud eksporditehingute finantseerimisega ning soltuvad seetdttu eksporditegevusest algmairuse
artikli 3 15ike 4 punkti a tihenduses.
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f) Subsiidiumisumma arvutamine

Subsiidiumisumma arvutati uurimisperioodi jooksul makstud ekspordilaenuintressi ning antud ette-
vOtte tavapiarase kommertslaenu intressiméddra erinevuse pdhjal. See subsiidiumisumma (lugeja) jaotati
ekspordi kogutoodangule uurimisperioodi jooksul (nimetaja) kooskdlas algmaaruse artikli 7 16ikega 2,
sest subsiidium soltus eksporditegevusest, mitte toodetud, eksporditud voi transporditud kogusest.
Uhe eksportija hilisem viide, et krediidisummat, mis tehti kindlaks kontrollkdigu jooksul, tuleks
vihendada 25 %, sest see viidetavalt sisaldas see sel médral omafinantseeringut — viide, mida ei
esitatud ei enne kontrollkdiku ega kontrollkdigu jooksul — ei ole pdhjendatud ning on seetdttu
vastuvOetamatu. Noue, mille kohaselt peaks laenu andvate pankade osas kasutama uut informat-
siooni, mis erineb kontrollkdigu ajal esitatust, tuleb samuti tagasi liikata, sest see informatsioon ei
lackunud Gigeaegselt ja seda ei saa kontrollida. Igal juhul ei ole asjaomane eksportija pdhjendanud
oma viidet, et ta sai ekspordikrediiti ainult kdige soodsamate tingimustega kommertspankadelt. ECS
raames sai kasu kuus ettevotet. Nad said subsiidiume kuni 2,3 %.

6. Tulumaksu kavad
a) Ekspordi tulumaksuvabastuse kava (EITES)
i) 1961. aasta tulumaksuseaduse (Income Tax Act — ITA) jagu 8OHHC.

Neli uuritavat eksportijat said hiivitisi osalise maksuvabastuse niol oma ekspordimiitigi kasumi pealt
uurimisperioodi jooksul. Selle maksuvabastuse diguslik alus on sdtestatud ITA jaos 80OHHC.

ITA mainitud site tithistati alates hindamisaastast 2005-2006 (st majandusaasta alates 1. aprillist
2004-31. mirts 2005). Jarelikult ei ole ITA jao 80HHC pohjal saadud iihtegi soodustust parast 31.
mirtsi 2004. Samal ajal kui uurimisperioodi jooksul said selle plaani raames soodustusi neli uuritavat
eksportijat, on plaani rakendamine niiiidseks peatatud ning seda ei tasakaalustata, kooskdlas algmai-
ruse artikli 15 16ikega 1.

i) ITA jaod 10 A ja 10 B
Kuni 31. mirtsini 2010 on jous tdielik maksuvabastus ekspordimiitigi kasumilt uutele ettevotetele

SEZis, vabakaubanduspiirkonnas, elektroonilise riist- voi tarkvara tehnoloogiapargis (ITA jagu 10 A)
v0i vastloodud EOUdele (ITA jagu 10 B) kiimne esimese tootmisaasta jooksul.

Uks ettevdte sai kasu viimase kitmne aasta jooksul ITA jao 10 B pdhjal, alates majandusaastast
1993-1994. Seetdttu ei saa see ettevdte ITA jao 10 B kohaseid soodustusi alates majandusaastast
2003-2004 enam kasutada. Seetdttu seda kava kdesoleval juhul ei tasakaalustata, kooskdlas algmai-
ruse artikli 15 1oikega 1.

b) Tulumaksusoodustus teadus- ja arendustegevuseks (ITIRAD)
i) Oiguslik alus

ITIRADi iiksikasjalik kirjeldus leidub ITA jaos 35(2AB).
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ii) Abikdlblikkus

Selle plaani raames saavad soodustusi taotleda ettevdtted, kes tegelevad biotehnoloogia alal voi
valmistavad ravimeid, farmaatsiatooteid, kemikaale, elektroonikaseadmeid, arvuteid voi arvutitarkvara,
telekommunikatsioonivahendeid, helikoptereid, lennukeid ja muid tooteid, mille abikdlblikkusest
kdesoleva kava alusel on teatatud.

iti) Praktiline rakendamine

Kulutuste osas (v.a maa voi ehitiste hind), mis on seotud ettevottesiseseks teadus- ja arendustegevu-
seks vajalike vahenditega, mis India valitsuse teadus- ja toOstusuuringute ministeerium on heaks
kiitnud, on lubatud tulumaksuvihendus summa vdrra, mis vastab 150 % de facto kuludele. Fiktiivsete
kulude (mida tegelikult ei esinenud) vihendamisega 50 % vorra saab tulumaksubaasi ja tulumaksu-
koormat kunstlikult vdhendada.

iv) Avalikustamisjirgsed kommentaarid

Uks eksportija, kes selle kava alusel sai abi, viitis jargmist: seda kava ei saa tasakaalustada, sest i) kuigi
ITIRADi rakendamist piiratakse teatavate majandussektoritega, ei pea ettevdtja seda spetsiifiliseks
vastavalt algmairuse artiklile 3 I6ikele 2, sest toetuse sihtgrupp hélmab mainitud sektorite kdiki
ettevdtteid ning ii) kulutuste suhtes, mis on tehtud parast 31. martsi 2005, selle kava raames
soodustusi ei anta, kooskolas ITA jao 35(2AB) alajaoga 5.

v) Jéreldus ITIRAD kohta

ITIRAD annab subsiidiume algmédruse artikli 2 16ike 1 punkti a taande ii ning artikli 2 15ike 2
tdhenduses. Kunstlik maksubaasi vihendamine ITA jao 35 (2AB) p&hjal kujutab endast India valitsuse
finantstoetust, sest see vihendab India valitsuse tulumaksu kogusuurust. Lisaks saab ettevdte tulu-
maksuvihendusest kasu, sest see parandab ettevotte likviidsust.

India valitsus vditis korduvalt, ilma pShjendusi esitamata, et ITIRADi abikdlblikkus tugineb objek-
tiivsetele kriteerjumitele ning seetdttu ei ole see plaan eristav. Siiski kinnitab ITA jagu 35 (2AB)
selgesdnaliselt, et ITIRAD on de jure eristav vastavalt algmadruse artikli 3 16ike 2 punktile a ning
seetdttu tasakaalustatav. Abikdlblikkus selle kava raames ei tulene objektiivsuse kriteeriumitest, mis
on neutraalsed algmdiruse artikli 3 16ikele 2 punkti b tihenduses. Selle kava raames saavad hiivitisi
vaid teatud toostussektorid, mis on dra mirgitud pdhjenduses 120; seega ei kohalda India valitsus
mainitud kava koigi toOstussektorite suhtes. Vastupidiselt ithe eksportija esitatud vastuviitele on
selline piirang eristav, sest algmairuse artikli 3 1dikes 2 esitatud kategooria “tootmisharude rithm”
viitab sektorist tulenevatele piirangutele. Piirang ei ole majandusliku iseloomuga ning seda ei kohal-
data horisontaalselt, niiteks tootajate arvu voi ettevdtte suuruse pohjal.

Samuti ei pohjenda viide, et mainitud kava ei kehti parast 31. mdrtsi 2005 tehtud kulutuste suhtes,
kava sobimatust tasakaalustamiseks algmairuse artikli 15 16ike 1 tdhenduses. Pole tdendatud, et kava
oli tithistatud juba uurimistulemuste kinnitamise hetkel voi et eksportija ei saa enam ITIRADi alusel
soodustusi. Vastupidi, ITIRAD on jdus kogu maksuaasta 2005-2006 (majandusaasta 2004-2005)
jooksul, ning selle raames pakutakse endiselt hiivitisi. Lisaks ei ole eksportija oma viiteid, nagu ei
kavatseks India valitsus kava rakendamist pikendada, pdhjendanud. Pealegi on kava juba varem
pikendatud. (') Ei ole midagi, mis nditaks, et pikendamist ei ole kavas jitkata ka tulevase maksusea-
duse alusel, eriti arvestades, et India valitsus ei ole ei konsultatsioonide ajal ega ka oma kommentaa-
rides markinud, et 31. mirtsil 2005 kava rakendamine i) 15petatakse voi ii) seda ei asendata muu
sarnase maksusoodustusega.

(') India 1999. aasta rahandusseadusega pikendati 1999. aastal kava kohaldamist 2000. aastast 2005. aastani.
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vi) Subsiidiumisumma arvutamine

Subsiidiumisumma arvutati selle pohjal, mil mééral erines uurimisperioodi jooksul maksmisele kuuluv
tulumaks, kui kohaldati ITA jao 35(2AB) sitet, sellest tulumaksust, mis oleks tulnud maksta siis, kui
mainitud sitet ei oleks kohaldatud. Subsiidiumisumma (lugeja) jaotati uurimisperioodi jooksul
toodetud kogutoodangule (nimetaja), vastavalt algmdiruse artikli 7 18ikele 2, sest subsiidium on
seotud nii kodumaise kui ekspordi kogumiiiigiga ning selle andmisel ei vdetud arvesse toodetud,
eksporditud voi transporditud koguseid. Uhele ettevdttele, kes sai ITIRADi raames soodustusi, kehtes-
tati sel viisil subsiidiumimarginaal 1,5 %.

III. Piirkondlikud kavad
1. Gujarati ja PandZabi omavalitsuste toostussoodustuste kavad (Industrial Incentive Schemes — IIS)

Gujarati ja PandZzabi osariigid rahastavad sobivaid toostusettevdtteid soodustuste ndol, mis kujutavad
endast vabastust voifja kustutusvabadust miiiigi- ja ostumaksust, selleks et ergutada majanduslikult
mahajddnud piirkondade toostuslikku arengut nendes osariikides. Et need kavad on peaaegu identsed,
hinnatakse neid thiselt.

a) Oiguslik alus

Gujarati valitsuse (GOG) ja Pandzabi valitsuse (GOP) rakendatud kavade tiksikasjalik kirjeldus sisaldub
vastavalt GOG 16. oktoobri 1990. aasta resolutsioonis nr INC-1090-1023-(2)-1 (GR Nr 2) ja GOP
20. martsi 1996. aasta resolutsioonis nr 15/43/96-5IB/2238.

b) Abikdlblikkus

Ettevotted, mis loovad uue toostusiiksuse voi laiendavad suuremahuliselt olemasolevat to6stusiiksust
mahajddnud piirkonnas, on abikdlblikud nende kavade alusel. On olemas ka tiielik nimekiri abiks
tootmisharudest, milles tegutsevad ettevdtted nende kavade alusel soodustusi taotleda ei saa.

¢) Praktiline rakendamine

Nende kavade raames peavad ettevotted investeerima mahajadnud piirkondadesse. Need piirkonnad,
mis esindavad kahe osariigi kindlaid territoriaaliiksusi, klassifitseeritakse vastavalt nende majandusli-
kule arengule erinevatesse kategooriasse. Samal ajal esineb kavadest viljajaetud piirkondi, v&i piir-
kondi, mille osalemine sooduskavades keelustatakse. Soodustuste summa kindlaksmaidramise peamis-
teks kriteeriumiteks on investeeringu suurus ja piirkond, kus ettevdte asub.

Soodustusi vdib anda igal ajahetkel, sest puuduvad ajalised piirangud nii avalduse esitamiseks kui ka
kvantitatiivsete kriteerjumite tditmiseks.

d) Avalikustamisjdrgsed kommentaarid

Kaks eksportijat, kes on saanud IISi raames kasu, on viitnud, et i) IIS ei ole ekspordisubsiidium, ii) IIS
on vaid kindlaksmairatud mahajddnud piirkondades sobiva infrastruktuuri puudumise tdttu tehtud
lisakulutuste kompensatsioon ning iii) iks eksportija viitis, et ta ei saanud alates 5. juulist 2003
mainitud kavaga seotud soodustusi.

e) Jireldus IIS kohta

Mainitud kavad annavad subsiidiumi algméiruse artikli 2 16ike 1 punkti a taande ii ja artikli 2 16ike 2
tahenduses. Need kujutavad endast Gujarati ja Pandzabi valitsuste finantstoetust, sest pakutud soodus-
tused — vabastus miiiigi- ja ostumaksust — vihendavad maksutulu. Lisaks sellele toovad need soodus-
tused ettevottele kasu, parandades selle finantsolukorda, kuna maksud, mis tuleks muul juhul tasuda,
jddvada maksmata.
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Veel enam, need kavad on regionaalselt eristavad algmairuse artikli 3 186ike 2 punkti a ja artikli 3
Idike 3 tdhenduses, sest on kittesaadavad ettevdtetele, mis on investeerinud kindlaksmairatud
geograafilistesse piirkondadesse, mis kuuluvad asjaomaste osariikide jurisdiktsiooni alla. Need ei ole
kittesaadavad ettevotetele, mis asuvad neist piirkondadest viljaspool, ning lisaks erineb abi oma
tasemelt, sdltuvalt piirkonnast.

India valitsus ei jaga seda hinnangut. Esiteks viidab ta, et vastavalt India pdhiseadusele ei kohaldata
rahvusvahelise kaubanduse osas miiigimaksu. Sellest tulenevalt ei pohjusta need kavad saamata
jadnud tulu, mis muul juhul seoses eksporditehingutega tekiks, ja seetdttu ei tuleks neid tasakaalus-
tada. Siiski ei hinnata kava, vastupidiselt kahe eksportija avalikustamisjirgsele ettepanekule, ekspor-
disubsiidiumina algmairuse artikli 3 16ike 4 punkti a tdhenduses, mis otseselt keskendub vaatlusaluse
toote ekspordile, vaid kui muul viisil eristavat (vt pShjendus 134). Subsiidiumikava tasakaalustatavaks
nimetamiseks ei ole vaja otsest seost subsiidiumi ja eksporditava toote vahel. Kooskdlas algmairuse
artikli 1 16ikega 1 on piisav, kui luua otsene seos subsideerimise ja tootmisettevdtte vahel. Tuginedes
pohimdttele, et “raha on asendatav”, kajastub igasugune kohalik subsideerimine tinu madalamatele
hindadele ka eksporditehingutes, sest subsideerimine parandab ettevdtte kogulikviidsust. Lisaks ei ole
India valitsus tdestanud, et iildine eksportmiiiigi miiiigimaksuvabastus holmab ka sisendmaterjali
ostumaksuga maksustamist. Tegelikult on kdesoleva juhtumi raames ettevotted kasutanud IISi ka
ostumaksu maksmatajatmiseks.

Lisaks nimetas India valitsus, et ehkki IIS on piiratud teatavate mahajdédnud piirkondadega Pandzabi ja
Gujarati territooriumidel, ei peaks seda pidama eristavaks, sest vdidetavalt ei eclistata teatavaid ette-
votteid nendes piirkondades. Siiski on India valitsus ndus, et mitte kdik tootmisharud nendel kind-
laksmédratud territooriumidel ei saa IIS alusel kasu. Tegelikult on regionaalse piiranguga riiklik
subsideerimiskava juba iseenesest eristav — ka siis, kui see kehtiks koigi teatavas piirkondades tegut-
sevate ettevOtete suhtes. Sellised kavad eelistavad selgelt teatavaid ettevotteid teistele, sest ettevdte
abikdlblikus piirkonnas voib abi saada, samal ajal kui konkureeriv ettevdte piirkonnas, mis ei ole
abikolblik, abi ei saa. Selline eristamine ei ole objektiivne algmiiruse artikli 3 16ike 2 punkti b
tihenduses ning on seetdttu eristav, sest kava ei rakendata horisontaalselt kogu riigi territooriumil.

Viidetav IISi raames eraldatud kompensatsioon puudulikust infrastruktuurist tulenevate lisakulude
katmiseks ei muuda, erinevalt iihe eksportija arvamusest, subsiidiumi hindamist tasakaalustatavaks.
Selliseid vaidetavaid kulusid ei ole pdhjendatud.

Eksportija, kes viitis, et ei saa enam osa IIS soodustustest, ei ole oma viidet pdhjendanud, selleks
nditeks Gujarati valitsuse kinnitust esitades. Oma 2002-2003. aasta tegevusaruandes (mis holmab
uurimisperioodi) viitis ta seevastu, et taotleb IIS soodustuste pikendamist kuni 2012. aastani. Peab
markima, et pikendamine on Gujarati IIS osas vdimalik. Ettevdte ei ole esitanud iihtegi tdendit, et
Gujarati valitsus oleks pikenduse andmisest keeldunud.

India valitsuse viited ja avalikustamisjirgsed kommentaarid ei ole seetdttu muutnud mainitud miiiigi-
ja ostumaksust vabastamise kavadele antud hinnangut, milles need tunnistati tasakaalustatavaks.

f) Subsiidiumisumma arvutamine

Subsiidiumi suurus arvutati miiiigi- ja ostumaksu summa alusel, mis oleks tavajuhul uurimisperioodi
jooksul maksmisele kuulunud, kuid mis jdeti mainitud kavade raames maksmata. Kooskdlas algméi-
ruse artikli 7 16ikega 2 jaotati subsiidiumisumma (lugeja) uurimisperioodi kogukdibele (nimetaja), sest
toetus ei soltu ekspordist ning seda ei eraldatud toodetud, eksporditud voi transporditud koguse
pohjal. Nimetatud perioodi jooksul said kolm ettevtet kavade alusel soodustusi. Neile anti subsii-
diume 2,4 % ulatuses (2 ettevotet) ja 3,1 % ulatuses.
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2. Gujarati valitsuse elektrimaksust vabastamise kava (Electricity Duty Excemption Scheme — EDE)

Gujarati osariik annab sobivatele toostusettevotetele soodustusi elektrimaksust vabastuse niol, selleks
et ergutada majanduslikult mahajidnud piirkondade toostuslikku arengut selles osariigis.

a) Oiguslik alus

Gujarati valitsuse elektrimaksust vabastamise kava tiksikasjalik kirjeldus on esitatud 1958. aasta
Bombay elektrimaksu seadusel, eriti selle 3. osa 16ike 2 punktis vi ning punkti vii alapunktides a
ja b, mida on muudetud Gujarati seaduste korra muutmisega 1960. aastal.

b) Abikolblikkus

Abikolblikuks loetakse ettevotteid, kes on investeerinud mahajidnud piirkondadesse, avades seal uue
toostusitksuse voi tehes suuremahulisi kapitaliinvesteeringuid olemasoleva to6stusiiksuse laiendami-
seks.

¢) Praktiline rakendamine

Kavas saavad osaleda ettevdtted, mis on investeerinud teatavas kindlaksmairatud geograafilises piir-
konnas, mis kuulub Gujarati osariigi jurisdiktsiooni alla. See volitab Gujarati valitsust vabastama mis
tahes piirkondi ja uusi todstusettevotteid elektrimaksu maksmise kohustusest. Lisaks on uued t6os-
tusettevotted, mis on asutatud kindlaksmiidratud piirkondades, viie aasta jooksul alates tootmise
algusest kas elektrimaksust vabastatud voi kohustatud maksma tavalisest maksumdadrast poole.

d) Avalikustamisjdrgsed kommentaarid

Vastavalt ithe vastava kava alusel soodustuse saanud eksportija avaldusele ei ole ta viidetavalt selle
kava alusel rohkem soodustusi saanud. Lisaks viitis veel iiks eksportija, et ei mainitud kava vdimalusi
kasutanud. Viimase eksportija osas peab mirkima, et tema subsiidiumisumma arvutamisel mainitud
kava ei arvestatud.

e) Jireldus EDE kohta

See kava kujutab endast subsiidiumi algmaéiruse artikli 2 16ike 1 punkti a taande ii ja artikli 2 16ike 2
tihenduses. Tegemist on Gujarati valitsuse finantstoetusega, sest see sooduskava vihendab osariigi
saadavat tulu. Lisaks saab ettevote sellest kasu. Tegemist on regionaalselt eristava kavaga algmairuse
artikli 3 16ike 2 punkti a ja artikli 3 Idike 3 tdhenduses, sest see on kittesaadav ainult nendele
ettevitetele, kes on investeerinud teatavates kindlaksmadratud geograafilistes piirkondades, mis
kuuluvad Gujarati osariigi jurisdiktsiooni alla. Lisaks ei ole sobivuskriteeriume ja —tingimusi nende
soodustuste osas selgelt ette nihtud seaduse, mairuse vdi méne muu ametliku dokumendiga. Kont-
rollkdikude ajal selgus, et iiks ettevdte kasutas kava itheksa aasta jooksul. Peale Bombay elektrimaksu
seaduse ei pakkunud see ettevSte mingit informatsiooni, mis oleks vdinud muuta selle analiisi
tulemusi, ehkki seda paluti.

India valitsus viitis, et seni, kuni kava ei tasakaalustatud iihel teisel juhul 1999. aastal, sest seda peeti
horisontaalselt kohaldatavaks terves riigis, ei saa seda ka niiiid tasakaalustada. Selle viite toetuseks
esitati ainult Maharashtra osariigi toostuse-, energia- ja toohdiveministeeriumi teatis 1958. aasta
Bombay elektrimaksu seaduse kohta. Antud informatsioon ei puuduta Gujarati osariiki. Lisaks
tuleb markida, et vastavalt sellele teatisele ei ole EDE sooduskava kittesaadav Maharashtra kdigis
piirkondades ja seega peetakse seda siiski regionaalselt eristavaks. Tehti kindlaks, et uurimisperioodi
jooksul kasutase seda kava iiks uuritavatest eksportijatest, kes tegutses Gujaratis. Siit jireldatakse, et
pohjustel, mida on nimetatud eelmises pdhjenduses, on antud kava selle eksportija jaoks tasakaalus-
tatav.
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Eksportija, kes viitis, et ei ole enam EDE-kava alusel abikolblik, ei ole seda vididet pdhjendanud,
esitades selleks niiteks Gujarati valitsuse kinnituse. Oma 2002-2003 aasta tegevusaruandes (mis
holmab uurimisperioodi) viitis ta seevastu, et taotleb pikendust EDE-kava soodustuste osas kuni
2012. aastani, nagu ta seda juba viimase iiheksa aasta jooksul teinud oli, hoolimata tdsiasjast, et
seaduse jdrgi voib osalemist EDE-kavades pikendada ainult viie aastani. Ettevote ei ole esitanud iihtegi
tdendit, et Gujarati valitsus on selle pikendustaotluse tagasi likkanud.

f) Subsiidiumisumma arvutamine

Eksportiva tootja soodustuse arvutamisel on lahtutud elektrimaksu summast, mis oleks uurimispe-
rioodi jooksul tavajuhul maksmisele kuulunud, kuid mis mainitud skeemi alusel jii maksmata.
Kooskdlas algmiiruse artikli 7 1oikega 2 on subsiidiumisumma (lugeja) jaotatud uurimisperioodi
kogukdibele (nimetaja), sest see puudutab nii kodumaist muiiki kui eksporti ning selle eraldamisel
ei voetud arvesse toodetud, eksporditud vdi transporditud koguseid. EDE soodustust saanud ihe
ettevdtte subsiidiumimarginaal oli 0,2 %.

3. Maharashtra osariigi valitsuse soodustuste siisteem (Package Scheme of Incentives — PSI)

On leitud, et eksportivad tootjad ei saanud PSI raames tasakaalustatavaid soodustusi.

IV. Tasakaalustatavate subsiidiumide summa

Jarjepideva praktika kohaselt peetakse seotud ettevdtteid subsiidiumimaéira kindlaksmadramisel iihek-
sainsaks tiksuseks. Individuaalsete subsiidiumimairade arvutamine voib soodustada tasakaalustavatest
meetmetest hoidumist, vihendades nende tohusust ning vdimaldades seotud tootjatel suunata oma
eksporti ithenduse riikidesse madalaima individuaalse madraga ettevotte kaudu. Vastavast olukorrast
hoidumiseks arvutatakse kdigepealt iga seotud ettevotte individuaalne subsiidiumisumma ning seejérel
leitakse nende subsiidiumisummade kaalutud keskmine.

Kahte eksportivat tootjat peetakse seotud etteviteteks ja neile omistatakse iiks subsiidiumimaar, sest
neil mdlemal on vdimalus teise ettevdtte tegevust piirata. Vastavalt nende aastaaruannetele on nende
juhid omavahel sugulased ning vdivad avaldada “mérkimisvididrset moju” teineteise ettevotetele. India
raamatupidamisstandardite jargi tdhendab mirkimisvddrne moju osalemist ettevdtte rahandust ja/vdi
tegevust puudutavates otsustes. Selline mdju tihendab India raamatupidamisstandardite jargi kvali-
fitseerumist “seotuks”. Vastavalt Euroopa tolliseadusele peetakse isikuid seotuks, kui nad kontrollivad
teineteist vdi on sama perekonna litkmed. (1)

Uks mainitud eksportivatest tootjatest ei ndustunud iilaltoodud seotud isikute analiiiisiga. Ta viitis
ilma tdendeid esitamata, et drisidemeid kahe nimetatud ettevdtte vahel ei eksisteeri. Kuid eksportiv
tootja ei vaidlustanud pdhjenduses 152 esitatud fakte ega pdhjendanud, miks ei saaks neid ettevotteid
hoolimata esitatud faktidest pidada seotud isikuteks. Kokkuvottes tuleb viide tihelepanuta jitta.

Algmiidruse kohaselt arvutatud tasakaalustatavate subsiidiumide summa ad valorem jiib uuritud
eksportivate tootjate puhul vahemikku 25,3 % ja 35,1 %.

(") Komisjoni 2. juuli 1993. aasta méiruse (EMU) nr 2454/93, millega kehtestatakse rakendussitted ndukogu mérusele

(EMU) nr 2913/92, millega kehtestatakse ithenduse tolliseadustik, artikli 143 15ike 1 punktid e ja h (EUT L 253,
11.10.1993, lk 1). Mddrust on viimati muudetud mairusega (EU) nr 2286/2003 (ELT L 343, 31.12.2003, lk 1).
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(154) Suurt koostoovalmidust silmas pidades otsustati subsiidiumide suuruseks koost66d mitte tegevate
ettevotete jaoks kinnitada koostood teinud eksportijate puhul kdrgeima tuvastatud subsiidiumimaa-
raga ettevOtte subsiidiumiméar 35,1 %.

KAVA — ALS | DEPBS | EOUS | EPCGS | ECS | ITIRAD PSI GIIS PIIS EDE | Kokku
ETTEVOTE | % % % % % % % % % % %
KDL Biotech Ltd. pole
marki-
22,8 | 4,6 0 misv. |1,0 0 0 0 0 0 28,4
Nectar Lifesciences Ltd. pole
mirki-
258 | 3,2 0 misv. |2,3 0 0 0 2,4 0 33,7
Nestor Pharmaceuticals pole
Ltd. marki-
22,0 | 3,3 0 0 misv. | 0 0 0 0 0 25,3
Orchid Chemicals &
Pharmaceuticals Ltd. 0 0 30,9 |0 1,1 0 0 0 0 0 32,0
Ranbaxy Laboratories Ltd. pole |pole
marki- | marki-
25,6 | 8,0 0 misv. |misv. | 1,5 0 0 0 0 35,1
Surya Pharmaceutical Ltd. pole
mirki-
258 | 3,2 0 misv. |2,3 0 0 0 2,4 0 33,7
Torrent Gujarat Biotech
Ltd. 248 | 0 0 0 0 0 0 3,1 0 0,2 28,1

D. SUBSIDEERIMISE JATKAMISE VOI KORDAMISE VOIMALUS

(155 Kooskolas algmairuse artikli 18 1dikega 2 on uuritud, kas jous olevate meetmete 1dpetamine voiks

tdendoliselt vilja viia subsideerimise jitkamisele voi kordamisele.

(156) Nagu on mirgitud iilaltoodud p&hjendustes 21-153, on kindlaks tehtud, et uurimisperioodi jooksul
said vaatlusaluse toote eksportijad Indiast jitkuvalt India ametiasutustelt tasakaalustatavaid subsidee-
rimishiivitisi. Tegelikult olid subsiidiumimarginaalid labivaatamise ajal korgemad nendest, mis tehti
kindlaks esialgse uurimise ajal ja jdid vahemikku 0 %-15,3 % (ndukogu mééruse (EU) nr 2164/98
pohjendus 43). Uksnes pdhjendustes 115 ja 116 mirgitud subsideerimiskavaga (80 HHC ITA) ei
jatkatud, samal ajal kui monel teisel juhul ei olnud iiksikud ettevotted teatud kavade jaoks enam
sobivad. See kajastub ka subsiidiumimiirade arvutamisel. Ulejidnud asjassepuutuvad subsiidiumi-
kavad annavad jtkuvalt soodustusi ning ei esine mirke sellest, et need programmid lihemas tule-
vikus 18petatakse voi neid muudetakse. Sellise tegevuse puudumisel saavad vaatlusaluse toote ekspor-
tijad jatkuvalt tasakaalustatavaid subsiidiume. Iga eksportijat peetakse sobivaks mitme subsiidiumikava
jaoks. Sellistel tingimustel arvatakse kokkuvdttes, et subsideerimine jitkub tdendoliselt ka tulevikus.

(157) Et on niidatud, et subsideerimine jitkus labivaatamise ajal ja jitkub tGenioliselt ka tulevikus, ei ole

subsideerimise kordamise vdimalus enam asjakohane.

I. Uhenduse tootmine

(158) Uurimisperioodi jooksul toodeti ithenduses samasuguseid tooteid ithenduse jirgmiste tootjate poolt:
Sandoz, DSM, ACS Dobfar SpA ja Antibioticos S.A. Sandoz palus kehtivate subsiidiumivastaste
meetmete kehtivuse pikendamise kontrolli ja vahekontrolli ithendatud menetlust. DSM toetas seda
palvet. Sandoz ja DSM tegid libivaatamisel tiielikku koostood. Teised ithenduse tootjad ei teinud
koostood ja ei olnud vastu ka aegumise labivaatamise ja vahepealse ldbivaatamise tthendatud menet-

lusele.

E. UHENDUSE TOOTMISHARU
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Uks koostd6d teinud ithenduse tootja importis nimetatud perioodi jooksul kahte liiki vaatlusalust
toodet Indiast ning teistest kolmandatest riikidest. See tegevus ei muuda tema kvalifitseerumist
tootjaks algmairuse artikli 9 16ike 1 tdhenduses. Vorreldes ithenduses toodetud samasuguse tootega
oli uurimisperioodi jooksul Indiast imporditud koguse osakaal suhteliselt viike — alla 10 %. Pealegi on
mainitud ettevdtte vaatlusaluse toote import Indiast ajutine, sest ettevdte tegeleb oma tootmise
timberstruktureerimisega ithenduses ning oli alustanud samasuguste tooteliikide tootmisega, mida
importis muu hulgas ka Indiast.

II. Uhenduse tootmisharu mdiste

Koostood tegevad iihenduse tootjad tootsid uurimisperioodi jooksul samasugust toodet mahus, mis
moodustas 70,5 % tihenduse samasuguse toote kogutoodangust. Need ettevdtted kujutavad seega
endast ithenduse tootmisharu algmiiruse artikli 9 16ike 1 tdhenduses. Edaspidi nimetatakse neid
“@ihenduse tootmisharuks”.

F. UHENDUSE TURUSITUATSIOONI ANALUUS
I. Sissejuhatus

Mahu- ja hinnasuundumuste hindamisel kasutati asjaomast Eurostati TARIC koodide 2941 10 10 10,
29411020 10 ja 2941 90 00 30 statistikat koos andmetega, mis on saadud ithenduse tootmisharu
kontrollitud vastustest kiisimustikule.

Uhenduse tootmisharu andmed saadi koost6od tegevate iihenduse tootjate kontrollitud vastustest
kiisimustikule.

Vajadusel voeti konfidentsiaalsuse kaalutlustel suundumuste niitamiseks kasutusele indeksid.

Avalikustamise jarel vditis itks eksportija, et kahjuanaliiiis oleks pidanud aset leidma informatsiooni
alusel ithenduse turu kohta pérast laienemist 1. mail 2004, hdlmates ka kiimmet uut liikmesriiki.

Arvestades, et algmaidruse artikli 11 Idikes 1 sitestatakse, et uurimisperioodile jirgneva perioodiga
seotud teavet ei ole tarvis arvesse vtta ning et laienemine leidis aset parast uurimisperioodi, tuleb see
ettepanek tagasi likkata. Ka nditab asjassepuutuv informatsioon, et 10 uues likkmesriigis ei toodeta
samasuguseid tooteid, mis muudaks ithenduse tootmisharu olukorda.

Uldise markusena lisas iiks eksportija ilma edasiste pShjendusteta, et avaldatud kahjuanaliiiis ei
arvestanud koiki algmiiruse artiklis 8 tingimuseks seatud faktoreid ning ei toetunud kindlatele
tdenditele.

Konkreetseid ndudeid kahjuanaliiiisi konkreetsete aspektide osas kisitletakse jargneva analiiiisi vasta-
vates osades. Vastuseks iildisele kommentaarile peab markima, et i) kahjuanaliiiisi aluseks voeti
tdendatud ja kontrollitud faktid ning, ii) nagu allpool on vilja toodud, hinnati algmairuse artikli 8
ldike 2 koiki impordiga seotud faktoreid ja artikli 8 ldikes 5 mainitud koiki 17 néitajat, mis on
seotud {thenduse tootmisharu olukorraga, ning lisaks subsideeritud impordile ka koiki teisi teadao-
levaid faktoreid, kooskdlas algmédruse artikli 8 Ioikega 7.
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II. Asjaomase iithenduse turu méiratlemine

Selleks et tuvastada, kas tthenduse tootmisharu on kandnud kahju, ning kindlaks méairata tarbimist ja
erinevaid ithenduse tootmisharu majandusnditajaid, uuriti, kas ja millises ulatuses tuli analiiiisi puhul
arvesse votta ithenduse tootmisharu samasuguste toodete edasist kasutust.

Tdepoolest on ithenduse tootmisharu miiiinud samasuguseid tooteid nii i) sdltumatule kliendile kui
ka ii) tootmisahela jargmise etapi to6tlemisel samasse ettevdtete gruppi kuuluvatele iiksustele (“seotud
iiksused”). Miiitk soltumatutele itksustele moodustas “vabaturu”. Miiiiki seotud iiksustele kisitletakse
suletud turuna, sest puudub vdimalus vabalt tarnijat valida.

Jargmiste tthenduse tootmisharu majandusnditajate osas on leitud, et analiiiis ja hindamine peavad
keskenduma vabaturul valitsevale olukorrale: tthenduse turu miiigimaht ja miiigihinnad, turuosa,
kasv, kasumlikkus, ekspordimaht ja -hinnad. Seal kus oli vdimalik ja Sigustatud, vorreldi jdrgnevalt
neid tulemusi suletud turu andmetega, selleks et pakkuda tdit pilti tihenduse tootmisharu olukorrast.

Mis puudutab teisi majandusniitajaid, siis leiti uurimise pohjal, et neid tuleks hinnata tervikliku
tegevuse taustal. Toepoolest soltuvad tootmine (nii suletud turu kui vabaturu tootmine), tootmis-
vOimsus, tootmisvdimsuse rakendamine, investeeringud, aktsiad, t66hdive, tootlikkus, palgad ja kapi-
tali kaasamise vOime terviktegevusest, sdltumata sellest, kas toodangut miiiiakse suletud turul voi
vabaturul.

Kaks eksportijat vaidlustasid analiiiisi vaba ja suletud turu osas. Nende viitel ei olnud analiiiis
objektiivne algmaiiruse artikli 8 15ike 2 tidhenduses.

Siiski on leitud, et uurimise kiigus ilmnes selge eristus vaba ja suletud turu vahel. Suletud turu ostjal
ei jad muud valikut kui osta suletud turu tarnijalt. Sellises olukorras peab analiiiis peamiselt kesken-
duma vabaturule, sest miiiik suletud turul ei saanud konkureerida vabaturul miiiidavate toodetega
ning seetdttu subsideeritud import seda ei mdjutanud. Mirgitakse ka, et hoolimata selgest vahetege-
misest ei ignoreerinud kahjuanaliiiis suletud turgu. Vastupidi: kaht turusituatsiooni vastandati, nagu
jargnevast ndhtub, selleks et saavutada objektiivset 16pphinnangut ithenduse tootmisharu tervikolu-
korra kohta. Jarelikult tuleb ndue tagasi liikata.

[II. Uhenduse tarbimine

Selleks et arvutada tihenduse tarbimist vaatlusaluse toote ja samasuguse toote osas, lisas komisjon:

— vaatlusaluse toote ja samasuguse toote impordi kogumahu Eurostati andmetel,

— tthenduse tootmisharu samasuguse toote miitigimahu ithenduses,

— iihenduse tootmisharu samasuguse toote mahu suletud turul,

— ja vastavalt ldbivaatamistaotluses sisalduvale teabele teiste teadaolevate ithenduse tootjate toodetud
samasuguse toote hinnangulise miitigimahu tihenduses.
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Nagu ndidatakse allolevas tabelis, suurenes vaatlusaluse toote ja samasuguse toote tarbimine ithen-
duses vaatlusaluse perioodi jooksul 51 % vorra.

Tarbimine 1999 2000 2001 2002 Uurimis-

(kilogrammides) periood
Vaatlusalune toode ja samasugune toode 2482053|3 240 4813 254 464|3 801 666 |3 745 549
Indeks 100 131 131 153 151

India valitsus ja iiks eksportija viitsid, et iilaltoodud tarbimisandmeid oleks pidanud tiksikasjalikumalt
esitama, tuues eraldi vilja andmed iihenduse tootjate kohta ning eristades tarbimist vabaturul ja
suletud turul. Veel viideti, et ei ole kontrollitud andmete usaldusvddrsust nende ithenduse tootjate
osas, kes ei kuulu ithenduse tootmisharusse.

Mirgitakse, et ithenduse tootmisharu koosneb ainult kahest isikust, kellest ainult iiks tegutseb suletud
turul. Seetdttu ei ole algmairuse artikli 29 valguses (‘“konfidentsiaalsus”) vdimalik avaldada detailse-
maid andmeid. Mis puudutab andmeid ithenduse teiste tootjate kohta, siis tuleb meenutada, et
erinevalt ithenduse tootmisharust ei teinud nad koost66d. Muu kittesaadava informatsiooni puudu-
misel, mis selgitaks nende panust ithenduse tarbimisse, kasutati ldbivaatamistaotlusel esitatud
andmeid. Lisaks ei pakkunud asjaomased isikud vastukiivat informatsiooni ja samuti ei tdstatanud
andmete kontroll kahtlusi nende usaldusvéirsuse osas.

IV. Vaatlusaluse toote import ithendusse

1. Indiast parineva impordi maht, hind ja turuosa

Import Uurimis-

(kilogrammides) 1999 2000 2001 2002 periood

Vaatlusalune toode 36 800 47 400 72100 |101 800 95200
Indeks 100 129 196 277 259

Vaatlusaluse toote import suurenes vaatlusaluse perioodi jooksul mirkimisvéirselt. Uurimisperioodi
jooksul oli import 159 % vorra suurem 1999. aasta impordist. See kasvas palju kiiremini kui iildine
tarbimiskasv (51 %) ja import muudest kolmandatest riikidest (13 %) ning muiik ithenduse tootmis-
harus (80 %). Arvesse vdttes India arengumaa staatust ning algmairuse artikli 14 16ike 4 sdtteid, leiti,
et impordimaht Indiast uurimisperioodi jooksul moodustas tunduvalt rohkem kui 4 % samasuguste
toodete koguimpordist ithendusse.

Keskmine impordihind kilogrammi kohta eurodes 1999 2000 2001 2002 Uurimis-

periood

Vaatlusalune toode 34,66 33,94 35,51 36,57 35,34
Indeks 100 98 102 106 102

Vaatlusaluse toote keskmine impordihind kasvas pisut, joudes tippu 2002. aastal ja langedes seejdrel
2001. aasta eelsele tasemele.

EU turuosa 1999 2000 2001 2002 Uurimis-

periood

Vaatlusalune toode 1,5% 1,5% 2,2 % 2,7 % 2,5%
Indeks 100 99 149 181 171
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India impordi turuosa ithenduse turul kasvas vaatlusaluse perioodi jooksul 71 % vdrra. Viideti, et
kasv peaks olema ainult 66 %, mitte 71 %. Turuosa allapoole imardatud protsendist ldhtudes on see
viide aritmeetiliselt dige. Sellest hoolimata on iilaltoodud indeks korrektselt arvutatud. Eesmirgiga
saavutada tipne indekseerimine ei ole turuosa protsendipunkte timmardatud. Seda v6ib tiheldada, kui
vorrelda 1999. ja 2000. aasta indekseeritud arvusid ja protsendipunkte. Lisaks on vastavat metoo-
dikat jirjepidevalt kasutatud kidesoleva miiruse kdoikides tabelites.

2. Hinna allaléomine

Selleks et kindlaks teha hinna allaloomise ulatust, analiiiisiti uurimisperioodi kohta saadud hinnaand-
meid. Selleks vorreldi thenduse tootmisharu miiiigihindu esimestele sdltumatutele klientidele (teha-
sehindade tasemel) India eksportivate tootjate miitigihindadega nende esimestele sdltumatutele klien-
tidele tthenduses (impordi CIF-vdirtus), molemal juhul pédrast hinnaalanduste, maksevihendite ja
komisjonitasude mahaarvamist.

Tuginedes kiisimustiku vastustele, vdis vordluse eesmirgil kindlaks mairata vaatlusaluse toote ja
samasuguse toote erinevad alaliigid, ldhtudes tooteliigist (sh amoksitsilliintrihiidraat, ampitsilliintrihii-
draat ja tsefaleksiin) ja selle variantidest (nt pulber v6i kompaktne ravimvorm).

Uhenduse tootmisharu miiiigihindu ja eksportivate tootjate impordi CIF-vidrtust vorreldi samal
kauplemistasandil, nimelt ithenduse turu ettevotjate/turustajate kaalutud keskmise hinna pd&hjal
toote alaliigi kohta. Uurimisperioodi jooksul toimus iihenduse eksportivate tootjate miiiik peamiselt
ettevdtjate/turustajate kaudu.

Vordluse tulemus, mis viljendub tthenduse tootmisharu miitigihindade protsentides uurimisperioodi
jooksul, niitas markimisvadrseid hinna allaloomise marginaale. See nditaja ithe eksportiva tootja
kohta vois kdikuda 11,5 % ja 17,1 % vahel. Jarelikult nditavad need hinna allal6omise niitajad Indiast
tthendusse imporditud toodete piisivat hinnasurvet ithenduse turule, hoolimata jéusolevatest meet-
metest.

V. Uhenduse tootmisharu majanduslik olukord

1. Tootmine, tootmisvdimsus ja tootmisvdimsuse rakendamine

1999 2000 2001 2002 l;‘;iggz
Tootmise indeks 100 121 127 154 160
Tootmisvdimsuse indeks 100 117 123 148 157
Tootmisvdimsuse rakendamise indeks 100 103 103 104 102

Uhenduse tarbimise pideva suurenemise tagajirjel kasvas vaatlusaluse perioodi jooksul oluliselt ithen-
duse tootmisharu samasuguse toote tootmine. See positiivne suund muutus veelgi margatavamaks
uurimisperioodi jooksul, kui iiks koostood tegevatest ithenduse tootjatest alustas iithenduses teatavat
tiiipi samasuguse toote tootmist, mida ta siiani oli vaid importinud.

Uhenduse tootmisharu tootmisvdimsus néitas tootmisega sarnaselt positiivset suundumust. Osaliselt
pohjustasid seda olulised investeeringud uude tehasesse, mis tehti uurimisperioodi jooksul ithe koos-
t66d tegeva tootja poolt.
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Tootmisvdimsuse rakendamise mair vaatlusaluse perioodi jooksul on olnud stabiilne ning suhteliselt
korgel tasemel. Selline rakendamise kdrge mdaidr on sellist tiliipi tootmisharule omane, peamiselt
samasuguse toote tootmises kasutatava pideva tootmisprotsessi tottu ning ithenduse tootmisharus
lisaks ka suletud turu tdttu.

Kolm eksportijat viitsid, et nende faktorite areng ei naita kahju olemasolust vdhimatki marki. Siiski
peab markima, et kahju osas tehtud jdreldused ei pdhine nendel faktoritel.

2. Miiiigimaht, miiiigihind, turuosa ja kasv

a) vabaturu miiik

Vabaturu miiiik ithenduses 1999 2000 2001 2002 %‘;;‘2:)‘;
Mahu indeks 100 170 162 192 180
Keskmise miiiigihinna indeks 100 94 94 94 95
Turuosa indeks 100 130 123 125 120

Uhenduse tarbimise soodsa arengu tdttu suurenes vaatlusaluse perioodi jooksul ithenduse tootmis-
haru miiiigimaht {thenduse vabaturul. Uhenduse tootmisharu vabaturu miiiigimaht kasvas vaatlusa-
luse perioodi jooksul rohkem kui tihenduse tarbimine. Siiski suurenes iithenduse tootmisharu vaba-
turu miitigimaht 2000. aasta ja uurimisperioodi vahel suurenes ithenduse tootmisharu vabaturu
miiiigimaht iihenduse tarbimisega vorreldes vihem. Uhenduse tootmisharu vabaturu miiiigimahu
mahukas suurenemine ajavahemikul 1999-2000 on peamiselt pdhjustatud teiste ithenduse tootjate
iilevotmisest ithenduse tootmisharu poolt. Siiski on ithenduse tootmisharu vabaturu miiiigimahu kasv
(80 %) vaatlusaluse perioodi jooksul vihem silmatorkav kui vaatlusaluse toote impordi kasv (159 %)
sama perioodi jooksul.

India valitsus ja neli eksportijat viitasid ithenduse tootmisharu iildisele kiibe suurenemisele kui
positiivsele mirgile ning viitsid, et see ei toeta kahju kajastavaid fakte. Margiti ka, et ihenduse
tootmisharu tegevuse vordlemine India eksportijate tegevusega vdib olla eksitav konkurentide marki-
misvaarselt erineva suuruse tottu.

Vastuseks neile vdidetele peab mirkima, et muitigimahu arengut ei vaadelda antud juhul kahju ulatuse
médramise pdhifaktorina. Et iihenduse tootmisharu miiigimahu kasvu v&ib paljuski pidada 2000.
aasta iilevotmiste tulemuseks (varasemate konkurentide miiiigi kajastumine uutes nditajates), ei saa
seda kisitleda kahju puudumise indikaatorina. Lisaks vihenes tthenduse tootmisharu vabaturu miiigi-
maht 2001. aastal ja uurimisperioodi jooksul.

Hoolimata iihenduse kasvavas tarbimises kajastuvast suurenevast ndudlusest, langesid aastatel
1999-2000 iihenduse tootmisharu keskmised vabaturu miiiigihinnad. See annab tunnistust konku-
rentide survest hindadele. Hinnad pisisid stabiilselt madalal kuni uurimisperioodi 16puni, kuigi
noéudlus kasvas veelgi.

India valitsus ja kolm eksportijat viitsid, et arengut hindade osas voib pidada ithenduse tootmisharu
jaoks positiivseks.

Seda viidet ei saa aktsepteerida. Tegelikult ei olnud ithenduse tootmisharu vaatlusaluse perioodi
jooksul kordagi olukorras, mis oleks véimaldanud saavutada mittekahjustavat hinnataset.

Uhenduse tootmisharu suurendas oma turuosa 30 % vérra ajavahemikul 1999-2000, kahjustades
teiste thenduse tootjate ja kolmandatest maadest (v.a India) eksportijate turuosa. Siiski langes ithen-
duse tootmisharu turuosa alates 2000. aastast kuni uurimisperioodini, mil see saavutas madalaima
taseme pdrast 1999. aastat. See langus toimus itheaegselt Indiast parineva impordi turuosa kiire
kasvuga.
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(195) Uks eksportija viitis, et ithenduse tootmisharu turuosa vihenemist 2001. aastal ning uurimisperioodi
ei saa pidada mirkimisvéidrseks, kui arvestada 2000. aasta kasvu, ning toi vilja ka ithenduse toot-
misharu turuosa ildise kasvu vaatlusaluse perioodi viltel.

(196) Siiski ei ole see vdide vastuvdetav, sest see keskendub ainult 1999. aastale, pd6ramata tihelepanu
uurimisperioodile ning ignoreerides 2000. aasta kasvu erakorralisust. See eksportija ei ole andnud
selgitust, miks ithenduse tootmisharu vabaturu turuosa taandarengut piarast 2000. aastat ei saa pidada

negatiivseks.

(197) Selles kontekstis viitis kaks teist eksportijat, et arvestades suletud turu positiivsemat arengut, tuleneb

see thenduse tootmisharu vabatahtlikust valikust valida kasutoovam turg.

(198) Seda viidet ei saa vastuvdetavaks pidada, sest see ei vota arvesse suuremaid varusid, mida oleks olnud

voimalik vabaturul miiiia.

b) miiiik suletud turul

Miiiik iihenduse suletud turul 1999 2000 2001 2002 l;‘;:gg;
Mahu indeks 100 88 124 180 189
Keskmise miiiigihinna indeks 100 102 104 102 99
Turuosa indeks 100 67 95 117 125

(199) Samal ajal kui tthenduse tootmisharu miiigimaht vabaturul kasvas vaatlusaluse perioodi jooksul
80 %, suurenes suletud turul teostatud miiikk 89 %. Eelkdige alates 2001. aastast vOib tiheldada
tthenduse tootmisharu suletud turu laienemist, samal ajal kui vabaturu olukord jéi praktiliselt muutu-
matuks. See toimus iiheaegselt Indiast pirineva impordi kiire kasvuga vabaturul, millest jareldub, et
iihenduse tootmisharu kasutas vimalust turu vahetamiseks, vihemalt teatud ulatuses, selleks et dra
hoida otsest konkurentsi vaatlusaluse toote madalate hindadega subsideeritud impordiga.

(200) Sarnast mudelit vdib taheldada, kui vorrelda ithenduse tootmisharu turuosa kasvusuundumusi vaba-
turul ja suletud turul. Seegi annab tunnistust suletud turu kasvavast strateegilisest tahtsusest thenduse

tootmisharu jaoks alates 2001. aastast.

(201) Samal ajal kui vabaturu hinnad hakkasid vihenema juba 2000. aastal, jitkasid suletud turu ettevot-
tesisesed hinnad moddukat kasvu kuni 2001. aastani. Moningase viivitusega hakkasid hinnad 2002.
aastal ka suletud turul langema. Seda voib seletada t3siasjaga, et ettevdttesisesed hinnad ei muutu nii
kiiresti, sest neid ei kujunda otsene konkurents. Tuleb markida, et vabaturu ja suletud turu hindade

tildine on vaatlusaluse perioodi jooksul sarnased.
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3. Varud
Varud 1999 2000 2001 2002 Uurimis-
periood
Indeks 100 74 100 141 161

(202) Uhenduse tootmisharu varude tase aasta 13pus vorreldes toodanguga langes ajavahemikul 1999-2000
26 % vorra, kuid tdusis uurimisperioodi 16pus jarsult iile 155 %. See kasv toimus tiheaegselt impordi
kahekordistumisega Indiast samal perioodil.

(203) India valitsus ja neli eksportijat viitsid, et varude suurenemine ei olnud ebaharilikult suur ning
seetdttu ei viita see kahjule. Nad vaidlustasid ka aastaldopu varude taseme hindamiseks kasutatava
metoodika. Selle asemel pakuti teisi ldhenemisi, nagu varude likkuv keskmine voi varudele vastavate
miiiigipdevade arv.

(204) Vastuseks tuleb markida, et varude taseme hindamisel kasutati ithenduse standardmetoodikat. See
lahenemine on objektiivne ning kooskdlas WTO kohustustega. Noue kasutada teist metoodikat ei ole
pohjendatud. Seetdttu on ettepanek valida alternatiivne metoodika tagasi liikatud. Teiseks ei saa
kontrollitud faktide pdhjal eitada, et varude tase suurenes jarsult.

4. Kasumlikkus

a) vabaturu miaik

Kasumlikkus Uurimis-
(ithenduse vabaturu miiiik) 1999 2000 2001 2002 periood
Indeks -100 113 239 146 87

(205) Uhenduse tootmisharu kasumlikkus, viljendatult vabaturu puhasmiiiigi tasuvusena, paranes mirki-
misvédrselt, vorreldes 1999. aasta kahju toova olukorraga. Pdrast olemasolevate meetmete rakenda-
mist 1998. aastal kasvas kasumlikkus kuni 2001. aastani, kuid vihenes 2001. aasta ja uurimispe-
rioodi vahel jarsult. Lisaks sellele peab markima, et ithenduse tootmisharu ei olnud vaatlusaluse
perioodi jooksul kordagi olukorras, mis oleks voimaldanud saavutada vihemalt poole sellest kasu-
mimarginaalist, mis oleks esialgse uurimise tulemuste alusel olnud ootuspiraselt saavutatav subsidee-
ritud impordi puudumisel (15 %). Kasumlikkuse areng, eriti selle langus alates 2002. aastast, on viga
oluline faktor, sest mdjutab iithenduse tootmisharu teadus- ja arendustegevuseks vajalike finantsres-
sursside taset, mis on vajalik olemasolevate toodete tootmisprotsessi edasiseks parandamiseks ning
uute toodete viljaarendamiseks.

(206) India valitsus ja neli eksportijat esitasid kommentaare kasumlikkuse analiitisi suhtes. Nad viitsid, et i)
ithenduse tootmisharu saavutas mdistliku kasumlikkuse taseme, ii) et 10 %ne mittekahjustav kasu-
mimarginaal (vt pohjendus 260) oleks liiga kdrge ning 5 % on piisav, iii) kasumlikkuse vahenemine
on sisuliselt tingitud ithenduse tootmisharu investeerimispoliitikast, iv) ithe isiku tegevust tootmise
alustamisel voib kvalifitseerida kui endale tekitatud kahju ning et v) kasumlikkuse analiiiis oleks
tulnud esitada iga tihenduse tootja kohta eraldi.
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Tuleb jdlle markida, et ithenduse tootmisharu ei olnud vaatlusaluse perioodi jooksul kordagi
olukorras, et saavutada ootuspdraseid kasumimarginaale. 2002. aastal alanud langus tegi seega ennegi
mitterahuldava olukorra lihtsalt veelgi halvemaks. Ka ei saa farmaatsiasektori erilise olukorda arves-
tades 5 %st tasuvusnditajat pidada piisavaks. Uhenduse tootmisharu on tdestanud, et vdib sarnaste
pakendamata ravimite puhul saavutada kasumimairad, mis ulatuvad iile 10 %. Selline kasumitase on
vajalik selleks, et pakkuda farmaatsiasektorile jatkusuutlikkuseks vajalikke finantsressursse, selleks et
labi viia kdrge majandusriski tasemega. Lisaks ei saa ithenduse tootmisharu ootuspdraste kasumimar-
ginaalide puudumist seletada pelgalt investeerimispoliitikaga. Vaatlusalusel perioodil alustas tootmist
vaid iiks ithenduse tootjatest, kuid kumbki neist ei saavutanud ootuspiraseid kasumimarginaale. Ka ei
ole algmairuse artikli 29 valguses (‘konfidentsiaalsus”) voimalik lisada rohkem iiksikasju.

b) miiik suletud turul

Kasumlikkus Uurimis-
(miiiik ithenduse suletud turul) 1999 2000 2001 2002 periood
Indeks 100 482 564 431 325

Suletud turu kasumlikkuse niitajad sarnanevad vabaturu omadele, ehkki korgemal tasemel: need
suurenevad kuni 2001. aastani ning hakkavad seejirel vahenema. Erinev kasumitase on pohjustatud
peamiselt sellest, et i) suletud turul on miiiigi tild- ja majanduskulud madalamad, sest need ei tarvitse
sisaldada turustuskulusid; ning ii) sisehinnad on vorreldes vabaturu hindadega kdrgemad. llma suletud
turu korgema kasumimdirata oleks tootmisharu finantsolukord veelgi halvem.

5. Investeeringud, investeeringutasuvus, rahavood ja voime kaasata kapitali

1999 2000 2001 2002 L;‘elgggz
Investeeringute indeks 0 100 300 1123 351
Investeeringutasuvuse indeks -100 160 286 161 91
Rahavoogude indeks 100 186 71 160 33

Pirast 1999. aastat on ithenduse tootmisharu jitkuvalt investeerinud samasuguse toote tootmisse.
Eriti 2002. aastal on tehtud olulisi investeeringuid uude tootmistehnoloogiasse, et siilitada konku-
rentsivdimet, parandada keskkonna- ja ohutusstandardeid ning suurendada tootmisvoimsust.

Ajavahemikul 1999-2001, st pdrast meetmete kehtestamist, paranes investeeringutasuvus. Hiljem on
see siiski tugevalt langenud. Kuigi langus voib olla osaliselt pdhjustatud uue tehase sisseseadmisest,
mdjutab seda olukorda ebasoodne kasumitase, mida pdhjustab konkurentide hinnasurve.

Vaatlusaluse ajavahemiku jooksul on samasuguse toote miiiigist tulenevate rahavoogude muutused
teatud mdiral tingitud ithenduse tootmisharu investeerimispoliitikast sellel ajavahemikul. Siiski ei saa
rahavoogude suurt langust 2002. aasta ja uurimisperioodi vahel seletada ainult selle faktoriga. Ka
konkurentide hinnasurve aitas kaasa ebasoodsale arengule rahavoogude osas.

Kapitali kaasamise osas ei olnud ithenduse tootmisharul mingeid mirkimisvdarseid raskusi.
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India valitsus ja eksportijad on avaldanud arvamust, et i) tilaltoodud andmed tuleks esitada eraldi iga
ithenduse tootja kohta, ii) kapitali kaasamise vdime ei toeta andmeid kahju kohta, iii) rahavoogude
sellised suundumused ei ole vdidetavalt voimalikud, arvestades investeeringutasuvuse ja kasumlikkuse
nditajaid ning tuleks seetdttu uuesti 14bi vaadata ning iv) ilma edasiste pohjendusteta ei ole analiiiis
piisav.

Neile viidetele vastuseks tuleb meelde tuletada, et kooskélas algmiiruse artikliga 29 (“konfident-
siaalsus”) ei saa andmeid esitada eraldi iga tthenduse tootja kohta. Mis puutub kapitali kaasamise
voimesse, ei ole tehtud iihtki negatiivset jareldust kahju osas. Rahavoogude osas esitatud viite kohta
saab Oelda, et pdrast pohjalikku uurimist leidis tilaltoodud indeks kinnitust. Vastuseks iildisele viitele
nende faktorite ebapiisava analiiiisi kohta tuleb arvestada, et i) jareldused kahju kohta ei baseeru
sisuliselt nendel nditajatel ning ii) véites ei ole pdhjendatud, miks edasine pdhjalikum analiiiis peaks
uurimustulemust tervikuna muutma.

6. Toohaive, tootlikkus ja palk

1999 2000 2001 2002 [;:rfom()‘;
Toohodive indeks 100 101 101 187 185
Tootlikkuse indeks 100 120 127 83 86
Palgaindeks 100 103 106 185 178

Samasuguse tootega seotud to6hdive jai kuni 2001. aastani stabiilseks ning kasvas mérkimisvéddrselt
2002. aastal tinu uue tehase asutamisele iihenduses ithe koostood tegeva iihenduse tootja poolt.
Palkade kogukulu niitas sama suundumust. Tootlikkus tootaja kohta suurenes kuni 2001. aastani,
kuid langes 2002. aastal. Seda vdib selgelt seostada uute tehase algusfaasiga. Uurimise jooksul ei
leitud tdendeid tdhususe vihenemise kohta.

India valitsus ja neli eksportijat avaldasid arvamust, et toohdive, tootlikkuse ja palkade suundumused
ei toeta antud juhul olulise kahju kohta esitatud teavet.

Siiski peab mirkima, et sellist jareldust ei ole toohdive ja tootlikkuse osas tehtud. Mis puudutab
palkasid, siis kasvas ainult palkade kogusumma. Keskmine palk ithe to6taja kohta isegi veidi vihenes
(vt allpool toodud tabelit). See nditab, et i) ei esinenud positiivset arengut iihe t66taja kohta ning et ii)
ithenduse tootmisharu voib pidada kuluefektiivseks.

1999 2000 2001 2002 Uurimis-
periood
Palgaindeks to6taja kohta 100 103 105 99 96

7. Subsideerimise ulatus ja varasemast subsideerimisest toibumine

Arvestades Indiast parineva subsideeritud impordi mahtu ning eelkdige hindasid, ei saa tegelikku
subsideerimissummat, mis on mérkimisvddrne, pidada tihtsusetuks.

Selles kontekstis viitsid India valitsus ja kolm eksportijat, et subsiidiumimarginaalid on liialdatud.
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Siiski on uurimine ndidanud, nagu nihtub ka eeltoodud pdhjendustest 153 ja 154, et tasakaalusta-
tavate subsiidiumide mddr, véljendatud ad valorem uurimisaluste eksportivate tootjate kohta, ji vahe-
mikku 25,3 %-35,1 %. See on selge mirk olulisest subsideerimisest.

Vaatlusaluse perioodi jooksul paranes ithenduse tootmisharu olukord. Siiski ei toibunud see taielikult
varasemast subsideerimisest ning on jitkuvalt nork.

VL. Jireldused iithenduse tootmisharu majandusolukorra kohta

Ajavahemikul 1999. aasta ja uurimisperioodi vahel suurenes subsideeritud vaatlusaluse toote impor-
dimaht mirgatavalt, 159 % vorra, ning selle turuosa ithenduse turul kasvas 70 %. See areng
vastandub tunduvalt vihemsoodsale arengule teiste riikide eksportijate ja ithenduse tootmisharu
osas. Import ithenduse turule teistest riikidest kasvas vaatlusaluse perioodi jooksul ainult 7 % ning
nende turuosa koguni vihenes 29 %. Uhenduse tootmisharu miiiigimaht kasvas vaatlusaluse perioodi
jooksul 80 % ja turuosa 20 %. Siiski voib kdnealust positiivset arengut sisuliselt pidada toimunuks
tanu teiste ithenduse tootjate iilevdtmisele ithenduse tootmisharu poolt 2000. aastal. Alates 2001.
aastast on ithenduse tootmisharu turuosa tthtlaselt kahanenud. Eelkdige tuleb mirkida, et 2000. aastal
ei pidanud ithenduse tootmisharu sammu ithenduse tarbimise suurenemisega ning ithenduse turule
tuli juurde konkurente Indiast.

Sellega seoses peab mirkima, et vaatlusaluse perioodi jooksul jdi India subsideeritud impordi kesk-
mine hind piisivalt madalamaks tthenduse tootmisharu omast. Uurimisperioodi jooksul 16i import
mainitud riigist ithenduse tootmisharu hinnad alla. Kaalutud keskmisena jii hindade allalo6mine
uurimisperioodi jooksul vahemikku 11,5 %-17,1 %.

Indiast parineva subsideeritud impordi jirgselt hinnasurve tulemusel ei saavutanud iihenduse toot-
misharu vaatlusalusel perioodil kordagi mittekahjustavat hinnataset. Kuigi ithenduse tootmisharu
kasumitase pdrast meetmete rakendamist paranes, on see alates 2001. aastast vihenenud ning selle
tegelik tase jaab tunduvalt alla tasemele, mis oleks saavutatud subsideeritud impordi puudumisel:
10 % kiibest (vt pohjendus 260).

See tihenduse tootmisharu negatiivne arengusuundumus peegeldub ka investeerimistasuvuse ja raha-
voogude niitajates.

Mis puudutab miiiiki suletud turul, siis ithenduse tootmisharu vdimalus miitia osa toodangust suletud
turul vdimaldas rakendada tootmisvoimsust. Tootmisvdimsuse rakendamise kdrge tase aitab mastaa-
bisdidstu tottu langetada tootmiskulu. Nagu eelpool margitud, ei erinenud miiiigimahtude, hindade ja
turuosade suundumused vabaturul ja suletud kuigi mirkimisvédrselt. Ilma suletud turu kérgema
kasumitasemeta oleks tootmisharu veelgi halvemas finantsolukorras. Nii ei aidanud suletud turg
kahjule kaasa. Ilma suletud turuta oleks tihenduse tootmisharu kandnud isegi suuremat kahju.

Kahe eksportija sdnul ei saa jireldada, nagu ei oleks suletud turg kahju suurendanud, sest suletud turu
miiiigihinnad ei ole viidetavalt usaldusvéirsed, mis tdhendab, et suletud turukasumitase voib olla
kunstlikult liiga korge.

Siiski suletud turu kdrgem kasumitase ei ole saavutatud peamiselt tinu kdrgematele sisehindadele,
vaid tingitud eelkdige madalamatest miuitigikuludest (vt pdhjendus 208). Pealegi ei vota see vdide
arvesse mastaabisddstu. Seega ei muuda see jireldust, et miiitk suletud turul kahju ei suurendanud.
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Selle tulemusel leidis kinnitust, et iildiselt on ithenduse tootmisharu kandnud olulist kahju algmairuse
artikli 8 16ike 1 tdhenduses. Peab meenutama, et algmairuse artikli 8 1dige 5 ei kinnita, et olulise
kahju tuvastamiseks peaksid koik ithenduse tootmisharu majandusindikaatorid olema negatiivsed.
Pealegi ei ole kdik majandusindikaatorid sama kaaluga. Kasumlikkus on siiski iiks tihtsamaid majan-
dusindikaatoreid, sest kujutab endast iga ettevdtte peaeesmirki. Antud juhul on tegemist liiga madala
kasumitasemega. Teine tihtis kahjuniitaja, mis mdjutab oluliselt kasumlikkust, on hinnatase. Uhen-
duse tootmisharu ei olnud vaatlusaluse perioodi jooksul kordagi saavutanud vabaturul mittekahjus-
tavat hinnataset ja seda vilise hinnasurve, eelkdige Indiast pirineva subsideeritud impordi mdjul.

VI Subsideeritud impordi méju

2000. aastal kaotas India tdenioliselt meetmete rakendamise tdttu vaheperioodiks oma positsiooni
suuruselt teise eksportijana ithenduse turule, samas kui eelkdige Omani eksportijaid hdivasid turuosa.
Siiski pole alates sellest ajast India eksportijad mitte ainult parandanud oma positsiooni, vaid uuri-
misperioodi jooksul saavutasid nad isegi juhtpositsiooni suurima eksportijana tihendusse.

Indiast parineva subsideeritud impordi suurenemine, seda eriti alates 2002. aastast, leidis aset itheaeg-
selt tdsiasjaga, et 2002 aastal vihenes thenduse tootmisharu kasumlikkus 2001. aastaga vorreldes,
ligikaudu 36 % vorra. On leitud, et selle aja jooksul asutas ks iithenduse eksportijatest uue tehase,
mis vois avaldada m&ju tema kasumlikkusele. Ent leiti, et kasumitase vihenes oluliselt ka teisel
ithenduse tootjal, kes ei olnud tegevuse algusfaasis: vorreldes 2001. aastaga 17 % ja see langes
uurimisperioodi jooksul veelgi. Pealegi tddeti pdhjenduses 207, et ithenduse tootmisharu ei saavu-
tanud kordagi mittekahjustavat hinnataset. 2002. aastast alates pidi ithendus oma turuosa kaitseks
hindasid veelgi alla laskma.

Kolm eksportijat mirkis, et India impordi osa tthenduse turust, mis moodustas uurimisperioodil
2,5 %, ja selle osakaal koguimpordist, mis oli uurimisperioodil 8,4 %, mis mdlemad 2002. aastaga
vorreldes pisut vihenesid, on liiga viikesed ja marginaalsed, et avaldada kahjustavat méju, eriti kui
arvesse voOtta ithenduse tootmisharu suuremat turuosa. Lisaks viideti, et suhtarvudena esitatud
analiiiis voib olla ekslik, sest India alustas 1999. aastal viga madalalt tasemelt, 1,5 % turuosa ja
3,7 % impordimahuga.

Vastuseks sellele avaldusele peab markima, et nii India turuosa kui ka impordimaht uurimisperioodil
iiletas miinimumlive, mis on sitestatud algméiruse artikli 10 ldikes 11 ja artikli 14 1oikes 4,
avaldades seega pohjuslikku mdju. Vastavalt algmairuse artikli 8 Idikele 6 vdib pdhjuslik mdju
viljenduda nii subsideeritud impordi mahus kui hinnatasemes. Selline m&ju hinnatasemele on prae-
gusel juhul ilmne. Nagu esialgse uurimise ajal juba tdheldati, on vaatlusalune toode — masskaup -
korge hinnatundlikkusega ning reageerib survele koheselt. Sellisel juhul voivad ka viikesed kogused
mdjutada turuhindasid. Vaatlusaluse perioodi jooksul kehtestasid India hinnad tegelikult hinnasurve
keskmised nditajad.

Seetdttu kinnitatakse, et vaatlusaluse perioodi jooksul avaldas subsideeritud import Indiast méarkimis-
vadrset negatiivset mdju ithenduse tootmisharu olukorrale, eriti kasumlikkuse osas.
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VIIL Teiste faktorite mdju

1. Import muudest kolmandatest riikidest

Import kolmandatest riikidest 1999 2000 2001 2002 U“ﬁg:)izpe‘
Maht (kg)
India 36 800 47 400 72100 101 800 95200
Indeks 100 129 196 277 259
Omaan 77 400 119 700 85100 88 400 93 500
Indeks 100 155 110 114 121
USA 11100 2 800 16 600 106 300 70 000
Indeks 100 25 149 932 631
Hiina 0 3900 21 800 75 600 63 000
Indeks 0 100 559 1938 1615
Louna-Korea 19 800 75 300 40 200 54 500 45000
Indeks 100 380 203 275 227
Singapur 0 4 600 128 300 62 700 37 700
Indeks 0 100 2789 1363 820
Keskmine impordihind kg kohta (euro)
India 34,66 33,94 35,51 36,57 35,34
Indeks 100 98 102 106 102
Omaan 36,10 36,21 39,30 39,15 38,34
Indeks 100 100 109 108 106
USA 74,87 115,35 108,90 101,40 48,74
Indeks 100 154 145 135 65
Hiina 0,00 188,97 116,06 68,22 58,59
Indeks 0 100 61 36 31
Louna-Korea 34,84 37,52 37,66 45,59 48,06
Indeks 100 108 108 131 138
Singapur 0,00 76,88 57,47 57,47 51,28
Indeks 0 100 75 75 67

Vaatlusaluse toote import iilejadnud riikidest, v.a India, suurenes vaid 7 % vorra ajavahemikul 1999.
aastast kuni uurimisperioodini, jdddes oluliselt allapoole ithenduse tarbimise kasvuméidrast. Nende
rifkide seas on Omaan, USA, Hiina, Lduna-Korea ja Singapur peamisteks tarnijateks tthenduse turule.
Siiski olid nende keskmised impordihinnad markimisvaarselt kdrgemad India impordihindadest ning
kui vilja arvata Omaani impordihinnad, kdrgemad ka ithenduse tootmisharu hindadest. Omaani
impordihinnad on ithenduse tootmisharu hindadega vorreldaval tasemel, kuid Omaani turuosa suure-
nemine vaatlusaluse perioodi jooksul oli tunduvalt vadhem mirgatav, vorreldes iilejdanud kolmandate

ritkidega.
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India valitsus ja kaks eksportijat viitsid, et keskmiste miiiigihindade vordlemisel oleks pidanud arvesse
votma India impordi tasakaalustavat tollimaksu. See omakorda toonuks viidetavalt kaasa India ja
Omaani praktiliselt samad hinnatasemed. Lisaks sellele margiti, et mdne kolmanda riigi (peamiselt
USA ja Hiina) keskmised hinnad vahenesid vaadeldava perioodi jooksul markimisvaarselt, samal ajal
kui India hinnad kasvasid. Lisaks mirkis iiks teine eksportija, et India impordimahu vihenemist
ajavahemikus 2002. aastast kuni uurimisperioodini ei ole analiiiisi koostades piisaval mairal arvesse
voetud; et muud kolmandad riigid olid peamised tarnijad ning et Louna-Korea ja India keskmised
hinnad olid ajavahemikus 1999-2001 sarnased.

Mis puudutab tasakaalustavat tollimaksu, peab mirkima, et suurem osa India impordist kuulus
tollimaksu nullméira alla voi sellise tollimaksumdra alla, mis siiski jitab keskmise maaletoomishinna
Omaani keskmisest hinnatasemest madalamaks. Nii ei avaldanud Omaani import hindadele keskmi-
selt samavéddrset survet. Lisaks olid ka iilejadnud kolmandate riikide impordihinnad vaatlusaluse
perioodi jooksul keskmiselt korgemad India hinnatasemest, mis nditab selgelt, et India oli hinnasurve
peamiseks allikaks. Mahu osas oli tddemus 6ige, sest India ei olnud vaatlusaluse perioodi jooksul
ainsaks olulise impordi allikaks. Siiski tuletame meelde, et India on ainus riik, mille suhtes kohalda-
takse meetmeid. See mojutas loomulikult oluliselt vaatlusaluse toote kaubavoogusid. Meetmetest
hoolimata kasvas import Indiast oluliselt alates 2001. aastast ning India taastas oma positsiooni
suuruselt teise eksportijana 2002. aastal ja saavutas uurimisperioodi jooksul isegi juhtpositsiooni.
Seetdttu ei mdjutanud India impordi vdike langus ajavahemikus 2002 kuni uurimisperioodini
turgu ning 18puks voitis India hinnapoliitika. Jarelikult ei saa esitatud viidetega ndustuda. On kinni-
tust leidnud, et import kolmandatest riikidest ei vdinud tekitada tthenduse tootmisharule sellist kahju,
mis havitaks pdhjusliku seose India subsideeritud impordi ja thenduse tootmisharule tekitatud kahju
vahel.

2. Tarbimise areng ithenduse turul

Vaatlusaluse toote tarbimine ithenduse turul kasvas vaatlusaluse perioodi jooksul 51 % vorra. Nii ei
saa kahju, mida tthenduse tootmisharu kandis, seostada ndudluse vihenemisega ithenduse turul.

3. Uhenduse tootmisharu eksporditegevus

Uhenduse tootmisharu eksporditegevus kasvas vaatlusaluse perioodi jooksul 16 %. Uhenduse toot-
misharu keskmised ekspordihinnad olid 10-15 % korgemad ithenduse miiiigihindadest. Seega ei
saanud iihenduse tootmisharu eksporditegevus kahju suurendada.

Antud kontekstis mérkisid India valitsus ja iiks eksportija, et ithenduse tootmisharu mainis kiisimus-
tiku vastustes tihedat konkurentsi India konkurentide tegevuse tottu kolmandate maade turgudel, mis
tdhendab ithenduse tootmisharule madalaid hindu ning turuosa kaotust kolmandates riikides, mis
liheb selgelt vastuollu eeltoodud jireldusega. Uhenduse tootmisharu hinnangu alusel saab jireldada,
et tthenduse turul ei toimu kahjustamist voi puudub pdhjuslik seos India impordiga.

Siinkohal peab mirkima, et arvestades selliste toodete turu kasvu kogu maailmas, puudub vastuolu
tihenduse tootmisharu ekspordihindade vihenemise ja kolmandate riikide turuosa kaotamise ning
tdsiasja vahel, et ekspordimaht on tegelikult suurenenud ning hinnad kérgemad kui tthenduse toot-
misharu hinnad iihenduse turul. Ehkki iihenduse tootmisharu eksporditegevus oleks olnud veelgi
tulemuslikum ilma madala hinnaga subsideeritud India ekspordi pdhjustatud konkurentsita kolman-
date riikide turgudel, ei ole mingit marki sellest, et ithenduse tootmisharu ei kannatanud ithenduse
turul kahjuliku hinnakonkurentsi tdttu, mille peamiseks pohjustajaks oli madala hinnaga subsidee-
ritud import Indiast. Seega tuleb see viide tagasi litkata.
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4. Uhenduse tootmisharu konkurentsivdime

Uhenduse tootmisharu on oluline konkurent vaatlusaluse toote osas, mida niitab selle turuosa
suurus, ning on jitkuvalt investeerinud oma tootmise kaasajastamisse. Tootlikkuse vahenemine ithe
tootaja kohta 1 kg alusel parast 2001. aastat vdib olla pdhjustatud ainult uue tootmisiiksuse raja-
misest tthe tithenduse tootja poolt, olles seega ajutise iseloomuga. Jarelikult ei leitud thtegi tdendit
selle kohta, et konkurentsivdime puudumine oleks havitanud pdhjusliku seose India impordi ja
tthenduse tootmisharu poolt kantud kahju vahel.

5. Suletud turg

Nagu pohjenduses 226 on margitud, ei aidanud suletud turu kasutamine kahjustava olukorra tekkele
kaasa. Ilma suletud turuta oleks tthenduse tootmisharu olukord voinud seevastu olla isegi halvem.

G. KAHJU JATKUMISE VOI KORDUMISE VOIMALIKKUS

Kooskdlas algmadruse artikli 18 ldikega 2 on uuritud, kas jous olevate meetmete 1dpetamine voiks
pohjustada kahju jatkumist voi kordumist.

Nagu pohjendustest 161-243 selgub, on ithenduse tootmisharu uurimisperioodi jooksul hoolimata
jousolevatest meetmetest kandnud kahju, mille p&hjustas vaatlusaluse toote subsideeritud import.
Kahju korvaldamist voimaldav tase jdi kdesoleva uurimise andmetel 17,3 % ja 48,1 % vahemikku
ning on kdrgem esialgse uurimise tasemest (12,6 %-28,9 %), hoolimata tdsiasjast, et libivaatamisel
vihendati tthenduse tootmisharu pdhjendatud kasumimarginaali esialgse uurimisega vorreldes ithe
kolmandiku vérra (vt pdhjendus 260). Pealegi kinnitas uurimine, et hoolimata kodumaisest miitigist
ja ekspordist teistesse maadesse on Indias vaatlusaluse toote osas Indias veel mérkimisvaarselt palju
kasutamata mahtu, mis puudutab eriti eksportijaid, kelle suhtes kohaldatakse tihenduse tollimaksu
suhteliselt korgete maidradega. Seetdttu jireldatakse, et subsideeritud madala hinnaga import Indiast
edaspidi suureneb ning kui meetmed kehtivuse kaotavad, jitkub kahju tdenioliselt ka tulevikus.

Et thenduse tootmisharu kannab jdtkuvalt olulist kahju subsideeritud impordi tdttu, hoolimata
olemasolevatest meetmetest, ei ole vaja analitiisida kahju kordumise voimalikkust.

H. UHENDUSE HUVID
I. Sissejuhatus

Uuriti, kas on olemas kaalukaid pdhjusi, mis viiks jirelduseni, et antud juhtumi puhul ei ole iihenduse
huvides jitkata meetmete kohaldamist. Sellel eesmirgil ja kooskdlas algmairuse artikli 31 16ikega 1
uuriti meetmete voimalikku mdju kdikidele pooltele. Selleks et hinnata, kas meetmete jitkamine on
tthenduse huvides, saadeti vaatlusaluse toote kasutajatele ja importijatele ning samasuguse toote
tootmises kasutatava toormaterjali tarnijatele kiisimustikud.
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. Uhenduse tootmisharu huvid

Nagu eelpool selgus, on ithenduse tootmisharu, mis toodab samasugust toodet, jatkuvalt oma toot-
mist suurendanud. See on toimunud tinu iihenduse tootmisharu konkurentsivdime siilitamisse
tehtud investeeringute pidevale kasvule. Meenutagem, et uurimisperioodi jooksul laiendas iihendus
oma tootmisiiksusi, rajas ithe uue tehase ithenduse sees ning planeerib edaspidi rajada tthenduses veel
itks uus tehas. Seda tthenduse tootmisharu jitkuva investeerimise protsessi on pidurdanud eclkdige
madal kasumitase, mida pohjustas India impordi pidev surve iihenduse turuhindadele vaatlusaluse
toote osas.

Leitakse, et ilma kohaste meetmeteta subsideeritud impordi mdjude korrigeerimisel, seisab tthenduse
tootmisharu jatkuvalt silmitsi hindade allaloomisega ja madala hinnatasemega, mis avaldab negatiivset
mdju kasumlikkusele, investeeringutasuvusele ning rahavoogudele. See voib isegi asetada ithenduse
tootmisharu elujdulisuse 160gi alla. Sellest tulenevalt jireldati, et meetmete aegumine ei ole ithenduse
tootmisharu huvides.

[II. Importijate/ettevitjate huvid

Koigi vaatlusaluse toote teadaolevatele importijatele/ettevotjatele saadeti kiisimustikud, kuid 19st
vastas ainult iks. Pealegi ei kommenteerinud koost66d tegev importija meetmete jitkamise vdima-
likku mdju oma ettevdttele. Vastavalt laekunud informatsioonile selgus, et ithenduse importijad/ette-
votjad tarnivad vaatlusalust toodet erinevatest allikatest. Et puuduvad sisulised kvaliteedierinevused
Indiast imporditavate toote ning teistest allikatest saadud toote vahel, eeldatakse, et ithenduse impor-
tijatel [ettevdtjatel ei ole meetmete rakendamise jatkamisel raske hankida vaatlusalust toodet teistest
erinevatest allikatest. Koosto6d tegev importija kaupleb suure hulga erinevate toodetega ning ei ole
seetottu eluliselt soltuv vaatlusalustest toodetest. Kuigi tema vaatlusaluse toote miiiik antud perioodi
jooksul suurenes mirgatavalt (mahult seitse korda), esindas see miiiik vaid viikest osa kogukiibest (ca
1,4 % uurimisperioodi jooksul). Lopuks ei selgunud importija vastustest, kas meetmete jitkamine
mdjutaks tochdivet, sest imporditegevus ei ole eriti toomahukas.

Kuigi importijad/ettevitiad ei ole meetmetest huvitatud, voib olemasoleva informatsiooni pdhjal
jareldada, et vdimalik huvi lubada meetmetel aeguda ei kaalu iiles ithenduse tootmisharu tegelikku
huvi jitkuvalt vdidelda ebaausate ja kahjustavate India kauplemistavadega, nagu on kokkuvdtlikult
ndidatud pdhjenduses 248.

V. Tarnijate huvid

Selleks et hinnata tasakaalustavate meetmete jatkumise vdimalikku moju iithenduse tootmisharu
tarnijatele, saadeti kigile teadaolevatele tarnijatele kiisimustikud. Kokku ldhetati kuus sellist kiisimus-
tikku ning saadi kaks vastust. Eelkdige need tarnijad, kes varustavad ithenduse tootmisharu glitkoo-
siga, on huvitatud meetmete jatkumisest. Kuigi ithenduse tootmisharu ei kuulu nende tarnijate kdige
olulisemate klientide hulka, aitab see tegevus siiski kaasa tarnijate to6hoivele ja kasumlikkusele. Kui
tihenduse tootmisharu kirbib vdi koguni katkestab samasuguse toote tootmise, on see kasutoov
drisuhe ohustatud.

Seetdttu ning vastupidise informatsiooni puudumisel jareldatakse, et meetmete jitkamine oleks koos-
kolas tarnijate huvidega.
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V. Kasutajate huvid

Kusimustikud saadeti viiele thenduse vaatlusaluse toote teadaolevale kasutajale, st farmaatsiaettevo-
tetele. Komisjon kiisis muu info seas nende kommentaare selle suhtes, kas meetmete siilitamine oleks
tihenduse huvides ja kuidas need meetmed nende tegevust mdjutaksid. Paraku ei laekunud iihtegi
vastust ega kommentaari. Arvestades, et kasutajad vdivad saada vaatlusalust toodet mitte ainult
Indiast, vaid ka teistest allikatest, ning igasuguse informatsiooni puudumisel meetmete majandusliku
mdju kohta kasutajate ettevotetele (nt toohdive, kasumlikkuse, investeerimispoliitika osas) ei olnud
voimalik vilja tuua tthegi kasutaja huvi, mis oleks olulise tahendusega.

Kuigi koostood tegevatelt huvitatud isikutelt saadud teabe pdhjal voib arvata, et hoolimata vaikimisest
voivad kasutajad suhtuda meetmetesse mittesoosivalt, ei saa kasutajate pdhjendatud huvi meetmete
|6petamise vastu iiles kaaluda ithenduse tootmisharu huvi jatkuvalt voidelda ebaausate ja kahjustavate
India kauplemistavadega, nagu on kokkuvdtlikult niidatud pohjenduses 248.

Uhe eksportija sdnul ei ole ithenduse tarbijahuve piisavalt arvesse vdetud ning seetdttu ei ole ithen-
duse huvianaliiiis téielikult kooskdlas algmédruse artikliga 31. Viideti, et see, kui ravimitootjad
seisavad 10plike ravimvormide tootmisel silmitsi suurenenud kuludest tuleneva hinnatdusuga, voib
tarbijate huve negatiivselt mojutada.

Sellele viitele vastuseks tuleks meenutada, et iikski tarbijaorganisatsioon ei ole esitanud selle uurimise
ajal tihtegi kommentaari. Lisaks omavad iihenduse tarbijad enamasti ravikindlustust. Ei ole esitatud
tihtegi tdendatud pohjendust selles suhtes, kas teatavate antibiootikumisegude hinnatdus voiks nega-
tiivselt mojutada ravikindlustuse makseid. Jadb ka selgusetuks, millisel mairal voiksid teatavate anti-
biootikumisegude tootjad — st kasutajad — hinnatdusu lubada. Sellistel tingimustel ei ole vdimalik
vilja tuua méirava tahtsusega iithenduse tarbijate huvisid kahjustavaid mojusid.

VL. Jireldus

Olles uurinud erinevaid asjassepuutuvaid huvisid, on selge, et ithenduse tldisest huvist lahtudes ei
kaalu neist iikski iles ithenduse tootmisharu huvi toetada meetmete jitkamist. Meetmete jitkamise
mdju voib eeldatavasti pakkuda tthenduse tootmisharule vdimalust viia oma kasumlikkus ootuspi-
rasele tasemele ning jitkata investeerimiskava ithenduses, mis mojutaks soodsalt to6hdivet ja konku-
rentsivoimet. Teisest kiiljest ei tdheldatud olemasoleva informatsiooni pohjal ka iihegi tthenduse
asjaomase isiku (importijad/kauplejad, tarnijad, kasutajad ja tarbijad) vastandlikku huvi.

I. TASAKAALUSTAVAD MEETMED

Jatkuva subsideerimise, kahju ja ithenduse huvide osas tehtud jireldusi silmas pidades peetakse
sobivaks siilitada tasakaalustavad meetmed vaatlusaluse toote Indiast pirineva impordi suhtes.
Nende meetmete ulatuse kehtestamisel lahtuti uurimisperioodi viltel leitud subsiidiumimaaradest ja
tollimaksu summast, mis on vajalik thenduse tootmisharu kahju kdrvaldamiseks.

I. Kahju kdrvaldamise tase

Kahju kdrvaldamiseks vajalik hinnatus tehti kindlaks iga ettevotte kohta eraldi, vorreldes vaatlusaluse
toote kaalutud keskmist impordihinda mittekahjustava hinnaga, millega thenduse tootmisharu mitb
samasugust toodet ithenduse turul. Hinnaerinevust viljendatakse protsentides impordi CIF-vdartusest.
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Mittekahjustava hinna arvutamisel veti aluseks ithenduse tootmisharu kaalutud omahind koos 10 %
kasumimarginaaliga. See kasumimarginaal, mis on iihe kolmandiku vorra viiksem esialgsel uurimisel
kasutatust (vt pdhjendust 205), viljendab iihenduse tootmisharu saavutatavat kasumimarginaali
sarnaste tootegruppide osas, mis ei sdltu kdlvatust konkurentsist. Kasvanud konkurentsi tingimustes
peetakse seda sobivaks miinimummarginaaliks esialgse uurimise kaigus kasutatud 15 % asemel. See
kasum lubaks tithenduse tootmisharul jitkuvalt investeerida teadus- ja arendustegevusse, et olla piisi-
valt konkurentsivdimeline.

II. Meetmete vorm ja tase

Eriasjaolude puudumisel peeti sobivaks standardse tollimaksu (ad valorem) rakendamist.

Tollimaksuméidra taseme osas oli nelja koostood tegeva eksportija puhul subsiidiumimair kdrgem
kahju korvaldamise tasemest. Seega peetakse kookdlas algmadruse artikli 15 I6ikega 1 nende nelja
eksportija impordi osas ithenduse tootmisharu kahju heastamisel piisavakstollimaksu madalamat
taset, mis peegeldab kahju kdrvaldamise taset. Nende eksportijate impordi suhtes kohaldatav tolli-
maksu mddr peaks jidma vahemikku 17,3 %-30,3 %. Mis puudutab tilejadnud kolme eksportijat, siis
kahju kdrvaldamise tase jdi nende puhul kdrgemale kehtestatud subsiidiumimairast ja seega peaksid
neid ettevotteid puudutavad meetmed tuginema viimasele. Nende eksportijate impordi suhtes tuleks
kohaldada tollimaksu maira vahemikus 25,3 %-32 %. Arvestades, et India eksportijate koostooval-
midus oli korge (iile 80 %), tuleks imporditollimaksu mair koigi teiste ettevitete jaoks kehtestada
selle ettevotte jdrgi, kellel on korgeim tollimaksu mair, st 32 %.

Individuaalsete ettevGtete tasakaalustava tollimaksu mairad, mis kdesoleva mairusega kindlaks maira-
takse, peegeldavad koostood teinud eksportijate olukorda uurimisperioodi jooksul. Seega on need
kohaldatavad ainult nende ettevotete vaatlusaluse toote impordi suhtes. Méddruse regulatiivosas nime-
tamata teiste ettevdtete, sealhulgas nimetatud ettevitetega seotud ettevdtete poolt toodetud vaatlusa-
luse toote impordi suhtes neid soodsamaid tollimaksuméirasid ei kohaldata ja need alluvad tollimak-
sumdadradele, mida kohaldatakse “koigi teiste ettevitete” suhtes.

K&ik pretensioonid, milles taotletakse individuaalse tasakaalustava tollimaksuméira kohaldamist (nt
pdrast itksuse nimemuutust vOi pdrast uue tootmis- voi miiiigiiiksuse rajamist) tuleb esitada komis-
jonile (*) koos kogu asjaomase informatsiooniga, eriti mis puudutab muutusi ettevStte tootmistege-
vuses, kodumaises ja eksportmiiiigis, mis on seotud nditeks nime muutmisega vdi uuetootmis- vdi
miiiigiiiksuse rajamisega. Vajadusel ning pérast konsulteerimist nduandekomiteega muudetakse
maédrust vastavalt, uuendades individuaalsetest tollimaksumairadest kasu saavate ettevdtete nimekirja,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

1.

Artikkel 1

Kiesolevaga kehtestatakse 10plik tasakaalustav tollimaks amoksitsilliintrihiidraadi, ampitsilliintrihii-

draadi ja tsefaleksiini impordi suhtes, mis ei ole jaotatud kindla suurusega doosideks v&i ravimvormideks
voi jaemiiiigi jaoks pakendatud ja mis kuuluvad CN-koodide ex 2941 10 10 (TARIC kood 2941 10 10 10),
ex 2941 10 20 (TARIC kood 2941 10 20 10) ja ex 2941 90 00 (TARIC kood 2941 90 00 30) alla ning on

parit

Indiast.

(") European Commission — Directorate General for Trade — Directorate B — J-79 5/17 — Rue de la Loi/Wetstraat 200 —
B-

1049 Brussels.
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2. Tollimaksumair, mida kohaldatakse allnimetatud ettevdtete Indias toodetud toodete importimisel vaba
netohinna suhtes ithenduse piiril enne tollimaksu sissendudmist, on jirgmine:

— 17,3 %, KDL Biotech Ltd., Mumbai (TARIC lisakood: A580),

— 28,1 %, Nectar Lifesciences Ltd., Chandigarh (TARIC lisakood: A581),

— 25,3 %, Nestor Pharmaceuticals Ltd., New Delhi (TARIC lisakood: A582),
— 30,3 %, Ranbaxy Laboratories Ltd., New Delhi (TARIC lisakood: 8221),

— 28,1 %, Torrent Gujarat Biotech Ltd., Ahmadabad (TARIC lisakood: A583),
— 28,1 %, Surya Pharmaceuticals Ltd., Chandigarh (TARIC lisakood: A584),
— 32 % koigile teistele ettevdtetele (TARIC lisakood: 8900).

3. Kui ei ole sitestatud teisiti, kohaldatakse kehtivaid tollimaksualaseid sitteid.

Artikkel 2

Kiesolev mairus joustub jargmisel pideval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kdesolev mddrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides liikkmesriikides.
Briissel, 10. mai 2005

Noukogu nimel
eesistuja
J. KRECKE



