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EURONESTI PARLAMENTAARSE ASSAMBLEE RESOLUTSIOON (')

kutsekvalifikatsiooni, tookogemuse ja iilikoolidiplomite vastastikuse tunnustamise kohta Bologna
protsessi raames

(2016/C 193/04)
EURONESTI PARLAMENTAARNE ASSAMBLEE,

—  vottes arvesse 21. ja 22. mail 2015. aastal Riias toimunud idapartnerluse tippkohtumise iihisavaldust, mis lahtub
eelnenud aastatel sarnastel kohtumistel vastu vdetud Vilniuse ja Varssavi deklaratsioonidest,

— vottes arvesse Euroopa Parlamendi 23. oktoobri 2013. aasta resolutsiooni ,Euroopa naabruspoliitika ja partnerluse
edendamine: EP seisukoht 2012. aasta eduaruannete kohta®,

—  vottes arvesse Euronesti parlamentaarse assamblee 3. mai 2011. aasta asutamisakti,

— vottes arvesse 14. ja 15. mail 2015 toimunud Euroopa korgharidusruumi (EHEA) neljandal Bologna protsessi
poliitilisel foorumil ja ministrite konverentsil vastu vdetud Jerevani ministrite kommiinikeed,

— vottes arvesse Euronesti parlamentaarse assamblee 3. aprilli 2012. aasta resolutsiooni idapartnerluse riikide
kodanikuithiskonna tugevdamise, sealhulgas valitsuse ja kodanikuiihiskonna koost66 kiisimuse ja kodanikuii-
hiskonna voimestamiseks mdeldud reformide kiisimuse kohta,

—  vottes arvesse Pariisis 25. mail 1998. aastal Prantsusmaa, Saksamaa, Itaalia ja Uhendkuningriigi haridusministrite
poolt allkirjastatud Sorbonne’i ithisdeklaratsiooni Euroopa kdrgharidussiisteemi struktuuri ithtlustamise kohta,

— vottes arvesse 19. juunil 1999. aastal Bolognas 29 Euroopa riigi haridusministrite poolt allkirjastatud iihisdekla-
ratsiooni (Bologna deklaratsioon),

—  vottes arvesse 12. martsil 2010. aastal 47 riigi haridusministrite poolt vastu vdetud Budapesti-Viini deklaratsiooni,
millega ametlikult loodi Euroopa kdrgharidusruum (EHEA),

— vottes arvesse 26. ja 27. aprillil 2012. aastal Bukarestis toimunud ministrite konverentsil ja kolmandal Bologna
protsessi poliitilisel foorumil avaldatud kommiinikeed,

— vottes arvesse 26. ja 27. aprillil 2012. aastal Bukarestis toimunud ministrite konverentsil vastu vdetud EHEA
liikuvusstrateegiat 2020,

—  vdttes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 20. novembri 2013. aasta direktiivi 2013/55/EL kutsekvalifikat-
sioonide tunnustamise kohta,

—  vdttes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 28. septembri 2005. aasta soovitust liikkmesriikide poolt kolmandate
riikide teadlastele iihtsete lithiajaliste viisade andmise hdlbustamise kohta,

—  vottes arvesse aruannet ,Euroopa korgharidusruum 2015. aastal. Bologna protsessi rakendusaruanne®,

—  vdttes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 23. aprilli 2008. aasta soovitust Euroopa kvalifikatsiooniraamistiku
loomise kohta elukestva dppe valdkonnas,

— vottes arvesse ndukogu 12. mai 2009. aasta jareldusi, mis kisitlevad strateegilist raamistikku tileeuroopaliseks
koostooks hariduse ja koolituse alal (HK 2020),

(") Vastu vdetud 22. mirtsil 2016. aastal Belgias Briisselis.
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vottes arvesse ndukogu 11. mai 2010. aasta jdreldusi korghariduse rahvusvahelistumise kohta,

vottes arvesse ndukogu 28. juuni 2011. aasta soovitusi varakult haridussiisteemist lahkumise vihendamise ja
noorte dpirinde edendamise poliitika kohta,

vottes arvesse aruannet ,Euroopa korgharidusruum 2012. aastal. Bologna protsessi rakendusaruanne®,

vottes arvesse Armeenias Jerevanis 8. ja 9. septembril 2011. aastal toimunud kdrghariduse rahastamise teemalise
rahvusvahelise konverentsi 16pparuannet,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi 23. septembri 2008. aasta resolutsiooni Bologna protsessi ja ilidpilaste
liikuvuse kohta,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi 31. martsi 2015. aasta resolutsiooni Bologna protsessi rakendamise
jarelmeetmete kohta,

vottes arvesse Euroopa Liidu ning Gruusia, Moldova ja Ukraina valitsuste vahel allkirjastatud assotsieerimis-
lepinguid,

vottes arvesse Erasmus+ ja Erasmus Munduse stipendiumikavasid,

vottes arvesse Euroopa piirkonna korghariduse kvalifikatsioonide tunnustamise konventsiooni (CETS nr 165,
Lissabon, 11. aprill 1997),

arvestades, et vaatamata Bologna protsessi ja Euroopa korgharidusruumi abil saavutatud edusammudele on
korgharidusdiplomite vastastikune tunnustamine ELi ja idapartnerluse riikide vahel ikka veel keerukas ja kulukas
protsess;

arvestades, et monedes ELi liikmesriikides on idapartnerluse riikidest parinevatel iilidpilastel raske ja mdonikord
voimatu oma kvalifikatsiooni tunnustamist saavutada, samuti tekib EList parit tilidpilastel aeg-ajalt samasuguseid
raskusi idapartnerluse riikides;

arvestades, et diplomite ja kvalifikatsiooni tunnustamise takistused vdivad segada akadeemilise ja kutsealase
liikuvuse edendamist ning osaliste kultuurisidemeid, samuti pérsib see akadeemilist teadustood ja iildist progressi
arvukates Euroopa teadusvaldkondades;

arvestades, et kutsekvalifikatsiooni tunnustamise vallas puudub idapartnerluse riikide ja Bologna protsessi | EHEA
liikmete vordse kohtlemise kord ning see takistab paljusid korgelt kvalifitseeritud kutsetdotajaid mitmetes
reguleeritud valdkondades, niiteks tervishoid ja sotsiaaltdd, haridus, arhitektuur ja ehitus (nt ehitusinseneri
kutseala) ELis praktiseerides oma oskusi tdiendamast ning seega nii oma kodumaale viirtuslikke teadmisi toomast
kui ka ELi litkmesriikides heade oskustega tootajate puudust leevendamast;

arvestades, et idapartnerluse riikides on hidasti vaja arendada rohkem teadustodle suunatud institutsioone, sh
doktoridppeasutusi, et pakkuda kohalikele @ilidpilastele rohkem teaduskarjdiri voimalusi;

arvestades, et suhtumine kvalifikatsiooni tunnustamisse erineb nii ELi likkmesriikides kui ka ELi ja Bologna
protsessi | EHEA liikmetest idapartnerluse riikide vahel;

arvestades, et vilisriigis omandatud kvalifikatsiooni tunnustamise protsessi ei ole iihtlustatud, samuti puudub
Bologna protsessis | EHEAs osalevates riikides kulutGhus mehhanism teabele reageerimiseks;

arvestades, et rohkem kui kahes kolmandikus osalisriikides vastutavad vilisriigis omandatud kvalifikatsiooni
tunnustamise kohta 16pliku otsuse tegemise eest korgharidusasutused ise;
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. arvestades, et paljudes idapartnerluse riikides seostuvad mitmete korgharidusasutustega ikka veel 6igluse,
labipaistvuse, standardite ja aruandluse probleemid;

J. arvestades, et idapartnerluse riikides ja kohati ka ELis voib ikka veel kohata korruptsiooni, biirokraatiat, konserva-
tiivsust, ebakindlust ja iganenud suhtumist ning et sellega tuleb tegeleda ja seda muuta;

K. arvestades, et akadeemilise tunnustamise riiklike teabekeskuste (ENIC/NARIC) vorgustik on juhtiv kvalifikatsiooni
tunnustamist kisitleva teabe vorgustik, mis tootab ihtlasi vilja vahendeid menetluste, poliitika ja tavade
tunnustamiseks ning on vdimeline avalikkust ja partnereid teavitama ning aitama liikmesriikidel ja poliitilistel
juhtorganitel tunnustamisprotsessi mdista, suurendades tihtlasi riikide seadusandluse ja menetluste iihtlustatust ELi
tavadega;

L. arvestades, et iilikool on koht, kus soodustatakse uute ideede arendamist ja toetutakse sdna- ja mottevabadusele
akadeemilise arengu poolt piiiidlemisel; arvestades, et see voib sattuda vastuollu poliitilise survestamise piiiietega,
mille tagajirjel tilidpilased satuvad sageli tagakiusamise ja isegi inimdiguste rikkumise ohvriks;

M. arvestades, et Erasmus+ programmid on tahtis vahend nii ELi kui ka idapartnerluse riikide kdrgharidusasutuste
moderniseerimiseks, ergutades rahvusvahelist koostood ELi institutsioonidega ning toetades kdrghariduse
reformimist ja tilidpilaste suuremat liikkuvust;

Uldpohimétted

1. kinnitab, et vastastikku tunnustatud kvaliteetne kdrgharidus nii ELi kui ka idapartnerluse riikides, samuti peamiste
reguleeritud kutsealade kutsekvalifikatsiooni vastastikune tunnustamine ja mdlemal pool omandatud tookogemuse
tielik tunnustamine voib oluliselt laiendada ja tdiustada kultuuridevahelisi sotsiaal-majanduslikke sidemeid ning
edendada rahu, arengut, jdukust ja stabiilsust;

2. kiidab heaks assotsieerimislepingute sdlmimise kolme idapartnerluse riigiga ning loodab, et see soodustab
diplomite, kvalifikatsiooni, oskuste ja tookogemuse vastastikust tunnustamist; peab viga tihtsaks leida sisukaid ja
piisivaid koostooviise muude idapartnerluse riikidega, et tagada koostoo jatkumine selles ja muudes valdkondades;
mirgib samas, et assotsieerimislepingutega kaasnevad tugevdatud koosto6vahendid valitsuse ja parlamendi tasandil
ning need vdivad olla edasise koostoo aluseks, kaasa arvatud riiklike akadeemilise tunnustamise teabekeskuste
asutamine, ELi ja idapartnerluse tihise Euroopa kutsekaardi rakendamine ning ELi ja selle idapartnerite vahel
kulutShusate teabe- ja teatamismehhanismide arendamine siseturu teabesiisteemi (Internal Market Information System
(IMI)) abil;

3. rohutab, et Bologna protsess ei ole mingil juhul iihesuunaline siisteem, vaid pigem on selle sihiks arendada
korgharidust ja akadeemilist liikuvust ELi ja idapartnerluse riikide vahel, ning et mdlema poole osalejad vajavad
paremat juurdepadsu korgharidusasutustele, diplomite tunnustamist, stipendiumiprogramme ja tdielikku
tunnustamist eri korgharidussiisteemides, kui kdik vajalikud akadeemilised kriteeriumid on tdidetud;

4. rohutab, et praegune olukord, kus piisivad siisteemsed probleemid raskendavad paljude idapartnerriikide lidpilaste
ja noorte kutsetootajate diplomite voi kutsekvalifikatsiooni automaatset tunnustamist ELis, takistab oluliselt
kutsetdotajate vaba litkumist ning poolte vahel heade suhete arendamist;

5. mirgib, et idapartnerluse riikide sotsiaal-majanduslikku arengut on vdimalik oluliselt toetada iilikoolilopetajate,
kutsetootajate ja ettevOtjate olemasolul, kes on omandanud vilisriikides uusi kogemusi, mis soodustab uute ideede
ja protsesside tekkimist ning véirtuste ja oskusteadmiste levikut, tugevdab kohalikke iilikoole, dratab
vilisinvestorites usaldust ja aitab seiskumist valtida;

6. on veendunud, et on vaja tagasi podrata idapartnerluse piirkonna andekate noorte viljavool lddneriikidesse, mille
tagajarjel nende koduriigid jddvad ilma hddavajalikest oskusteadmistest, mis vdimaldaksid nende iihiskonda
tdiustada ja soodustaksid kestlikku arengut;
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

rohutab, et koik idapartnerluse osalised peavad nii seadusandluses kui ka praktikas tagama kdrghariduse ildise
tdieliku juurdepdisetavuse ilma diskrimineerimiseta soo, usutunnistuse, etnilise kuuluvuse voi poliitiliste vaadete
alusel; mirgib, et iilikoole peetakse {iildiselt dppimise ja sdnavabaduse keskusteks ning et akadeemilist tipptaset
edendatakse koige paremini sel teel, et kaitstakse tilidpilasi mis tahes vormis tagakiusamise ja ahistamise eest;

on seisukohal, et komisjon peaks eelkdige tegema koostood vastavate akadeemiliste, haldus- ja valitsusasutuste,
llidpilasorganisatsioonide ning lidpilaste esindajatega, et juhtida tihelepanu idapartnerluse riikide dlidpilaste ja
kutsetootajate muredele, teha kindlaks piirkonna spetsiifilised probleemid ja leida lahendusi;

rohutab, et idapartnerluse riikide valitsused peavad suurendama jSupingutusi asjakohaste kvaliteedikontrolli ja
-tagamise siisteemide kehtestamiseks koost66s iilikoolide ja konkreetsete reguleeritud kutsealade eest vastutavate
riigiasutustega, et pakkuda oma kodanikele sobivaid vdimalusi dpingute jatkamiseks ja kogemuste tdiendamiseks,
kaasa arvatud ELis;

mérgib murega, et idapartnerluse riikide monedes koolitusvaldkondades piisib endiselt sooline tasakaalustamatus,
ning on seisukohal, et mdlema sugupoole vodrdset juurdepidisu koigile haridustasemetele ja eelkdige kolmanda
taseme haridusele tuleb positiivset diskrimineerimist toetavate sihtotstarbeliste stipendiumide abil aktiivselt
edendada ja ergutada;

rohutab, et niiiid, kus viisandue on kaotatud kdigi idapartnerluse riikide suhtes peale Valgevene, suureneb sellest
piirkonnast parit ilidpilaste arv, keda huvitab Opingute jitkamine ELis; nduab seetdttu tungivalt, et ELi
institutsioonid tugevdaksid viisandude kaotamise ldbirdakimisi Valgevenega, et edendada ilidpilaste litkuvust ELi ja
eranditult kdigi idapartnerluse riikide vahel;

rohutab, et ilikoolide iseseisvus ja tdielik eraldatus riigist ja poliitikast on esmased ja elutihtsad nduded toimiva
ning ELi siisteemiga iithitatava haridussiisteemi loomiseks; toonitab, et iilikoolide diglane rahastamine on selleks
vajalik samm, mis ei peaks olema kuidagi seotud riigi ega poliitikaga, vaid pigem toimivuse, iilidpilaste arvu ja
akadeemiliste tulemustega;

kutsub idapartnerluse riikide iilikoole iiles kohandama oma hariduspakkumist tooturu vajadustega;

ergutab nii ELi kui ka idapartnerluse riikide iilikoole aktiivselt taotlema vastastikust koostood ja kogemuste
vahetamist ning looma alalisi dialoogimehhanisme, et idapartnerriikide iilikoolides muutusi genereerida;

tunnistab Euroopa teabekeskuste vorgustiku ja akadeemilise tunnustamise riiklike infokeskuste vorgustiku (ENIC/
NARIC) tihtsat rolli akadeemilise tunnustamise ning reguleeritud ja reguleerimata kutsealade tunnustamise eri
aspektides ning peab vajalikuks toetada selle vorgustiku edasist arendamist, kaasa arvatud riiklike keskuste
toimimise ja rolli arendamine idapartnerluse riikides;

Ulikoolidiplomid Bologna protsessi raamistikus

16.

17.

18.

viljendab heameelt tdsiasja iile, et koik idapartnerluse riigid on EHEA likkmed ja vaatamata mitmesugustele
lahkarvamustele Bologna protsessi pShimotete rakendamisel piiiiavad nad koéik saavutada samu korghariduse
standardeid, mis kehtivad ELis (kvaliteedi tagamise standardid ja suunised Euroopa koérgharidusruumis (EHEA-
ESG)), ning et kogu piirkonna peamine eesmirk peaks olema koigi kdrgharidusdiplomite automaatne ja vahetu
tunnustamine;

kiidab heaks 2015. aasta ministrite konverentsi otsuse Valgevene liitumise kohta EHEAga, pidades seda Bologna
protsessi kaasavuse tdenduseks; ergutab Valgevenet muutma oma kdrgharidussiisteemi ja -praktikat teiste EHEA
rifkidega tihitatavaks;

on seisukohal, et idapartnerluse riigid kasutavad Bologna protsessi vahendeid, eelkdige Euroopa kvalifikatsiooniraa-
mistikku (EQF) ja Euroopa ainepunktisiisteemi (ECTS), korrektselt seoses oma riiklike kvalifikatsiooniraamistike ja
riiklike ainepunktide iilekandmise siisteemidega, mis on Bologna vahenditega iihtlustatud, ning kuigi parandamise
ruumi veel on, peaksid kriteeriumid, mida ELi asutustele vastavatel asutustel Euroopa kvalifikatsiooni tunnustamise
ala (European Area of Recognition (EAR)) piires tuleb tdita, et vdimaldada dlikoolidiplomite automaatset
tunnustamist, idapartnerluse riikide ilidpilaste diplomite tunnustamist kiirendama ja laiendama;



31.5.2016 Euroopa Liidu Teataja C 193/21

19. rohutab ELi ja idapartnerluse riikide haridusasutuste tihedama koostd6 vajalikkust kogemuste vahetamiseks, sest
enamikus riikides toimub vilisriikide diplomite akadeemilistel eesmirkidel tunnustamine nende asutuste
vahendusel;

20. moonab, et riigi kulutused korgharidusele on idapartnerluse eri riikides vdga erinevad, nagu ka ELi lilkmesriikides;
peab siiski kahetsusvéirseks, et paljudes idapartnerluse riikides ja nendega piirnevates ELi liikmesriikides on
kolmanda taseme haridusele tehtavate kulutuste osakaal SKPst Euroopa korgharidusruumi madalaimate seas, mis
muudab valdkonna nduetekohase arengu raskeks voi voimatuks;

21. mirgib, et enamasti tunnustatakse idapartnerluse riikides Bologna kolmeastmelist korghariduse —struktuuri
(0pingud, mis annavad BA, MA ja PhD kraadi), kuigi seda kogu Euroopa korgharidusruumis tdpselt ithtmoodi ei
rakendata, kuid probleem seisneb selles, et nendes riikides on selgelt liiga vihe doktoridppeasutusi ja napib
lidpilastele kittesaadavat rahastamist, mis on peamine pdhjus, miks enamik potentsiaalseid kandidaate otsib
doktoridppe vdimalusi teistes riikides;

22. roéhutab, et kuna Bologna protsessi ja tunnistuste tunnustamise Lissaboni konventsiooni kohaste kvaliteedikontrolli
kriteeriumide ja diplomite viljastamise menetluste eest vastutavad enamasti korgharidusasutused ise, on
idapartnerluse riikides hédasti vaja korgharidusasutusi tugevdada ja nende autonoomiat suurendada, ning kutsub
komisjoni ja Euroopa vilisteenistust iiles uurima, kuidas koostoos vastavate riigivdimudega seda arengut
soodustada;

23. nduab tungivalt, et nii idapartnerluse riikide kui ka ELi liikkmesriikide valitsused ja parlamendid tootaksid selle
nimel, et riiklikus seadusandluses paremini joustada tunnistuste tunnustamise Lissaboni konventsiooni pdhimdtteid
nii riikides antud diplomite kvaliteedi kui ka vilisriikides omandatud kvalifikatsiooni holpsama automaatse
tunnustamise vallas;

24. juhib tihelepanu sellele, et peamised pdhjused, mis takistavad paljusid ELi asutusi idapartnerluse riikides
omandatud kvalifikatsiooni automaatselt tunnustamast, on nn diplomi- ja akrediteerimisvabrikute olemasolu neis
riikides ning vdrreldava, ithitatava ja sidusa riikliku siisteemi puudumine Bologna-EHEA vahendite rakendamiseks;

25. palub mélema poole valitsustel suurendada pingutusi kérgharidussiisteemi usaldusvairsuse tagamiseks, eelkdige
tagades voOrdsed vastuvdtu- ja eksamivdimalused ning vordse juurdepdisu vahenditele ja sisseseadele, samuti
vordsed stipendiumidigused, ja eelkdige hoolitsedes selle eest, et diplomid antakse ainult neile @ilidpilastele, kes on
tditnud koik nduded ning saanud asjaomase kvalifikatsiooni omandamisel Euroopa kvalifikatsiooniraamistikule
vastavad dpitulemused;

26. nduab tungivalt, et ELi asutused, aga ka tilikoolid uuriksid ja teeksid kindlaks mottekaid vdimalusi idapartnerluse
riikide iilidpilaste toetamiseks, suurendades nende riikide tudengitele méeldud akadeemiliste stipendiumide arvu ja
nahtavust, kasutades liidu mitmesuguseid vahendeid, kuid ergutades ka liikkmesriike, fonde ja vabaiihendusi toetama
idapartnerluse riikide lidpilasi, kes parinevad sageli ebasoodsatest majanduslikest oludest ja kelle jaoks ELis
dppimine on headele dpitulemustele vaatamata rahaliselt keeruline;

27. viljendab heameelt idapartnerite aktiivse osalemise iile programmis Erasmus+ ja nende riikide vdga hea eelarve
tditmise vOime iile; kahetseb seetdttu, et nende programmide raames 2014.-2020. aastal idapartnerluse riikidele
ette nahtud rahastamisvahendid on eelmise rahastamisperioodiga vdrreldes iildjoontes samaks jadnud;

28. peab koostod suurendamiseks viga tihtsaks suurendada ELi stipendiumiprogrammide, niiteks programmi
Erasmus+ jaoks Kkittesaadavaid rahalisi vahendeid, mdeldes eriti idapartnerriikide alidpilastele ja luues ELi
rahastamisskeemides eraldi jaotise selle piirkonna jaoks, mis on liidule strateegiliselt ja kultuuriliselt iilitdhtis;

Kutsekvalifikatsioon ja to6kogemus

29. on seisukohal, et kutsekvalifikatsiooni vastastikune tunnustamine on vajalik, et tagada mitu idapartnerluse projekti
molemale poolele tihtsat etappi, kaasa arvatud kutsealase spetsialiseerumise eesmirgiga ajutise liikuvuse
hélbustamine, ning sellega avada idapartnerluse riikide kodanikele vdimalusi uute oskuste omandamiseks, mida nad
saavad kasutada oma kutsetegevuse parandamiseks kodumaal, aga ka mélema poole oluliste t66jouliinkade
vihendamiseks;
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

mirgib, et kuigi kutsekvalifikatsioon on tihedalt seotud diplomite parema tunnustamisega Bologna protsessis, ei ole
seni vastu vdetud eraldi dokumenti, mis sarnaneks kdnealust valdkonda ELis, Euroopa Majanduspiirkonnas ja
Sveitsis reguleerivale direktiivile 2013/55/EL ning holmaks ka idapartnerluse riike; ergutab seetdttu uutele
algatustele, et anda sellele valdkonnale t3eliselt mandriiilesed mddtmed;

kutsub komisjoni ja Euroopa vilisteenistust iiles uurima koos idapartnerluse riikide valitsustega voimalust uue
Euroopa naabruse raamistiku loomiseks, et laiendada idapartneritele Euroopa kutsekaardi siisteemi; loodab, et see
vahend aitaks uuendada ja hoogustada kutsealast litkuvust Euroopas ja selle naabruskonnas ning vihendada eri
kutsealadel esinevaid vdimete liinki, millest oleks kasu mélemale poolele;

rohutab, et kogu kutsekvalifikatsiooni vastastikuse tunnustamise koost6o eesmirk peaks olema suurendada
molema poole oskustootajate voimalusi oma oskusi suurendada, praktiseerida ja litkuda nii, et see ei ohustaks
to0jou kittesaadavust idapartnerluse riikides ega pdhjustaks ELis tasakaalustamatust;

nduab ihtse lihenemise kujundamist kdigis kutsekvalifikatsioonide tunnustamise menetlustes ning ergutab
idapartnerluse riikide valitsusi vilja tootama ja rakendama usaldusvéirseid ja labipaistvaid kutsekvalifikatsiooni
tunnustamise mehhanisme, esmajirjekorras reguleeritud kutsealade jaoks;

peab oskustootajate tookogemuse vastastikust tunnustamist Euroopa diinaamilise to6turu arendamise tdhtsaks
komponendiks ning on seisukohal, et tuleks kehtestada pohikriteeriumid, mida liikmesriigid ja teised partnerid
voiksid jagada, et tootajate tegelikku tookogemust registreerida ja moota;

on seisukohal, et lisaks kvaliteedi, ldbipaistvuse ja aususega seotud kriteeriumide kasutamisele peaksid ELi
liikmesriigid ja idapartnerluse riigid tagama, et kutsekvalifikatsiooniga tegelevad asutused ning tookogemuse
tunnustamisega tegelevad kutseithendused ja to6andjate liidud annaksid oma parima, et viltida mis tahes alusel
diskrimineerimist (soo, usutunnistuse, etnilise kuuluvuse v&i péritoluriigi pdhjal, sealhulgas idapartnerluse riikide
puhul);

teeb kaaspresidentidele iilesandeks edastada kiesolev resolutsioon Euroopa Parlamendi presidendile, ndukogule,
komisjonile, liidu vilisasjade ja julgeolekupoliitika kdrgele esindajale ja komisjoni asepresidendile, Euroopa vilistee-
nistusele ning litkmesriikide ja idapartnerluse riikide valitsustele ja parlamentidele.
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