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»B KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2016/415,
21. mirts 2016,

millega tiihistatakse kahe eksportiva tootja hinnakohustuse heakskiit ja tunnistatakse kehtetuks
otsus 2008/577/EU, millega Kkiidetakse heaks kohustus, mis pakuti seoses Venemaalt pirit
ammooniumnitraadi importi késitleva dumpinguvastase menetlusega

(ELT L 75, 22.3.2016, 1k 10)

Parandatud:

»C1 Parandus, ELT L 98, 14.4.2016, Ik 6 (2016/415)
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2016/415,
21. mirts 2016,

millega tiihistatakse kahe eksportiva tootja hinnakohustuse

heakskiit ja tunnistatakse kehtetuks otsus 2008/577/EU, millega

kiidetakse heaks kohustus, mis pakuti seoses Venemaalt périt

ammooniumnitraadi importi kisitleva dumpinguvastase
menetlusega

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vittes arvesse ndukogu 30. novembri 2009. aasta miirust (EU)
nr 1225/2009 kaitse kohta dumpinguhinnaga impordi eest riikidest,
mis ei ole Euroopa Uhenduse liikmed (') (edaspidi ,,alusmiirus”), eriti
selle artiklit 8,

parast liikmesriikidele teatamist

ning arvestades jargmist:

A. KEHTIVAD MEETMED

(1) Migrusega (EU) nr 2022/95 (%) kehtestas ndukogu 1dpliku
dumpinguvastase tollimaksu Venemaalt parit ammooniumnitraadi
impordi suhtes. Pérast meetmete acgumisega seotud ldbivaatamist
ja vahepealset ldbivaatamist kehtestas ndukogu miirusega (EU)
nr 658/2002 (3) 16pliku dumpinguvastase tollimaksu Venemaalt
parit ammooniumnitraadi impordi suhtes. Pdrast veel iiht meet-
mete aegumisega seotud ldbivaatamist ja vahepealset ldbivaata-
mist kehtestas ndukogu misrusega (EU) nr 661/2008 (4) 15pliku
dumpinguvastase tollimaksu Venemaalt pdrit ammooniumnitraadi
impordi suhtes. Pdrast veel iiht meetmete acgumisega seotud 1ébi-
vaatamist  kehtestas  komisjon  rakendusmédrusega  (EL)
nr 999/2014 () 16pliku dumpinguvastase tollimaksu Venemaalt
parit ammooniumnitraadi impordi suhtes.

(2) Otsusega 2008/577/EU (6) (edaspidi ,,otsus”) kiitis komisjon
heaks hinnakohustuse (edaspidi ,kohustus”), mida pakkusid
muu hulgas Venemaa tootjad JSC Acron ja »C1 PJSC Dorogo-
buzh <, kes on driithingu Acron Holding (edaspidi koos
»Acron”) liikmed, seoses konealuste drilihingute toodetud am-
mooniumnitraadi impordiga, mida miitiakse esimesele sdltumatule
kliendile liidus.

(3)  Sama otsusega kiitis komisjon heaks ka Ukrainas asuva Open
Joint Stock Company (OJSC) Azot Cherkassy kohustuse. Ukrai-
nast périt ammooniumnitraadi impordi suhtes kehtestatud
meetmed aegusid 17. juunil 2012 (7) ning seega aegus samal
kuupideval ka sellega seotud kohustus.

(') ELT L 343, 22.12.2009, Ik 51.
() EUT L 198, 23.8.1995, Ik 1.
¢) EUT L 102, 18.4.2002, Ik 1.
(*) ELT L 185, 12.7.2008, Ik 1.
() ELT L 280, 24.9.2014, Ik 19.
(®) ELT L 185, 12.7.2008, Ik 43.
() ELT C 171, 16.6.2012, Ik 25.
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Sama otsusega kiitis komisjon heaks ka kontserni EuroChem
pakutud kohustuse. Otsusega 2012/629/EL (!) tiihistas komisjon
EuroChem Groupi pakkumisele antud heakskiidu, kuna kohustuse
tditmine oli teostamatu.

Acroni pakutud heakskiidetud kohustus pdohineb kolmel
elemendil, nimelt 1) miinimumhindade indekseerimisel vastavalt
rahvusvahelistele avalikele noteeringutele, 2) koguselisel iilem-
piiril ja 3) kohustumisel mitte miilia kohustusega holmatud
tooteid samadele klientidele Euroopa Liidus, kellele nad miitivad
muid tooteid, vélja arvatud teatavad muud tooted, mille suhtes
Acron kohustus jiargima teatavat hinnareziimi.

Nagu on osutatud otsuse 2008/577/EU pohjenduses 14, oli
kohustuse heakskiitmise ajal Acroni miiiigistruktuur selline, et
komisjon pidas kohustusest korvalehoidmise riski ebatdenéoli-
seks.

B. MUUTUNUD ASJAOLUD
Acroni édrisuhted

Mais 2012 teatas Acron komisjonile oma kavatsusest omandada
osalus liidu keemiaettevottes. 2012. aasta augustis teatas Acron
komisjonile muudatusest driithingu struktuuris, nimelt sellest, et ta
oli omandanud konealuses liidu keemiaettevottes vdhemusosa-
luse, osutades, et see dritihingu struktuurimuutus ei mojutanud
kohustuse rakendamist. Pérast Acroni esitatud tdendite hindamist
ei leidnud komisjon esialgu, et see muudatus Acroni &ritihingu
struktuuris mojutaks konealust kohustust. Siiski selgub praegu
komisjonile kéttesaadavate tdendite pohjal, et oma struktuurimuu-
datust késitlevas algses teates komisjonile ei ole Acron esitanud
piisavat teavet. Eelkdige ei olnud komisjonile teatatud, et see
liidu tootja toodab ja miilib lisaks keemiatoodetele ka vietisi,
sealhulgas ammooniumnitraati. Lisaks selgus praegu komisjoni
kdsutuses oleva teabe pohjal, et Acroni osalus on pérast seda,
kui sellest teatati 2012. aasta augustis komisjonile, veelgi suure-
nenud.

Esialgne hinnang

Komisjon analiiiisis kéttesaadavate tdendite moju ja leidis, et on
olemas suur ristkompenseerimisrisk. Kui liidus asuv véetise-
tootmis- ja -miiigiettevote, mille osakuid Acron soetas, miiiib
monda oma toodet samadele klientidele kui Acron, on selliste
tehingute hindu véimalik méérata nii, et see kompenseerib kohus-
tuse alla kuuluva minimaalse impordihinna. Niisugust kompen-
seerimist ei oleks aga voimalik tuvastada tegevuse jalgimise teel,
sest enamiku toodete puhul, mida toodab véetisetootmis- ja
-miiligiettevote, mille osakuid Acron endale soetas, ei ole hinnas-
truktuuri voimalik ndha mitte tihestki avalikult kdttesaadavast alli-
kast. Seega ei saa hinnata, kas klientide makstud hinnad vastavad
toodete véairtusele voi kas nendes on vdetud arvesse vdimalikke
allahindlusi, millega tahetakse kompenseerida kohustuse alla

() ELT L 277, 11.10.2012, 1k 8.
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kuuluvaid tehinguid, milles tuleb arvestada minimaalset impordi-
hinda. Seega muutuks kohustuse tditmise jdlgimine ebaotstarbe-
kaks ja teostamatuks.

Komisjon teavitas sellest Acronit ning teatas, et arvestades
pohjendustes 7 ja 8§ kirjeldatud asjaolusid, leiab ta, et kohustus
tuleks tiihistada. Acronile anti vdimalus esitada mirkusi.

C. KIRJALIKUD VAITED JA ARAKUULAMINE

Acron esitas kirjalikud viited ja talle anti vdimalus esitada selgi-
tused. Vastusena jérelduste teatavakstegemise dokumendile
kordas Acron viiteid, mille ta oli juba esitanud, kui talle esimest
korda teatati, et kohustus on vastuolus tema osalusega liidu véeti-
setootmisettevottes. Neid viiteid on késitletud jarelduste teata-
vakstegemise dokumendis ja samuti kisitletakse neid kdesolevas
maaruses.

Mitu isikut on saatnud komisjonile kirjalikud véited, mis toetavad
Acroni seisukohta (aga nemad ei olnud komisjoni jérelduste teata-
vakstegemise dokumendi ega mirkuste esitamise iileskutse adres-
saadid). Konealused isikud viitsid, et nad ei ole seotud Acronit
puudutava ristkompenseerimisega. Sellised avaldused iseenesest
ei korvalda ristkompenseerimise ohtu. Igatahes ei kiida komisjon
tavaliselt hinnakohustust heaks, kui ristkompenseerimise oht on
suur, olenemata sellest, kas ristkompenseerimine tegelikult on
toimunud voi mitte.

Acroni véitel on ta tegutsenud heauskselt, kui ta teatas komisjo-
nile seotud isiku méératluse kohaselt ja vastavalt hinnakohustuse
punktile 5.14 teatavatest muudatustest oma &ritihingu struktuuris.

Lisaks vditis Acron, et teda tuleks pidada liidu &ritihingu finant-
sinvestoriks ning et tema osalusega on Acronile otsuste tegemises
antud vaid piiratud pdohikirjajargsed digused, mistdttu ei anna see
liidu konkurentsidiguse mdistes Acronile mdjuvoimu liidu ari-
tthingu f{ile.

Acron rdhutas, et liidu digus ja liikmesriikide konkurentsidigus ei
voimalda vahetada tundlikku é&riteavet ega kooskolastada miiiiki
oma konkurentidega liidus vdi mujal, mis ristkompenseerimise
korral oleks véltimatu.

Komisjon leiab, et Acroni viited tuleks tagasi liikata jargmistel
pohjustel.

Esiteks sisaldab Acroni pakutud hinnakohustus seotud isiku
madratlust. Hinnakohustuse punkti 1 kohaselt on teises &riithingus
5% v0i suurema osaluse omamine piisav, et késitada driiihingut
seotud isikuna; seda kiinnist tuleb arvestada kohustuse jilgitavuse
ja teostatavuse hindamisel.
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Lisaks osutab komisjon veel kord pohjenduses 8 nimetatud rist-
kompenseerimise probleemidele. Pealegi ei saa vilistada, et
monda hinnanoteeringut (mis on aluseks kohustuse hindade
indekseerimise mehhanismile) voib mdjutada liidus asuva seotud
tootja miiiik.

Acron ise on moonnud, et osalus liidu tootjas loob eelduse rist-
kompenseerimise ohuks, ehkki pidades seda limberliikatavaks.
Konkurentsidigusel — olgu siis litkkmesriigi voi liidu omal — pdhi-
nevad kaalutlused, et selline kditumine ei ole teoreetiliselt Acroni
huvides, ei oma kohustuse jélgitavuse ja teostatavuse hindamise
seisukohast tdhtsust. Sellised kaalutlused tdepoolest iseenesest ei
vihenda ristkompenseerimise ohtu.

Acroni viitel ei ole ristkompenseerimine ei tema enda ega seotud
liidu tootja majanduslikes huvides. See vdide ei vdhenda iseene-
sest ristkompenseerimise ohtu, kuna kaubandusliku huvi mdistet
ei saa abstraktselt hinnata. Pealegi ei saa komisjoni hinnangu
kohaselt ristkompenseerimise stiimuleid vélistada, sest nii seotud
liidu tootja kui ka Acron miitivad liidus peale ammooniumnitraadi
ka muid tooteid — vOimalik, et samadele klientidele. Oleks ebaots-
tarbekaks, kui mitte vGimatu, liidus sellist miiiiki jélgida. Sellega
seoses tuleb tdhelepanu juhtida Acroni ja seotud liidu tootja kont-
sernide keerukale struktuurile. Seega on samadele klientidele
suunatud ammooniumnitraadi vdi muude toodete miiligi puhul
olemas suur ristkompenseerimise oht.

Teiseks ei saa liidus asuva tootja suhtes rakendada jérelevalvet,
sest ta ei saa olla hinnakohustuse osaline, kuna alusmairuse
artikli 8 kohaselt saavad ainult eksportijad hinnakohustusi
pakkuda.

Kolmandaks: isegi kui liidu tootja saaks olla hinnakohustuse
osaline, mida ta aga ei saa, ei oleks sellise hinnakohustuse jére-
levalve teostatav, nagu mérgitud pohjendustes 8 ja 19.

Seepdrast jareldatakse kittesaadavate tdoendite pdhjal, et pérast
Acroni dritthingu struktuuri muutumist valitseb suur ristkompen-
seerimisoht ja et Acronilt saadud heakskiidetud kohustus muutub
teostamatuks ning heakskiit tuleks seega tiihistada.

Lopetuseks soovitas Acron kohustuse raames tdiendava jareleval-
vemehhanismi rakendamist. Konkreetselt tegi Acron ettepaneku
esitada komisjonile regulaarselt auditeeritud aruanded kahe kont-
serni vaheliste rahavoogude kohta. Kuid see uus mehhanism teeks
kohustuse jarelevalve veelgi keerulisemaks ja koormavamaks ega
viahendaks ristkompenseerimise osas kindlakstehtud riske ja
probleeme.

Ukski Acroni esitatud viide ei ole seda laadi, mis muudaks
komisjoni hinnangut, et kohustuse jdrelevalve on muutunud
vOimatuks.
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D. OTSUSE 2008/577/EU KEHTETUKS TUNNISTAMINE

(25)  Seepirast on komisjon vastavalt alusmééruse artikli 8 1dikele 9 ja
kohustuse asjakohastele klauslitele, millega komisjonile antakse
luba kohustuse heakskiit tihepoolselt tiihistada, teinud jérelduse,
et Acroni pakutud kohustuse heakskiit tuleks tiihistada ja otsus
2008/577/EU tuleks kehtetuks tunnistada. Seega peaks Acroni
(Tarici lisakood A532) toodetud vaatlusaluse toote impordi suhtes
kehtima komisjoni rakendusméarusega (EL) nr 999/2014 kehtes-
tatud 10plik dumpinguvastane tollimaks,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Kéesolevaga tiihistatakse seoses dritthingutega JSC Acron (Veliki
Novgorod, Venemaa) ja P C1 PJSC Dorogobuzh <« (Dorogobuz,
Venemaa), kes on valdusettevotja Acron litkmed, hinnakohustuse heaks-
kiit, mis késitleb konealuste &ritihingute toodetud ammooniumnitraadi
importi, mida miiliakse esimesele sdltumatule kliendile liidus (Tarici
lisakood AS532).

Artikkel 2

Otsus 2008/577/EU tunnistatakse kehtetuks.

Artikkel 3

Kéesolev madidrus joustub jiargmisel pdeval pirast selle avaldamist
Euroopa Liidu Teatajas.

Kéesolev médrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav kdoikides
litkkmesriikides.



