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DIREKTIIVID

EUROOPA PARLAMENDI JA NOUKOGU DIREKTIIV (EL) 2019/1023,
20. juuni 2019,

mis kisitleb ennetava saneerimise raamistikke, volgadest vabastamist ja iritegevuse keeldu ning
saneerimis-, maksejouetus- ja volgadest vabastamise menetluste t6hususe suurendamise meetmeid,
ning millega muudetakse direktiivi (EL) 2017/1132 (saneerimise ja maksejduetuse direktiiv)

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA PARLAMENT JA EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikleid 53 ja 114,
vottes arvesse Euroopa Komisjoni ettepanekut,

olles edastanud seadusandliku akti eelndu liikmesriikide parlamentidele,
vottes arvesse Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamust, (!)

vottes arvesse Regioonide Komitee arvamust, (%)

toimides seadusandliku tavamenetluse kohaselt (?)

ning arvestades jargmist:

(1)  Kaesoleva direktiivi eesmirk on aidata kaasa siseturu nduetekohasele toimimisele ning kaotada pohivabaduste,
nagu kapitali vaba lilkumise ja asutamisvabaduse Oiguse teostamiselt takistused, mis tulenevad erinevustest
litkmesriikide odiguse ja menetluste vahel, mis kisitlevad ennetavat saneerimist, maksejduetust, volgadest
vabastamist ja dritegevuse keeldu. Ilma et see mojutaks to6tajate pohidigusi ja -vabadusi, on kdesoleva direktiivi
eesmark sellised takistused eemaldada: rahalistes raskustes olevatele elujdulistele ettevotjatele ja firiisilisest isikust
ettevotjatele tagatakse juurdepdis tShusatele riiklikele ennetava saneerimise raamistikele, mis vdimaldavad neil
tegevust jdtkata; ausad maksejduetud voi ilemdiirastes volgades fuisilisest isikust ettevitiad vdivad saada
mdistliku aja méddumisel parast tdielikku volgadest vabastamist uue vdimaluse, ning parandatakse saneerimis-,
maksejouetus- ja volgadest vabastamise menetluste mdjusust, eriti pidades silmas nende kestuse lithenemist.

(2)  Saneerimine peaks vdimaldama rahalistes raskustes olevatel volgnikel majandustegevust taielikult voi osaliselt
jatkata, muutes varade ja kohustuste koosseisu, tingimusi vdi struktuuri vdi oma kapitalistruktuuri, sealhulgas
ettevdtte varade vOi osade vdi, kui see on liikmesriigi diguses sitestatud, kogu ettevdtte majandustegevuse
miiimise ning operatiivsete muudatuste tegemisega. Kui litkmesriigi diguses ei ole sdnaselgelt sitestatud teisiti,
peaksid operatiivsed muudatused, nditeks lepingute 1dpetamine v6i muutmine v8i varade miiiimine voi muul
viisil kdsutamine vastama ildistele nduetele, mis on selliste meetmete jaoks kehtestatud liikmesriigi diguses,
eelkdige tsiviil- ja toodigusnormides. Vola vahetamine omakapitali vastu peaks samuti vastama liikkmesriigi
diguses sitestatud kaitsemeetmetele. Ennetava saneerimise raamistikud peaksid eelkdige vdimaldama volgnikke
tohusalt saneerida varases etapis ning viltida maksejouetust, piirates seeldbi elujouliste ettevotete tarbetut
likvideerimist. Need raamistikud peaksid hoidma idra tookohtade ning teadmiste ja oskuste kadumise ning
maksimeerima koguvédirtuse, mida saavad volausaldajad vorreldes sellega, mida nad saaksid ettevdtte varade
likvideerimise korral vdi paremuselt jirgmise alternatiivse stsenaariumi korral, kui saneerimiskava ei ole, ning
mida saavad omanikud ja majandus tervikuna.

() ELT C 209, 30.6.2017, Ik 21.
() ELTC342,12.10.2017,1k 43.
(}) Euroopa Parlamendi 28. martsi 2019. aasta seisukoht (Euroopa Liidu Teatajas seni avaldamata) ning ndukogu 6. juuni 2019. aasta otsus.
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(3)  Samuti peaksid ennetava saneerimise raamistikud dra hoidma viivislaenude kogunemise. TShusate ennetava
saneerimise raamistike kittesaadavus tagaks meetmete votmise enne, kui ettevdtjatel jadvad laenud tasumata,
aidates seeldbi vihendada riski, et laenud muutuvad tsiiklilise languse ajal viivislaenudeks, ja leevendades
kahjulikku moju finantssektorile. Suurt osa ettevtetest ja tookohtadest oleks vdimalik padsta, kui koigis
liikkmesriikides, kus on ettevdtte asukoht, varad voi volausaldajad, oleksid olemas ennetavad raamistikud.
Saneerimisraamistikes tuleks tasakaalustatud viisil kaitsta kdikide seotud isikute, sealhulgas tootajate digusi. Samal
ajal tuleks voimalikult kiiresti likvideerida elujouetud ettevotted, millel ei ole ellujagdmisvoimalusi. Kui rahalistes
raskustes olev vdlgnik ei ole majanduslikult elujduline vdi kui tema majanduslikku elujéulisust ei saa kiiresti
taastada, vodivad saneerimise puiidlused viia kahjumi kiirema tekkimise ja suurenemiseni, mis kahjustab
volausaldajaid, to6tajaid ja teisi sidusrithmi ning majandust tervikuna.

(4)  Eri likkmesriikides on rahalistes raskustes volgnike jaoks oma ettevotte saneerimiseks olemas olevad menetlused
erinevad. Mones liikmesriigis on menetluste hulk piiratud, mistdttu ettevotte saneerimine on voimalik alles
suhteliselt hilises etapis, kui on algatatud maksejouetusmenetlus. Teistes lilkmesriikides on saneerimine vdimalik
varem, kuid olemasolevad menetlused ei ole piisavalt tdhusad voi sisaldavad palju formaalsusi, piirates eelkdige
kohtuvilise menetluse kasutamist. Maksejouetusdiguses on ennetavad lahendused kasvav suundumus. Erinevalt
traditsioonilisest kasitlusest, mille kohaselt rahalistes raskustes olev ettevdte likvideeritakse, soodustatakse selle
suundumuse kohaselt kasitlusviise, mille eesmirk on ettevdtte elujdulisus taastada voi vihemalt pddsta ettevotte
need osad, mis on veel majanduslikult elujoulised. Majandusele tuleneva muu kasu hulgas aitab selline kisitlusviis
sageli siilitada tookohti voi nende kadumist vihendada. Samuti on kohtu voi haldusasutuse v6i nende poolt
madratud ndustajate ennetava saneerimise raamistikes osalemise mdair erinev, varieerudes mitteosalemisest voi
minimaalsest osalemisest mones litkmesriigis kuni tdieliku osalemiseni teistes liikmesriikides. Samuti erinevad
litkmesriigiti fuisilisest isikust ettevdtjatele uue vdimaluse andmist kisitlevad riigisisesed Sigusnormid, eelkdige
majandustegevuses tekkinud volgadest vabastamise vdimaldamisel ning seda nii vdlgadest vabastamise perioodi
kui ka volgadest vabastamist vdimaldavate tingimuste osas.

(5)  Paljudes litkmesriikides kulub maksejouetutel, kuid ausatel fiiiisilisest isikust ettevdtjatel volgade tasumiseks ja
uuesti alustamiseks iile kolme aasta. EbatShusate vdlgadest vabastamise ja dritegevuse keelu raamistike tulemusel
peavad fiisilisest isikust ettevotjad mdistliku aja jooksul uuesti alustamiseks ettevdtte asukoha muu
jurisdiktsiooni alla kuuluvasse piirkonda ile viima, millega kaasnevad markimisvédrsed lisakulud nii volausal-
dajatele kui ka fuisilisest isikust ettevotjatele endile. Volgadest vabastamisega 10ppeva menetluse juurde kuuluvad
tihti pikaajalised aritegevuse keelud, mis takistavad isikutel ettevdtjana ettevOtlusega alustamise ja tegelemise
vabaduse kasutamist.

(6)  Saneerimis-, maksejouetus- ja vdlgadest vabastamise menetluste venimine mitmes liikmesriigis on oluline tegur,
millest saab alguse madal sissendudmismair ja investorite vastumeelsus ajada éri jurisdiktsioonides, kus on oht, et
menetlused kestavad liiga kaua ja on liiga kulukad.

(7)  Liikmesriikide saneerimis-, maksejouetus- ja volgadest vabastamise menetluste erinevused suurendavad investorite
kulusid, kui nad hindavad riske, mis on seotud tthes vdi mitmes liikmesriigis rahalistesse raskustesse sattuvate
volgnikega voi rahalistes raskustes ettevotetesse investeerimisega, ning selliste ettevitete saneerimise lisakulusid,
millel on tegevuskohti, vdlausaldajaid voi varasid teistes liikmesriikides. Nii on see ilmselgelt nditeks
rahvusvaheliste kontsernide saneerimise korral. Investorid nimetavad muus liikmesriigis investeerimisest
loobumise voi dripartnerluse sdlmimata jitmise peamise pohjusena ebakindlust maksejouetusnormides voi ohtu,
et muus kui nende asukoha liikmesriigis kujuneb maksejouetusmenetlus pikaks voi keerukaks. See ebakindlus
pirsib ettevotete asutamise vabadust ja ettevotluse edendamist ning kahjustab siseturu nduetekohast toimimist.
Eeskitt ei ole enamikul mikro- véikestel ja keskmise suurusega ettevotjatel (VKEd) vajalikke ressursse, et hinnata
piiriiilese tegevusega seotud riske.

(8)  Liikmesriikide saneerimis-, maksejéuetus- ja vdlgadest vabastamise menetluste erisuste tulemuseks on
liikkmesriikides ebavordsed laenu saamise tingimused ja sissendudmismiirad. Seega on saneerimise,
maksejouetuse, volgadest vabastamise ja dritegevuse keelu kohaldamise valdkonna suurem iihtlustamine
moodapddsmatu hdsti toimiva siseturu jaoks iildiselt ja eriti kapitaliturgude liidu toimimiseks, samuti Euroopa
majanduse vastupanuvdime tagamiseks, sealhulgas tookohtade sailitamiseks ja loomiseks.
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(11)

(14)

(15)

Samuti tuleks vihendada tdiendava riskihindamise ja volausaldajate nduete piiriiilese tditmise kulusid olukorras,
kui tlemdidrastes volgades fuisilisest isikust ettevdtja on palju lihema aja jooksul volgadest vabastamise
vOimaluse saamiseks asunud timber teise likkmesriiki. Vdhendada tuleks ka fiiiisilisest isikust ettevotjate
lisakulusid, mis on tingitud vajadusest asuda vdlgadest vabastamise voimaluse saamiseks iimber teise liikmesriiki.
Lisaks mdjuvad fiisilisest isikust ettevtja maksejouetus voi tlemdiraste volgadega seotud pikaajalistest
dritegevuse keeldudest tulenevad takistused ettevotlusele halvavalt.

Koik saneerimistoimingud, eelkdige mairkimisvddrse mojuga suuremad toimingud peaksid pdhinema
sidusrihmadega peetaval dialoogil. Selline dialoog peaks holmama saneerimistoimingute eesmirkide
saavutamiseks kavandatud meetmete valikut ja alternatiivseid variante, ning sellesse tuleks asjakohaselt kaasata
tootajate esindajad, nagu on ette ndhtud liidu ja litkmesriigi diguses.

PGhivabaduste teostamise takistused ei piirdu iiksnes piiriiileste olukordadega. Jirjest enam tthendatud siseturg,
kus kaubad, teenused, kapital ja tootajad vabalt liiguvad ning kus digitaalne mddde muutub ttha olulisemaks,
tahendab, et kui votta arvesse koiki asjakohaseid komponente (nagu kliendibaas, tarneahel, tegevusalad, investori-
ja kapitalibaas), saab rangelt tihe riigi piiresse jadvaks pidada vaid viheseid ettevotteid. Isegi ithe riigi piiresse
jadvad maksejouetusjuhtumid vdivad mdjutada siseturu toimimist, kui aset leiab nn doominoefekt ja iihe
volgniku maksejouetus vallandab tarneahelas jirgmised maksejouetusjuhtumid.

Euroopa Parlamendi ja ndukogu mdidrusega (EL) 2015/848 (*) reguleeritakse kiisimusi, mis on seotud
kohtualluvuse, kohtuotsuste tunnustamise ja tditmisega, kohaldatava oiguse ning piiriiileste maksejouetusme-
netluste puhul tehtava koostooga, samuti maksejouetusregistrite omavahelise tthendamisega. Selle kohaldamisala
holmab ennetavaid menetlusi, millega edendada majanduslikult elujduliste volgnike pddstmist, ning fiiisilisest
isikust ettevotjate ja muude fiiisiliste isikute volgadest vabastamise menetlusi. Konealuse méirusega ei lahendata
siiski eri lilkmesriikide Giguses sdtestatud menetluste erisuse probleemi. Lisaks ei kaotaks iiksnes piiriiileseid
maksejouetusjuhtumeid kisitlev digusakt koiki vaba liikumise takistusi ning samuti ei suudaks investorid ette
kindlaks madrata, kas vdlgnikul tulevikus tekkivad voimalikud rahalised raskused on piiriiilest voi riigisisest laadi.
Seetdttu on vaja minna kaugemale Oigusalase koostdd kiisimustest ja kehtestada ka materiaaldiguslikud
miinimumnormid ennetava saneerimise menetluste jaoks ning fuisilisest isikust ettevitjate volgadest
vabastamisega 10ppevate menetluste jaoks.

Kiesolev direktiiv ei tohiks piirata mairuse (EL) 2015/848 kohaldamisala. Selle eesmirk on olla tiielikus
vastavuses nimetatud mddrusega ja seda tdiendada, kohustades liikmesriike kehtestama ennetava saneerimise
menetlused, mis vastavad teatavatele tulemuslikkust tagavatele miinimumpd&himaotetele. Kédesoleva direktiiviga ei
muudeta nimetatud médruses voetud kasitlusviisi, millega lubatakse liikmesriikidel jatta kehtima voi kehtestada
menetlused, mis ei tdida tldsuse teavitamise tingimust seoses teavitamisega nimetatud médruse A lisa alusel. Kuigi
kiesolevas direktiivis ei nduta, et selle kohaldamisalasse kuuluvad menetlused tiidaksid koiki konealuse lisa
kohaseid teavitamistingimusi, on selle eesmirk hdlbustada kdnealuste menetluste piiriiilest tunnustamist ning
kohtuotsuste tunnustamist ja tditmist.

Médruse (EL) 2015/848 kohaldamise eeclis on, et sellega ndhakse ette kaitsemeetmed vdlgniku pdhihuvide keskme
meelevaldse timberpaigutamise vastu piiriiilese maksejéuetusmenetluse ajal. Nimetatud médrusega holmamata
menetluste suhtes tuleks aga kohaldada teatavaid piiranguid.

On vaja vihendada saneerimise kulusid nii voOlgnikele kui ka volausaldajatele. Seega tuleks vihendada
liikkmesriikide vahelisi erinevusi, mis takistavad rahalistes raskustes olevate elujduliste vdlgnike varajast saneerimist
ning ausatele fiiiisilisest isikust ettevdtjatele volgadest vabastamise vdimaldamist. Selliste erinevuste vihendamine
peaks liidus suurendama ldbipaistvust, oiguskindlust ja prognoositavust. See peaks suurendama koikide
vOlausaldajate ja investorite tulu investeeringutelt ning ergutama piiriiilest investeerimist. Saneerimis- ja
maksejouetusmenetluste suurem sidusus peaks holbustama ka kontsernide saneerimist, olenemata sellest, kus
kontserni litkmed liidus asuvad.

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 20. mai 2015. aasta mairus (EL) 2015/848 maksejouetusmenetluse kohta (ELT L 141, 5.6.2015, 1k 19).
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(16) Rahalistes raskustes olevate elujouliste vdlgnike tShusa ennetava saneerimise takistuste korvaldamine aitab
vihendada tookohtade kadumist ja tarneahelas olevate volausaldajate kahjumeid, sdilitab oskusteavet ja oskusi
ning on seega kasulik majanduskeskkonnale tervikuna. Fiiiisilisest isikust ettevdtjate volgadest vabastamise
holbustamisega vilditakse nende kdrvalejaamist tooturult ja vdimaldatakse neil kogemuse vorra rikkamana uuesti
ettevotlusega alustada. Lisaks suureneks saneerimismenetluste kestuse lithendamisega volausaldajate jaoks vdlgade
sissendudmise madr, sest aja moodudes volgniku voi volgniku ettevdtte védrtus tavaliselt vaheneb. Pealegi
lubaksid tdhusad ennetava saneerimise, maksujouetuse ja volgadest vabastamise raamistikud paremini hinnata
laenamisotsustega seotud riske ja leevendaksid maksejouetute voi iileméirastes vdlgades volgnike kohanemist,
minimeerides finantsvdimenduse vihendamisega seotud majanduslikke ja sotsiaalseid kulusid. Kdesolev direktiiv
peaks liikmesriikidele vdimaldama paindlikkust kohaldada thiseid pdhimdtteid, jirgides samal ajal riiklikke
digussiisteeme. Litkmesriikidel peaks olema voimalik oma riiklikes digussiisteemides jdtta kehtima vdi kehtestada
muid ennetava saneerimise raamistikke kui neid, mis on ette nihtud kiesoleva direktiiviga.

(17)  Ettevotjad ning eelkdige VKE, kes moodustavad 99 % koigist liidu ettevdtjatest, peaksid saama kasu sidusamast
lahenemisest liidu tasandil, kuna nende puhul on suurem tdeniosus, et nad pigem likvideeritakse kui saneeritakse,
kuna nad peavad kandma kulusid, mis on suuremate ettevdtjatega vorreldes ebaproportsionaalselt suured. VKEdel
ei ole sageli vajalikke vahendeid, eeskdtt rahaliste raskuste korral, et tulla toime suurte saneerimiskuludega ja
kasutada tGhusamaid saneerimismenetlusi mones teises liikmesriigis. Selleks et aidata sellistel vdlgnikel
saneerimise kulusid madalal hoida, tuleks riigi tasandil vilja tootada ja veebis kittesaadavaks teha
saneerimiskavade laiaulatuslikud kontrollnimekirjad, mis on kohandatud VKEde vajadustele ja eriparale. Lisaks
tuleks sisse seada varajase hoiatamise vahendid, et teavitada volgnikke tungivast vajadusest kiiresti tegutseda,
vottes arvesse VKEde piiratud vahendeid ekspertide palkamiseks.

(18) VKEde maddiratlemisel peaksid liikmesriigid votma nduetekohaselt arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu
direktiivi 2013/34/EL () voi komisjoni 6. mai 2003. aasta soovitust mikro-, viikeste ja keskmise suurusega
ettevotjate madratlemise kohta (°).

(19) Kaiesoleva direktiivi kohaldamisalast on asjakohane vilja jatta volgnikud, kes on Euroopa Parlamendi ja noukogu
direktiivi 2009/138/EU () artikli 13 punktides 1 ja 4 maératletud kindlustusandjad ja edasikindlustusandjad,
Euroopa Parlamendi ja ndukogu miiruse (EL) nr 575/2013 (%) artikli 4 16ike 1 punktis 1 méiratletud krediidiasu-
tused, mairuse (EL) nr 575/2013 artikli 4 16ike 1 punktides 2 ja 7 médratletud investeerimisithingud ja iihiseks
investeerimiseks loodud ettevotjad, Euroopa Parlamendi ja ndukogu midruse (EL) nr 648/2012 (°) artikli 2
punktis 1 mddratletud kesksed vastaspooled, Euroopa Parlamendi ja ndukogu mdiruse (EL) nr 909/2014 ()
artikli 2 16ike 1 punktis 1 médratletud vddrtpaberite keskdepositooriumid ning Euroopa Parlamendi ja ndukogu
direktiivi 2014/59/EL (") artikli 1 16ike 1 esimeses 16igus loetletud muud finantseerimisasutused ja ettevdtjad.
Selliste volgnike suhtes kohaldatakse erikorda ja liikmesriikide jirelevalve- ja kriisilahendusasutustel on nendega
seoses ulatuslikud sekkumisdigused. Liikmesriikidel peaks olema v&imalik jitta vilja muud finantsettevotjad, kes
pakuvad finantsteenuseid, ja mille suhtes kohaldatakse vérreldavat korda, ja sekkumisdigusi.

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 2013. aasta direktiiv 2013/34/EL teatavat liiki ettevdtjate aruandeaasta finantsaruannete,
konsolideeritud finantsaruannete ja nendega seotud aruannete kohta ja millega muudetakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi
2006/43/EU ning tunnistatakse kehtetuks ndukogu direktiivid 78/660/EMU ja 83/349/EMU (ELT L 182, 29.6.2013, 1k 19).

(®) Komisjoni 6. mai 2003. aasta soovitus mikro-, vdikeste ja keskmise suurusega ettevdtjate maaratlemise kohta (ELT L 124, 20.5.2003,
1k 36).

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 25. novembri 2009. aasta direktiiv 2009/138/EU kindlustus- ja edasikindlustustegevuse alustamise ja
jatkamise kohta (Solventsus II) (ELT L 335, 17.12.2009, Ik 1).

(¥} Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 2013. aasta médrus (EL) nr 575/2013 krediidiasutuste ja investeerimisithingute suhtes
kohaldatavate usaldatavusnduete kohta ja mairuse (EL) nr 648/2012 muutmise kohta (ELTL 176, 27.6.2013, 1k 1).

(°) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 4. juuli 2012. aasta médrus (EL) nr 648/2012 borsiviliste tuletisinstrumentide, kesksete vastaspoolte ja
kauplemisteabehoidlate kohta (ELT L 201, 27.7.2012, k 1).

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 23. juuli 2014. aasta mairus (EL) nr 909/2014, mis kisitleb vdartpaberiarvelduse parandamist
Euroopa Liidus ja vddrtpaberite keskdepositooriume ning millega muudetakse direktiive 98/26/EU ja 2014/65/EL ning madrust (EL)
nr236/2012 (ELTL 257, 28.8.2014,1k 1).

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15. mai 2014. aasta direktiiv 2014/59/EL, millega luuakse krediidiasutuste ja investeerimisithingute
finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse digusraamistik ning muudetakse ndukogu direktiivi 82/891/EMU ning Euroopa
Parlamendi ja ndukogu direktiive 2001/24/EU, 2002/47/EU, 2004/25/EU, 2005/56/EU, 2007/36/EU, 2011/35/EL, 2012/30/EL ja
2013/36/EL ning méruseid (EL) nr 1093/2010 ja (EL) nr 648/2012 (ELT L 173, 12.6.2014, Ik 190).
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(20) Samadel kaalutlustel on samuti asjakohane jitta kiesoleva direktiivi kohaldamisalast vilja litkmesriigi diguse
kohased avalik-6iguslikud asutused. Liikmesriikidel peaks samuti olema voimalik sitestada, et ennetava
saneerimise raamistikke kohaldatakse vaid juriidilistele isikutele, kuna fuisilisest isikust ettevdtjate rahalisi raskusi
voib tShusalt lahendada mitte iiksnes ennetava saneerimise menetluste vaid ka menetluste abil, mille tulemusel
volgadest vabanetakse, voi lepingulisel kokkuleppel pdhineva mitteametliku saneerimise abil. Erinevate digussiis-
teemidega litkmesriikidel, kus sama liiki iiksusel on neis digussiisteemides erinev staatus, peaks olema vdimalik
selliste iiksuste suhtes kohaldada iihte tihtset korda. Kdesoleva direktiivi kohane ennetava saneerimise raamistik ei
tohiks méjutada volgniku vastu esitatavaid ndudeid ja 6igusi, mis tulenevad todandjapensionisiisteemidest, kui
need nduded ja digused tekkisid saneerimisele eelneval perioodil.

(21)  Tarbijate tilemdirane volgnevus on majanduslikus ja sotsiaalses plaanis vdga murettekitav ning see on tihedalt
seotud vdlakoormuse vdhendamisega. Lisaks ei ole tihti vdimalik selgelt eristada fuisilisest isikust ettevdtja
kaubandus-, majandus-, ameti- vdi kutsetegevuse kiigus tekkinud volgu viljaspool sellist tegevust tekkinud
volgadest. Fuisilisest isikust ettevotjatele uue vdimaluse andmise kord ei oleks kuigi tohus, kui nad peaksid
majandustegevuses ja eraisikuna kogunenud muudest vdlgadest vabanemiseks libima erinevad menetlused, millel
on erinevad kohaldamistingimused ja vdlgadest vabastamise perioodid. Neil pohjustel ja kuigi kiesolev direktiiv ei
sisalda siduvaid &igusnorme tarbija iileméddrase volgnevuse kohta, tuleks liikmesriikidele soovitada kohaldada
kiesoleva direktiivi volgadest vabastamise sitteid voimalikult varakult ka tarbijate suhtes.

(22) Mida varem vdlgnik ndeb, et tal on rahalised raskused, ja saab vdtta vajalikke meetmeid, seda suurem on
tdendosus, et eelseisev maksejduetus suudetakse dra hoida voi et juhul, kui ettevotte elujdulisust ei ole voimalik
taastada, liheb likvideerimine sujuvamalt ja tShusamalt. Seepirast peaks olema olemas selge, ajakohastatud,
kokkuvotlik ja kasutajasdbralik teave kittesaadavate ennetava saneerimise menetluste kohta, samuti iiks voi mitu
varajase hoiatamise vahendit, et stimuleerida rahaliste raskuste ees seisvaid volgnikke varakult tegutsema.
Hoiatusmehhanismide vormis varajase hoiatamise vahendid, mis annavad teada, kui volgnik on jitnud tegemata
teatavat lilki maksed, voib kiivitada niiteks maksude vdi sotsiaalkindlustusmaksete tasumata jatmisega.
Liikmesriigid vdi eradiguslikud isikud voivad sellised vahendid vilja tootada tingimusel, et eesmirk tiidetakse.
Liikmesriigid peaksid tegema teabe varajase hoiatamise vahendi kohta veebis kittesaadavaks, nditeks selleks ette
nihtud veebisaidil v&i -lehel. Liikmesriikidel peaks olema vdimalik kohandada varajase hoiatamise vahendeid
vastavalt ettevdtte suurusele ning kehtestada suurtele ettevdtetele ja kontsernidele varajase hoiatamise vahendite
kohaldamise erisitted, vOttes arvesse nende isedrasusi. Kdesolev direktiiv ei peaks panema liikmesriikidele
vastutust potentsiaalse kahju eest, mis on tekkinud selliste varajase hoiatamise vahendite tulemusel algatatud
saneerimismenetluse kaudu.

(23)  Puiides suurendada toetust to6tajatele ja nende esindajatele, peaksid litkmesriigid tagama, et t6tajate esindajatel
on juurdepiis asjakohasele ja ajakohastatud teabele varajase hoiatamise vahendite kittesaadavuse kohta, ning neil
peaks olema vdimalik pakkuda to6tajate esindajatele ka toetust volgniku majandusliku olukorra hindamisel.

(24)  Volgnikud, sealhulgas juriidilised iiksused ning, kui see on lifkmesriigi diguses nii sitestatud, fuisilised isikud ja
kontsernid, peaksid saama kasutada saneerimisraamistikku, et tegeleda rahaliste raskustega juba varajases etapis,
kui tundub tdendoline, et nende maksejduetust saab dra hoida ning tagada ettevdtte elujoulisuse. Saneerimisraa-
mistikku peaks saama kasutada enne, kui v8lgnik muutub litkmesriigi diguse kohaselt maksejouetuks, st enne, kui
volgnik vastab litkmesriigi diguse alusel tingimustele, mille kohaselt algatatakse kdiki v6lakohustusi holmav mak-
sejouetusmenetlus, millega tavaliselt kaasneb volgnikule tdielik kdsutuskeeld ja likvideerija méddramine. Et viltida
saneerimismenetluse kuritarvitamist, peaksid volgniku rahalised raskused olema seostatud maksejduetuse
tdendosusega ning saneerimiskava abil peaks olema vdimalik volgniku maksejduetus dra hoida ja tagada ettevotte
elujdulisus.

(25)  Liikmesriikidel peaks olema vdimalik kindlaks maarata, et nduded, mille maksetdhtpdev saabub vdi mis tekivad
pdrast ennetava saneerimise menetluse algatamise avalduse esitamist vOi menetluse algatamist, lisatakse kas
ennetava saneerimise meetmetesse vOi peatub konealuste nduete sissendudmine. Peaks jddma litkmesriigi
otsustada, kas konkreetsete tditemeetmete peatamine mdjutab nduete intresse.
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(26)  Liikmesriikidel peaks olema vdimalik kehtestada volgniku suhtes elujdulisustest, mis on kiesolevas midruses
sdtestatud ennetava saneerimise menetluse kasutamise tingimus. Test tuleks ldbi viia volgniku vara kahjustamata,
mis vdib muu hulgas tihendada nduete sissendudmise ajutise peatamise vdimaldamist vdi seda, et test viiakse 1abi
pohjendamatu viivituseta. Kahjuliku méju puudumine ei peaks siiski vilistama voimalust nduda, et volgnikud
tdestaksid enda elujdulisust omal kulul.

(27)  Asjaolu, et liikkmesriigid voivad piirata saneerimisraamistike kasutamist volgnike puhul, kes on siiiidi méistetud
arvepidamis- voi raamatupidamiskohustuse raske rikkumise eest, ei tohiks takistada litkmesriike samuti piiramast
vOlgnike voimalust kasutada ennetava saneerimise raamistikke, kui volgnike raamatupidamisarvestus ja
-dokumendid on mittetdielikud vdi puudulikud sellise] médral, mis muudab voimatuks volgniku majandusliku
olukorra ja finantsseisundi kindlakstegemise.

(28)  Liikmesriikidel peaks olema vdimalik laiendada kiesoleva direktiiviga ette ndhtud ennetava saneerimise raamistike
kohaldamisala olukordadele, kus volgnikul on mitterahalisi raskusi, eeldusel et need raskused loovad tegeliku ja
tosise ohu, et volgnik ei suuda praegu ega tulevikus oma volgu nende sissendutavaks muutumise ajal tasuda.
Sellise ohu kindlakstegemise aeg v&ib olla mitu kuud voi isegi kauem, et votta arvesse juhtumeid, kus vdlgnikul
on mitterahalisi raskusi, mis ohustavad tema majandustegevuse jatkuvust ning keskpikas perspektiivis tema
likviidsust. Nii voib see olla naiteks juhul, kui vdlgnik on kaotanud enda jaoks votmetahtsusega lepingu.

(29) Tohususe edendamiseks ning viivituste ja kulude vdhendamiseks peaksid riiklikud ennetava saneerimise
raamistikud sisaldama paindlikke menetlusi. Kui kdesolevat direktiivi rakendatakse saneerimise raamistikus mitme
menetluse abil, peaks vdlgnikul olema juurdepdids koikidele kiesolevas direktiivis ennetava saneerimise
saavutamiseks ette nihtud odigustele ja kaitsemeetmetele. Vilja arvatud kdesoleva direktiiviga ndutava kohtu voi
haldusasutuse kohustusliku sekkumise puhul, peaks liikmesriikidel olema voimalik sdtestada, et sellised asutused
voivad sekkuda vaid juhul, kui see on vajalik ja proportsionaalne, vottes samal ajal muu hulgas arvesse eesmarki
kaitsta volgnike ja teiste puudutatud isikute digusi ja huve ning eesmirki vihendada menetluste puhul viivitusi ja
kulusid. Kui volausaldajatel voi tootajate esindajatel on lubatud liikmesriigi diguse alusel algatada saneerimis-
menetlus, ja kui volgnikuks on VKE, peaksid liikkmesriigid ndudma menetluse algatamise eeltingimusena volgniku
ndusolekut, ning litkmesriikidel peaks olema vdimalik laiendada seda nduet ka vdlgnikele, kes on suured
ettevotjad.

(30)  Uleliigsete kulude viltimiseks ja ennetava saneerimise varase laadiga arvestamiseks ning selleks, et stimuleerida
volgnikke taotlema ennetavat saneerimist nende rahaliste raskuste varajases etapis, peaks neile pohimotteliselt
jadma kontroll oma varade ning igapdevase majandustegevuse iile. Saneerimisndustaja médramine volgniku
tegevuse ile jdrelevalve teostamiseks voi volgniku igapidevase tegevuse iile osalise kontrolli votmiseks ei peaks
olema igal juhul kohustuslik, vaid see otsus tuleks teha iga juhtumi puhul eraldi ja olenevalt olukorrast voi
volgniku konkreetsetest vajadustest. Liikmesriikidel peaks siiski olema vdimalik ette niha, et saneerimisndustaja
médramine on teatavatel tingimustel alati vajalik, niiteks juhul, kui k&ikide volgniku volgade sissendudmine
peatatakse, kui saneerimiskava tuleb kinnitada rithmadeiilese kohustamise kaudu, kui saneerimiskava sisaldab
tootajate Gigusi mdjutavaid meetmeid voi kui volgnik voi selle juhtkond on drisuhetes kiitunud kriminaalsel,
petturlikul v&i kahjustaval viisil.

(31)  Selleks et aidata pooltel saneerimiskava libi ridkida ja koostada, peaksid liikmesriigid ette nigema saneerimis-
noustaja kohustusliku médramise juhul, kui kohus v&i haldusasutus véimaldab volgnikule konkreetsete
tditemeetmete uldise peatamise, tingimusel et saneerimisndustaja méddramine on vajalik selleks, et kaitsta poolte
huve, kui kohus voi haldusasutus peab saneerimiskava kinnitama rithmadeiilese kohustamise kaudu, kui seda
noudis volgnik voi kui seda ndudis volausaldajate enamus, tingimusel et saneerimisndustaja kulud ja tasud
katavad volausaldajad.
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(32) Volgnikul peaks olema voimalik kasutada konkreetsete tditemeetmete ajutist peatamist iikskoik kas kohtu voi
haldusasutuse poolt vdimaldatuna voi Gigusaktidest tulenevalt eesmirgiga toetada saneerimiskava iile peetavaid
labirdakimisi, et labiradkimiste ajal oma majandustegevust jitkata voi vihemalt sdilitada oma varade véirtus. Kui
litkmesriigi Giguses on nii sdtestatud, peaks peatamist olema v&imalik kohaldada ka kolmandast isikust tagatise
pakkujate, sealhulgas garantii ja tagatise andjate suhtes. Liikmesriikidel peaks siiski olema voimalik sitestada, et
kohtul v6i haldusasutusel on 6igus konkreetsete tditemeetmete peatamise vOimaldamisest keelduda, kui selline
peatamine ei ole vajalik voi kui see ei tdidaks labirddkimiste toetamise eesmirki. Keeldumise alused vdivad olla
noutava volausaldajate enamuse toetuse puudumine vdi, kui see on lilkmesriigi diguses nii sitestatud, volgniku
tegelik suutmatus volgu nende sissendutavaks muutumise ajal tasuda.

(33) Menetluste kaigu holbustamiseks ja kiirendamiseks peaks litkmesriikidel olema voimalik médrata vaidlustataval
alusel kindlaks tditemeetmete peatamisest keeldumise aluste eeldused, niiteks kui volgniku kiitumises esineb
elemente, mis on tiipilised volgnikule, kes ei suuda vdlgu nende sissendutavaks muutumise ajal tasuda, naiteks
olulised makseviivitused tootajate voi maksu- voi sotsiaalkindlustusasutuste ees, voi kui vdlgnik voi ettevotte
juhtkond on toime pannud finantskuriteo, mis annab pdhjust eeldada, et vdlausaldajate enamus ei toetaks
labirdakimiste alustamist.

(34) Konkreetsete tditemeetmete peatamine voib olla iildine, kdiki volausaldajaid holmav, voi iiksikutele volausal-
dajatele voi volausaldajate kategooriatele suunatud. Liikmesriikidel peaks olema vdimalik selgelt madratud
juhtudel jatta peatamine teatavate nduete vdi nduete kategooriate suhtes kohaldamata, nditeks nduete puhul, mis
on tagatud varaga, mille ettevdttest viljaviimine ei seaks ohtu ettevdtte saneerimist, voi selliste volausaldajate
nduete puhul, kes kannataksid peatamise tottu ebadiglaselt kahju, nditeks hiivitamata kahju vdi tagatise
amortiseerumise tottu.

(35) Selleks et tagada vdlgniku ja volausaldajate diguste diglane tasakaal, peaks konkreetsete tditemeetmete peatamist
kohaldatama koige rohkem kuni neljaks kuuks. Keerukas saneerimine voib aga olla aegandudvam. Liikmesriikidel
peaks olema voimalik tagada, et sellistel juhtudel voib kohus voi haldusasutus lubada algse peatamise perioodi
pikendamist. Kui kohus voi haldusasutus ei tee peatamise pikendamise kohta otsust enne selle 1dppemist, peaks
peatamise mdju 18ppema peatamisaja kehtivuse viimasel paeval. Oiguskindluse huvides peaks peatamise
kogukestus piirduma 12 kuuga. Litkmesriikidel peaks olema vdimalik ette niha méiramata ajaks peatamine kohe,
kui volgnik muutub liikmesriigi diguse alusel maksejouetuks. Litkmesriikidel peaks olema voimalik otsustada, kas
lithikese ajutise peatamise suhtes, kuni oodatakse kohtu vdi haldusasutuse otsust ennetava saneerimise raamistiku
kasutamise kohta, kohaldatakse kdesoleva direktiivi kohaseid tihtaegu.

(36)  Et volausaldajate huve mitte liigselt kahjustada, peaksid lilkmesriigid tagama, et kohtud v&i haldusasutused saavad
konkreetsete tditemeetmete peatamise I3petada, kui see ei tdida enam ldbirddkimiste toetamise eesmirki, niiteks
juhul, kui ilmneb, et volausaldajate ndutav enamus labirddkimiste jitkamist ei toeta. Kui liikmesriigid sellise
vbimaluse ette ndevad, vdidakse peatamine 16petada ka juhul, kui sellega volausaldajaid ebadiglaselt kahjustatakse.
Liikmesriikidel peaks olema vdimalik ndha ette, et peatamise voib 16petada olukorras, kus vilausaldajatel ei olnud
voimalust esitada oma seisukohta enne peatamise justumist voi selle pikendamist. Litkmesriikidel peaks olema
voimalik ka ette niha miinimumperiood, mille jooksul peatamist ei saa ldpetada. Volausaldajate ebadiglase
kahjustamise tuvastamiseks peaks kohtul v&i haldusasutusel olema vdimalik arvestada seda, kas peatamine
sdilitaks varade koguviddrtuse, kas volgnik tegutseb pahauskselt voi kahju tekitamise kavatsusega voi tegutseb
tildiselt vastuolus kaikide volausaldajate digusparaste ootustega.
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(37) Kaesolev direktiiv ei hdlma sitteid, mis késitlevad kompensatsiooni voi garantiisid volausaldajatele, kelle tagatise
vddrtus voib peatamise ajal tdendoliselt viheneda. Naiteks kahjustaks peatamine tksikut volausaldajat voi
vOlausaldajate rithma ebadiglaselt juhul, kui peatamise tulemusel oleks nende nduded oluliselt halvemas seisus
vorreldes olukorraga, kui peatamist ei kohaldata, voi kui volausaldaja satub seeldbi halvemasse seisu kui teised
samas olukorras olevad volausaldajad. Liikmesriikidel peaks olema vdimalik ette ndha, et tthe v6i mitme
volausaldaja voi tthe v6i mitme volausaldajate rithma ebadiglase kahjustamise tuvastamise korral voib peatamise
1dpetada nende volausaldajate voi volausaldajate rithmade voi koigi volausaldajate suhtes. Litkmesriikidel peaks
olema vdimalik otsustada, kes saab peatamise 1dpetamist taotleda.

(38) Konkreetsete tditemeetmete peatamine peaks ka peatama vdlgniku kohustuse esitada maksejouetusmenetluse
taotlus voi kohustuse algatada volausaldaja taotlusel selline menetlus, mis vdib 16ppeda volgniku likvideerimisega.
Oigusnormidega ei peaks ette nigema, et maksejduetusmenetluse tulemuseks ei tarvitse olla vaid vélgniku
likvideerimine, vaid selle tulemuseks vdib olla ka vdlgniku saneerimine. Volausaldajate taotlusel algatatud
maksejouetusmenetluse algatamise peatamist ei kohaldata mitte ainult juhul, kui liikmesriigid ndevad ette koiki
volausaldajaid hdlmava konkreetsete tditemeetmete iildise peatamise, vaid ka siis, kui liikmesriigid sitestavad
konkreetsete tiitemeetmete peatamise vdimaluse vaid piiratud arvu volausaldajate jaoks. Liikmesriikidel peaks
sellegipoolest olema voimalik ette niha, et maksejouetusmenetlus voidakse algatada {ildistes huvides
ametiasutuste (nditeks prokuratuuri) taotlusel, kes ei tegutse volausaldaja rollis.

(39) Kaesoleva direktiivi kohaldamine ei peaks takistama volgnikku tavapirase majandustegevuse kdigus rahuldamast
mittepuudutatud volausaldajate ndudeid ning puudutatud volausaldajate ndudeid, mis tekivad ajal, mil
konkreetsed tiitemeetmed on peatatud. Selleks et tagada, et volausaldajad, kelle nduded tekkisid enne saneerimis-
menetluse algatamist vdi konkreetsete tditemeetmete peatamist, ei survestaks volgnikku tasuma neid ndudeid,
mida muidu saneerimiskava rakendamise kdigus vihendataks, peaks liikmesriikidel olema vdimalik ette niha
selliste nduete puhul vdlgniku tasumiskohustuse peatamine.

(40)  Kui volgniku suhtes algatatakse maksejouetusmenetlus, voib mdnel tarnijal olla lepingust tulenev digus 16petada
tarneleping pelgalt maksejouetuse tottu (nn ipso facto klausel) isegi juhul, kui volgnikud on oma kohustused
tdielikult tditnud. Selline digus voib olla ka juhul, kui vlgnik taotleb ennetava saneerimise meetmeid. Ipso facto
klausli rakendamise korral juhul, kui volgnik peab pelgalt saneerimiskava dle ldbirddkimisi voi taotleb
konkreetsete tditemeetmete peatamist, voi kui seda klauslit rakendatakse konkreetsete tditemeetmete peatamisega
seonduva siindmuse puhul, voib ennetdhtaegsel 1petamisel olla negatiivne moju vdlgniku majandustegevusele ja
ettevotte padstmise dnnestumisele. Seega on sellistel juhtudel vaja ette niha, et volausaldajatel ei oleks lubatud
rakendada saneerimiskava labirddkimistele vOi peatamisele voi peatamisega seotud muule siindmusele viitavaid
ipso facto klausleid.

(41) Lepingute ennetihtaegne ldpetamine vdib seada ohtu ettevdtte suutlikkuse saneerimise iile labirddkimiste
pidamisel tegevust jatkata, eriti juhul, kui asjaomased lepingud kisitlevad esmavajalikke tarneid, nagu gaas,
elekter, vesi, telekommunikatsiooni- ja kaardimakseteenused. Liikmesriigid peaksid nidgema ette, et vdlausaldajatel,
kelle suhtes konkreetsete tditemeetmete peatamist kohaldatakse ja kelle nduded tekkisid enne peatamise
kohaldamist ja mida volgnik ei ole tasunud, ei lubata peatamise ajal tditmisest keelduda, esmavajalikke tditmisele
kuuluvaid lepinguid 18petada, nende tditmist kiirendada ega neid muul viisil muuta, eeldusel et volgnik jatkuvalt
taidab sellistest lepingutest talle tulenevaid kohustusi, mille tdhtpdev on peatamise ajal. Tditmisele kuuluvad
lepingud on niiteks rendi- ja litsentsilepingud, pikaajalised tarnelepingud ja frantsiisilepingud.

(42) Kaesolevas direktiivis ndhakse ette saneerimiskava sisu miinimumnduded. Liikmesriikidel peaks siiski olema
voimalik nduda saneerimiskavas tdiendavaid selgitusi, niiteks seoses volausaldajate rithmitamise kriteeriumidega,
mis voivad olla asjakohased juhul, kui volg on ainult osaliselt tagatud. Liikmesriigid ei peaks olema kohustatud
noudma eksperdiarvamust kavas esitatavate varade vaartuse kohta.
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(43)  Saneerimiskavast puudutatud vdlausaldajatel, sealhulgas tootajatel, ja omakapitali omanikel, kui see on liitkmesriigi
iguses lubatud, peaks olema &igus hiiletada saneerimiskava vastuvdtmise ile. Liikmesriikidel peaks olema
voimalik niha ette piiratud erandid sellest reeglist. Isikutel, keda saneerimiskava ei puuduta, ei peaks olema digust
kava tile hailetada ning samuti ei peaks nende toetus olema ndéutav kava vastuvdtmiseks. Puudutatud isikute
mdiste peaks holmama ainult volausaldaja rollis to6tajaid. Seega, kui litkmesriigid otsustavad to6tajate nduded
ennetava saneerimise raamistikust vélja arvata, ei tuleks tootajaid kisitada puudutatud isikutena. Hidletamine
saneerimiskava vastuvotmise iile vdiks toimuda ametliku hidletuse vdi konsulteerimise vormis, mille kaigus
joutakse kokkuleppele puudutatud isikute ndutud enamusega. Siiski tuleks juhul, kui hidletamine toimus ndutud
enamusega kokkuleppe saavutamise vormis, pakkuda puudutatud isikutele, kes kokkuleppes ei osalenud,
sellegipoolest voimalust saneerimiskavas osaleda.

(44)  Selleks et tagada sisult samalaadsete &iguste vOrdne kohtlemine ja saneerimiskavade vastuvdtmine ilma
puudutatud isikute Sigusi ebadiglaselt kahjustamata, tuleks puudutatud isikute kohtlemisel lihtuda eraldi
rihmadest, mis vastavad liikmesriigi diguse kohastele rithmade moodustamise kriteeriumidele. Rithmade
moodustamine tdhendab puudutatud isikute rithmitamist kava vastuvotmise eesmirgil viisil, mis kajastaks nduete
ja huvidega kaasnevaid &igusi ja nduete rahuldamisjirke. Igal juhul tuleb tagatud ja tagamata nduetega
volausaldajaid kisitada alati eraldi rithmadesse kuuluvana. Liikmesriikidel peaks olema voimalik ette niha rohkem
kui kahe vdlausaldajate rithma moodustamine, sealhulgas ndha ette erinevad rithmad tagamata ja tagatud
nduetega volausaldajate ning madalama rahuldamisjirguga nduetega volausaldajate jaoks. Liikmesriikidel peaks
samuti olema vdimalik kisitada eraldi rihmadena volausaldajaid, kellel ei ole piisavat huvide iihisosa, naiteks
maksu- ja sotsiaalkindlustusameteid. Liikmesriikidel peaks olema vdimalik sitestada, et tagatud nduded voib
tagatise vddrtuse hindamise alusel jagada tagatud ja tagamata osadeks. Liikmesriikidel peaks olema vdimalik
sitestada ka rithmade moodustamist soodustavad erinormid, et mitmekesise portfellita vdi muidu eriti
haavatavaid volausaldajaid, nagu to6tajad voi viiketarnijad, selliste rithmade moodustamisega aidata.

(45)  Liikmesriikidel peaks olema voimalik ndha ette, et VKEdest volgnike puhul vdib nende suhteliselt lihtsa kapitalis-
truktuuri tottu teha erandi puudutatud isikute eri rithmades kisitlemise kohustusest. Kui VKEd on otsustanud
luua ainult ithe hiiletamisrithma ja see rithm héailetab kava vastu, on vdlgnikel voimalik kooskolas kiesoleva
direktiivi tildiste pShimdtetega esitada teine kava.

(46) Riigisisese digusega tuleks igal juhul tagada, et rithmade moodustamisel kisitletaks piisava pohjalikkusega koiki
olulisi asjaolusid, niiteks seotud isikute ndudeid, ning samuti tuleks riigisisese digusega ette niha tingimuslikke
ndudeid ja vaidlustatud noudeid reguleerivad normid. Liikmesriikidel peaks olema &igus reguleerida seda, kuidas
tuleks kasitada vaidlustatud ndudeid hdilediguse jaotamise eesmirgil. Kohus voi haldusasutus peaks rithmade
moodustamist, sealhulgas saneerimiskavast puudutatud volausaldajate valikut, kontrollima pérast saneerimiskava
kinnitamiseks esitamist. Liikmesriikidel peaks olema v&imalik sitestada, et kohus voi haldusasutus véib rithmade
moodustamist kontrollida ka juba varasemas etapis, kui kava esitaja varem ndu voi juhendamist soovib.

(47)  Liikmesriigi diguses tuleks kehtestada ndutavad enamused tagamaks, et puudutatud isikute vihemus igas riihmas
ei saaks takistada sellise saneerimiskava vastuvotmist, millega ei kahjustata ebadiglaselt nende digusi ja huvisid.
Kui tagatud nduetega volausaldajaid, kes jdid eriarvamusele, ei seoks hailteenamuse ndue, ei oleks varajane
saneerimine paljudel juhtudel voimalik, niiteks muidu elujdulise ettevdtte finantsjuhtimise @imberkorraldamise
vajaduse korral. Selleks et tagada saneerimiskavade vastuvétmisel isikutele sdnadigus, mis oleks proportsionaalne
nende panusega ettevottes, peaks ndutav enamus pohinema iga vastava rithma volausaldajate nduete voi
omakapitali omanike huvide summal. Liikmesriikidel peaks olema voimalik lisaks nduda igas rithmas puudutatud
isikute arvu enamust. Liikmesriikidel peaks olema vdimalik niha ette reeglid, mis puudutavad selliste puudutatud
isikute haaledigust, kes ei kasuta oma hidledigust nduetekohaselt voi kes ei ole esindatud, vdttes neid niiteks
arvesse seoses osalemiskiinnisega vi enamuse viljaarvutamisel. Liikmesriikidel peaks samuti olema v&imalik
niha hiiletamise jaoks ette osalemise kiinnis.
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(48) Saneerimiskava kinnitamine kohtus v6i haldusasutuses on vajalik tagamaks, et volausaldajate oiguste voi
omakapitali omanike huvide vihenemine oleks proportsionaalne saneerimisest saadava kasuga ning et neil oleks
digus kasutada tShusaid Giguskaitsevahendeid. Kinnitamine on eriti vajalik siis, kui on tegemist eriarvamusele
jaanud puudutatud isikutega, kui saneerimiskava sisaldab sitteid uue rahastamise kohta voi kui kava kohaselt
kaotab t66 rohkem kui 25 % tootajatest. Litkmesriikidel peaks olema véimalik ette ndha, et kinnitamine kohtus
voi haldusasutuses on vajalik ka muudel juhtudel. Sellise kava kinnitamine, mille kohaselt kaotab t66 rohkem kui
25 % tootajatest, peaks olema vajalik ainult siis, kui liikkmesriigi diguse kohaselt voib ennetava saneerimise
raamistikes niha ette meetmeid, millel on otsene mdju todlepingutele.

(49)  Liikmesriigid peaksid tagama, et kohus voi haldusasutus saab tagasi litkata kava, kui on tehtud kindlaks, et sellega
kahjustatakse eriarvamusele jadnud volausaldajate vdi omakapitali omanike oigusi kas siis enam, kui voib
mdistlikult eeldada volgniku ettevdtte likvideerimise korral, sealhulgas olenevalt vdlgniku konkreetsest olukorrast
osade kaupa likvideerimise korral voi lihtudes ettevdtte védrtusest tema tegevuse jatkuvuse korral, voi siis enam,
kui v6ib maistlikult eeldada paremuselt jirgmise alternatiivse stsenaariumi korral, kui saneerimiskava ei kinnitata.
Siiski tuleks juhul, kui kava kinnitatakse rithmadeiilese kohustamise kaudu, viidata sellise stsenaariumi korral
kasutatud kaitsemehhanismile. Kui liikmesriigid otsustavad hinnata volgniku viartust tema tegevuse jatkuvuse
korral, tuleks ettevitte tegevuse jitkuvuse pohimdttel vdirtuse hindamisel arvesse votta volgniku ettevotte
vadrtust pikemas perspektiivis, erinevalt likvideerimisvairtusest. Viirtus ettevotte tegevuse jatkuvuse korral on
reeglina suurem likvideerimisvdartusest, kuna selles kajastub asjaolu, et ettevdte jdtkab tegevust vdimalikult
viheste hiiretega, ettevottel on rahalise ndudega volausaldajate, aktsiondride voi osanike ja klientide usaldus, tulu
teenimine jatkub ning tootajatele avalduv moju on piiratud.

(50)  Samal ajal kui vastavust vdlausaldajate parimate huvide testile peaks kohus vdi haldusasutus kontrollima ainult
saneerimiskava vaidlustamise korral, et hoida dra vddrtuse hindamine iga juhtumi puhul, peaks liikmesriikidel
olema voimalik ette niha, et muid kava kinnitamise tingimusi voib kontrollida ex officio. Liikmesriikidel peaks
olema voimalik lisada muid tingimusi, mida tuleb saneerimiskava kinnitamiseks tiita, niiteks kas omakapitali
omanikud on piisavalt kaitstud. Kohtul v&i haldusasutusel peaks olema voimalik keelduda saneerimiskava
kinnitamisest, kui ei ole mdistlikku viljavaadet selle kavaga volgniku maksejouetust dra hoida voi ettevotte
elujdulisust tagada. Siiski ei peaks liikmesriigid tagama, et selline hindamine toimuks ex officio.

(51) Koikide puudutatud isikute teavitamine peaks olema iiks saneerimiskava kinnitamise tingimustest. Liikmesriikidel
peaks olema vdimalik médrata kindlaks teavitamise vorm ja aeg ning ndha ette teavitamisega seoses sitted
ettendgematute nduete menetlemiseks. Liikmesriikidel peaks olema vdimalik ette niha, et saneerimiskavast tuleks
teavitada ka mittepuudutatud isikuid.

(52) Volausaldajate parimate huvide testi sooritatuks lugemise all tuleks mdista seda, et itkski eriarvamusele jainud
volausaldaja ei ole saneerimiskavaga halvemas seisus, kui ta oleks olnud kas likvideerimise korral, sealhulgas nii
osade kaupa likvideerimise korral kui ka ettevdtte miitimise korral tema tegevuse jitkuvuse pdhimdttest lahtudes,
vOi paremuselt jirgmise alternatiivse stsenaariumi korral, kui saneerimiskava ei kinnitata. Liikmesriigid peaksid
saama volausaldajate parimate huvide testi litkmesriigi diguses rakendades valida {the nimetatud kiinnisest. Seda
testi tuleks kohaldada alati, kui kava on vaja kinnitada, et see oleks eriarvamusele jadnud vélausaldajate, voi
olenevalt olukorrast eriarvamusele jadnud vdlausaldajate rithmade suhtes siduv. Tulenevalt volausaldajate parimate
huvide testist, kui riigiasutustest vdlausaldajatel on litkmesriigi diguse kohaselt eelisdigus, ei saa kavaga kehtestada
nende volausaldajate nduete tielikku vdi osalist tithistamist.

(53) Alati tuleks vastu votta saneerimiskava, mida toetab iga puudutatud rilhma ndutav enamus, kuid kohtul voi
haldusasutusel peaks olema voimalik kinnitada volgniku ettepanekul v6i volgniku ndusolekul ka saneerimiskava,
mida ei toeta iga puudutatud rithma ndutav enamus. Juriidilise isiku puhul peaksid liikmesriigid saama otsustada,
kas volgnikku tuleb saneerimiskava vastuvdtmise voi kinnitamise eesmirgil kasitada juriidilise isiku juhatusena
vOi aktsiondride vOi osanike vdi omakapitali omanike teatava enamusena. Kava kinnitamiseks rithmadeiilese
kohustamise puhul peaks seda toetama puudutatud isikute hailetavate rithmade enamus. Vihemalt iks
konealustest rithmadest peaks olema tagatud nduetega volausaldajate rithm voi kdrgema rahuldamisjirguga kui
tavaliste tagamata nduetega volausaldajate rithm.
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(54) Kui hiiletavate rithmade enamus ei toeta saneerimiskava, siis vihemalt iiks puudutatud vo6i kahju kannatanud
volausaldajate rithm, kes vdlgniku tegevust jitkava ettevotte vddrtuse hindamise tulemusel saaks véljamakseid voi
siilitaks positsiooni, vdi, kui see on litkmesriigi diguse kohaselt ette nihtud, kelle puhul saab mdistlikult eeldada
viljamaksete saamist vdi positsiooni siilitamist, kui kohaldatakse litkmesriigi diguse kohast likvideerimise
tavapdrast jdrjestust. Sellisel juhul peaks liikmesriikidel olema v&imalik suurendada kava heakskiitmiseks
noutavate rithmade arvu, ilma tingimata ndudmata, et kdik need rithmad peaksid vdlgniku védrtuse hindamisel
tema tegevuse jitkuvuse korral saama liikmesriigi Oiguse kohaselt viljamakseid voi sdilitama positsiooni.
Liikmesriigid ei peaks siiski ndudma koigi rithmade ndusolekut. See tihendab, et ainult kahe vdlausaldajate
rihma olemasolu korral peetakse piisavaks vihemalt tthe rithma n&usolekut, kui muud rithmadeiilese
kohustamise tingimused on tdidetud. Volausaldaja poolt kahju kannatamine tihendab seda, et nende nduete
vadrtus on vihenenud.

(55)  Liikmesriigid peaksid rithmadeiilese kohustamise puhul tagama, et puudutatud volausaldajate eriarvamusele
jaanud rihmi esitatud kava alusel ebadiglaselt ei kahjustataks, ning liikkmesriigid peaksid ndgema sellistele
eriarvamusele jadnud rithmadele ette piisava kaitse. Lilkmesriikidel peaks olema véimalik kaitsta volausaldajate
eriarvamusele jadnud rithma, tagades, et neid koheldakse vihemalt sama soodsalt kui muud sama jirguga rithma
ning soodsamalt kui madalama rahuldamisjirguga nduete rithma. Teise vdimalusena vdivad likkmesriigid kaitsta
volausaldajate eriarvamusele jadnud rithma, tagades, et kui selline madalama rahuldamisjirguga nduete rithm saab
osa jaotamisest vOi sdilitab saneerimiskavas positsiooni, tuleb eriarvamusele jadnud puudutatud volausaldajate
rihmale teha maksed tiies ulatuses (edaspidi ,absoluutse eelisdiguse reegel). Liikmesriikidel peaks olema
kaalutlusdigus tdieliku makse kontseptsiooni rakendamisel, sealhulgas seoses makse ajastamisega, niivord kui
ndude pdhisumma ning — tagatud nduetega volausaldajate puhul — tagatise védrtus on kaitstud. Liikmesriikidel
peaks olema vdimalik ka otsustada, millised on vordvddrsed vahendid, mille arvel algset nduet tdielikult
rahuldada.

(56) Liikmesriikidel peaks olema voimalik teha absoluutse eelisdiguse reeglist erandeid, nditeks juhul, kui peetakse
oiglaseks, et omakapitali omanikud siilitavad teatava positsiooni kava alusel vaatamata sellele, et kdrgema
rahuldamisjarguga rithm peab ndustuma oma nduete vihendamisega, vdi et esmavajalikele tarnijatele, kes on
holmatud konkreetsete tditemeetmete peatamise sittega, tehakse valjamakse enne kui kdrgema rahuldamisjarguga
volausaldajate rithmale. Liikmesriigid peaksid saama valida, millised eespool nimetatud kaitsemehhanismid nad
kehtestavad.

(57) Aktsiondride vdi osanike vOi teiste omakapitali omanike digustatud huvisid tuleks kaitsta, kuid liikmesriigid
peaksid tagama, et nad ei saa teha pdhjendamatuid takistusi selliste saneerimiskavade vastuvtmisele, mille abil
saaks taastada volgniku elujdulisuse. Liikmesriikidel peaks olema voimalik selle eesmargi saavutamiseks kasutada
erinevaid vahendeid, niiteks mitte anda omakapitali omanikele digust saneerimiskava iile hddletada ning mitte
teha saneerimiskava vastuvtmist sdltuvaks omakapitali omanike ndusolekust, kes ettevotte vadrtuse hindamise
tulemusel ei saaks likvideerimise tavapirase jirjestuse korral viljamakseid ega muid hivitisi. Siiski peaks juhul,
kui omakapitali omanikel on igus saneerimiskava iile hailetada, kohtul voi haldusasutusel olema véimalik
rithmadeiilese kohustamise reeglite abil kava kinnitada, olenemata ithe vdi mitme omakapitali omanike rithma
eriarvamusest. Liikmesriikidele, kes jitavad omakapitali omanikud hailetamisest vilja, ei peaks kohaldama
volausaldajate ja omakapitali omanike vahelistes suhetes absoluutse eelisdiguse reeglit. Teine vdimalik viis tagada,
et omakapitali omanikud ei tee pohjendamatuid takistusi saneerimiskavade vastuvdtmisel, on tagada, et
saneerimismeetmete suhtes, mis mdjutavad otseselt omakapitali omanike 6igusi ja mille peab ariithingudiguse
kohaselt heaks kiitma aktsioniride ildkoosolek vdi osanike koosolek, ei kohaldata pohjendamatult suure
haalteenamuse ndudeid ning et omakapitali omanikel ei ole padevust seoses saneerimismeetmetega, mis nende
oOigusi otse ei mdjuta.

(58) Kui erinevatel aktsiondride voi osanike rithmadel on erinevad oigused, véib olla vajalik moodustada rohkem
omakapitali omanike rithmi. Sellistel tingimustel ei pruugi saneerimisest olla huvitatud VKEde omakapitali
omanikud, kes ei ole pelgalt investorid, vaid on ettevdtte omanikud ja panustavad ettevdttesse muul viisil, naiteks
juhtimiskogemustega. Sel pdhjusel peaks rithmadeiilese kohustamise kasutamine jidma VKEdest volgnike
otsustada.

(59) Kava rakendamise eesmirgil tuleks saneerimiskavaga anda VKEde omakapitali omanikele vdimalus osaleda
saneerimises muu kui rahalise abiga, niiteks kasutades oma kogemusi, mainet voi drikontakte.
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(60) Ennetava saneerimise menetluse ajal peaks tootajatel olema tiielik t600igusega antav kaitse. Eeskitt ei piirata
kiesoleva direktiiviga tootajate Oigusi, mis on neile tagatud ndukogu direktiividega 98/59/EU (') ja
2001/23/EU (**) ning Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiividega 2002/14/EU, (**y 2008/94/EU () ja
2009/38[EU (*¥). Nimetatud direktiive rakendavast liikmesriigi &igusest tulenevad todtajate teavitamise ja
drakuulamise kohustused kehtivad endiselt tdies ulatuses. See hdlmab kohustust teavitada tootajate esindajaid
kooskdlas direktiiviga 2002/14/EU otsusest kasutada ennetava saneerimise raamistikku.

(61) Tootajatele ja nende esindajatele tuleks anda teavet kavandatava saneerimiskava kohta niivord, kui see on liidu
diguses ette nahtud, et neil oleks vdimalik eri stsenaariume pohjalikult hinnata. Lisaks tuleks tootajaid ja nende
esindajaid kaasata mairal, mis on vajalik liidu diguses sitestatud konsulteerimisnduete tditmiseks. To6tajate kaitse
sobiva taseme tagamise vajadust arvestades peaksid liikmesriigid olema kohustatud to6tajate rahuldamata nduded
konkreetsete tditemeetmete peatamisest vilja arvama, olenemata sellest, kas need nduded on tekkinud enne
peatamise voimaldamist voi tekivad parast seda. Tootajate rahuldamata nduete sissendudmise peatamine peaks
olema lubatud iiksnes sellises summas ja ajavahemikul, mille ulatuses selliste nduete tasumine on sarnasel tasemel
tohusalt tagatud muude liikmesriigi Siguse vahenditega. Kui liikmesriigi diguse kohaselt on garantiiasutuste
vastutusele kehtestatud tagamise kestuse vdi tootajatele makstava summa suhtes piirangud, peaks tootajad saama
nduda nduete tditmist puudujddva osa ulatuses ka peatamise ajal. Teise vdimalusena peaks likkmesriikidel olema
voimalik jitta tootajate nduded ennetava saneerimise raamistikust vilja ja niha nende kaitse ette liikmesriigi
diguse kohaselt.

(62) Kui saneerimiskavas nihakse ette ettevdtte voi ettevOtte osa iileminek, siis peaksid toolepingust voi toosuhtest
tootajatele tulenevad digused, eclkdige digus saada td6tasu, olema kaitstud kooskdlas direktiivi 2001/23/EU
artiklitega 3 ja 4, piiramata maksejouetusmenetluse korral konealuse direktiivi artikli 5 kohaselt kohaldatavaid
erinorme ning eelkdige kdnealuse direktiivi artikli 5 1dikes 2 sitestatud voimalusi. Kéesolev direktiiv ei tohiks
piirata direktiiviga 2002/14/EU tagatud teavitamise ja konsulteerimise digust, sealhulgas kokkuleppe saavutamise
eesmirgil selliste otsuste asjus, mis vdivad pdhjustada olulisi muutusi té6korralduses vdi lepingusuhetes. Samuti
peaks tootajatel, kelle nduded on saneerimiskavast puudutatud, olema kiesoleva direktiivi kohaselt digus kava iile
hailetada. Liikmesriikidel peaks olema vdimalik otsustada, et saneerimiskava iile hdiletamisel on t6tajad teistest
volausaldajate rithmadest eraldiseisvas rithmas.

(63) Kohtud vdi haldusasutused peaksid tegema otsuse ettevotte véddrtuse hindamise kohta, kui ettevote on
likvideerimisel voi paremuselt jargmise alternatiivse stsenaariumi korral, kui saneerimiskava ei kinnitatud, iiksnes
juhul, kui eriarvamusele jadnud puudutatud isik saneerimiskava vaidlustab. See ei takistaks liikmesriikidel teha
hindamisi muus kontekstis lilkmesriigi diguse kohaselt. Peaks olema voimalik, et sellise otsuse puhul on tegu
eksperdi tehtud hindamise voi volgniku voi muu isiku poolt protsessi varasemas etapis esitatud hindamise
heakskiitmisega. Kui otsustatakse teha hindamine, peaks litkmesriikidel olema voimalik eraldi tildisest tsiviilmenet-
lusdigusest ndha ette erinormid saneerimise juhtude hindamiseks, tagamaks, et see tehakse kiiresti. Miski
kiesolevas direktiivis ei tohiks mdojutada liikmesriigi Giguse kohaseid tdendamiskoormise reegleid hindamise
korral.

(64)  Saneerimiskava siduv moju piirdub nende puudutatud isikutega, kes osalesid kava vastuvdtmises. Liikmesriikidel
peaks olema voimalik mairata kindlaks, mida tihendab volausaldaja jaoks osalemine, sealhulgas ettenigematute
volausaldajate vdi tulevaste nduete vdlausaldajate korral. Niiteks peaks liikmesriikidel olema véimalik otsustada,
kuidas kohelda volausaldajaid, keda teavitati nduetekohaselt, kuid kes menetluses ei osalenud.

(*) Noukogu 20. juuli 1998. aasta direktiiv 98/59/EU kollektiivseid koondamisi kisitlevate liikmesriikide digusaktide iithtlustamise kohta
(EUTL225,12.8.1998,1k 16).

(**) Noukogu 12. mirtsi 2001. aasta direktiiv 2001/23/EU ettevdtjate, ettevdtete vdi nende osade iileminekul todtajate digusi kaitsvate
liikmesriikide digusaktide ihtlustamise kohta (EUTL 82,22.3.2001, 1k 16). )

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 11. martsi 2002. aasta direktiiv 2002/14/EU, millega kehtestatakse tootajate teavitamise ja ndustamise
{ildraamistik Euroopa Uhenduses (EUT L 80, 23.3.2002, lk 29). )

(**) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 22. oktoobri 2008. aasta direktiiv 2008/94/EU tootajate kaitse kohta tooandja maksejouetuse korral
(ELT L 283, 28.10.2008, Ik 36). .

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 6. mai 2009. aasta direktiiv 2009/38/EU Euroopa t66ndukogu asutamise vdi td6tajate teavitamise ja
nendega konsulteerimise korra sisseseadmise kohta liikmesriigiiilestes ettevdtetes voi kontsernides (ELT L 122, 16.5.2009, 1k 28).
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(65) Huvitatud puudutatud isikutel peaks olema vdimalik vaidlustada saneerimiskava kinnitav otsus, mille on teinud
haldusasutus. Liikmesriikidel peaks samuti olema vdimalik niha ette vdimalus vaidlustada saneerimiskava
kinnitav kohtu otsus. Selleks et tagada kava mdjusus, vihendada ebakindlust ja viltida pdhjendamatuid viivitusi,
ei tohiks vaidlustamisel reeglina olla saneerimiskava rakendamist peatavat toimet. Liikmesriikidel peaks olema
voimalik madrata kindlaks vaidlustamise alused ja neid piirata. Kui kava kinnitamise otsus vaidlustatakse, peaks
liikkmesriikidel olema vdimalik lubada kohtul teha eelotsus vai kokkuvdtlik otsus, et kava tditmine ja rakendamine
ei sOltuks vaidlustamismenetluse edukusest. Kui vaidlustamine rahuldatakse, peaks kohtul vo6i haldusasutusel
olema voimalik kaaluda kava korvalejitmise alternatiivina kava muutmist, kui lilkmesriigid sellise voimaluse ette
ndevad, samuti kava kinnitamist ilma muudatusteta. Kava muudatusi peaksid saama hailetuseks esitada pooled
omal algatusel voi kohtu taotlusel. Samuti vdivad litkmesriigid ndha ette hivitise selle poole rahalise kahju eest,
kelle kaebus rahuldati. Seda, kuidas kisitleda vdimalikku uut peatamist vdi peatamise pikendamist juhul, kui
kohus otsustab, et kava vaidlustamisel on peatav mdju, reguleeritakse lilkmesriigi digusega.

(66) Saneerimiskava edu voib tihti oleneda sellest, kas rahaline abi laieneb volgnikule, et toetada esiteks ettevdtte
tegevust saneerimise {ile labiradkimiste pidamise ajal ja teiseks kava rakendamist parast selle kinnitamist. Rahalist
abi tuleks mdista laias tdhenduses, mis hdlmab raha v6i kolmanda isiku tagatiste andmist ning vara, inventari,
tooraine tarnimist ja esmatihtsate teenuste pakkumist, nditeks pakkudes volgnikule pikemat tagasimakseperioodi.
Seetdttu ei tuleks vaherahastamist ega uut rahastamist kisitada vara tagasivoitmise meetmena, millega soovitakse
selline rahastamine tunnistada jdrgnevas maksejouetusmenetluses koikide volausaldajate huvisid kahjustava
toiminguna tithiseks, kehtetuks voi mittetdidetavaks.

(67) Riigisisene maksejouetusdigus, milles on kehtestatud vaherahastamise ja uue rahastamise korral vara
tagasivoitmise meetmed vOi on sitestatud, et rahalistes raskustes volgnikele laenu andmise eest vdib uutele
laenuandjatele kehtestada tsiviil-, haldus- v6i kriminaalkaristusi, voiks ohtu seada saneerimiskava labiradkimiste ja
rakendamise eduks vajaliku rahastuse leidmise. Kédesolev direktiiv ei peaks piirama muid aluseid, millele tuginedes
saab tunnistada uue rahastamise ja vaherahastamise tithiseks, kehtetuks voi mittetdidetavaks voi kohaldada sellise
rahastamise pakkujatele tsiviil-, kriminaal- v6i haldusvastutust, nagu on ette nihtud riigisiseses diguses. Sellised
muud alused voivad muu hulgas hdlmata pettust, halvas usus tegutsemist, teatavat liiki pooltevahelisi suhteid,
mida vdib pidada huvide konfliktiks, niiteks tehingud seotud poolte voi aktsiondride vdi osanike ja driithingu
vahel voi selliste tehingute korral, kus iiks pool saab vara voi tagatise, millele tal ei olnud &igust tehingu tegemise
ajal voi tehingu tegemise viisi tottu.

(68)  Vaherahastamise pikendamise korral ei ole pooltel teada, kas saneerimiskava 16puks kinnitatakse voi mitte.
Seetdttu ei peaks liikmesriigid olema kohustatud piirama vaherahastamise kaitset juhtudega, kui kava votavad
vastu volausaldajad voi selle kinnitab kohus voi haldusasutus. Vdimaliku kuritarvitamise valtimiseks tuleks kaitsta
tiksnes rahastamist, mis on kuni kdnealuse kava kinnitamiseni mdistlikult ja viivitamatult vajalik, et vdlgniku
ettevote saaks edasi tegutseda, voi selle ettevdtte vddrtuse sdilitamiseks voi suurendamiseks. Lisaks ei peaks
kidesolev direktiiv takistama liikkmesriikidel kehtestamast vaherahastamise suhtes ex ante kontrollimehhanismi.
Liikmesriikidel peaks olema v&imalik piirata uue rahastamise kaitse juhtudega, kui kava on kohtus voi
haldusasutuses kinnitatud, ning vaherahastamise kaitse juhtudega, kui selle suhtes on tehtud ex ante kontroll. Ex
ante kontrolli vaherahastamise v6i muude tehingute suhtes voib teha saneerimisndustaja, volausaldajate komitee
vOi kohus v6i haldusasutus. Vaherahastamise ja uue rahastamise korral tuleks kaitset pakkuda vihemalt vara
tagasivoitmise meetmete ja isikliku vastutuse eest. Siiski voib selleks, et julgustada uusi laenuandjaid votma
rahalistes raskustes elujbulisesse volgnikku investeerimisega kaasnevat suuremat riski, osutuda vajalikuks
tdiendavate stiimulite kasutamine, nditeks jirgnevas maksejouctusmenetluses sellisele rahastamisele vahemalt
tagamata nduete ees eelisdiguse andmine.
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(69)  Selleks et soodustada varakult ennetava saneerimise kasutamist, on soovitav, et mdistlikud ja saneerimiskava iile
labirddkimiste pidamiseks voi selle rakendamiseks kohe vajalikud tehingud oleksid kaitstud ka jirgnevas
maksejouetusmenetluses vara tagasivditmise meetmete eest. Kohtul voi haldusasutusel peaks olema voimalik
kulude ja tasude moistlikkuse ja kohese vajalikkuse kindlaksmairamisel kaaluda prognoose ja hinnanguid, mis on
esitatud puudutatud isikutele, vdlausaldajate komiteele, saneerimisndustajale voi kohtule v&i haldusasutusele. Sel
eesmargil peaks liikmesriikidel olema vdimalik nduda volgnikelt ka asjaomaste hinnangute esitamist ja
ajakohastamist. Selline kaitse peaks parandama kindlustunnet tehingute tegemisel teadaolevalt rahalistes raskustes
olevate ettevOtjatega ning hajutama vdlausaldajate ja investorite hirmu, et sellised tehingud vdidakse saneerimise
labikukkumisel tithiseks tunnistada. Liikmesriikidel peaks olema voimalik ette ndha ajahetk enne ennetava
saneerimise menetluse algatamist ja konkreetsete tditemeetmete peatamist, millest alates saneerimiskava
labiradkimise, vastuvdtmise, kinnitamise vdi sellega seoses erialase ndu hankimise tasusid ja kulusid hakatakse
kaitsma vara tagasivoitmise meetmete eest. Muude maksete ja viljamaksete korral ning tootasude maksmise kaitse
korral voib selline algushetk olla ka tditemeetmete peatamiseks korralduse andmine vdi ennetava saneerimise
menetluse algatamine.

(70)  Selleks et ennetavat saneerimist veelgi edendada, on oluline tagada, et juriidilise isiku juhte ei kallutataks mdistlike
driotsuste tegemata jitmisele ega mdistlike aririskide votmata jitmisele, eriti olukorras, kus seeldbi paraneks
potentsiaalselt elujouliste ettevdtete saneerimise véljavaade. Kui driithing on rahalistes raskustes, peaksid juriidilise
isiku juhid astuma samme kahjude minimeerimiseks ja maksejouetuse viltimiseks, néiteks kiisima erialast ndu,
sealhulgas saneerimise ja maksejouctuse asjus, v6i kasutama vajaduse korral varajase hoiatamise vahendeid;
kaitsma dritthingu varasid, et vadrtus oleks maksimaalne ja peamiste varade kaotus dra hoitud; vaatama iile
ettevotte struktuuri ja tilesanded, et kontrollida elujoulisust ja vdhendada kulutusi; mitte kohustama &riithingut
sellist laadi tehinguteks, mille suhtes vdidakse kohaldada vara tagasivoitmist, vilja arvatud juhul, kui selleks on
piisav majanduslik pdhjendus; jitkama kauplemist neil juhtudel, kui see on tegevuse jatkuvuse maksimeerimise
seisukohast pdhjendatud; pidama volausaldajatega labiradkimisi ja algatama ennetava saneerimise menetluse.

(71)  Kui volgnikku dhvardab maksejouetus, on samuti oluline, et vdlausaldajate digustatud huvid oleks kaitstud
vOlgniku vara koosseisu mdjutada vdivate juhtkonna otsuste eest, eriti kui nende otsuste mdjul voib
saneerimiseks saadaval oleva v6i volausaldajatele jaotatava vdimaliku vara vairtus veelgi vaheneda. Seetdttu on
vaja tagada, et juriidilise isiku juhid véldiksid sellises olukorras igasugust tahtlikku vdi raskest hooletusest tingitud
tegevust, mille tulemusel nad saavad sidusrithmade arvelt kasu, lepivad kokku turuvéddrtusest odavama hinnaga
tehingutes v0i votavad meetmeid, mille tulemusel iht vdi mitut sidusrithma eeclistatakse ebadiglaselt.
Liikmesriikidel peaks olema voimalik vastavat kdesoleva direktiivi sitet rakendada, tagades, et kui kohus voi
haldusasutus hindab seda, kas juriidilise isiku juht on vastutav hoolsuskohustuse rikkumise eest, vitab ta arvesse
kidesoleva direktiivi ndudeid juriidilise isiku juhtide kohustuste kohta. Kdesoleva direktiivi eesmark ei ole panna
tihtsuse jirjekorda erinevad pooled, kelle huvisid on vaja nduetekohaselt arvesse votta. Liikmesriikidel peaks siiski
olema voimalik teha otsus sellise hierarhia kohta. Kdesolev direktiiv ei tohiks piirata litkmesriikide riigisiseseid
digusnorme, mis kisitlevad otsustusprotsesse ariithingus.

(72)  Fuusilisest isikust ettevtjad, kes tegelevad kaubandus-, majandus-, ameti vdi sdltumatu kutsetegevusega, voib
ohustada maksujouetuks jadmine. Liikmesriikide erinevad uue vdimaluse andmise siisteemid vdivad soodustada
tilemddrastes volgades voi maksejouetute fuisilisest isikust ettevotjate @imberasumist muusse liikmesriiki kui see,
kus on nende asukoht, et kasutada lithemaid volgadest vabastamise perioode v&i paremaid tingimusi, mis
suurendab volausaldajate jaoks nouete sissendudmisel diguskindlusetust ja kulusid. Lisaks mdjuvad maksejduetuse
tagajdrjed, eelkdige sotsiaalne halvakspanu, juriidilised tagajirjed (nagu fiiiisilisest isikust ettevdtjatele ettevotlusega
alustamise ja tegelemise keelu kohaldamine) ja jitkuv suutmatus volgu dra maksta, uuesti majandustegevust
alustada voi uut véimalust soovivatele fuiisilisest isikust ettevotjatele vdga heidutavalt, kuigi on tdendeid selle
kohta, et fiiisilisest isikust ettevotjaid, kes on olnud maksejduetud, saadab jirgmisel katsel tdendolisemalt edu.
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(73)  Seetdttu tuleks astuda samme, et vihendada tileméidrase volgnevuse voi maksejouetuse negatiivset maju fuisilisest
isikust ettevdtjatele, ndhes eelkdige ette tiieliku vOlgadest vabastamise teatava ajavahemiku jdrel ja piirates
volgniku iilemdirase volgnevuse voi maksejouetuse tulemusel viljastatud adritegevuse keelu kestust. Maksejouetuse
mdiste tuleks médratleda lilkmesriigi diguses ning maksejouetus voib seisneda iilemaarases volgnevuses. Fiiiisilisest
isikust ettevotja mdiste kdesoleva direktiivi tdhenduses ei mdjuta dritthingu juhtide voi direktorite seisundit, mille
suhtes tuleks kohaldada liikmesriigi oigust. Liikmesriikidel peaks olema voimalik reguleerida volgadest
vabastamise menetluse kohaldamist, sealhulgas v&imalus nduda, et vdlgnik taotleks vdlgadest vabastamist.

(74)  Liikmesriikidel peaks olema vdimalik ndha ette vdimalus kohandada maksejduetute fuissilisest isikust ettevotjate
tagasimaksmiskohustusi, kui nende majanduslik olukord on kas oluliselt muutunud, sdltumata sellest, kas muutus
seisneb paranemises voi halvenemises. Kdesolevas direktiivis ei tuleks nduda, et tagasimaksete kava peab saama
volausaldajate enamuse toetuse. Liikmesriikidel peaks olema vdimalik sitestada, et fuisilisest isikust ettevotjatel ei
takistata alustamast tagasimaksete kava rakendamise ajal samas vdi erinevas valdkonnas uut tegevust.

(75) Volgadest vabastamine peaks olema vdimalik menetluste puhul, mis holmavad tagasimaksete kava, varade miiiiki
volgade katteks voi nende kahe kombinatsiooni. Kdnealuste normide rakendamisel peaks liikmesriikidel olema
voimalik vabalt valida nende vdimaluste vahel. Kui liikmesriigi diguse alusel on v&imalik kohaldada rohkem kui
iihte volgadest vabastamisega 10ppevat menetlust, peaksid liikkmesriigid tagama, et vihemalt tiks neist menetlustest
voimaldab maksejouetud fiiisilisest isikust ettevdtjad tdielikult volgadest vabastada maksimaalselt kolmeaastase
perioodi jooksul. Menetluste puhul, milles varade miiiik volgade katteks ja tagasimaksete kava on kombineeritud,
peaks volgadest vabastamise periood algama hiljemalt kohtu poolt tagasimaksete kava kinnitamise hetkest voi
rakendamise algusest, nditeks esimesest tagasimaksest kava alusel, kuid voib samuti alata varem, nditeks
menetluse algatamise otsuse tegemisest.

(76) Menetluste puhul, mis ei holma tagasimaksete kava, peaks volgadest vabastamise periood algama hiljemalt
kuupdevast, mil kohus vdi haldusasutus teeb menetluse algatamise otsuse, vdi pankrotivara kindlakstegemise
hetkest. Kdesoleva direktiivi kohaselt vdlgadest vabastamise perioodi arvutamisel peaks liikmesriikidel olema
voimalik ette niha, et mdiste ,menetluse algatamine” ei holma esialgseid meetmeid, nagu kaitsemeetmed voi
esialgse maksejouetusndustaja madramine, vilja arvatud juhul, kui sellised meetmed voimaldavad varade miiiiki
volgade katteks, sealhulgas varade voorandamist ja jaotamist volausaldajatele. Pankrotivara kindlakstegemisega ei
pea tingimata kaasnema kohtu voi haldusasutuse ametlikku otsust voi kinnitust, kui sellist otsust ei nduta
liikmesriigi Gigusega, vaid selleks vdidakse esitada varade ja kohustuste loetelu.

(77)  Kui volgadest vabastamisega 16ppev menetlus hdlmab fuisilisest isikust ettevotja varade miiiiki volgade katteks, ei
tohiks takistada litkmesriikidel ette niha, et vdlgadest vabastamise taotlust menetletakse varade volgade katteks
toimuvast miiiigist eraldi, eeldusel et selline taotlus on kdesoleva direktiivi alusel volgadest vabastamisega [6ppeva
menetluse lahutamatu osa. Liikmesriikidel peaks olema vdimalik kehtestada 6igusnormid, mis kasitlevad
tdendamiskoormist volgadest vabastamiseks, mis tihendab seda, et fiiiisilisest isikust ettevdtja voib olla seadusest
tulenevalt kohustatud tdendama oma kohustuste taitmist.

(78)  Taielik vdlgadest vabastamine voi dritegevuse keelu kaotamine parast maksimaalselt kolmeaastast perioodi ei ole
igas olukorras asjakohane, seetdttu voib sellest reeglist kehtestada erandid, mis on liikmesriigi Gigusega
nouetekohaselt pohjendatud. Nditeks tuleks sellised erandid kehtestada juhtudel, kui volgnik on ebaaus v&i on
tegutsenud halvas usus. Kui litkmesriigi diguses ei ole ette nihtud fiiiisilisest isikust ettevdtjate aususe ja heas usus
tegutsemise eeldust, ei tohiks nende aususe ja heas usus tegutsemise tdendamiskohustus muuta menetluse
algatamist nende jaoks ebavajalikult raskeks voi koormavaks.
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(79) Naiteks voib kohus vdi haldusasutus fuiisilisest isikust ettevdtja vdimaliku ebaaususe tuvastamisel arvestada
selliste asjaoludega nagu vdlgade laad ja ulatus; vola tekkimise aeg; fitiisilisest isikust ettevdtja piiiided volga
tasuda ja tdita Oiguslikult siduvaid kohustusi, sealhulgas tegevusloa saamise nduded ja nduetekohane
raamatupidamine; fuisilisest isikust ettevdtja tegevus volausaldajate takistamiseks &iguskaitsevahendite
kasutamisel; maksejouetuse tdendolisuse ajal nende kohustuste tditmine, mis on pandud fuisilisest isikust
ettevotjatele, kes on juriidilise isiku juhid, ning liidu ja liikmesriigi konkurentsi- ja t666iguse jirgimine. Erandeid
peaks olema voimalik kehtestada ka siis, kui fiiisilisest isikust ettevdtja ei ole tditnud teatavaid juriidilisi
kohustusi, sealhulgas kohustust maksimeerida vdlausaldajate kasumit, mis vdib toimuda iildise kohustusena
teenida tulu voi luua varasid. Samuti peaks olema voimalik kehtestada spetsiifilisi erandeid, kui on vaja tagada
tasakaal volgniku ja ithe v8i mitme vdlausaldaja diguste vahel, niiteks kui volausaldaja on fuisiline isik, kes vajab
kaitset rohkem kui volgnik.

(80) Erand voib olla pdhjendatud ka siis, kui vdlgadest vabastamisega 16ppeva menetluse kulud, sealhulgas kohtu ja
haldusasutuse ning saneerimisndustaja kulud, ei ole kaetud. Liikmesriigid peaksid saama ette niha véimaluse
volgadest vabastamisest saadud kasu tithistamiseks, kui nditeks vdlgniku finantsseisund ettendgematutel
asjaoludel, tinu loteriividule, parandile voi annetusele oluliselt paraneb. Liikmesriikidel peaks olema voimalik
niha ette tdiendavaid erandeid selgelt kindlaks maaratud ja nduetekohaselt pdhjendatud juhtudel.

(81)  Kui see on liikmesriigi digusega nduetekohaselt pdhjendatud, véib olla asjakohane lubada volgadest vabastamist
vaid teatavate volakategooriate puhul. Tagatud volad voib jdtta volgadest vabastamise vdimalusest vilja iiksnes
tagatise vddrtuse ulatuses, nagu on liikmesriigi Giguses kindlaks médratud, samas kui ilejadnud volga tuleks
kdsitada tagamata volainstrumendina. Liikmesriikidel peaks olema voimalik jdtta nduetekohaselt pohjendatud
juhtudel vilja ka muid volakategooriaid.

(82)  Liikmesriikidel peaks olema voimalik ette niha, et kohtud ja haldusasutused vdivad kas ex officio voi siis
Oiguspdrast huvi omava isiku taotlusel kontrollida, kas fiiiisilisest isikust ettevdtjad on volgadest tdieliku
vabastamise tingimused tditnud.

(83) Kui fudsilisest isikust ettevotjale on dritegevuse keelu tdttu teatava kutse-, majandus-, kaubandus- voi
ametitegevusega tegelemise loa voi litsentsi andmisest keeldutud voi selline luba voi litsents on tihistatud, ei
peaks kiesolev direktiiv takistama liikmesriikidel fiiisilisest isikust ettevotjalt nduda pirast dritegevuse keelu
perioodi 16ppemist uue loa voi litsentsi avalduse esitamist. Kui lilkmesriigi ametiasutus votab vastu otsuse
erijirelevalvega tegevuse kohta, peaks tal samuti olema v&imalik arvesse votta, et maksejduetu fuisilisest isikust
ettevdtja on kiesoleva direktiivi kohaselt vdlgadest vabastatud, isegi kui dritegevuse keelu periood on 16ppenud.

(84) Isiklikke ja kutsetegevuses tekkinud volgu, mida ei saa mdistlikul viisil eraldada, nditeks kui vara kasutatakse nii
fuusilisest isikust ettevdtja kutsetegevuses kui ka viljaspool seda, tuleks menetleda ithe menetluse raames. Kui
litkmesriigid ndevad ette, et selliste vdlgade suhtes kohaldatakse erinevaid maksejouetusmenetlusi, oleks vaja neid
menetlusi kooskolastada. Kdesolev direktiiv ei tohiks piirata litkmesriikide vdimalust menetleda kdiki fuisilisest
isikust ettevotjia volgu ithe menetluse raames. Liikmesriikidel, kes lubavad fuisilisest isikust ettevdtjatel oma
majandustegevust maksejouetusmenetluse ajal omal vastutusel jitkata, peaks olema vdimalik ette niha, et selliste
ettevOtjate suhtes voib algatada uue maksejduetusmenetluse, kui selline jitkuv majandustegevus muutub
maksejouetuks.

(85)  On vaja kaitsta ja parandada menetluste labipaistvust ja prognoositavust, et saavutada tulemusi, mis soodustavad
ettevOtete sdilimist ja fidsilisest isikust ettevotjatele uue vdimaluse andmist voi vdimaldavad mitteelujouliste
ettevOtete tGhusat likvideerimist. Samuti on vaja vihendada paljudes liikmesriikides maksejouetusmenetluse
venimist, mis pShjustab volausaldajate ja investorite jaoks diguskindlusetust ning madalaid sissendudmismaéérasid.
Vottes arvesse médrusega (EL) 2015/848 loodud tdhusamaid kohtute ja pankrotihaldurite koostoomehhanisme
piiriiileste juhtumite jaoks, tuleb viia kdikide asjaomaste isikute kutseoskused kogu liidus vorreldavale korgele
tasemele. Nende eesmirkide saavutamiseks peaksid liikmesriigid tagama, et kohtute ja haldusasutuste lilkmed, kes
tegelevad ennetava saneerimise, maksejouetuse ja volgadest vabastamise menetlustega, on saanud asjakohase
koolituse ning neil on vajalikud erialased teadmised oma tilesannete tditmiseks. Konealuste koolituse ja erialaste
teadmistena voib kisitada ka kohtu ja haldusasutuse liikme kutsealal to6tamist voi enne sellisele kutsealale
nimetamist teisel asjakohasel kutsealal to6tamist.
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(86)  Koolitus ja erialased teadmised peaksid vdimaldama teha tdendolise mérkimisvddrse majandusliku ja sotsiaalse
mojuga otsuseid tOhusal viisil, ning ei peaks tdhendama, et iiksnes kohtu liikkmed tegelevad saneerimise,
maksejouetuse ja volgadest vabastamisega. Liikmesriigid peaksid tagama, et saneerimis-, maksejouetus- ja
volgadest vabastamise menetlusi saab viia ldbi t8husal ja kiirel viisil. Oiguskindluse ja menetluse tulemuslikkuse
eesmarkide tShusaks saavutamiseks voiks kooskdlas litkmesriigi Gigusega luua erikohtud vdi kohtukojad voi
nimetada ametisse spetsialiseerunud kohtunikud ning koondada kohtualluvus piiratud arvul kohtutesse ja
haldusasutustesse. Liikmesriikidel ei peaks olema kohustust sdtestada, et saneerimis-, maksejouetus- ja vdlgadest
vabastamise menetlusi tuleb kisitada teiste menetluste suhtes prioriteetsena.

(87)  Samuti peaksid litkmesriigid tagama, et saneerimise, maksejouetuse ja volgadest vabastamise valdkonnas to6tavad
kohtu v&i haldusasutuse poolt mairatud ndustajad (edaspidi ,ndustajad“) on saanud asjakohast koolitust, nad
mddratakse labipaistval viisil ja nad tdidavad iilesandeid usaldusvddrselt ning nende t66 ile teostatakse
jarelevalvet. On oluline, et ndustajad jirgiksid selliste {ilesannete tditmisel tavapiraseid norme, nagu kutsealase
vastutuskindlustuse ndue. Noustajad voiksid asjakohast koolitust, kvalifikatsiooni ja erialaseid teadmisi saada ka
kutsealal tootamise kdigus. Litkmesriike ei peaks kohustama vajalikku koolitust ise pakkuma, vaid seda voivad
teha ka nditeks kutseithingud véi teised organid. Kiesoleva direktiivi kohaldamisalasse peaksid kuuluma pankroti-
haldurid, nagu need on méiratletud maaruses (EL) 2015/848.

(88)  Kdesolev direktiiv ei takista liikmesriike sitestamast, et volgnik, volausaldajad voi vdlausaldajate komitee valivad
ndustajad reservist voi nimekirjast, mille kohus vo6i haldusasutus on eelnevalt heaks kiitnud. Noustaja valimisel
peaks volgnikule, volausaldajatele voi volausaldajate komiteele jddma teatav kaalutlusruum ndustaja iildiste
erialaste teadmiste ja kogemuste ning konkreetse juhtumi vajaduste arvesse vOtmiseks. Fuisilisest isikust
volgnikud peaksid olema kdnealusest kohustusest tdielikult vabastatud. Piiriiileste juhtumite puhul tuleks ndustaja
médramisel muu hulgas arvesse votta tema voimet tdita kohustusi, mis tulenevad maarusest (EL) 2015/848, echk
tema suutlikkust suhelda ja teha koostood teiste liikmesriikide pankrotihalduritega ning kohtute ja
haldusasutustega, ~samuti tema inim- ja  haldusressursse  potentsiaalselt  keeruliste  juhtumite
menetlemiseks. Liikmesriikidel ei takistata valida ndustaja muu valikumeetodi abil, niiteks juhuvalik tarkvara-
programmi abil, tingimusel et sellise valikumeetodi puhul voetakse nduetekohaselt arvesse ndustaja kogemusi ja
erialaseid teadmisi. Liikmesriikidel peaks olema voimalik otsustada, millised on ndustaja valiku vdi mairamise
vaidlustamise vdi ndustaja asendamise ndudmise viisid, néiteks volausaldajate komitee kaudu.

(89) Noustajate suhtes tuleks kohaldada jarelevalve- ja reguleerimismehhanisme, mis peaksid holmama tookohustusi
rikkunud ndustajate vastutuse suhtes rakendatavaid tdhusaid meetmeid, niiteks ndustaja tasu vihendamine; tema
viljaarvamine nende ndustajate reservist voi nimekirjast, keda voib kasutada maksejouetusmenetluse korral, ning
vajaduse korral distsiplinaar-, haldus- voi kriminaalkaristusi. Sellised jirelevalve- ja reguleerimismehhanismid ei
tohiks piirata selliste liikkmesriigi diguse sitete kohaldamist, mis kisitlevad tsiviilvastutust lepinguliste voi
lepinguviliste kohustuste rikkumisest tuleneva kahju korral. Liikmesriigid ei peaks olema kohustatud looma
spetsiaalseid asutusi v6i organeid. Liikmesriigid peaksid tagama, et teave ndustajate iile jirelevalvet teostavate
asutuste vdi organite kohta oleks iildsusele kittesaadav. Teavitamiseks peaks piisama nditeks kohtule voi
haldusasutusele viitamisest. Sellised standardid peaks olema pdhimdtteliselt saavutatavad ilma selleks liikmesriigi
diguse alusel uusi ameteid voi kvalifikatsioone loomata. Liikmesriikidel peaks olema v&imalik laiendada ndustajate
koolituse ja jirelevalve sitteid ka teiste kdesoleva direktiiviga holmamata ndustajatele. Liikmesriigid ei peaks
olema kohustatud nigema ette, et vaidlusi ndustajate tootasu iile tuleb kisitada teiste menetluste suhtes
prioriteetsena.

(90)  Selleks et veelgi lithendada menetluste kestust, lihtsustada volausaldajate paremat osalemist saneerimis-,
maksejouetus- ja volgadest vabastamise menetlustes ning tagada volausaldajatele samalaadsed tingimused
olenemata nende asukohast liidus, peaksid likkmesriigid kehtestama sitted, millega vdimaldatakse volgnikel,
volausaldajatel, ndustajatel ning kohtutel ja haldusasutustel kasutada elektroonilisi sidevahendeid. Seega peaks
olema vdimalik teha elektrooniliselt selliseid menetlustoiminguid nagu volausaldajate nduete esitamine,
volausaldajate teavitamine voi vaidlustuste ja kaebuste esitamine. Litkmesriikidel peaks olema vdimalik sitestada,
et volausaldajale teadete edastamiseks voib kasutada elektroonilisi sidevahendeid iiksnes juhul, kui asjaomane
volausaldaja on eelnevalt ndustunud kasutama elektroonilisi sidevahendeid.
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(91)  Saneerimis-, maksujduetus- ja vOlgadest vabastamise menetluse osalised ei peaks olema kohustatud kasutama
elektroonilisi sidevahendeid, kui nende kasutamine ei ole liikmesriigi diguse alusel kohustuslik, ilma et sellega
piirataks liikmesriikide vdimalust kehtestada saneerimis-, maksejouetus- ja vdlgadest vabastamise menetlustes
dokumentide elektroonilise esitamise ja kittetoimetamise kohustuslik siisteem. Liikmesriikidel peaks olema
voimalik valida kasutatavad elektroonilised sidevahendid. Elektrooniliste sidevahendite ndideteks on selleks
otstarbeks loodud siisteem konealuste dokumentide elektrooniliseks edastamiseks voi elektronposti kasutamine,
vilistamata vOimalust, et liikkmesriigid kehtestavad vahendid elektroonilise edastamise turvalisuse tagamiseks, nt
digitaalallkirja, vdi usaldusteenused, niiteks registreeritud e-andmevahetusteenused kooskdlas Euroopa Parlamendi
ja ndukogu médrusega (EL) nr 910/2014 (V7).

(92) Kdesoleva direktiivi rakendamise ja kohaldamise jilgimiseks on oluline koguda usaldusvairseid ja vorreldavaid
andmeid saneerimis-, maksejouetus- ja volgadest vabastamise menetluste tulemuslikkuse kohta. Seega peaksid
litkmesriigid koguma ja koondama andmed, mis on piisavalt tiksikasjalikud, et oleks voimalik direktiivi tegelikku
toimet tdpselt hinnata, ning edastama need andmed komisjonile. Selliste andmete komisjonile edastamise vormi
peaks kehtestama komisjon, keda abistab komitee Euroopa Parlamendi ja ndukogu maaruse (EL) nr 182/2011 (')
tahenduses. Vormis peaks olema esitatud lithike {ilevaade nendest menetluste peamistest tulemustest, mida
tuntakse koigis liikmesriikides. Naiteks saneerimismenetluse puhul voivad konealused peamised tulemused olla
jargmised: menetlused, mille puhul kohus kinnitas saneerimiskava; menetlused, mille puhul kohus saneerimiskava
ei kinnitanud; saneerimismenetlused, mis vormistati imber likvideerimismenetlusteks vdi mis Idpetati, kuna enne
saneerimiskava kohtu poolt kinnitamist algatati likvideerimismenetlused. Liikmesriigid ei peaks olema kohustatud
esitama jaotust tulemuste liigi jargi menetluste puhul, mis 1dppevad enne asjakohaste meetmete vdtmist, kuid
voivad selle asemel esitada iildise arvu koikide menetluste kohta, mis kuulutatakse vastuvoetamatuks, litkatakse
tagasi vOi vOetakse tagasi enne menetluse algatamist.

(93) Teabevormis tuleks esitada selliste véimaluste loetelu, mida litkmesriigid vdivad arvesse vdtta volgniku suuruse
kindlaksmédramisel, viidates iihele vdi mitmele VKEde mdéidratluse elemendile, mis on ihised kdigile
liikkmesriikidele. Loetelus peaks olema vdimalus médrata volgniku suurus tksnes to0tajate arvu jirgi. Vormis
tuleks samuti mairata kindlaks keskmiste kulude ja keskmiste sissendudmismairade elemendid, mille kohta peaks
liikkmesriikidel olema vdimalik koguda andmeid vabatahtlikult; anda suuniseid elementide kohta, mida saaks votta
arvesse, kui liikmesriigid kasutavad monda valiku tegemise meetodit, nditeks valimi suuruste kohta, et tagada
representatiivsus geograafilise jagunemise, volgnike suuruse ja ettevotlussektori osas, ning vorm peaks sisaldama
liikkmesriikide jaoks vdimalust anda tdiendavat teavet nditeks volgnike varade ja kohustuste kogumahu kohta.

(94)  Finantsturgude stabiilsus oleneb paljus finantstagatiskokkulepetest, eriti olukorras, kui tagatis esitatakse maaratud
stisteemides vdi keskpangatehingutes osalemiseks ja kesksetele vastaspooltele kdikumisvahemike esitamisel. Kuna
tagatiseks antud finantsinstrumentide védirtus voib olla viga volatiilne, on dlimalt oluline nende védirtus enne
langust kiiresti realiseerida. Seega peaksid Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivide 98/26/EU (") ja
2002/47[EU (*) ning midruse (EL) nr 648/2012 sitted kohalduma olenemata kiesoleva direktiivi sitetest.
Liikmesriikidel peaks olema lubatud jitta tasaarvestus, sealhulgas tegevuse I&petamisel toimuv tasaarvestus,
konkreetsete tditemeetmete peatamise mdju alt vélja isegi siis, kui see ei ole hdlmatud direktiividega 98/26/EU,
2002/47[EU ega miirusega (EL) nr 648/2012, kui tasaarvestust saab asjaomase liikmesriigi Sigusnormide
kohaselt teha ka siis, kui alustatud on maksejouetusmenetlust.

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 23. juuli 2014. aasta mdirus (EL) nr 910/2014 e-identimise ja e-tehingute jaoks vajalike
usaldusteenuste kohta siseturul ja millega tunnistatakse kehtetuks direktiiv 1999/93/EU (ELT L 257, 28.8.2014, 1k 73).

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 16. veebruari 2011. aasta maarus (EL) nr 182/2011, millega kehtestatakse eeskirjad ja tildpohimdtted,
mis kisitlevad liikmesriikide labiviidava kontrolli mehhanisme, mida kohaldatakse komisjoni rakendamisvolituste teostamise suhtes
(ELTL55,28.2.2011,1k 13). )

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 19. mai 1998. aasta direktiiv 98/26/EU arvelduse 16plikkuse kohta makse- ja vddrtpaberiarveldussiis-
teemides (EUT L 166, 11.6.1998, Ik 45). ) )

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 6. juuni 2002. aasta direktiiv 2002/47EU finantstagatiskokkulepete kohta (EUT L 168, 27.6.2002,
1k 43).
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Nii v&ib see olla suure arvu raamlepingute puhul, mida kasutavad laialdaselt finants-, energia- ja kaubaturgudel
nii finantssektorivilised kui ka finantssektori vastaspooled. Selline kord vihendab siisteemseid riske eclkdige
tuletisinstrumentide turgudel. Seetdttu voiks sellise korra jdtta vilja piirangute alt, mida maksejéuetusdiguse
kohaselt kohaldatakse tditmisele kuuluvate lepingute suhtes. Liikmesriikidel peaks seega olema lubatud jitta
konkreetsete tditemeetmete peatamise mdju alt vilja muu hulgas tegevuse 1dpetamisel seadusjirgne tasaarvestus,
mida tehakse maksejouetusmenetluse alustamise korral. Konkreetsete tditemeetmete peatamine peaks siiski
kehtima tegevuse 10petamisel toimuva tasaarvestuse tulemusel saadava summa osas.

(95)  Liikmesriikidel, kes on 16. novembril 2001 Kaplinnas vastu vdetud lifkurseadmetega seotud rahvusvaheliste
tagatiste konventsiooni osalised, peaks olema voimalik jitkata oma olemasolevate rahvusvaheliste kohustuste
tditmist. Kdesoleva direktiivi ennetava saneerimise raamistikke kisitlevad sitted kohalduvad eranditega, mis on
vajalikud konealuste sitete kohaldamise tagamiseks, ilma et see piiraks konventsiooni ja selle protokollide
kohaldamist.

(96)  Saneerimiskava vastuvOtmise ja rakendamise tShusust ei tohiks ohustada &ritthingudigus. Seetdttu peaksid
liikmesriigid saama kalduda korvale nouetest, mis on iildkoosoleku kokkukutsumise ja olemasolevatele
aktsioniridele v6i osanikele eesdiguse alusel aktsiate pakkumise kohustuste kohta sitestatud Euroopa Parlamendi
ja ndukogu direktiivis (EL) 2017/1132, (*') sellisel médral ja ajavahemikul, mis on vajalik tagamaks, et aktsionarid
vOi osanikud ei nurja neile nimetatud direktiivist tulenevaid &igusi kuritarvitades saneerimise piitidlusi. Niiteks
voib liikkmesriikidel vaja olla teha erandeid aktsioniride iildkoosoleku voi osanike koosoleku kokkukutsumise
kohustusest voi tavapirastest tihtaegadest, kui juhatus peab votma kiireloomulisi meetmeid &ritthingu varade
kaitsmiseks, nditeks taotlema konkreetsete tditemeetmete peatamist, voi kui mérgitud kapital on oluliselt ja jarsult
vihenenud ning maksejouetus on tdendoline. Erandite tegemist driithingudigusest voib taotleda ka siis, kui
saneerimiskava nideb ette uute aktsiate emiteerimise, mida voib pakkuda eelisjirjekorras vdlausaldajatele, et
vahetada volga omakapitali vastu, v6i margitud kapitali summa vihendamise ettevotte osade iilemineku korral.
Sellised erandid peaksid olema ajaliselt piiratud niivdrd, kui liikmesriigid peavad neid erandeid vajalikuks ennetava
saneerimise raamistiku kehtestamiseks. Liikmesriike ei tohiks kohustada kalduma ériithingudigusest taielikult voi
osaliselt korvale piiramatuks vdi piiratud ajaks, kui nad tagavad, et nende &ritthingudiguse nduetega ei ole
voimalik ohtu seada saneerimisprotsessi mdjusust, voi on liikmesriikidel muud sama mojusad vahendid, millega
tagada, et aktsiondrid vdi osanikud ei saa pdhjendamatult takistada driithingu elujbulisuse taastamiseni viiva
saneerimiskava vastuvotmist ega rakendamist. Selles kontekstis peaksid litkmesriigid seadma eriti olulisele kohale
konkreetsete tditemeetmete peatamise ja saneerimiskava kinnitamisega seotud sitete mdjususe, mida aktsioniride
tildkoosoleku vdi osanike koosoleku taotlemine ega selle tulemused ei tohiks pdhjendamatult piirata. Seetdttu
tuleks direktiivi (EL) 2017/1132 vastavalt muuta. Liikmesriikidel peaks olema kaalutlusdigus selle hindamisel,
millised erandid on seoses riikliku driithingudigusega vajalikud kiesoleva direktiivi tShusaks rakendamiseks, ning
neil peaks olema véimalik niha sarnased erandid ette ka direktiivist (EL) 2017/1132 nende kéesoleva direktiiviga
holmamata maksejouetusmenetluste puhul, mis vdimaldavad saneerimismeetmete votmist.

(97) Komisjonile tuleks anda rakendamisvolitused andmete edastamise vormi koostamiseks ja hiljem selle
muutmiseks. Neid volitusi tuleks teostada kooskdlas mairusega (EL) nr 182/2011.

(98) Komisjon peaks tegema uuringu hindamaks vajadust esitada seadusandlikke ettepanekuid, et kasitleda nende
isikute maksejouetust, kes ei tegele kaubandus-, majandus-, ameti vdi kutsetegevusega ning kes tarbijatena ei ole
heauskselt kas ajutiselt voi alaliselt vdimelised oma volgu tdhtajaks tasuma. Sellises uuringus tuleks kisitleda
kiisimust, kas neile isikutele peaks olema tagatud juurdepais pohilistele kaupadele ja teenustele, et tagada neile
inimvédrsed elutingimused.

(99) Kooskdlas liikmesriikide ja komisjoni 28. septembri 2011. aasta iihise poliitilise deklaratsiooniga selgitavate
dokumentide kohta (*) kohustuvad litkmesriigid péhjendatud juhtudel lisama iilevétmismeetmeid kisitlevale
teatele ithe vdi mitu dokumenti, milles selgitatakse seost direktiivi osade ja iilevotvate riigisiseste Sigusaktide
vastavate osade vahel. Kiesoleva direktiivi puhul leiab seadusandja, et nimetatud dokumentide esitamine on
pohjendatud.

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 14. juuni 2017. aasta direktiiv (EL) 20171132 éritthingudiguse teatavate aspektide kohta (ELT L 169,
30.6.2017, 1k 46).
() ELTC 369,17.12.2011, Ik 14.
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(100) Kuna riigisiseste saneerimis- ja maksejouetusraamistike erinevus takistaks ka edaspidi kapitali vaba litkumist ja
asutamisvabaduse kasutamist, ei suuda liikmesriigid kédesoleva direktiivi eesmirke piisavalt saavutada, kiill aga
saab neid paremini saavutada liidu tasandil, v3ib liit vdtta meetmeid kooskdlas Euroopa Liidu lepingu artiklis 5
sdtestatud subsidiaarsuse pdhimdttega. Kdnealuses artiklis sitestatud proportsionaalsuse pdhimdtte kohaselt ei
lahe kdesolev direktiiv nimetatud eesmirkide saavutamiseks vajalikust kaugemale.

(101) Euroopa Keskpank esitas arvamuse 7. juunil 2017, (*)

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA DIREKTIIVI:
1JAOTIS

ULDSATTED
Artikkel 1
Reguleerimisese ja kohaldamisala

1. Kdesoleva direktiiviga kehtestatakse sitted jargmise kohta:

a) ennetava saneerimise raamistikud, mida saavad kasutada rahalistes raskustes olevad volgnikud maksejouetuse
tdendolisuse korral, et viltida volgniku maksejduetust ja tagada tema elujdulisus;

b) maksejduetute fitisilisest isikust ettevotjate volgadest vabastamisega 16ppevad menetlused ning

¢) saneerimis-, maksejouetus- ja volgadest vabastamise menetluste tdhususe suurendamise meetmed.

2. Kdesolevat direktiivi ei kohaldata kdesoleva artikli 16ikes 1 osutatud menetlustes, kui volgnikuks on

a) direktiivi 2009/138/EU artikli 13 punktides 1 ja 4 mératletud kindlustusandjad voi edasikindlustusandjad;
b) médruse (EL) nr 575/2013 artikli 4 16ike 1 punktis 1 méiratletud krediidiasutused;

¢) maddruse (EL) nr 575/2013 artikli 4 16ike 1 punktides 2 ja 7 mdiiratletud investeerimisithingud ja iihiseks investee-
rimiseks loodud ettevdtjad;

d) miéidruse (EL) nr 648/2012 artikli 2 punktis 1 mairatletud kesksed vastaspooled;

¢) madaruse (EL) nr 909/2014 artikli 2 16ike 1 punktis 1 méiratletud vdartpaberite keskdepositooriumid;

f) direktiivi 2014/59/EL artikli 1 1dike 1 esimeses 16igus loetletud muud finantseerimisasutused ja ettevdtjad;
g) liikmesriigi diguse kohased avalik-iguslikud asutused ning

h) fuisilised isikud, kes ei ole fitisilisest isikust ettevotjad.

3. Liikmesriigid vGivad jitta kdesoleva direktiivi kohaldamisalast vilja 16ikes 1 osutatud menetlused, mis puudutavad
volgnikke, kes on muud kui 16ikes 2 osutatud finantsettevdtjad, kes pakuvad finantsteenuseid, mille suhtes kohaldatakse
erikorda, mille alusel liikmesriikide jarelevalve- vdi kriisilahendusasutustel on ulatuslikud sekkumisdigused, mis on
vorreldavad nendega, mis on sitestatud liidu ja lilkmesriigi iguses l6ikes 2 osutatud finantsettevotjate puhul.
Liikmesriigid edastavad erikorra komisjonile.

4. Liikmesriigid voivad 16ike 1 punktis b osutatud menetluste kohaldamisala laiendada maksejouetutele fitiisilistele
isikutele, kes ei ole fuusilisest isikust ettevdtjad.

Liikmesriigid vdivad ette niha, et 16ike 1 punkti a kohaldatakse vaid juriidiliste isikute suhtes.

(%) ELTC236,21.7.2017,1k 2.
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5. Liikmesriigid voivad ndha ette, et 1dike 1 punktis a osutatud ennetava saneerimise raamistikest jietakse vilja voi
need ei mdjuta jargmisi ndudeid:

a) praeguste voi endiste to6tajate olemasolevad ja tulevased nduded;
b) pere-, sugulus-, abielu- voi hdimlussuhetest tulenevad tilalpidamisnduded;
¢) volgniku deliktidiguslikust vastutusest tulenevad nduded.

6.  Liikmesriigid tagavad, et ennetava saneerimise raamistikud ei mdjuta kogutud t66andjapensionidigusi.

Artikkel 2

Maisted

1. Kdiesolevas direktiivis kasutatakse jargmisi mdisteid:

1) ,saneerimine“ — meetmed, mille eesmirk on volgniku ettevdtte saneerimine ja mis hélmavad vélgniku varade ja
kohustuste v&i kapitalistruktuuri muu osa koosseisu, tingimuste voi struktuuri muutmist, niiteks ettevdtte varade
voi osade miiiki, ja kui see on liikmesriigi diguses ette nihtud, tegutseva ettevotte miiiiki, samuti vajalikke
operatiivseid muudatusi vdi nende elementide kombinatsiooni;

2) ,puudutatud isikud“ — volausaldajad, sealhulgas, kui see on lilkmesriigi Oiguses kohaldatav, to6tajad, vdi
volausaldajate rithmad, ja kui see on lilkmesriigi diguses kohaldatav, omakapitali omanikud, kelle ndudeid voi
huvisid saneerimiskavaga vastavalt otseselt puudutatakse;

3) ,omakapitali omanik“ — isik, kellel on omandiGigusest tulenev huvi vdlgnikus v&i volgniku ettevottes, sealhulgas
aktsiondrid voi osanikud, kui isik ei ole volausaldaja;

4) ,konkreetsete tditemeetmete peatamine“ — volausaldaja sissendudediguse ajutine peatamine, mis mairatakse kohtu
voi haldusasutuse poolt vdi mida kohaldatakse digusaktidest tulenevalt vdlgniku suhtes voi kui see on litkmesriigi
diguses ette nahtud kolmandast isikust tagatise andja suhtes kohtu-, haldus- vdi muu menetluse raames, voi
kohtuvilise volgniku varade vdi ettevdtte arestimise voi volgade katteks miiiimise raames;

5) ,taitmisele kuuluv leping“ — volgniku ja tthe voi mitme volausaldaja vahel sdlmitud leping, mille alusel on pooltel
konkreetsete tditemeetmete peatamise otsuse tegemise vdi peatumise kohaldumise ajal veel tditmata kohustusi;

6) ,volausaldajate parimate huvide test* — test, mis loetakse sooritatuks, kui iikski eriarvamusel olev volausaldaja ei
oleks saneerimiskava kohaselt halvemas seisus kui ta oleks seda litkmesriigi diguse kohase tavapirase likvideerimise
rahuldamisjirkude kohaldamise korral sdltumata sellest, kas likvideerimise puhul toimub osade kaupa voi tegutseva
ettevOtte miiitk voi jargmise parima alternatiivse stsenaariumi korral, kui saneerimiskava ei kinnitata;

7) ,uus rahastamine — olemasolevalt vdi uuelt volausaldajalt saadud uus rahaline abi, mis on mdeldud saneerimiskava
rakendamiseks ja mis on sellesse saneerimiskavasse lisatud;

8) ,vaherahastamine“ — olemasolevalt vdi uuelt volausaldajalt saadud uus rahaline abi, mis sisaldab vihemalt
konkreetsete tditemeetmete peatamise ajal antavat rahalist abi, ning mis on mdistlik ja viivitamatult vajalik, et
volgniku ettevote saaks edasi tegutseda, voi vajalik selle ettevdtte védrtuse siilitamiseks voi suurendamiseks;

9) ,fuisilisest isikust ettevotja“ — fudisiline isik, kes tegeleb kaubandus-, majandus-, ameti- v6i kutsetegevusega;

10

~

Ltaielik volgadest vabastamine” — fuiisilisest isikust ettevotja tihtajaks tasumata jadnud volgade sissendudedigus on
vilistatud voi tdhtajaks tasumata jadnud volad kui sellised kustutatakse osana menetlusest, mis vdib hdlmata varade
miiiiki voi tagasimaksete kava v6i mdlemat;

11) ,tagasimaksete kava“ — maksekava, mille alusel tasub maksejouetu fuisilisest isikust ettevotja volausaldajatele
kindlaksmadratud kuupdevadel kindlaksmairatud summad vdi maksab perioodiliselt volausaldajatele teatava osa
oma sissetulekust volgadest vabastamise perioodil;
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12) ,saneerimisndustaja“ — isik voi organ, kelle kohus v&i haldusasutus maarab tditma eeskdtt iiht v8i mitut jargmistest
iilesannetest:

a) volgniku voi volausaldajate toetamine saneerimiskava koostamisel voi selle tile 1abirddkimiste pidamisel;

b) saneerimiskava iile peetavate labirddkimiste ajal vdlgniku tegevuse jdrelevalve ning selle kohta kohtule voi
haldusasutusele aruandmine;

¢) ldbirddkimiste ajal volgniku varade ja driasjade iile osalise kontrolli votmine.

2. Kdesoleva direktiivi kohaldamisel kisitatakse jargmiseid mdisteid nii, nagu need on méératletud litkmesriigi diguses:
a) maksejouetus;
b) maksejduetuse tdeniolisus;

¢) mikro- ning viikesed ja keskmise suurusega ettevotjad (VKEd).

Artikkel 3
Varajane hoiatamine ja juurdepiis teabele

1. Liikmesriigid tagavad, et volgnikel on juurdepdis iihele voi mitmele selgele ja ldbipaistvale varajase hoiatamise
vahendile, mis aitavad tuvastada asjaolusid, mis vdivad pdhjustada maksejouetuse tdendolisust, ja anda vdlgnikule mérku
vajadusest viivitamatult tegutseda.

Esimese 16igu kohaldamiseks voivad liikmesriigid kasutada teavitamiseks ja teabevahetuseks ajakohastatud
infotehnoloogiat.

2. Varajase hoiatamise vahendid véivad olla jargmised:
a) hoiatusmehhanismid, kui volgnik on jitnud tegemata teatavat liiki maksed;
b) avalik-0iguslike voi eradiguslike organisatsioonide nduandeteenused;

c) riigisisese Oiguse kohased stiimulid volgniku kohta asjakohast teavet valdavatele kolmandatele isikutele, nagu
raamatupidajad, maksu- ja sotsiaalkindlustusametid, et anda volgnikule méarku olukorra halvenemisest.

3. Liikmesriigid tagavad, et volgnikel ja toétajate esindajatel on juurdepdds asjakohasele ja ajakohastatud teabele
varajase hoiatamise vahendite kittesaadavuse ning saneerimis- ja volgadest vabastamise menetluste ja meetmete kohta.

4. Liikmesriigid tagavad, et teave varajase hoiatamise vahendite kittesaadavuse kohta on iildsusele veebis kittesaadav
ning et see teave on hdlpsalt leitav ja esitatud kasutajasdbralikul viisil, eeskitt VKEde jaoks.

5. Liikmesriigid voivad pakkuda toetust tootajate esindajatele volgniku majandusliku olukorra hindamiseks.

11 JAOTIS

ENNETAVA SANEERIMISE RAAMISTIKUD

1. PEATUKK

Véimalus kasutada ennetava saneerimise raamistikke
Artikkel 4
Voimalus kasutada ennetava saneerimise raamistikke

1. Liikmesriigid tagavad, et maksejouetuse tdendolisuse korral on vdlgnikel vdimalik kasutada ennetava saneerimise
raamistikku, mille abil nad saavad end saneerida, et viltida maksejouetust ja tagada oma elujdulisus, ilma et see piiraks
muid lahendusi maksejduetuse drahoidmiseks, kaitses seeldbi tookohti ja siilitades majandustegevuse.
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2. Liikmesriigid vdivad niha ette, et volgnikel, kes on litkmesriigi diguse alusel siiidi mdistetud arvepidamis- voi
raamatupidamiskohustuse raske rikkumise eest, on voimalik ennetava saneerimise raamistikku kasutada ainult parast
seda, kui nad on vdtnud asjakohased meetmed siiidimdistva otsuse aluseks olnud rikkumiste heastamiseks, eesmargiga
anda volausaldajatele vajalikku teavet, mis vdimaldab neil otsuse tegemist saneerimise iile labirddkimiste pidamise ajal.

3. Liikmesriigid voivad jatta kehtima liikmesriigi diguses sitestatud elujbulisustesti voi selle kehtestada, tingimusel et
testi eesmirk on vilistada vdlgnikud, kellel ei ole elujoulisuse viljavaadet ning et seda saab labi viia vdlgniku vara
kahjustamata.

4. Litkmesriigid vOivad piirata kordade arvu teatava perioodi jooksul, millal volgnik saab kasutada kiesolevas
direktiivis sitestatud ennetava saneerimise raamistikku.

5.  Kiesolevas direktiivis sitestatud ennetava saneerimise raamistik voib koosneda iihest voi mitmest menetlusest,
meetmest vOi sattest, millest moned voivad olla kohtuvilised, ilma et see mdjutaks teisi litkmesriigi diguse kohaseid
saneerimisraamistikke.

Liikmesriigid tagavad, et saneerimise raamistik annab volgnikele ja puudutatud isikutele kdesolevas jaotises sitestatud
digused ja tagatised sidusal viisil.

6.  Liikmesriigid vdivad kehtestada &igusnormid, millega piiratakse kohtu vdi haldusasutuse sekkumist ennetava
saneerimise raamistikes iiksnes juhtudega, kus see on vajalik ja proportsionaalne, tagades samal ajal puudutatud isikute
ja asjaomaste sidusrithmade diguste kaitse.

7. Kdesolevas direktiivis sitestatud ennetava saneerimise raamistikke saab kasutada volgnike avalduse alusel.

8.  Liikmesriigid voivad iihtlasi niha ette, et kiesolevas direktiivis sitestatud ennetava saneerimise raamistikke saab
kasutada volausaldajate ja to6tajate esindajate avalduse alusel vdlgniku ndusolekul. Liikmesriigid voivad sitestada, et
volgniku ndusolekut ndutakse vaid juhtudel, kui volgnikud on VKEd.

2. PEATUKK

Ennetava saneerimise kavade iile peetavatele libiriikimistele kaasa aitamine
Artikkel 5
Varade kisutusdiguse sdilitanud volgnik

1. Liikmesriigid tagavad, et ennetava saneerimise menetlusi kasutavad volgnikud siilitavad tdielikult voi vdhemalt
osaliselt kontrolli oma varade ja igapdevase majandustegevuse {ile.

2. Vajaduse korral otsustab kohus vo6i haldusasutus saneerimisndustaja méddramise iile iga juhtumi puhul eraldi, vilja
arvatud teatavatel juhtudel, kui liikmesriigid vivad ette niha, et saneerimisndustaja tuleb igal juhul méarata.

3. Liikmesriigid ndevad ette saneerimisndustaja mairamise, et aidata volgnikku ja vdlausaldajaid labirddkimistel ja
kava koostamisel vahemalt jargmistel juhtudel:

a) kui kohus voi haldusasutus kinnitab kooskolas artikli 6 1dikega 3 konkreetsete tditemeetmete iildise peatamise ning
kohus v&i haldusasutus otsustab, et saneerimisndustaja on poolte huvide kaitsmiseks vajalik;

b) kui saneerimiskava peab kinnitama kohus v6i haldusasutus rithmadeiilese kohustamise kaudu kooskélas artikliga 11
voi

¢) kui seda nduab volgnik voi volausaldajate enamus, tingimisel et viimasel juhul kannavad saneerimisndustaja kulud
volausaldajad.

Artikkel 6
Konkreetsete tiitemeetmete peatamine

1.  Liikmesriigid tagavad, et volgnikud véivad saada kasu konkreetsete tiitemeetmete peatamisest, et toetada ennetava
saneerimise raamistikus saneerimiskava iile peetavaid labiraakimisi.
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Litkmesriigid voivad sitestada, et kohtul voi haldusasutusel on digus konkreetsete tditemeetmete peatamisest keelduda,
kui selline peatamine ei ole vajalik voi kui see ei tdida esimeses 16igus seatud eesmarki.

2. Ilma et see piiraks Idigete 4 ja 5 kohaldamist, tagavad likkmesriigid, et konkreetsete tditemeetmete peatamine voib
holmata igat liikki ndudeid, sealhulgas tagatud ndudeid ja eelisndudeid.

3. Liikmesriigid voivad sitestada, et konkreetsete tditemeetmete peatamine vdib olla iildine, hdlmates koiki
volausaldajaid, voi piiratud, hdlmates itht voi mitut konkreetset volausaldajat v6i volausaldajate kategooriat.

Piiratud peatamise korral kohaldub peatamine ainult nende volausaldajate suhtes, keda on kooskélas liikmesriigi
digusega teavitatud 16ikes 1 osutatud saneerimiskava ldbirddkimistest vOi peatamisest.

4. Liikmesriigid vdivad selgelt maaratud juhtudel jdtta teatavate nduete vdi nduete kategooriate suhtes konkreetsete
tditemeetmete peatamise kohaldamata, kui selline valjajatmine on nduetekohaselt pohjendatud, ning kui

a) tditemeede ei ohusta tdendoliselt ettevdtte saneerimist voi
b) peatamine vdib kahjustada ebadiglaselt asjaomaste nduete volausaldajaid.

5. Lbiget 2 ei kohaldata to6tajate nduete suhtes.

Erandina esimesest loigust voivad liikmesriigid kohaldada 1diget 2 tdotajate nouete suhtes iiksnes niivord, kui
liikmesriigid suudavad tagada, et selliste nduete tasumine on ennetava saneerimise raamistikus tagatud sarnasel
kaitsetasemel.

6.  Konkreetsed tditemeetmed peatatakse esialgu kuni neljaks kuuks.

7. Olenemata ldikest 6 voivad liikmesriigid anda kohtutele ja haldusasutustele diguse vélgniku, vélausaldaja voi
asjakohasel juhul saneerimisndustaja taotlusel konkreetsete tditemeetmete peatamise kestust pikendada voi konkreetsed
tditemeetmed uuesti peatada. Konkreetsete tiitemeetmete peatamist pikendatakse voi need peatatakse uuesti iiksnes siis,
kui asjaoludest nahtub selgelt, et peatamise pikendamine vdi uuesti peatamine on nduetekohaselt pdhjendatud, niiteks

kui
a) saneerimiskava iile labirddkimiste pidamisel on tehtud arvestatavaid edusamme;
b) konkreetsete tditemeetmete peatamise jatkamine ei kahjusta ebadiglaselt tthegi huvitatud isiku digusi ega huvisid voi

¢) volgniku suhtes ei ole veel lilkmesriigi diguse kohaselt algatatud maksejouetusmenetlust, mis voib 16ppeda volgniku
likvideerimisega.

8.  Konkreetsete tditemeetmete peatamise kogukestus pikendamistega ja uuendamistega ei tohi iiletada 12 kuud.

Kui liikmesriigid otsustavad rakendada kiesolevat direktiivi ithe voi mitme menetluse vdi meetmega, mis et tdida
médruse (EL) 2015/848 A lisa kohaseid teavitamistingimusi, on selliste menetluste raames peatamise kogupikkus kdige
rohkem neli kuud, kui volgniku pdhihuvide kese on iile viidud teise liikkmesriiki ennetava saneerimise menetluse
algatamise taotlusele eelnenud kolme kuu jooksul.

9.  Liikmesriigid tagavad, et kohtud voi haldusasutused voivad konkreetsete tditemeetmete peatamise ldpetada
jargmistel juhtudel:

a) peatamine ei tdida enam saneerimiskava labirdakimiste toetamise eesmirki, nditeks juhul, kui ilmneb, et labiradkimiste
jatkamist ei toeta vdlausaldajate hulk, kes saaksid liikmesriigi diguse kohaselt takistada saneerimiskava vastuvdtmist;

b) volgniku voi saneerimisndustaja taotlusel;
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c) konkreetsete tiitemeetmete peatamine kahjustab voi voib ebadiglaselt kahjustada tiht v6i mitut volausaldajat voi iihte
vOi mitut volausaldajate rithma, kui litkmesriigi diguses on nii sétestatud, voi

d) peatamine toob kaasa volausaldaja maksejouetuse, kui litkmesriigi diguses on nii sitestatud.

Liikmesriigid voivad esimeses 18igus sdtestatud konkreetsete tditemeetmete peatamise 1petamise diguse sdtestada iiksnes
olukordades, kus volausaldajatel ei ole olnud vdimalust esitada oma seisukoht enne peatamise justumist voi enne kohtu
vOi haldusasutuse poolt peatamise pikendamist.

Liikmesriigid vdivad nidha ette miinimumperioodi, mis ei ileta l6ikes 6 osutatud tihtaega, mille jooksul ei tohi
konkreetsete tditemeetmete peatamist 1dpetada.

Artikkel 7
Konkreetsete tiitemeetmete peatamise tagajirjed

1. Kui vdlgnikul tekib konkreetsete tditemeetmete peatamise ajal litkmesriigi diguse alusel kohustus algatada makse-
jouetusmenetlus, mis voib 16ppeda volgniku likvideerimisega, siis see kohustus peatub konkreetsete tditemeetmete
peatamise ajaks.

2. Konkreetsete tditemeetmete peatamine kooskdlas artikliga 6 peatab tditemeetmete peatamise ajaks ithe voi mitme
volausaldaja taotluse alusel algatatava ja volgniku likvideerimisega loppeda voiva maksujouetusmenetluse.

3. Liikmesriigid voivad 1digetest 1 ja 2 kdrvale kalduda olukorras, kus volgnik ei ole suuteline volgasid nende
sissendutavaks muutumisel tasuma. Sellisel juhul tagavad liikmesriigid, et kohus v&i haldusasutus voib otsustada jatta
konkreetsete tditemeetmete peatamise kehtima, kui juhtumi asjaolusid arvestades ei oleks volgniku likvideerimisega
16ppeda vbiva maksejouetusmenetluse algatamine volausaldajate iildistes huvides.

4. Liikmesriigid kehtestavad digusnormid, millega tagatakse, et volausaldajad, kelle suhtes peatamist kohaldatakse, ei
vOi enne peatamist tekkinud volgade tottu ja ainult seeparast, et volgnik ei ole neid tasunud, keelduda esmavajalike
tditmisele kuuluvate lepingute tditmisest vOi lopetamisest, tditmise kiirendamisest voi neid lepinguid muul viisil
volgnikku kahjustavalt muuta. Esmavajalike tditmisele kuuluvate lepingute all tuleb mdista tditmisele kuuluvaid
lepinguid, mis on vajalikud igapdevaseks majandustegevuseks, sealhulgas tarneteks, mille peatamise korral volgniku
majandustegevus seiskuks.

Esimene 16ik ei takista liikmesriikidel pakkuda sellistele volausaldajatele asjakohaseid kaitsemeetmeid, hoidmaks ara, et
nimetatud 18igu tulemusel neid vdlausaldajaid ebadiglaselt kahjustatakse.

Liikmesriigid voivad ette niha, et kiesolevat 1diget kohaldatakse ka tiitmisele kuuluvate lepingute suhtes, mis ei ole
esmavajalikud.

5. Liikmesriigid tagavad, et volausaldajad ei voi keelduda tditmisele kuuluvate lepingute tditmisest voi 1Gpetamisest,
tditmise kiirendamisest voi neid lepinguid muul viisil volgnikku kahjustavalt muuta lepinguliste klauslite alusel iiksnes
seetOttu, et

a) taotletakse ennetava saneerimise menetluse algatamist;
b) taotletakse konkreetsete tditemeetmete peatamist;

¢) algatatakse ennetava saneerimise menetlus voi

d) konkreetsed tditemeetmed peatatakse.

6.  Liikmesriigid vdivad sitestada, et konkreetsete tiitemeetmete peatamist ei kohaldata tasaarvestuse, sealhulgas
tegevuse 10petamisel toimuva tasaarvestuse suhtes finantsturgudel, energiaturgudel ja kaubaturgudel isegi juhtudel, mille
puhul ei kohaldata artikli 31 1diget 1, kui tasaarvestust tehakse riigisisese maksejouetusdiguse kohaselt. Kiill aga
kohaldatakse peatamist volausaldaja poolt volgniku suhtes esitatud sellise ndude sissendudmisele, mis on tekkinud
tasaarvestuse tegemise tulemusel.
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Esimest 16iku ei kohaldata lepingute suhtes, mis kisitlevad volgniku majandustegevuseks vajalike kaupade, teenuste voi
energia tarnet, vilja arvatud siis, kui sellised lepingud on borsil v6i muul turul kaubeldava positsiooni kujul, nii et neid
saab igal ajal aktuaalse turuviirtuse alusel asendada.

7. Liikmesriigid tagavad, et saneerimiskava vastuvdtmiseta 10ppev konkreetsete tditemeetmete peatamine iseenesest ei
ole volgniku likvideerimisega 16ppeda vdiva maksejduetusmenetluse algatamise aluseks, vilja arvatud siis, kui muud
litkmesriigi diguses sdtestatud tingimused kdnealuse menetluse algatamiseks on tiidetud.

3. PEATUKK

Saneerimiskavad
Artikkel 8
Saneerimiskavade sisu

1. Liikmesriigid nduavad, et saneerimiskavad, mis voetakse vastu kooskdlas artikliga 9 voi esitatakse kohtule voi
haldusasutusele kinnitamiseks kooskdlas artikliga 10, sisaldaksid vihemalt jargmist teavet:

a) volgniku identifitseerimisandmed;

b) volgniku varad ja kohustused saneerimiskava esitamise ajal, sealhulgas varade vairtus, vdlgniku majandusliku
olukorra ja tootajate olukorra kirjeldus ning volgniku raskuste pdhjuste ja ulatuse kirjeldus;

¢) puudutatud isikud, nimetades isikud tthekaupa voi kirjeldades neid volakategooria kaudu kooskdlas liikkmesriigi
oigusega, samuti nende nduded voi huvid, mis on saneerimiskavaga hdlmatud;

d) saneerimiskava vastuvtmiseks puudutatud isikutest moodustatud rithmad ning iga rithma nduete ja huvide
konkreetsed viirtused, kui see on kohaldatav;

e) kui see on kohaldatav, need isikud, keda saneerimiskava ei mojuta, nimetades isikud iithekaupa voi kirjeldades neid
volakategooria kaudu kooskdlas liitkmesriigi digusega, ning kirjeldus nende pdhjuste kohta, miks kava ei peaks neid
mojutama;

f) saneerimisndustaja identifitseerimisandmed, kui see on kohaldatav;

g) saneerimiskava tingimused, sealhulgas eclkdige
i) koik kavandatud saneerimismeetmed, millele on osutatud artikli 2 16ike 1 punktis 1;
ii) kui see on kohaldatav, kdikide kavandatud saneerimismeetmete kavandatud kestus;
iii) tootajate esindajate teavitamise ja nendega konsulteerimise kord kooskdlas liidu ja lilkmesriigi digusega;
iv) kui see on kohaldatav, ildised toohdivega seotud tagajirjed, nditeks vallandamine, osaline to6aeg vms;
v) vdlgniku hinnangulised rahavood, kui see on liikmesriigi diguses ette ndhtud, ja

vi) saneerimiskava raames oodatav igasugune uus rahastamine ja p&hjused, miks see uus rahastamine on kava
rakendamiseks vajalik;

h) pohjendused, milles selgitatakse, miks saneerimiskaval on mdistlikud véljavaated véltida volgniku maksejuetust ja
tagada ettevdtte elujdulisus, sealhulgas kava Onnestumise eeltingimused. Liikmesriigid vdivad ndha ette, et
pohjendused peab koostama voi kinnitama kas vilisekspert vdi saneerimisndustaja, kui viimane on méaratud.

2. Liikmesriigid avaldavad saneerimiskavade jaoks veebis pohjaliku, VKEde vajadustele kohandatud kontrollnimekirja.
Kontrollnimekirjas esitatakse praktilised suunised saneerimiskava koostamiseks kooskélas liikmesriigi digusega.

Kontrollnimekiri avaldatakse litkmesriigi ametlikus keeles v6i ametlikes keeltes. Liikmesriigid kaaluvad kontrollnimekirja
avaldamist vdhemalt tihes muus keeles, eelkdige rahvusvaheliseks drisuhtluseks kasutatavas keeles.
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Artikkel 9
Saneerimiskavade vastuvotmine

1. Liikmesriigid tagavad, et olenemata sellest, kes taotleb kooskdlas artikliga 4 ennetava saneerimise menetluse
labiviimist, on volgnikel digus esitada saneerimiskavad puudutatud isikute poolt vastuvdtmiseks.

Samuti vdivad litkmesriigid ette naha, et saneerimiskavasid voivad esitada ka volausaldajad ja saneerimisndustajad, ning
sdtestada, millistel tingimustel nad seda teha vdivad.

2. Liikmesriigid tagavad, et puudutatud isikutel on digus saneerimiskava vastuvdtmise iile hddletada.
Isikutel, keda saneerimiskava ei mdjuta, ei ole hailedigust kdnealuse kava vastuvdtmisel.

3. Olenemata l5ikest 2 vdivad litkmesriigid jétta ilma hailediguseta jargmised isikud:
a) omakapitali omanikud;

b) vdlausaldajad, kelle nduded on likvideerimise tavapirase jirjestuse korral tavaliste tagamata nduetega volausaldajate
nduetest madalama rahuldamisjarguga, voi

¢) volgniku voi tema ettevdttega seotud isikud, kellel on liikmesriigi diguse kohaselt huvide konflikt.
4. Liikmesriigid tagavad, et puudutatud isikuid koheldakse eraldi rithmadena, mis kooskélas liikmesriigi Gigusega

kajastavad kontrollitavatel kriteeriumidel phinevaid huvisid, mis on piisavalt ithetaolised. Saneerimiskava vastuvdtmise
eesmargil kisitatakse eraldi rithmadena vihemalt tagatud ja tagamata nduetega volausaldajaid.

Samuti voivad liikkmesriigid sitestada, et tootajate ndudeid kisitatakse eraldi rithma kuuluvana.

Liikmesriigid voivad sitestada, et VKEdest volgnikud voivad otsustada mitte kédsitada puudutatud isikuid eraldi
rithmadena.

Liikmesriigid kehtestavad asjakohased meetmed, mis tagavad, et rithmade moodustamisel pooratakse erilist tdhelepanu
haavatavate volausaldajate, nditeks vdiketarnijate kaitsele.

5.  Hiiledigusi ja rithmade moodustamist kontrollib kohus vdi haldusasutus, kui saneerimiskava esitatakse
kinnitamiseks.

Liikmesriigid voivad sitestada, et kohus voi haldusasutus kontrollib hailedigusi ja rithmade moodustamist ja kinnitab
need juba varasemas etapis, kui on osutatud esimeses 1digus.

6.  Saneerimiskava on puudutatud isikute poolt vastu vdetud, kui selleks on olemas iga rithma nduete v&i huvide
summale vastav enamus. Litkmesriigid vdivad lisaks nduda igas rithmas puudutatud isikute enamust.

Liikmesriigid kehtestavad saneerimiskava vastuvotmiseks noutava enamuse. Selline enamus ei tohi olla iile 75 % iga
rithma nduete voi huvide summast voi asjakohasel juhul iga rithma puudutatud isikute arvust.

7. Olenemata ldigetest 2-6 voivad liikmesriigid sitestada, et saneerimiskava vastuvdtmise iile toimuva formaalse
hddletamise voib asendada kokkuleppega, mille puhul on olemas ndutud enamus.

Artikkel 10
Saneerimiskavade kinnitamine

1. Liikmesriigid tagavad, et vdhemalt jirgmised saneerimiskavad on poolte jaoks siduvad iiksnes siis, kui need
kinnitab kohus voi haldusasutus:

a) saneerimiskavad, mis mojutavad eriarvamusele jadnud puudutatud isikute ndudeid voi huvisid;
b) saneerimiskavad, mis ndevad ette uue rahastamise;

¢) saneerimiskavad, mille kohaselt kaotab t66 rohkem kui 25 % tootajatest, kui see on litkmesriigi Giguse kohaselt
lubatud.
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2. Liikmesriigid tagavad, et tingimused, millele vastavuse korral saab kohus voi haldusasutus saneerimiskava
kinnitada, on selgelt kindlaks maaratud ning hélmavad vihemalt jargmist:

a) saneerimiskava on vastu voetud kooskélas artikliga 9;

b) piisavalt iihetaoliste huvidega samas rithmas olevaid volausaldajaid koheldakse vdrdselt ja proportsionaalselt nende
nouetega;

c) saneerimiskavast on teavitatud kdiki puudutatud isikuid kooskdlas litkmesriigi digusega;
d) eriarvamusele jadnud volausaldajate olemasolu korral tehakse saneerimiskava volausaldajate parimate huvide test;

e) kui see on kohaldatav, saneerimiskava rakendamiseks vajalik uus rahastamine ning see ei kahjusta ebadiglaselt
volausaldajate huvisid.

Kohus voi haldusasutus kontrollib vastavust esimese 16igu punktiga d iiksnes juhul, kui saneerimiskava on sellel alusel
vaidlustatud.

3. Liikmesriigid tagavad, et kohtud voi haldusasutused saavad saneerimiskava kinnitamisest keelduda, kui kaval ei ole
moistlikku viljavaadet volgniku maksejduetust dra hoida voi ettevotte elujoulisust tagada.

4. Liikmesriigid tagavad, et juhul, kui saneerimiskava siduvaks muutumiseks peab selle kinnitama kohus voi
haldusasutus, tehakse otsus tdhusal viisil, pidades silmas asja kiiret menetlemist.

Artikkel 11
Riithmadeiilene kohustamine

1.  Litkmesriigid tagavad, et kohus voi haldusasutus voib volgniku ettepanekul vdi ndusolekul kinnitada
saneerimiskava, mida ei ole kiitnud artikli 9 1dikes 6 sitestatud korras heaks kdik puudutatud isikute hidletavad rithmad,
ja see muutub siduvaks eriarvamusel olevatele hiiletavatele rithmadele, kui saneerimiskava vastab viahemalt jargmistele
tingimustele:

a) see vastab artikli 10 1digetele 2 ja 3;
b) selle on heaks kiitnud

i) puudutatud isikute hiiletavate rithmade enamus, tingimusel et vahemalt iiks kdnealustest rithmadest on tagatud
nouetega vodlausaldajate rithm voi kdrgema rahuldamisjarguga kui tavaliste tagamata nduetega volausaldajate
rithm, v&i kui see nii ei ole,

ii) vahemalt tiks puudutatud isikute hailetavatest rithmadest voi kui nii on sitestatud litkmesriigi diguses, kahju
kannatanud isikute héiletav rithm, vilja arvatud omakapitali omanike rithm v6i muu rithm, kes volgniku tegevust
jatkava ettevotte vddrtuse hindamise tulemusel ei saaks véljamakseid ega siilitada huvisid voi kellel ei ole
moistlikku eeldust saada viljamakseid ega siilitada huvisid, kui litkmesriigi Oiguse kohaselt kohaldatakse
likvideerimise tavapdrast jarjekorda;

c) sellega tagatakse, et eriarvamusele jidnud puudutatud volausaldajate hddletavaid rithmi koheldakse vahemalt sama
soodsalt kui mis tahes sama rahuldamisjirguga rithma ning soodsamalt kui mis tahes madalama rahuldamisjiarguga
rithma ning

d) tkski puudutatud isikute rithm ei v6i saneerimiskavaga saada voi endale jitta rohkem kui tema nduete voi huvide
taissumma.

Erandina esimesest 1digust on liikmesriikidel digus otsustada, et vdlgniku ndusolek on ndutav ainult juhtudel, kui
volgnikud on VKEd.

Liikmesriigid vdivad suurendada puudutatud isikute voi kui liikmesriigi digus seda ette ndeb, kahju kannatanud isikute
rithmade minimaalset arvu, mis on vajalik saneerimiskava heakskiitmiseks esimese 16igu punkti b alapunkti ii kohaselt.

2. FErandina l6ike 1 punktist ¢ voivad lilkmesriigid ette niha, et eriarvamusele jidnud puudutatud volausaldajate
hddletava rithma nduded rahuldatakse tdies ulatuses samade voi vordvéddrsete vahendite abil, kui madalama
rahuldamisjirguga rithm saab saneerimiskava raames viljamakseid voi sdilitab selles oma positsiooni.
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Liikmesriigid voivad jétta kehtima voi kehtestada erandid esimesest 16igust, kui see on vajalik saneerimiskava eesmarkide
saavutamiseks ning kui saneerimiskava ei kahjusta ebadiglaselt ithegi puudutatud isiku digusi ega huvisid.

Artikkel 12
Omakapitali omanikud

1. Kui liikkmesriigid ei kohalda artikleid 9-11 omakapitali omanike suhtes, tagavad nad teiste vahendite abil, et
konealustel omakapitali omanikel ei ole lubatud hoida pdhjendamatult dra saneerimiskava vastuvdtmine ja kinnitamine
ega luua selleks takistusi.

2. Samuti tagavad lilkmesriigid, et omakapitali omanikel ei ole lubatud hoida pdhjendamatult dra saneerimiskava
rakendamine ega luua selleks takistusi.

3. Liikmesriigid voivad kohandada seda, mida tihendab kiesoleva artikli mdttes pdhjendamatu &rahoidmine ja
takistuste loomine, vottes muu hulgas arvesse, kas volgnik on VKE v&i suur ettevite, kavandatud saneerimismeetmeid,
mis puudutavad omakapitali omanike digusi, omakapitali omaniku liiki, asjaolu, kas volgnik on juriidiline voi fiiiisiline
isik, voi kas dritthingu partneritel on piiratud voi piiramata vastutus.

Artikkel 13
Tootajad

1. Liikmesriigid tagavad, et ennetava saneerimise raamistik ei mdjuta liidu ja lilkmesriikide t666iguse kohaseid
tootajate individuaalseid ja kollektiivseid digusi, nditeks:
a) kollektiivldbiradkimiste ja kollektiivsete aktsioonide digust ja
b) digust teavitamisele ja konsulteerimisele kooskélas direktiividega 2002/14/EU ja 2009/38/EU, eeskiitt:
i) tootajate esindajate teavitamine ettevdtte voi iiksuse tegevuse ja majandusliku olukorra hiljutisest ja tdendolisest
arengust, mis vdimaldab neil teavitada volgnikku murest ettevdtte olukorra pirast ja vajadusest kaaluda

saneerimismehhanismide kasutamist;

ii) tooOtajate esindajate teavitamine igast ennetava saneerimise menetlusest, mis voib mojutada to6hdivet, niiteks
tootajate voimet saada kitte oma tootasu ja muud tulevased maksed, sealhulgas tooandjapension;

iii) tootajate esindajate teavitamine ja nendega konsulteerimine saneerimiskavade osas, enne kui need kavad esitatakse
kohtule v6i haldusasutusele kooskdlas artikliga 9 vastuvotmiseks voi kooskdlas artikliga 10 kinnitamiseks;

c) direktiividega 98/59/EU, 2001/23/EU ja 2008/94/EU tagatud digusi.
2. Kui saneerimiskava sisaldab meetmeid, mis toovad kaasa muutusi tookorralduses voi lepingulistes suhetes

toOtajatega, peavad tootajad need meetmed heaks kiitma, kui heakskiitmine on neil juhtudel liikmesriigi diguses voi
kollektiivlepingutes ette ndhtud.

Artikkel 14

Kohtu v6i haldusasutuse poolne hindamine

1. Kohus vdi haldusasutus teeb otsuse vdlgniku ettevdtte védrtuse hindamise kohta ainult siis, kui saneerimiskava
vaidlustab eriarvamusele jadnud puudutatud isik alusel, et viidetavalt

a) ei loeta sooritatuks artikli 2 16ike 1 punkti 6 kohast volausaldajate parimate huvide testi voi

b) on rikutud artikli 11 16ike 1 punkti b alapunktis ii sitestatud rithmadeiilese kohustamise tingimusi.
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2. Liikmesriigid tagavad, et kohus v&i haldusasutus voib 16ike 1 kohase véirtuse hindamise otsuse tegemiseks mairata
voi dra kuulata nduetekohase kvalifikatsiooniga eksperdid.

3. Loike 1 kohaldamisel tagavad litkmesriigid, et eriarvamusele jadnud puudutatud isikul on digus esitada vaidlustus
sellele kohtule voi haldusasutusele, kelle poole poorduti saneerimiskava kinnitamiseks.

Liikmesriigid voivad sitestada, et kdnealuse vaidlustuse vdib esitada saneerimiskava kinnitamise otsuse edasikaebuse
raames.
Artikkel 15
Saneerimiskavade tagajirjed

1. Liikmesriigid tagavad, et kohtu v6i haldusasutuse kinnitatud saneerimiskavad on koikide artikli 8 16ike 1 punkti ¢
kohaselt nimetatud voi kirjeldatud puudutatud isikute suhtes siduvad.

2. Liikmesriigid tagavad, et neid volausaldajaid, kes litkmesriigi diguse kohaselt ei osale saneerimiskava vastuvdtmises,
saneerimiskava ei mdjuta.
Artikkel 16
Edasikaebused

1.  Liikmesriigid tagavad, et iga litkmesriigi digusega tagatud edasikaebust otsuse suhtes, millega kohus kinnitab voi
liikkab tagasi saneerimiskava, on vdimalik esitada kdrgema astme kohtule.

Liikmesriigid tagavad, et otsuse peale, millega haldusotsus kinnitab v&i litkkab tagasi saneerimiskava, on vimalik esitada
edasikaebus kohtule.

2. Kaebused vaadatakse labi tdhusal viisil, eesmargiga neid kiiresti menetleda.
3. Saneerimiskava kinnitamise otsuse peale esitatud edasikaebusel ei ole selle kava elluviimist peatavat toimet.

Erandina esimesest 16igust vOivad lilkmesriigid sitestada, et kohtud vdivad peatada saneerimiskava voi selle osade
elluviimise, kui see on vajalik ja asjakohane isiku huvide kaitsmise eesmirgil.

4. Liikmesriigid tagavad, et juhul, kui I8ike 3 kohane kaebus rahuldatakse, v6ib kohus kas
a) saneerimiskava tithistada voi
b) saneerimiskava kinnitada koos muudatustega, kui see on litkmesriigi diguses nii sitestatud, voi ilma muudatusteta.

Liikmesriigid vdivad sitestada, et kui kava kinnitatakse esimese 10igu punkti b kohaselt, makstakse hiivitist rahalist kahju
kandnud isikule, kelle edasikaebus rahuldati.

4. PEATUKK

Uue rahastamise, vaherahastamise ja muude saneerimisega seotud tehingute kaitsmine
Artikkel 17
Uue rahastamise ja vaherahastamise kaitsmine

1. Liikmesriigid tagavad, et uut rahastamist ja vaherahastamist kaitstakse piisavalt. Volgniku jirgneva maksejouetuse
korral tuleb vihemalt tagada vahemalt, et

a) uut rahastamist ja vaherahastamist ei tunnistata tithiseks, kehtetuks voi mittetdidetavaks ning
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b) sellise rahastamise andjatele ei teki tsiviil-, haldus- v6i kriminaalvastutust tulenevalt sellest, et selline rahastamine
kahjustab koikide volausaldajate huvisid, vilja arvatud juhul, kui on olemas muud tiiendavad alused, mis on
sdtestatud litkmesriigi diguses.

2. Liikmesriigid vdivad ette ndha, et ldiget 1 kohaldatakse uue rahastamise suhtes ainult siis, kui kohus voi
haldusasutus on saneerimiskava kinnitanud, ja vaherahastamise suhtes ainult siis, kui on tehtud ex ante kontroll.

3. Liikmesriigid voivad jitta 16ike 1 kohaldamisalast vilja vaherahastamise, mis on antud parast seda, kui volgnik ei
suuda enam oma sissendutavaid volgu tasuda.

4.  Liikmesriigid voivad ette ndha, et uue rahastamise vdi vaherahastamise andjatel on &igus saada jirgnevas
maksejouetusmenetluses viljamakseid eelisjarjekorras enne volausaldajaid, kellel oleks muidu prioriteetsed voi samas
jargus olevad nduded.

Artikkel 18
Muude saneerimisega seotud tehingute kaitsmine

1. Ima et see piiraks artikli 17 kohaldamist, tagavad liitkmesriigid, et volgniku jirgneva maksejouetuse korral ei
tunnistata saneerimiskava ile labirdakimiste edendamiseks tehtud maistlikke ja viivitamatult vajalikke tehinguid tithiseks,
kehtetuks voi mittetdidetavaks iiksnes seetdttu, et sellised tehingud kahjustavad koikide volausaldajate huvisid, vilja
arvatud juhul, kui on olemas muud tdiendavad alused, mis on sitestatud lilkmesriigi diguses.

2. Liikmesriigid vdivad ette niha, et 1diget 1 kohaldatakse ainult siis, kui kohus vdi haldusasutus on kava kinnitanud
voi kui selliste tehingute suhtes on tehtud ex ante kontroll.

3. Liikmesriigid voivad jdtta 16ike 1 kohaldamisalast vilja tehingud, mis on tehtud pérast seda, kui vdlgnik ei suuda
enam oma sissendutavaid vdlgu tasuda.

4. Loikes 1 osutatud tehingute hulka kuuluvad vihemalt jargmised tehingud:
a) saneerimiskava labirddkimiste, vastuvdtmise voi kinnitamise eest tasude ja kulude maksmine;
b) saneerimisega tihedalt seotud kiisimustes erialase néu kiisimise eest tasude ja kulude maksmine;

c) toodtajate to6tasu maksmine juba tehtud t66 eest, ilma et see piiraks muid liidu voi liitkmesriigi diguses ette ndhtud
kaitsemeetmeid;

d) tavapirase majandustegevuse osana tehtud muud maksed ning viljamaksed, millele ei ole osutatud punktides a—c.

5. Ilma et see piiraks artikli 17 kohaldamist, tagavad liikmesriigid, et volgniku jargneva maksejouetuse korral kohtu
v0i haldusasutuse kinnitatud saneerimiskava rakendamise edendamiseks tehtud méistlikku ja viivitamatult vajalikku
tehingut, mis on tehtud saneerimiskavaga kooskdlas, ei tunnistata tithiseks, kehtetuks voi mittetdidetavaks iiksnes

seetdttu, et sellised tehingud kahjustavad koikide volausaldajate huvisid, vilja arvatud juhul, kui on olemas muud
tdiendavad alused, mis on sitestatud litkmesriigi diguses.

5. PEATUKK

Juriidilise isiku juhtide kohustused
Artikkel 19
Juriidilise isiku juhtide kohustused, kui maksejduetus on tdendoline

Liikmesriigid tagavad, et kui maksejéuetus on tdenioline, peavad juriidilise isiku juhid silmas vihemalt jargmist:
a) volausaldajate, omakapitali omanike ja muude sidusrithmade huvid;
b) vajadus astuda samme maksejduetuse drahoidmiseks ja

c) vajadus viltida tahtlikku voi raskest hooletusest tingitud kditumist, mis voib ohustada ettevotte elujdulisust.



26.6.2019 Euroopa Liidu Teataja L 172/49

III JAOTIS

VOLGADEST VABASTAMINE JA ARITEGEVUSE KEELD
Artikkel 20
Oigus kasutada vdlgadest vabastamise menetlust

1. Liikmesriigid tagavad, et maksejouetud fuisilisest isikust ettevdtjad saavad kasutada vihemalt iihte menetlust, mille
tulemusel on v&imalik volgadest kdesoleva direktiiviga kooskdlas tiielikult vabastada.

Liikmesriigid vdivad ette ndha, et maksejouetule fuiisilisest isikust ettevdtja vdlaga seonduv kaubandus-, majandus-,
ameti vOi kutsetegevus peab olema 16ppenud.

2. Liikmesriigid, kus tdieliku vOlgadest vabastamise tingimus on fuisilisest isikust ettevdtja poolt vola osaline
tasumine, tagavad, et seonduv tagasimakse kohustus pdhineb fuisilisest isikust ettevdtja konkreetsel olukorral ning on
eelkdige proportsionaalne fuiisilisest isikust ettevdtja arestitava tulu vdi netotulu ja varadega vdlgadest vabastamise
perioodil ning et volausaldajate huvisid vdetakse diglaselt arvesse.

3. Liikmesriigid tagavad, et fuisilisest isikust ettevotjad, kes on vdlgadest vabastatud, vdivad kasutada olemasolevaid
riiklikke raamistikke, millega antakse fuisilisest isikust ettevOtjatele ettevotlustoetust, sealhulgas saavad juurdepédsu
asjakohasele ja ajakohastatud teabele selliste raamistike kohta.

Artikkel 21
Vdlgadest vabastamise periood

1. Liikmesriigid tagavad, et periood, mille mé6dudes on vdimalik maksejouetud firisilisest isikust ettevdtjad volgadest
tdielikult vabastada, ei ole pikem kui kolm aastat alates hiljemalt tihest jargmisest kuupéevast:

a) tagasimaksete kava holmava menetluse puhul kohtu v&i haldusasutuse otsuse kuupdev kava kinnitamise kohta voi
kava rakendamise alguse kuupiev voi

b) muu menetluse puhul kuupiev, mil kohus vdi haldusasutus teeb otsuse menetluse algatamise kohta, voi fitiisilisest
isikust ettevdtja pankrotivara moodustumise kuupdev.

2. Liikmesriigid tagavad, et maksejouetud fuisilisest isikust ettevdtjad, kes on tditnud oma kohustused, kui sellised
kohustused on kehtestatud liikmesriigi digusega, vabastatakse volgadest vabastamise perioodi 18ppemisel, ilma et nad
peaksid taotlema kohtult vdi haldusasutuselt tdiendava menetluse algatamist lisaks 16ikes 1 osutatud menetlustele.

IIma et see piiraks esimese 16igu kohaldamist, vdivad liikmesriigid jatta kehtima voi kehtestada sitted, millega kohtul voi
haldusasutusel lubatakse kontrollida, kas fuisilisest isikust ettevotjad on tditnud volgadest vabastamise eelduseks olevad
kohustused.

3. Liikmesriigid vbivad ette niha, et tdielik volgadest vabastamine ei takista sellise maksejouetusmenetluse jatkumist,
mis hélmab fuisilisest isikust ettevdtja pankrotivara hulka kuuluva vara miitimist ja jaotamist vdlgadest vabastamise
perioodi 16ppemise kuupieva seisuga.

Artikkel 22
Aritegevuse keelu periood

1. Liikmesriigid tagavad, et juhul, kui maksejouetu fuiisilisest isikust ettevdtja vabastatakse vdlgadest kooskdlas
kdesoleva direktiiviga, siis kdik kaubandus-, majandus-, ameti- vdi kutsetegevusega alustamise ja tegelemise keelud, mis
kehtivad iiksnes sel pdhjusel, et fuiisilisest isikust ettevdtja on maksejouetu, kaotavad kehtivuse hiljemalt volgadest
vabastamise perioodi l6ppemisel.

2. Liikmesriigid tagavad, et volgadest vabastamise perioodi 16ppemisel kaotavad kiesoleva artikli 16ikes 1 osutatud
keelud kehtivuse, ilma et kohtult vdi haldusasutuselt peaks taotlema tdiendava menetluse algatamist lisaks artikli 21
1dikes 1 osutatud menetlustele.
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Artikkel 23
Erandid

1. Erandina artiklitest 20-22 jatavad likkmesriigid kehtima voi kehtestavad sitted, millega keeldutakse volgadest
vabastamisest, seda piiratakse vdi vOlgadest vabastamine tithistatakse voi millega ndhakse ette pikemad tiieliku vélgadest
vabastamise perioodid vdi pikemad dritegevuse keelu perioodid, kui maksejouetu fuisilisest isikust ettevdtja on
tegutsenud volausaldajate voi teiste sidusrithmade suhtes ebaausalt voi pahauskselt volgadesse sattumise ajal, maksejoue-
tusmenetluse jooksul vdi vola tasumise ajal, ilma et see piiraks riigisiseseid tdendamiskoormise reegleid.

2. Frandina artiklitest 20-22 vdivad liikmesriigid jitta kehtima voi kehtestada sitted, millega keelatakse volgadest
vabastamine voi piiratakse volgadest vabastamise diguse kasutamist, volgadest vabastamine tithistatakse voi nahakse ette
tdieliku volgadest vabastamise vdi dritegevuse keelu pikemad perioodid teatavatel selgelt madratud juhtudel ja kui sellised
erandid on nduetekohaselt pdhjendatud, niiteks jargmistel juhtudel:

a) maksejouetu fuisilisest isikust ettevotja on oluliselt rikkunud tagasimaksete kava kohaseid kohustusi voi muid
juriidilisi kohustusi, mille eesmirk on volausaldajate huvide kaitsmine, sealhulgas kohustust maksimeerida
volausaldajate tagasimakseid;

b) maksejduetu fiiisilisest isikust ettevdtja ei tdida liidu ja liitkmesriigi diguse kohaseid teavitamis- voi koostookohustusi;
¢) volgadest vabastamise avalduste kuritarvitamise korral;

d) pirast maksejouetu fuisilisest isikust ettevotja tdielikku vdlgadest vabastamist esitatakse teatava aja jooksul uus
vOlgadest vabastamise avaldus voi kui tdielikust volgadest vabastamisest on keeldutud, kuna ettevdtja on raskelt
rikkunud teavitamis- voi koostookohustusi;

e) volgadest vabastamise menetluse kulud ei ole kaetud voi

f) erandit on vaja selleks, et tagada tasakaal volgniku ja iihe voi mitme vdlausaldaja diguste vahel.

3. Erandina artiklist 21 vdivad lifkmesriigid ette niha pikemaid volgadest vabastamise perioode, kui

a) kohus voi haldusasutus kiidab heaks v&i mairab kaitsemeetmed, et kaitsta maksejouetut fitiisilisest isikust ettevtjat,
ja kui tal on perekond, tema perekonna peamist elukohta voi sellise ettevotja kaubandus-, majandus-, ameti- voi

kutsetegevuse jatkamiseks hadavajalikku vara, voi

b) maksejduetu fuiisilisest isikust ettevotja, ja kui tal on perekond, tema perekonna peamist elukohta ei ole vdlgade
katteks miiiidud.

4. Liikmesriigid vOivad vdlgadest vabastamisest vilja arvata konkreetsed volakategooriad vdi piirata vdlgadest
vabastamise Oigust vdi niha ette pikema volgadest vabastamise perioodi, kui sellised erandid, piirangud vdi pikemad
perioodid on nduetekohaselt pdhjendatud, nditeks jargmistel juhtudel:

a) tagatud volad;

b) vdlad, mis tulenevad kriminaalkaristustest voi on nendega seotud;

¢) volad, mis tulenevad deliktidiguslikust vastutusest;

d) volad, mis tulenevad perekonna-, sugulus-, abielu- vdi hdimlussuhetega seotud tilalpidamiskohustustest;

e) volad, mis on tekkinud péarast vdlgadest vabastamisega 10ppeva menetluse avalduse esitamist vdi parast menetluse
alustamist, ning

f) volad, mis tulenevad kohustusest tasuda vdlgadest vabastamisega 16ppeva menetluse kulud.

5. Erandina artiklist 22 vdivad liikmesriigid sitestada dritegevuse keelu pikemaks ajaks vdi médramata ajaks, kui
maksejduetu fiiiisilisest isikust ettevdtja on sellise kutseala esindaja,

a) mille suhtes kohaldatakse erilisi eetikandudeid vdi maine vdi erialaste teadmistega seotud ndudeid, ning fiiisilisest
isikust ettevdtja on neid ndudeid rikkunud, voi

b) kes tegeleb teiste vara haldamisega.
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Esimest 16iku kohaldatakse samuti juhul, kui maksejouetu fuiisilisest isikust ettevdtja taotleb punktis a voi b osutatud
kutsealal tegutsemise digust.

6.  Kiesolev direktiiv ei piira riigisiseste digusnormide kohaldamist, mis kisitlevad kohtu v&i haldusasutuste maaratud
muid dritegevuse keelde kui artiklis 22 osutatud aritegevuse keelud.

Artikkel 24
Majandustegevuses tekkinud volgade ja isiklike volgade menetlemise konsolideerimine

1. Liikmesriigid tagavad, et kui maksejouetul fitiisilisest isikust ettevdtjal on tekkinud nii ettevdtlusega seotud volgu
tema kaubandus-, majandus-, ameti- v6i kutsetegevuses kui ka viljaspool neid tegevusi tekkinud isiklikke volgu, mida ei
saa mdistlikul viisil eraldada, siis selliseid kustutatavaid volgu kisitletakse tdieliku volgadest vabastamise eesmirgil ithes
menetluses.

2. Liikmesriigid vdivad ette niha, et kui ettevitlusega seonduvaid ja isiklikke vélgu on vdimalik iiksteisest eraldada,
kisitletakse neid volgu volgadest tdieliku vabastamise eesmirgil kas eraldi, kuid koordineeritud menetlustes vdi samas
menetluses.

IV JAOTIS

SANEERIMIS-, MAKSEJOUETUSJA  VOLGADEST  VABASTAMISE  MENETLUSTE = TOHUSUSE
SUURENDAMISE MEETMED

Artikkel 25
Kohtud ja haldusasutused

Ima et see mdjutaks kohtusiisteemi sdltumatust ja kohtusiisteemi korralduse erinevusi liidus, tagavad likkmesriigid, et

a) kohtu ja haldusasutuste liikmeid, kes tegelevad saneerimis-, maksejouetus- ja volgadest vabastamise menetlustega,
saavad asjakohase koolituse ning neil on vajalikud erialased teadmised oma {iilesannete tditmiseks ja

b) saneerimis-, maksejouetus- ja volgadest vabastamise menetlusi viiakse 14bi tohusalt, pidades silmas asja kiiret
menetlemist.

Artikkel 26
Saneerimisndustajad, maksejouetusndustajad ja volgadest vabastamise menetluse néustajad

1. Liikmesriigid tagavad, et

a) kohtu vdi haldusasutuse médratud saneerimisndustajad, maksejouetusndustajad ja vdlgadest vabastamise menetluse
ndustajad (edaspidi ,ndustajad) saavad asjakohase koolituse ning neil on vajalikud erialased teadmised oma
tlesannete taitmiseks;

b) sobivuskriteeriumid ning ndustajate madramise, ametist vabastamise ja tagasiastumise kord on selged, labipaistvad ja
diglased;

¢) ndustaja midramisel konkreetse juhtumi jaoks, sealhulgas piiriiileste juhtumite jaoks, kaalutakse ndustaja madramisel
nduetekohaselt ndustaja kogemusi ja erialaseid teadmisi ning juhtumi eripira ja

d) huvide konflikti viltimiseks on vdlgnikel ja vlausaldajatel véimalus vaidlustada ndustaja valimine v6i mairamine voi
nduda ndustaja asendamist.

2. Komisjon hélbustab parimate tavade vahetamist litkmesriikide vahel, et parandada kogu liidus koolituse kvaliteeti,
sealhulgas kogemuste vahetamise ja suutlikkuse suurendamise vahendite abil.
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Artikkel 27
Noustajate jirelevalve ja tasustamine

1. Liikmesriigid kehtestavad asjakohased jdrelevalve- ja regulatiivsed mehhanismid, millega tagatakse, et ndustajate t66
suhtes kohaldatakse tShusat jirelevalvet, tagamaks et nende teenuseid osutatakse tulemuslikult ja padevalt ning
asjaomaste poolte suhtes erapooletult ja sdltumatult. Need mehhanismid hélmavad ka meetmeid, mida kohaldatakse
ndustaja vastutuse suhtes juhul, kui ndustaja oma t66kohustusi rikub.

2. Liikmesriigid tagavad, et teave ndustajate iile jdrelevalvet teostavate asutuste vdi organite kohta oleks iildsusele
kittesaadav.

3. Liikmesriigid voivad innustada ndustajate tegevusjuhendi viljatootamist ja selle jargimist.
4.  Liikmesriigid tagavad, et ndustajate tasustamise reeglid on kooskdlas menetluste tdhusa lahendamise eesmirgiga.

Litkmesriigid tagavad, et koikide tasustamisalaste vaidluste lahendamiseks on olemas asjakohased menetlused.

Artikkel 28
Elektrooniliste sidevahendite kasutamine

Liikmesriigid tagavad, et saneerimis-, maksejouetus- ja volgadest vabastamise menetlustes saavad menetlusosalised,
ndustajad ja kohtud voi haldusasutused teha elektrooniliselt, sealhulgas piiriiilesuse olukordades, vdhemalt jargmisi
toiminguid:

a) noduete esitamine;

b) saneerimiskava vi tagasimaksete kava esitamine;

¢) volausaldajatele teadete saatmine;

d) vaidlustuste ja edasikaebuste esitamine.

V JAOTIS

SANEERIMIS-, MAKSE]OUETUS-]A VOLGADEST VABASTAMISE MENETLUSTE JALGIMINE
Artikkel 29
Andmete kogumine

1. Liikmesriigid koguvad ja koondavad igal aastal riigi tasandil andmeid saneerimis-, maksejouetus- ja volgadest
vabastamise menetluste kohta, mis on jaotatud menetluse liigi jirgi, ning teevad seda vahemalt jirgmiste elementide
kohta:

a) menetluste arv, mille algatamist on taotletud vdi mis on algatatud, kui menetluse algatamine on sitestatud liitkmesriigi
diguses, ning mis on pooleli voi mis on 1dpetatud;

b) menetluste keskmine kestus alates avalduse esitamisest vdi menetluse algatamisest, kui selline algatamine on
sdtestatud litkmesriigi diguses, kuni menetluse 1dpetamiseni;

c¢) punktis d nimetamata menetluste arv, jaotatuna tulemuse liigi jargi;

d) selliste saneerimismenetluse avalduste arv, mis kuulutati vastuvGetamatuks, likati tagasi voi voeti tagasi enne
menetluse algatamist.

2. Liikmesriigid koguvad ja koondavad igal aastal riigi tasandil andmeid vélgnike arvu kohta, kelle suhtes kohaldati
saneerimismenetlust voi maksejouetusmenetlust ning kellel oli kolme aasta jooksul enne sellise menetluse algatamise
avalduse esitamist voi algatamist, kui selline algatamine on sdtestatud likkmesriigi Oiguses, olemas kinnitatud
saneerimiskava eelmise saneerimismenetluse alusel, millega rakendati II jaotist.
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3. Liikmesriigid voivad igal aastal koguda ja koondada riigi tasandil andmeid jargmise kohta:
a) iga menetluse liigi keskmine kulu;

b) tagatud ja tagamata ndudega volausaldajate, ja kui see on asjakohane, siis muud liiki vdlausaldajate, keskmised
sissendudmismdirad, eraldi arvestatuna;

¢) selliste artikli 1 I1dike 1 punktis b osutatud menetluse libinud fiiiisilisest isikust ettevotjate arv, kes alustasid uue
ettevottega;

d) saneerimis- ja maksejouetusmenetlustega seoses kaotatud tookohtade arv.

4. Liikmesriigid jaotavad 16ike 1 punktides a—c osutatud andmed, ning kui see on asjakohane ja kittesaadav, 1dikes 3
osutatud andmed jargmiselt:

a) muude kui fuisilisest isikust vélgnike suurus;

b) kas volgnikud, kelle suhtes kohaldatakse saneerimis- voi maksejouetusmenetlust, on fuiisilised isikud vi juriidilised
isikud ja

c) kas vdlgadest vabastamisega 1dppevad menetlused hdlmavad ainult fuisilisest isikust ettevotjaid voi koiki fiidisilisi
isikuid.

5. Liikmesriigid v&ivad koguda ja koondada 16igetes 1-4 osutatud andmeid valimi meetodi abil, mis tagab, et valimid
on suuruse ja mitmekesisuse poolest representatiivsed.

6.  Liikmesriigid koguvad ja koondavad 1digetes 1, 2, 4, ning kui see on asjakohane, siis ka 16ikes 3 osutatud andmeid
terve kalendriaasta kohta iga aasta 31. detsembri seisuga, alustades andmetest, mis koguti alates 1dikes 7 osutatud
rakendusakti kohaldamise alguskuupdevale jirgneva esimese terve kalendriaasta jooksul. Need andmed edastatakse
komisjonile kord aastas, tipsemalt andmete kogumise aastale jirgneva kalendriaasta 31. detsembriks, kasutades andmete
edastamise tiiiipvormi.

7. Komisjon kehtestab kdesoleva artikli 1ikes 6 osutatud edastamisvormi rakendusaktidega. Nimetatud rakendusaktid
vOetakse vastu kooskdlas artikli 30 16ikes 2 osutatud kontrollimenetlusega.

8.  Komisjon avaldab kooskdlas 16ikega 6 edastatud andmed oma veebisaidil kittesaadaval ja kasutajasdbralikul viisil.

Artikkel 30
Komiteemenetlus
1. Komisjoni abistab komitee. Nimetatud komitee on komitee médruse (EL) nr 182/2011 tdhenduses.
2. Kdiesolevale loikele viitamisel kohaldatakse médruse (EL) nr 182/2011 artiklit 5.

Kui komitee arvamust ei esita, ei vdta komisjon rakendusakti eelndu vastu ja kohaldatakse mairuse (EL) nr 182/2011
artikli 5 I6ike 4 kolmandat 16iku.

VI JAOTIS

LOPPSATTED
Artikkel 31
Seos teiste digusaktide ja rahvusvaheliste digusaktidega

1. Jargmiseid digusakte kohaldatakse soltumata kdesolevast direktiivist:
a) direktiiv 98/26/EU;
b) direktiiv 2002/47[EU ja

¢) mddrus (EL) nr 648/2012.
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2. Kdéesoleva direktiiviga ei piirata neid makseasutuste vahendite kaitsmise noudeid, mis on esitatud Euroopa
Parlamendi ja ndukogu direktiivis (EL) 2015/2366, () ning e-raha asutuste vahendite kaitsmise ndudeid, mis on esitatud
Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivis 2009/110/EU (*¥).

3. Kdesolev direktiiv ei takista kohaldamast liikurseadmetega seotud rahvusvaheliste tagatiste konventsiooni ja selle
ohusdidukite seadmetele eriomaseid kiisimusi kisitlevat protokolli, mis allkirjastati 16. novembril 2001 Kaplinnas,
millega on kiesoleva direktiivi vastuvdtmise ajal tthinenud mitu liikmesriiki.

Artikkel 32
Direktiivi (EL) 2017/1132 muutmine

Direktiivi (EL) 2017/1132 artiklisse 84 lisatakse jargmine 15ige:

,4.  Liikmesriigid kalduvad artikli 58 15ikest 1, artiklist 68, artiklitest 72, 73 ja 74, artikli 79 16ike 1 punktist b,
artikli 80 loikest 1 ja artiklist 81 korvale sellisel mdaral ja ajavahemikul, kui selline kdrvalekaldumine on vajalik
Euroopa Parlamendi ja noukogu direktiivis (EL) 2019/1023 (*) sitestatud ennetava saneerimise raamistiku
kehtestamiseks.

Esimene 16ik ei piira aktsiondride vdi osanike vordse kohtlemise pShimétte kohaldamist.

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 20. juuni 2019. aasta direktiiv (EL) 2019/1023, mis kasitleb ennetava
saneerimise raamistikke, volgadest vabastamist ja dritegevuse keeldu ning saneerimis-, maksejduetus- ja volgadest
vabastamise menetluste tShususe suurendamise meetmeid ning muudetakse direktiivi (EL) 2017/1132
(saneerimise ja maksejouetuse direktiiv) (ELT L 172, 26.6.2019, 1k 18).”

Artikkel 33
Libivaatamisklausel

Hiljemalt 17. juulil 2026 ja seejirel iga viie aasta tagant esitab komisjon Euroopa Parlamendile, ndukogule ning Euroopa
Majandus- ja Sotsiaalkomiteele aruande kdesoleva direktiivi kohaldamise ja mdju kohta, milles muu hulgas kasitletakse
rihmade moodustamise ja hdiletuskorra kohaldamist seoses haavatavate volausaldajate, nditeks tootajatega. Selle
hinnangu alusel esitab komisjon, kui see on asjakohane, seadusandliku ettepaneku, kaaludes tiiendavaid meetmeid
saneerimise, maksejouetuse ja volgadest vabastamise digusliku raamistiku konsolideerimiseks ja iihtlustamiseks.

Artikkel 34
Ulevétmine

1. Liikmesriigid votavad kiesoleva direktiivi jargimiseks vajalikud 8igus- ja haldusnormid vastu ja avaldavad need
hiljemalt 17. juuliks 2021, vilja arvatud artikli 28 punktide a, b ja c jirgimiseks vajalikud sitted, mis vdetakse vastu ja
avaldatakse hiljemalt 17. juuliks 2024, ning artikli 28 punkti d jirgimiseks vajalikud sitted, mis vdetakse vastu ja
avaldatakse hiljemalt 17. juuliks 2026. Liikmesriigid edastavad kdnealuste normide teksti viivitamata komisjonile.

Nad kohaldavad kdesoleva direktiivi jargimiseks vajalikke digus- ja haldusnorme alates 17. juulist 2021, vilja arvatud
artikli 28 punktide a—c jargimiseks vajalikud sitted, mida kohaldatakse alates 17. juulist 2024, ning artikli 28 punkti d
jargimiseks vajalikud sdtted, mida kohaldatakse alates 17. juulist 2026.

(**) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 25. novembri 2015. aasta direktiiv (EL) 2015/2366 makseteenuste kohta siseturul, direktiivide
2002/65/EU, 2009/110/EU ning 2013/36/EL ja médruse (EL) nr 1093/2010 muutmise ning direktiivi 2007/64/EU kehtetuks
tunnistamise kohta (ELT L 337, 23.12.2015, 1k 35). }

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 16. septembri 2009. aasta direktiiv 2009/110/EU, mis kisitleb e-raha asutuste asutamist ja tegevust
ning usaldatavusnormatiivide tiitmise jirelevalvet ning millega muudetakse direktiive 2005/60/EU ja 2006/48/EU ning tunnistatakse
kehtetuks direktiiv 2000/46/EU (ELT L 267, 10.10.2009, Ik 7).
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2. FErandina loikest 1 saavad liikmesriigid, kellel on kdesoleva direktiivi rakendamisel erilisi raskusi, pikendada 15ikes 1
ette nihtud rakendamisperioodi kdige rohkem iihe aasta vdrra. Liikmesriigid teatavad komisjonile vajadusest kasutada
seda voimalust rakendamisperioodi pikendamiseks hiljemalt 17. jaanuariks 2021.

3. Liikmesriigid edastavad komisjonile kiesoleva direktiiviga reguleeritavas valdkonnas nende poolt vastu vdetud
pohiliste digusnormide teksti.

Artikkel 35
Joustumine

Kiesolev direktiiv jdustub kahekiimnendal péeval pirast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Artikkel 36
Kiesolev direktiiv on adresseeritud liikmesriikidele.
Briissel, 20. juuni 2019
Euroopa Parlamendi nimel Noukogu nimel
president eesistuja

A. TAJANI G. CIAMBA
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