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SENTENCIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA (Sala Tercera)

de 19 de septiembre de 2019*

«Procedimiento prejudicial — Protecciéon de los consumidores — Directiva 93/13/CEE —
Clausulas abusivas en los contratos celebrados con los consumidores — Articulo 3, apartados 1y 3 —
Anexo de la Directiva 93/13/CEE — Punto 1, letras m) y q) — Contrato de préstamo hipotecario —
Acta notarial — Insercién de la apostilla ejecutiva por un notario — Inversién de la carga de la
prueba — Articulo 5, apartado 1 — Redaccién clara y comprensible»
En el asunto C-34/18,
que tiene por objeto una peticiéon de decisién prejudicial planteada, con arreglo al articulo 267 TFUE,
por el Févarosi Itél6tabla (Tribunal Superior de la Capital, Hungria), mediante resoluciéon de 9 de enero
de 2018, recibida en el Tribunal de Justicia el 18 de enero de 2018, en el procedimiento entre
Ottilia Lovasné Téth
y
ERSTE Bank Hungary Zrt.,
EL TRIBUNAL DE JUSTICIA (Sala Tercera),

integrado por la Sra. A. Prechal (Ponente), Presidenta de Sala, y los Sres. F. Biltgen, ]J. Malenovsky
y C. G. Fernlund vy la Sra. L. S. Rossi, Jueces;

Abogado General: Sr. G. Hogan,

Secretario: Sra. R. Seres, administradora,

habiendo considerado los escritos obrantes en autos y celebrada la vista el 23 de enero de 2019;
consideradas las observaciones presentadas:

— en nombre del Sra. Lovasné Téth, por la Sra. G. Némethi, tigyvéd;

— en nombre del ERSTE Bank Hungary Zrt., por el Sr. T. Kende y P. Sonnevend, tigyvédek;

— en nombre del Gobierno hingaro, por el Sr. M. Z. Fehér, en calidad de agente;

— en nombre de la Comisién Europea, Sres. N. Ruiz Garcia y A. Tokdr, en calidad de agentes;

oidas las conclusiones del Abogado General, presentadas en audiencia publica el 21 de marzo de 2019;

* Lengua de procedimiento: hingaro.

ES
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dicta la siguiente

Sentencia
La peticiéon de decision prejudicial tiene por objeto la interpretaciéon de los articulos 3 y 5, de la
Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre las cldusulas abusivas en los contratos
celebrados con consumidores (DO 1993, L 95, p. 29), asi como del punto 1, letras m) y q) del anexo
de esa Directiva.
Dicha peticién se presentd en el marco de un litigio entre la Sra. Ottilia Lovasné Téth (en lo sucesivo,
«prestataria») y ERSTE Bank Hungary Zrt. (en lo sucesivo, «banco») a propésito de una demanda para

que se declare el cardcter supuestamente abusivo de una cldusula contenida en un contrato de
préstamo hipotecario denominado en divisas extranjeras.

Marco juridico

Derecho de la Union Europea.

A tenor del quinto considerando de la Directiva 93/13:

«Considerando que generalmente los consumidores no conocen las normas que regulan los contratos
de venta de bienes o de prestacion de servicios en los Estados miembros distintos del suyo; que esta
dificultad puede disuadirles de realizar transacciones de adquisicion de bienes o servicios de modo
directo en otro Estado miembro».

El articulo 3, apartado 1, de esta Directiva dispone lo siguiente:

«Las cldusulas contractuales que no se hayan negociado individualmente se consideraran abusivas
cuando, contrariamente a las exigencias de la buena fe, causen en detrimento del consumidor un

desequilibrio importante entre los derechos y obligaciones de las partes que se derivan del contrato.»

El articulo 3, apartado 3, de dicha Directiva se hace referencia al anexo de la misma, que contiene una
«lista indicativa y no exhaustiva de clausulas que pueden ser declaradas abusivas».

La primera frase del articulo 5 de la citada Directiva establece lo siguiente:

«En los casos de contratos en que todas las clausulas propuestas al consumidor o algunas de ellas
consten por escrito, estas clausulas deberdn estar redactadas siempre de forma clara y comprensible.»

En virtud del articulo 8 de la Directiva 93/13:

«Los Estados miembros podran adoptar o mantener en el dmbito regulado por la presente Directiva,
disposiciones mads estrictas que sean compatibles con el Tratado, con el fin de garantizar al
consumidor un mayor nivel de proteccién.»

El punto 1 del anexo de esa Directiva esta asi redactado:

«Clausulas que tengan por objeto o por efecto:

[...]
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m) conceder al profesional el derecho a determinar si la cosa entregada o el servicio prestado se ajusta
a lo estipulado en el contrato, o conferirle el derecho exclusivo a interpretar una cualquiera de las
clausulas del contrato;

q) suprimir u obstaculizar el ejercicio de acciones judiciales o de recursos por parte del consumidor,
en particular obligdndole a dirigirse exclusivamente a una jurisdiccién de arbitraje no cubierta por
las disposiciones juridicas, limitdndole indebidamente los medios de prueba a su disposiciéon o
imponiéndole una carga de la prueba que, conforme a la legislaciéon aplicable, deberia
corresponder a otra parte contratante.»

Normativa hiingara

Codigo Civil

La a Polgari Torvénykonyvrdl sz6lé 1959. évi IV. torvény (Ley n.° IV de 1959, por la que se aprueba el
Codigo Civil), en su versidn aplicable al litigio principal (en lo sucesivo, «Cédigo Civil»), establece en
su articulo 205/A:

«1. Se calificaran de condiciones generales de la contratacion las clausulas contractuales predispuestas
unilateralmente por una de las partes con el fin de celebrar una pluralidad de contratos, sin
participacion de la otra parte y sin que sean objeto de negociacion individual entre las partes.

[...]

3. A efectos de la calificaciéon como condiciones generales de la contratacion resultan irrelevantes la
extensién y forma de las cldusulas, asi como el modo en que estén incluidas en el contrato y el hecho
de que se encuentren redactadas en el documento contractual o en un documento separado.»

El articulo 209 del Cédigo Civil dispone lo siguiente:

«1. Las condiciones generales de la contratacién y las cldusulas de un contrato celebrado con un
consumidor que no hayan sido negociadas individualmente serdn abusivas en caso de que,
contraviniendo las exigencias de buena fe y lealtad, establezcan los derechos y obligaciones de las
partes derivados del contrato de un modo unilateral e infundado en perjuicio de la parte contratante
que no haya redactado las clausulas.

2. A efectos de determinar el caricter abusivo de una cldusula, deberan examinarse todas aquellas
circunstancias que, existentes en el momento de la celebracion del contrato, dieron lugar a la firma de
éste, asi como la naturaleza del servicio pactado y la relacion de la cldusula en cuestion con las demads
clausulas del contrato o con otros contratos.

3. Mediante norma especial podridn determinarse las cldusulas de los contratos celebrados con los
consumidores que tienen cardcter abusivo o que deben considerarse abusivas salvo prueba en
contrario.»

A tenor del articulo 209/A del Cédigo Civil:

«1. Las estipulaciones abusivas que formen parte del contrato como condiciones generales de la
contratacion podran ser impugnadas por la parte perjudicada.
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2. En los contratos celebrados con consumidores, serdn nulas las estipulaciones abusivas que formen
parte del contrato como condiciones generales de la contratacién, asi como las que hayan sido
elaboradas previa y unilateralmente y sin negociacién individual por la parte que contrate con el
consumidor. La nulidad sélo podra alegarse en favor del consumidor.»

El articulo 242 del Cédigo Civil establece lo siguiente:

«1. El reconocimiento de la deuda no modificara el titulo juridico de la deuda; no obstante, incumbira
a quien haga tal reconocimiento la prueba de que no subsiste su deuda, de que ésta no puede hacerse
hace valer ante un tribunal o de que el contrato carece de validez.

2. El reconocimiento de la deuda se realizarda mediante declaracion escrita dirigida a la otra parte.»

El articulo 523 del Cédigo Civil dispone lo siguiente:

«1. Mediante el contrato de préstamo la entidad financiera u otro prestamista se obliga a poner a
disposiciéon del deudor una cantidad determinada de dinero y el deudor a devolver la cantidad

recibida conforme a lo dispuesto en el contrato.

2. Salvo disposicién normativa en contrario, cuando el prestamista sea una entidad financiera el
deudor estara obligado al pago de intereses (préstamo bancario).»

Segiin su articulo 688, el Cdédigo Civil tiene por objeto, en particular, la trasposiciéon al Derecho
hungaro de la Directiva 93/13.

Decreto Gubernamental

El fogyasztdval kotott szerzédésben tisztességtelennek mindsild feltételekrdl szolé 18/1999. (II. 5.)
Kormanyrendelet [Decreto Gubernamental 18/1999 (II. 5.), sobre las clausulas abusivas en los
contratos celebrados con los consumidores], en su articulo 1, apartado 1, establece que tendran
cardcter abusivo, en particular, las cldusulas contractuales que:

«[...]

b) faculten exclusivamente a la parte que contrate con el consumidor para determinar si el contrato se
ha cumplido conforme a sus estipulaciones;

i) excluyan o limiten las vias de que dispone el consumidor para hacer valer sus derechos, en virtud
de la ley o de lo convenido entre las partes, salvo que dichas vias sean sustituidas por un
procedimiento de resolucién de controversias establecido mediante norma juridica;

j) inviertan la carga de la prueba en perjuicio del consumidor.»

A tenor del articulo 3, apartado 2, de dicho Decreto:

«El presente Decreto, junto con las disposiciones pertinentes del Cddigo Civil, traspone al Derecho
hungaro la Directiva [93/13].»
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Ley de Enjuiciamiento Civil

La a polgari perrendtartasrdl sz6lé 1952. évi III. torvény (Ley n.° III de 1952 de Enjuiciamiento Civil),
en su versiéon aplicable al litigio principal (en lo sucesivo, «Ley de Enjuiciamiento Civil»), dispone lo
siguiente en su articulo 164, apartado 1:

«La demostracion de los hechos necesarios para la resolucion del litigio incumbe, en principio, a la
parte interesada en que el tribunal los tenga por probados.»

Ley hungara n.’ LIII de 1994

La a birdsagi vegehajtasrodl sz0l6 1994. évi LIIL torvény (Ley hingara n.° LIII de 1994, sobre ejecuciones
judiciales), en su versién aplicable en la fecha de la firma del contrato de que se trata en el litigio
principal, establece, en su articulo 10, lo siguiente:

«Se despachard ejecucion judicial previa presentacion de un titulo ejecutivo. Son titulos ejecutivos los
siguientes:

[...]
b) los documentos provistos de apostilla ejecutiva emitidos por un tribunal.»
Desde el 1 de junio de 2010, dicha disposicién tiene el siguiente tenor:

«Se despachard ejecucion judicial previa presentacion de un titulo ejecutivo. Son titulos ejecutivos los
siguientes:

[...]

b) los documentos provistos de apostilla ejecutiva emitidos por un tribunal o un notario.»

Litigio principal y cuestiones prejudiciales

El 27 de octubre de 2008, la prestataria y el banco celebraron un contrato de préstamo inmobiliario (en
lo sucesivo, «contrato de préstamo») denominado en francos suizos (CHF). Mediante este contrato, el
banco se comprometié a poner a disposicion de la prestataria el importe de 132 848 CHF (alrededor de
118 140 euros) para la refinanciacién de un crédito. Ese mismo dia, un notario levanté acta del
reconocimiento de la deuda por parte de la prestataria en un documento auténtico titulado
«declaracién unilateral de reconocimiento de deuda», en el que figuraban las estipulaciones del
contrato de préstamo.

El apartado [.4 del contrato de préstamo, cuyo contenido figura también en dicha acta notarial, tiene el
siguiente tenor:

«Para dirimir cualquier controversia en materia de liquidacién de cuentas o satisfacer una reclamacién
del Banco, para determinar el importe del crédito o de otra deuda pendiente en un momento dado
conforme al presente documento, y para determinar la fecha efectiva de desembolso y el vencimiento
de una obligacién de pago, asi como para determinar cualquier otro hecho o dato necesario a efectos
de una ejecucién judicial directa, las Partes manifiestan quedar obligadas a aceptar como prueba
fidedigna e irrefutable un documento probatorio elevado a escritura publica, elaborado con arreglo a
las cuentas del Deudor en el Banco y a los registros y la contabilidad del Banco.
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En consecuencia, en caso de impago del principal o de sus intereses y gastos, o en caso de que el pago
no se ajuste a lo pactado en el contrato, ademdas del presente documento, el documento probatorio
elevado a escritura publica, elaborado con arreglo a las cuentas del Deudor en el Banco y a los
registros y la contabilidad del Banco, servird de prueba del crédito y de los intereses y gastos
pendientes en un momento dado y que fundamenten la ejecucién, asi como de los hechos
anteriormente referidos. Las Partes consienten mediante la firma del presente contrato en quedar
obligadas a aceptar el mencionado documento probatorio.

En el supuesto de que se inicie a instancia del Banco un eventual procedimiento de ejecucion, las
Partes o el Deudor solicitardn al notario que autorizé el presente documento, o al notario que de otro
modo sea competente, que haga constar en acta notarial, con arreglo a las cuentas de los Deudores en
el banco y a los registros y la contabilidad del Banco y tras examinar los registros, el importe del
crédito y de sus intereses y gastos o de cualquier otra deuda al respecto pendientes derivados del
préstamo anteriormente referido y los hechos y datos anteriormente referidos, y autorizardn que se
levante el secreto bancario en relacién con dicha informacién.»

De la resolucion de remisidon se desprende que el contrato de préstamo autoriza al banco a resolverlo,
con efectos inmediatos, en caso de incumplimiento grave de las obligaciones contractuales por parte de
la prestataria, como seria el incumplimiento de una obligaciéon de pago. El banco tiene derecho a la
devolucién inmediata del importe pendiente de todos los créditos basados en dicho contrato y
vencidos de resultas de la resoluciéon del mismo.

El 5 de enero de 2016, la prestataria presenté una demanda ante el 6rgano jurisdiccional hingaro
competente de primera instancia. Alegé que la clausula contenida en el apartado 1.4 del contrato de
préstamo y la disposicion correspondiente del acta notarial levantada con motivo de la celebracion del
contrato de préstamo eran abusivas debido a que, mediante esa cldusula, ella se habia comprometido a
aceptar que el banco pudiera declarar unilateralmente un incumplimiento por su parte, asi como el
saldo pendiente de su deuda, y proceder directamente a la ejecucion sobre la base de dicha acta
notarial, dotada de valor probatorio, toda vez que estaba provisto de la apostilla ejecutiva. Segtn la
prestataria, la citada cldusula invierte la carga de la prueba en detrimento del consumidor, habida
cuenta de que, en caso de desacuerdo, corresponde a este ultimo someter el asunto a un drgano
jurisdiccional para oponerse a la ejecucién forzosa.

El banco solicit6 la desestimacién de la demanda. Segun el banco, la cldusula controvertida en el litigio
principal no permite determinar unilateralmente si la prestataria ha cumplido sus obligaciones.
Tampoco invierte la carga de la prueba ni priva a la prestataria de la posibilidad de hacer valer sus
pretensiones. Aun en presencia de un acta notarial que certifique el importe de la deuda, el Derecho
hingaro permite aportar pruebas en contrario. Ademads, inclusive en un procedimiento simplificado de
ejecucion forzosa, la prueba del importe del crédito sigue recayendo en el banco. El banco considera
que dicha cldusula no permite al banco determinar unilateralmente el importe de la deuda ni imponer
su propia interpretacién de las disposiciones del contrato de préstamo.

El érgano jurisdiccional hingaro competente de primera instancia desestimé la demanda de la
prestataria, basandose en que la cldusula controvertida en el litigio principal no era abusiva, al
limitarse a precisar las condiciones que debian respetarse para acreditar la deuda. Por lo que se refiere
a la ejecucién, dicho 6rgano jurisdiccional consider6 que, una vez despachada, no hay medio para
comprobar si la prestataria estd incursa en impago. Sin embargo, esta dltima podria declarar al agente
judicial que cumplié sus obligaciones vy, si fuera necesario, incoar un procedimiento solicitando el
sobreseimiento de la ejecucién forzosa. En dicho procedimiento la prestataria podria impugnar el
crédito.

6 ECLILEU:C:2019:764
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La prestataria interpuso un recurso de apelacion ante el 6rgano jurisdiccional remitente. Enfatizé el
hecho de que la cldusula controvertida en el litigio principal puede generar un desequilibrio en
detrimento del consumidor, en el sentido de la Directiva 93/13, al simplificar las posibilidades que
tiene el banco de hacer valer sus pretensiones y al dificultar la defensa del consumidor.

El érgano jurisdiccional remitente, que recuerda que, segtn el articulo 242 del Cédigo Civil, incumbe
al autor de un reconocimiento de deuda demostrar que su deuda no existe, que no cabe pretender
judicialmente la ejecucién de la misma o que el contrato carece de validez, estima que este articulo no
es aplicable a la cldusula contenida en el apartado 1.4 del contrato de préstamo. Segin el érgano
jurisdiccional remitente, dicho articulo, que invierte la carga de la prueba para las deudas reconocidas,
solo se aplica si el importe de la deuda es claro y esta definido. Pues bien, esto no sucede en el caso de
autos, segun el citado érgano jurisdiccional.

El é6rgano jurisdiccional remitente afiade que el apartado 1.4 del contrato de préstamo tiene el mismo
efecto que el articulo 242 del Cédigo Civil en cuanto a la inversién de la carga de la prueba, en la
medida en que, en caso de desacuerdo, incumbe a la prestataria demostrar que el banco no tiene
derecho a impugnar ante un drgano jurisdiccional la legitimidad de la ejecucion forzosa o la validez
del contrato de préstamo. En un procedimiento por el que se solicita la limitaciéon o el sobreseimiento
de la ejecucidn forzosa, las exigencias en materia de plazos y de prueba son mads estrictas que en los
procedimientos civiles ordinarios. Por consiguiente, al exigir que la deuda, aun sin haber sido
necesariamente reconocida por el deudor, se acredite mediante un documento auténtico dotado de
valor probatorio sobre la base de los libros del banco, dicha cldusula causaria un desequilibrio en
detrimento del consumidor.

El 6rgano jurisdiccional remitente alberga dudas acerca de si la citada clausula entra en el dmbito del
punto 1, letras m), y q), del anexo de la Directiva 93/13, asi como sobre el modo en que debe apreciar
si tal clausula tiene caracter abusivo. Senala, a este respecto, que ese anexo ha sido traspuesto al
Derecho hungaro y que las cldusulas contempladas en el articulo 1, apartado 1, del Decreto
gubernamental se consideran abusivas sin necesidad de que se realice examen complementario
alguno.

Dicho érgano jurisdiccional sefiala que, conforme al articulo 8 de la Directiva 93/13, los Estados
miembros podran adoptar, en el dmbito regulado por la citada Directiva, disposiciones mads estrictas
que sean compatibles con el Tratado, con el fin de garantizar al consumidor un mayor nivel de
proteccion. Por lo tanto, se permite al legislador nacional declarar abusivas, sin examen
complementario, las clausulas contempladas en el articulo 3, apartado 3, de la Directiva 93/13,
interpretado en relacién con el punto 1 del anexo de la citada Directiva.

Por lo que respecta a la cuestion de si una clausula como la controvertida en el litigio principal entra
en el ambito del punto 1, letra q), del anexo de la Directiva 93/13, el 6rgano jurisdiccional remitente
senala que, si bien la versién en lengua hingara de esta disposicion se refiere a clausulas «que tienen
por objeto o por efecto [...]», otras versiones lingiiisticas de la citada disposicion, en particular las
versiones en las lenguas alemana, polaca, checa y eslovena, hacen referencia a clausulas «que tienen
por objetivo o como efecto [...]». Sobre la base de estas tltimas versiones lingiiisticas, procederia
considerar que, al incluir dicha cldusula en el contrato en cuestién, la entidad financiera de que se
trata tuvo como finalidad invertir la carga de la prueba.

A este respecto, el citado 6rgano jurisdiccional se interroga sobre si procede interpretar el articulo 3,
apartado 3, de la Directiva 93/13, en relacién con el punto 1, letra q), del anexo de esta Directiva, en
el sentido de que se refiere a una clausula que tiene por objeto invertir la carga de la prueba, con el
fin de que pueda procederse a una ejecucion forzosa simplificada en caso de incumplimiento grave del
consumidor, aun cuando dicho procedimiento simplificado de ejecucién forzosa también pueda basarse
en el Derecho nacional, al margen de dicha cldusula.

ECLILEU:C:2019:764 7
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Segin el drgano jurisdiccional remitente, aunque la cldusula controvertida en el litigio principal
constituye el reflejo de un procedimiento de ejecucion notarial ya establecido por la Ley hingara, esta
clausula podria ser abusiva en la medida en que, al conceder al banco la posibilidad de fijar el importe
pendiente de pago, tendria como consecuencia excluir cualquier negociacién equitativa y leal con la
prestataria, obligandola a incoar un procedimiento judicial oneroso. Por ultimo, las consecuencias
potenciales de dicha clausula en caso de litigio no son plenamente comprensibles para el consumidor
medio en el momento de la celebraciéon del contrato.

El érgano jurisdiccional remitente sefiala que de una situaciéon analoga a la del litigio principal trae
causa la sentencia de 1 de octubre de 2015, ERSTE Bank Hungary (C-32/14, EU:C:2015:637). Sin
embargo, dicha sentencia ha sido objeto de aplicaciones dispares por parte de los drganos
jurisdiccionales hingaros por lo que respecta a clausulas como la controvertida en el litigio principal.

El 6rgano jurisdiccional remitente pone de relieve que, segin la Karia (Tribunal Supremo, Hungria), en
caso de insercion de la apostilla ejecutiva en un documento auténtico, en aplicaciéon del articulo 369
del Cédigo Civil el deudor solo puede impugnar la deuda mediante un procedimiento de cesacién o
de limitacién de la ejecucién. Se trata, no obstante, de una consecuencia que se deriva de las normas
procesales aplicables a los documentos notariales y a la apostilla ejecutiva. Por lo tanto, las clausulas
analogas a la controvertida en el litigio principal no afectan a la posicién juridica del consumidor y en
modo alguno actdan en detrimento suyo a este respecto. En efecto, el hecho de que la carga de la
prueba recaiga sobre el consumidor, en virtud del articulo 164, apartado 1, de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, es inherente a los procedimientos que tienen por objeto el sobreseimiento o la limitacién de la
ejecucion forzosa, de modo que el documento auténtico notarial no agravaria la carga de la prueba
para el consumidor.

No obstante, otros 6rganos jurisdiccionales distintos de la Kuria (Tribunal Supremo) han declarado
que una clausula de este tipo puede invertir la carga de la prueba en detrimento del consumidor.

Por otra parte, el 6rgano jurisdiccional remitente senala que la cldusula controvertida en el litigio
principal podria considerarse una cldusula que entra en el dmbito del punto 1, letra m), del anexo de
la Directiva 93/13, esto es, una cldusula que tiene por objeto o como efecto conceder al profesional el
derecho a determinar si la cosa entregada o el servicio prestado se ajusta a lo estipulado en el contrato,
o conferirle el derecho exclusivo a interpretar una cualquiera de las clausulas del contrato.

Dadas estas circunstancias, el Févérosi [télétdbla (Tribunal Superior de la Capital) decidié suspender el
procedimiento y plantear al Tribunal de Justicia las siguientes cuestiones prejudiciales:

«1) ;Debe interpretarse la letra q), del punto 1 del anexo de la Directiva 93/13/CEE en el sentido de
que, como norma de la Unién que tiene rango de norma de orden publico, prohibe de manera
general y haciendo innecesario proceder a ulteriores andlisis, que un prestamista imponga a un
deudor que tenga la condicién de consumidor una disposiciéon contractual, bajo la forma de una
clausula general o no negociada individualmente, cuya finalidad o cuyo efecto sea el de invertir la
carga de la prueba?

2) En caso de que sea necesario apreciar, con fundamento en la letra q), del punto 1 del anexo de la
Directiva [93/13], la finalidad o el efecto de la clausula contractual, ;cabe determinar que impide el
ejercicio de los derechos de los consumidores una cldusula contractual

— en virtud de la cual el deudor que tenga la condicién de consumidor tiene motivos fundados
para creer que debe cumplir el contrato en su integridad, incluidas todas sus cldusulas, del
modo y en la medida impuestos por el prestamista, incluso aunque el deudor tenga el
convencimiento de que la prestacién exigida por el prestamista no es exigible en todo o en
parte, o
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— cuyo efecto consiste en que se limita o excluye el acceso del consumidor a un modo de
resoluciéon de controversias basado en una negociacién equitativa, debido a que es suficiente
para el prestamista invocar esta cldusula contractual para considerar resuelto el litigio?

3) En caso de que deba decidirse acerca del caricter abusivo de las cldusulas contractuales
enumeradas en el anexo de la Directiva [93/13] a la luz de los criterios establecidos en el
articulo 3, apartado 1, de esa Directiva, ;cumple el requisito de redaccién de manera clara y
comprensible establecido en el articulo 5 de la misma Directiva una cldusula contractual que tiene
incidencia en las decisiones del consumidor en relacion con el cumplimiento del contrato, con la
solucién de diferencias con el prestamista mediante cauces judiciales o extrajudiciales o con el
ejercicio de derechos que, aunque gramaticalmente estd claramente redactada, produce efectos
juridicos que s6lo pueden determinarse mediante la interpretaciéon de normas nacionales, respecto
de las que no existia una prdctica jurisdiccional uniforme en el momento de celebraciéon del
contrato, sin que esa prdctica se haya cristalizado tampoco en los afos sucesivos?

4) ;Debe interpretarse la letra m), del punto 1 del anexo de la Directiva [93/13] en el sentido de que
una cldusula contractual no negociada individualmente puede ser abusiva también en el caso de
que faculte a la parte que contrata con el consumidor para determinar unilateralmente si la
prestaciéon del consumidor se ajusta a lo dispuesto en el contrato y de que el consumidor
reconozca quedar vinculado por la misma incluso antes de que los contratantes hayan realizado
cualquier prestacién?»

Acerca de las cuestiones prejudiciales

Sobre la admisibilidad de las cuestiones prejudiciales

El banco invoca la inadmisibilidad de las cuestiones prejudiciales planteadas basandose, en esencia, en
que son de caracter hipotético. Por lo que respecta a las dos primeras cuestiones, el banco sostiene que
el érgano jurisdiccional remitente parte del postulado erréneo de que la cldusula controvertida en el
litigio principal invierte la carga de la prueba en detrimento del consumidor. Anhade que esa clausula
no puede obstaculizar el ejercicio de acciones judiciales o de recursos por parte del consumidor y que,
por consiguiente, el punto 1, letra q), del anexo de la Directiva 93/13 no es aplicable al litigio principal.
Por lo que respecta a la tercera cuestién prejudicial, el banco sostiene que la jurisprudencia relativa a
cldusulas como la controvertida en el litigio principal era uniforme en el momento de la celebraciéon
del contrato de préstamo, ya que la Kuaria (Tribunal Supremo) habia declarado en reiteradas ocasiones
que tales cldusulas no modificaban los derechos o las obligaciones del consumidor en relacién con las
normas del Derecho nacional aplicables. Por tltimo, en lo que atafie a la cuarta cuestion prejudicial, el
banco alega que el punto 1, letra m), del anexo de la Directiva 93/13 no es aplicable a la cldusula
controvertida en el litigio principal, pues esta no concede al profesional el derecho a determinar si las
prestaciones del consumidor se ajustan a lo estipulado en el contrato de préstamo.

De entrada procede recordar que, seguin reiterada jurisprudencia del Tribunal de Justicia, las cuestiones
sobre la interpretacién del Derecho de la Unién planteadas por el juez nacional en el marco normativo
y factico definido bajo su responsabilidad, y cuya exactitud no corresponde verificar al Tribunal de
Justicia, disfrutan de una presuncién de pertinencia. La negativa del Tribunal de Justicia a
pronunciarse sobre una cuestion planteada por un 6rgano jurisdiccional nacional solo esta justificada
cuando resulta patente que la interpretacion del Derecho de la Unién solicitada no tiene relacién
alguna con la realidad o con el objeto del litigio principal, cuando el problema es de naturaleza
hipotética o cuando el Tribunal de Justicia no dispone de los elementos de hecho o de Derecho
necesarios para responder eficazmente a las cuestiones planteadas (sentencia de 20 de septiembre de
2018, OTP Bank y OTP Faktoring, C-51/17, EU:C:2018:750, apartado 37 y jurisprudencia citada).
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A este respecto, como también ha sefialado el Abogado General en el punto 37 de sus conclusiones, de
la peticion de decision prejudicial no se desprende de manera manifiesta que los supuestos
contemplados por el 6rgano jurisdiccional remitente no se correspondan con la situacién de que se
trata en el litigio principal.

Procede afadir que, en el marco del procedimiento establecido en el articulo 267 TFUE, basado en una
clara separacion entre las funciones de los érganos jurisdiccionales nacionales y las del Tribunal de
Justicia, toda apreciacién de los hechos y de la legislacién nacional corresponde al juez nacional
(véase, en este sentido, la sentencia de 27 de febrero de 2019, Associacdo Peco a Palavra y otros,
C-563/17, EU:C:2019:144, apartado 36 y jurisprudencia citada). Por consiguiente, en el caso de autos
corresponde Unicamente al drgano jurisdiccional remitente apreciar el significado y el alcance de la
clausula controvertida en el litigio principal.

De ello se deduce que las cuestiones prejudiciales planteadas son admisibles.

Sobre la primera cuestion prejudicial

Mediante su primera cuestion prejudicial, el 6rgano jurisdiccional remitente pregunta, en esencia, si el
articulo 3, apartado 3, de la Directiva 93/13, en relacién con el punto 1, letra q), del anexo de esta
Directiva, debe interpretarse en el sentido de que califica como abusiva, de forma general y sin examen
complementario, una clausula contractual que no haya sido negociada individualmente y que tenga por
objeto o como efecto invertir la carga de la prueba en detrimento del consumidor.

Tal como establece el articulo 3, apartado 3, de la Directiva 93/13, el anexo de la misma contiene una
lista indicativa y no exhaustiva de clausulas que pueden ser declaradas abusivas. Ciertamente, el anexo
de la Directiva 93/13 constituye, segin ya ha declarado el Tribunal de Justicia, un elemento esencial en
el cual el juez competente puede basar su apreciacién del caracter abusivo de una cldusula (véase, en
este sentido, el auto de 3 de abril de 2014, Sebestyén, C-342/13, EU:C:2014:1857, apartado 32 y
jurisprudencia citada). Consta, no obstante, que una cldusula que figura en la lista de dicho anexo no
debe necesariamente considerarse abusiva y, por el contrario, que una cldusula que no figura en él
puede, sin embargo, ser declarada abusiva [véase, en este sentido, la sentencia de 7 de mayo de 2002,
Comisién/Suecia (C-478/99, EU:C:2002:281), apartado 20].

De ello se deduce que, ante una clausula de un contrato, en virtud del articulo 3, apartados 1y 3, de la
Directiva 93/13, interpretado en relaciéon con el punto 1, letra q), del anexo de dicha Directiva,
incumbe al juez nacional comprobar si, contrariamente a las exigencias de la buena fe, dicha clausula
causa, en detrimento del consumidor, un desequilibrio importante entre los derechos y las
obligaciones de las partes que se derivan del contrato.

Sin embargo, de conformidad con el articulo 8 de la Directiva 93/13, los Estados miembros podran
adoptar o mantener, en el dmbito regulado por esa misma Directiva, disposiciones mds estrictas que
sean compatibles con el Tratado, con el fin de garantizar al consumidor un mayor nivel de
proteccion. Asi pues, los Estados miembros son libres, en principio, de extender la proteccién prevista
en el articulo 3, apartados 1 y 3, de dicha Directiva, interpretado en relacién con el punto 1 del anexo
de la misma, declarando abusivas de manera general las clausulas mencionadas en dicho punto, sin
necesidad de un examen complementario segtin los criterios que figuran en el articulo 3, apartado 1,
de la Directiva 93/13.

Se desprende de los autos remitidos al Tribunal de Justicia —correspondiendo no obstante
comprobarlo al érgano jurisdiccional remitente— que las cldusulas contempladas en el punto 1,
letra q), del anexo de la Directiva 93/13 se consideran efectivamente abusivas segin el Derecho
hungaro, y ello sin necesidad de un examen complementario. De confirmarse este extremo, el érgano

10 ECLILEU:C:2019:764



49

50

51

52

53

54

SENTENCIA DE 19.9.2019 — Asunto C-34/18
Lovasne ToTH

jurisdiccional remitente deberda ademds determinar si la clausula controvertida en el litigio principal
estd comprendida en el dambito de aplicacion del articulo 1, apartado 1, letra j), del Decreto
Gubernamental.

Habida cuenta de las consideraciones anteriores, procede responder a la primera cuestion prejudicial
que el articulo 3, apartado 3, de la Directiva 93/13, en relaciéon con el punto 1, letra q), del anexo de
dicha Directiva, debe interpretarse en el sentido de que no califica como abusiva, de forma general y
sin examen complementario, una clausula contractual que no haya sido negociada individualmente y
que tenga como efecto o por objeto invertir la carga de la prueba en detrimento del consumidor.

Sobre la segunda cuestion prejudicial

Mediante su segunda cuestion prejudicial, el drgano jurisdiccional remitente solicita que se dilucide, en
esencia, si el articulo 3, apartado 3, de la Directiva 93/13, en relacién con el punto 1, letra q), del anexo
de esta Directiva, debe interpretarse en el sentido contempla una cldusula que tiene por objeto o como
efecto, por una parte, permitir que el consumidor tenga motivos fundados para suponer que estd
obligado a cumplir el contrato en su integridad, aun cuando considere no adeudadas determinadas
prestaciones, y, por otra parte, obstaculizar el ejercicio, por parte del consumidor, de acciones
judiciales o de recursos, cuando el importe pendiente adeudado por este ultimo en virtud del contrato
se haya determinado mediante acta notarial dotado de valor probatorio, permitiendo que el acreedor
ponga fin al litigio.

Del tenor del punto 1, letra q), del anexo de la Directiva 93/13 se desprende que dicho punto se refiere
a cladusulas que tienen por objeto o como efecto suprimir u obstaculizar el ejercicio, por parte del
consumidor, de acciones judiciales o de recursos.

El Tribunal de Justicia ya ha declarado, en lo que atafie a clausulas que pueden entrar en el ambito del
punto 1, letra q), del anexo de la Directiva 93/13, en relacion con el articulo 3, apartado 1, de la misma,
que el juez nacional deberd determinar si —y, en su caso, en qué medida— la clausula de que se trata
supone una excepciéon a las normas aplicables a falta de acuerdo entre las partes, de manera que, a la
vista de los medios procesales de que dispone, dificulta el acceso del consumidor a la justicia y el
ejercicio de su derecho de defensa (véase, en este sentido, la sentencia de 14 de marzo de 2013, Aziz,
C-415/11, EU:C:2013:164, apartado 75).

De ello se deduce que una cldusula que no puede colocar al consumidor en una situacién juridica
menos favorable que la establecida en el Derecho nacional en vigor no estd comprendida en el
punto 1, letra q), del anexo de la Directiva 93/13, en relacién con el articulo 3, apartado 1, de dicha
Directiva. El punto 1, letra q), de ese anexo contempla, por tanto, clausulas que tienen consecuencias
juridicas determinables de manera objetiva. Esta consideraciéon no queda desvirtuada por el hecho de
que la inserciéon de una cldusula de este tipo en un contrato pueda dar al consumidor la impresién de
que se han restringido las vias de recurso y de que, por este motivo, debe cumplir todas las
obligaciones establecidas en el contrato, toda vez que la cldusula de que se trata no menoscaba su
posicién juridica a la vista de la normativa nacional aplicable.

En el caso de autos, segin el érgano jurisdiccional remitente, la cldusula controvertida en el litigio
principal refleja la posibilidad, en particular, de que tal como prevé el Derecho hingaro, en caso de
incumplimiento grave de las obligaciones contractuales por parte del consumidor el acreedor solicite
la ejecucion forzosa del pago del importe adeudado, en virtud de un acta notarial provista de la
apostilla ejecutiva. Dicho drgano jurisdiccional también senala que el deudor puede incoar un
procedimiento solicitando el sobreseimiento o la limitacién de la ejecucion forzosa.
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En lo que atafie a este mismo procedimiento simplificado de ejecucién forzosa, en el apartado 60 de la
sentencia de 1 de octubre de 2015, ERSTE Bank Hungary (C-32/14, EU:C:2015:637), se ha declarado
que el consumidor, por una parte, puede presentar, en virtud del articulo 209/A, apartado 1, del
Cédigo Civil, una demanda impugnando la validez del contrato, y que, por otra parte, con arreglo al
articulo 369 de la Ley de Enjuiciamiento Civil estd facultado para instar el archivo del procedimiento
de ejecucion forzosa o la limitaciéon de su cuantia. En el marco de este ultimo procedimiento, el
consumidor puede solicitar, en virtud del articulo 370 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, la suspensién
de la ejecucion forzosa del contrato.

Dadas estas circunstancias, resulta no obstante que corresponde al érgano jurisdiccional remitente
comprobar que la cldusula controvertida en el litigio principal no altera la posicién juridica del
consumidor, en la medida en que no suprime ni obstaculiza el ejercicio, por su parte, de acciones
judiciales o de recursos, en el sentido del punto 1, letra q), del anexo de la Directiva 93/13.

En cambio, una cldusula que permita al acreedor poner fin a cualquier litigio de manera unilateral,
determinandose el importe pendiente de pago sobre la base de los libros del banco, mediante acta
notarial en la que el notario puede insertar la apostilla ejecutiva, puede entrar en el dmbito del
punto 1, letra q), del anexo de la Directiva 93/13. En efecto, en la medida en que tal clausula confiere
al profesional el derecho a poner fin de manera definitiva a posibles litigios sobre las obligaciones
contractuales, suprime u obstaculiza el ejercicio, por parte del consumidor, de acciones judiciales o de
recursos en el sentido de dicha disposicion.

No obstante, como se ha senalado en el apartado 54 de la presente sentencia, la cldusula controvertida
en el litigio principal no parece poder suprimir u obstaculizar el ejercicio de acciones judiciales o de
recursos, habida cuenta de la normativa procesal hingara aplicable, si bien este extremo debe ser
comprobado por el érgano jurisdiccional remitente.

A este respecto, procede recordar que el Tribunal de Justicia ya ha declarado que los articulos 6,
apartado 1, y 7, apartado 1, de la Directiva 93/13 deben interpretarse en el sentido de que no se
oponen a una legislacién nacional que permite a un notario que ha autorizado, con observancia de
todos los requisitos formales, un documento auténtico en el que se formaliza un contrato celebrado
entre un profesional y un consumidor, proceder a insertar la apostilla ejecutiva en el documento
auténtico o negarse a cancelar la apostilla, sin que se haya examinado, en ningin momento, el
caracter abusivo de las cldusulas del contrato, siempre que las normas procesales de los recursos
establecidas por el Derecho nacional garanticen, en las circunstancias del litigio principal, la tutela
judicial efectiva del consumidor, lo que corresponde verificar al érgano jurisdiccional nacional (véase,
en este sentido, la sentencia de 1 de octubre de 2015, ERSTE Bank Hungary, C-32/14, EU:C:2015:637,
apartados 64 y 65).

Habida cuenta de las consideraciones anteriores, procede responder a la segunda cuestién prejudicial
que el articulo 3, apartado 3, de la Directiva 93/13, en relaciéon con el punto 1, letra q), del anexo de
esta Directiva, debe interpretarse en el sentido de que, por una parte, no se refiere a una clausula que
tiene por objeto o como efecto permitir que el consumidor tenga motivos fundados para suponer que
debe cumplir el contrato en su integridad, aun cuando considere que no se adeudan determinadas
prestaciones, cuando dicha cldusula no altere la posicién juridica del consumidor habida cuenta de la
normativa nacional aplicable y, por otra parte, que contempla una clausula que tiene por objeto o
como efecto obstaculizar el ejercicio, por parte del consumidor, de acciones judiciales o de recursos,
cuando el importe pendiente de pago se determina mediante acta notarial dotada de valor probatorio,
permitiendo al acreedor poner fin al litigio de manera unilateral y definitiva.
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Sobre la tercera cuestion prejudicial

Mediante su tercera cuestién prejudicial, el érgano jurisdiccional remitente pretende dilucidar, en
esencia, si el articulo 5 de la Directiva 93/13 debe interpretarse en el sentido de que exige que el
profesional proporcione informacién complementaria relativa a una cldusula redactada de manera
clara, pero cuyos efectos juridicos solo pueden determinarse mediante interpretaciéon de disposiciones
de Derecho nacional que no son objeto de jurisprudencia uniforme.

De entrada procede recordar que, segin la jurisprudencia del Tribunal de Justicia, la exigencia de
transparencia de las cldusulas contractuales, evocada, en particular, en el articulo 5 de la Directiva
93/13, no solo exige de que la clausula considerada sea clara y comprensible gramaticalmente para el
consumidor, sino también que permita al consumidor evaluar, basindose en criterios precisos y
comprensibles, las consecuencias econdmicas derivadas a su cargo (véanse, en este sentido, las
sentencias de 30 de abril de 2014, Kasler y Késlerné Rébai, C-26/13, EU:C:2014:282, apartado 75 y de
9 de julio de 2015, Bucura, C-348/14, no publicada, EU:C:2015:447, apartado 55).

Esta jurisprudencia exige, en esencia, que los mecanismos para el célculo de la deuda y del importe que
debe ser rembolsado por el consumidor sean transparentes y comprensibles y, en su caso, que el
profesional proporcione la informacién complementaria necesaria al efecto (véase, en este sentido, la
sentencia de 20 de septiembre de 2017, Andriciuc y otros, C-186/16, EU:C:2017:703, apartado 51).

Siguiendo con la exigencia de transparencia sobre las consecuencias econémicas para el consumidor
que se desprenden de un contrato, el Tribunal de Justicia ha declarado que, cuando determinadas
disposiciones legales o reglamentarias imperativas, en el sentido del articulo 1, apartado 2, de la
Directiva 93/13, especifican aspectos del modo de variacién de los gastos relacionados con el servicio
que deba prestarse, o cuando dichas disposiciones confieren al consumidor el derecho a rescindir la
relacion contractual, es esencial que dicho consumidor sea informado por el profesional de dichas
disposiciones (véase, en este sentido, la sentencia de 26 de abril de 2012, Invitel, C-472/10,
EU:C:2012:242, apartado 29).

Ademas, el Tribunal de Justicia ha declarado, en otro contexto, por lo que respecta a una cldusula que
estipula la aplicacion del Derecho del Estado de establecimiento del vendedor, que este tltimo estd en
principio obligado a informar al consumidor de la existencia de disposiciones legislativas imperativas
como el articulo 6, apartado 2, del Reglamento (CE) n.° 593/2008 del Parlamento Europeo y del
Consejo, de 17 de junio de 2008, sobre la ley aplicable a las obligaciones contractuales (Roma I) (DO
2008, L 177, p. 6), que establece que la elecciéon de la ley aplicable no podrd acarrear, para el
consumidor, la pérdida de la proteccién que le proporcionen aquellas disposiciones que no pueden,
mediante acuerdo, excluirse en virtud de la ley que habria sido aplicable a falta de eleccién (véase, en
este sentido, la sentencia de 28 de julio de 2016, Verein fiir Konsumenteninformation, C-191/15,
EU:C:2016:612, apartado 69).

Sin embargo, de la jurisprudencia citada en los apartados 64 y 65 de la presente sentencia no se
desprende que también el profesional esté obligado a informar al consumidor, antes de la celebraciéon
de un contrato, de disposiciones procesales generales del Derecho interno de su propio Estado de
residencia, como serfan las relativas al reparto de la carga de la prueba, asi como de la jurisprudencia
relativa a las mismas.

En el litigio principal no se trata, en particular, de una clausula de designacién del Derecho aplicable
en favor del Derecho del Estado miembro en el que tiene su sede el profesional, cuando el
consumidor reside en otro Estado miembro. En relacién con esta situacién, de la Directiva 93/13 se
desprende, como confirma, en particular, su quinto considerando, que el legislador de la Uni6n
presume que el consumidor no conoce las normas juridicas que regulan los contratos de venta de
bienes o de prestacion de servicios en los Estados miembros distintos del suyo.
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A diferencia de los asuntos que dieron lugar a las sentencias citadas en los apartados 64 y 65 de la
presente sentencia, el litigio principal no versa sobre la obligacién, a cargo del profesional, de
informar al consumidor de la existencia de disposiciones imperativas de Derecho internacional
privado. Tampoco se refiere a la obligacién que incumbe al profesional de informar al consumidor de
las disposiciones imperativas en virtud de las cuales el importe que el consumidor debe pagar puede
variar y que, por ello, tienen efecto directo sobre las consecuencias econémicas para el consumidor
que se derivan del contrato. En el litigio principal se trata, en cambio, de la informacién del
consumidor sobre la existencia de disposiciones procesales generales relativas al reparto de la carga de
la prueba, asi como sobre su interpretacién jurisprudencial en la fecha de la celebracion del contrato.

Dadas estas circunstancias, imponer al profesional una obligaciéon de informar al consumidor de la
existencia de disposiciones procesales generales y de jurisprudencia en relacion con ellas irfa mas alld
de lo que razonablemente cabria esperar de tal profesional en el marco de la exigencia de
transparencia.

Habida cuenta de las consideraciones anteriores, procede responder a la tercera cuestién prejudicial
que el articulo 5 de la Directiva 93/13 debe interpretarse en el sentido de que no exige que el
profesional proporcione informacién complementaria sobre una clausula redactada de manera clara,
pero cuyos efectos juridicos solo pueden determinarse interpretando disposiciones del Derecho
nacional que no son objeto de jurisprudencia uniforme.

Sobre la cuarta cuestion prejudicial

Mediante su cuarta cuestion prejudicial, el 6rgano jurisdiccional remitente pregunta, en esencia, si el
articulo 3, apartado 3, de la Directiva 93/13, en relaciéon con el punto 1, letra m), del anexo de dicha
Directiva, debe interpretarse en el sentido de que contempla una cldusula contractual que autoriza al
profesional a apreciar unilateralmente si la prestacién que incumbe al consumidor ha sido ejecutada
con arreglo al contrato.

El punto 1, letra m), del anexo de la Directiva de 93 contempla clausulas que tienen por objeto o como
efecto conceder al profesional el derecho a determinar si la cosa entregada o el servicio prestado se
ajustan a lo estipulado en el contrato o conferirle el derecho exclusivo a interpretar cualquier cldusula
del contrato.

Dado que, en principio, es el profesional quien actia en calidad de vendedor o prestador de servicios,
esta disposicion debe considerarse referida a las clausulas que permiten al profesional, en caso de
reclamacion o de impugnacién por parte del consumidor en relacién con el servicio prestado o con el
bien entregado, determinar unilateralmente si su propia prestaciéon es conforme al contrato.

Consta, en efecto, que el punto 1, letra m), del anexo de la Directiva 93/13 no hace referencia a las
obligaciones del consumidor derivadas del contrato, sino tGnicamente a las obligaciones del
profesional. De este modo, dicha disposicion no se refiere a las clausulas que autorizan al profesional
a apreciar unilateralmente si la contraprestacion del consumidor, consistente en amortizar una deuda
y en pagar los gastos correspondientes, ha sido ejecutada con arreglo al contrato.

Habida cuenta de las consideraciones anteriores, procede responder a la cuarta cuestion prejudicial que
el articulo 3, apartado 3, de la Directiva 93/13, en relacién con el punto 1, letra m), del anexo de dicha
Directiva, debe interpretarse en el sentido de que no se refiere a una clausula contractual que autoriza
al profesional a apreciar unilateralmente si la prestaciéon que incumbe al consumidor ha sido ejecutada
con arreglo al contrato.
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Costas

Dado que el procedimiento tiene, para las partes del litigio principal, el cardcter de un incidente
promovido ante el érgano jurisdiccional remitente, corresponde a este resolver sobre las costas. Los
gastos efectuados por quienes, no siendo partes del litigio principal, han presentado observaciones
ante el Tribunal de Justicia no pueden ser objeto de reembolso.

En virtud de todo lo expuesto, el Tribunal de Justicia (Sala Tercera) declara:

1)

2)

3)

4)

El articulo 3, apartado 3, de la Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre
las clausulas abusivas en los contratos celebrados con consumidores, en relacion con el
punto 1, letra q), del anexo de dicha Directiva, debe interpretarse en el sentido de que no
califica como abusiva, de forma general y sin examen complementario, una clausula
contractual que no haya sido negociada individualmente y que tenga como efecto o por
objeto invertir la carga de la prueba en detrimento del consumidor.

El articulo 3, apartado 3, de la Directiva 93/13, en relacion con el punto 1, letra q), del anexo
de esta Directiva, debe interpretarse en el sentido de que, por una parte, no se refiere a una
clausula que tiene por objeto o como efecto permitir que el consumidor tenga motivos
fundados para suponer que debe cumplir el contrato en su integridad, aun cuando considere
que no se adeudan determinadas prestaciones, cuando dicha clausula no altere la posicion
juridica del consumidor habida cuenta de la normativa nacional aplicable y, por otra parte,
que contempla una clausula que tiene por objeto o como efecto obstaculizar el ejercicio, por
parte del consumidor, de acciones judiciales o de recursos, cuando el importe pendiente de
pago se determina mediante acta notarial dotada de valor probatorio, permitiendo al
acreedor poner fin al litigio de manera unilateral y definitiva.

El articulo 5 de la Directiva 93/13 debe interpretarse en el sentido de que no exige que el
profesional proporcione informacion complementaria sobre una clausula redactada de
manera clara, pero cuyos efectos juridicos solo pueden determinarse interpretando
disposiciones del Derecho nacional que no son objeto de jurisprudencia uniforme.

El articulo 3, apartado 3, de la Directiva de 93/13, en relacion con el punto 1, letra m), del
anexo de dicha Directiva, debe interpretarse en el sentido de que no se refiere a una
clausula contractual que autoriza al profesional a apreciar unilateralmente si la prestacion
que incumbe al consumidor ha sido ejecutada con arreglo al contrato.

Firmas
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