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DECISIONES

COMISION

DECISION DE LA COMISION

de 18 de febrero de 2004

sobre la ayuda estatal C27/2001 (ex NN 2/2001) relativa a la ejecucion por Francia del programa de
control de la contaminacién de origen agrario (PMPOA) en el periodo de 1994-2000

[notificada con el niimero C(2004) 415]

(El texto en lengua francesa es el dnico auténtico)

(2007/51/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea y, en
particular, su articulo 88, apartado 2, parrafo primero,

Después de haber emplazado a los interesados para que
presenten sus observaciones de conformidad con el articulo
citado (1) y vistas esas observaciones,

Considerando lo siguiente:

(1)

L PROCEDIMIENTO

Con motivo de la informacién recibida por los servicios de
la Comision sobre la existencia en Francia de un Programa
de control de la contaminacién de origen agrario
(Programme de maitrise des pollutions d'origine agricole, en lo
sucesivo (PMPOA» o «programa»), la Comisién envié una
carta a las autoridades francesas el 24 de febrero de 2000
para solicitar precisiones sobre la aplicacion de ese
programa desde 1994. Mediante carta de 31 de mayo
de 2000, Francia envid determinadas informaciones,
algunas de las cuales confirman la existencia del PMPOA
desde 1994. Por carta de 11 de julio de 2000, la Comisién
solicitd informaciéon complementaria. Las autoridades
francesas contestaron mediante carta de 26 de diciembre
de 2000.

El 13 de febrero de 1991, las autoridades francesas
notificaron una ayuda estatal en favor del medio ambiente
de las explotaciones porcinas que tenia por objeto conceder
ayudas a las inversiones individuales. La Comisién autorizé

() DO C 179 de 23.6.2001, p. 18.

(
(
(
(

2
3
4
5

)
)
)
)

la ayuda mediante carta de 11 de diciembre de 1991 (3.
Ademds, el 20 de abril de 1993, al amparo de un programa
estructural cofinanciado y con arreglo a las disposiciones
del articulo 29, apartado 4, del Reglamento (CEE) n° 2328/
91 del Consejo, de 15 de julio de 1991, relativo a la mejora
de la eficacia de las estructuras agrarias (), las autoridades
francesas comunicaron las circulares DEPSE/SDEE n° 93-
7005 de 2 de marzo de 1993 y DEPSE/SDEE n° 7027 de
5 de noviembre de 1992, sobre las ayudas a la inversién en
el sector de la carne de vacuno. Con arreglo al Reglamento
(CEE) n° 2328/91, la Comisién adopté una Decisioén el
29 de julio de 1993 por la que se autoriza una
participaciéon financiera comunitaria en esta actuacién
comtn (¥). Sin embargo, la ayuda nacional no se notific6
a la Comision con arreglo a lo dispuesto en el articulo 88,
apartado 3, del Tratado (°). Segtin las autoridades francesas,
esas disposiciones, anteriores a la entrada en vigor del
PMPOA, se incorporaron en él mediante la circular DEPSE
n° 7016 de 22 de abril de 1994. Constituyen, por lo tanto,
el capitulo bovino y porcino del PMPOA. Esta circular
tampoco se notifico a la Comision con arreglo a lo

Ayuda estatal n° N 136/91.

DO L 218 de 6.8.1991, p. 1.

C(93) 1888.

Véase la sentencia del Tribunal de Primera Instancia de las
Comunidades Europeas de 15 de septiembre de 1998, asuntos
acumulados T-126/96 y C-127/96, Breda Fucine Meridionali SpA y
otros/Comisién (Rec. p. 1I-3437). En esa sentencia, el Tribunal
sostiene el argumento de la Comisién segiin el cual una
comunicacién de un Estado miembro no puede aceptarse como
notificacién valida cuando no hace referencia explicita al articulo 88,
apartado 3, del Tratado ni se ha presentado a la Secretarfa General.
Por eso, debe considerarse que la ayuda no se ha notificado.
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dispuesto en articulo 88, apartado 3, del Tratado.

Mediante carta de 13 de junio de 1994, las autoridades
francesas notificaron una ayuda estatal a las inversiones
para la proteccién del medio ambiente en el sector avicola.
Este régimen, que se integré posteriormente en el PMPOA,
del que constituye el capitulo avicola, fue autorizado por la
Comisién mediante carta de 26 de abril de 1995 ().

Las autoridades francesas no han notificado, con arreglo al
articulo 88, apartado 3, del Tratado, el acuerdo de
8 de octubre de 1993 por el que se crea el programa, ni
ningin otro documento en el que se detallen las
caracteristicas del PMPOA relativas, en particular, a la clave
de financiaciéon del programa (). En concreto, no se ha
informado a la Comisién de la participacion de las agencias
del agua en la financiacién del citado programa.

Por otro lado, con respecto al sector bovino, las autoridades
francesas no han notificado a la Comisién las ayudas a las
inversiones previstas.

No se ha sometido a la Comisiéon ninguna notificacién
sobre los agricultores jévenes.

Mediante carta de 11 de abril de 2001, la Comisién
informé a Francia de su decision de incoar el procedimiento
previsto en el articulo 88, apartado 2, del Tratado con
relacion al PMPOA. La presente Decision solo atafie a la
aplicacién del PMPOA durante el periodo de 1994-2000.

La decision de la Comision de incoar el procedimiento se
publicé en el Diario Oficial de la Unién Europea (%). La
Comisién invité a los demds Estados miembros y a las
partes interesadas a presentar sus observaciones sobre las
ayudas en cuestion. La Comisién no ha recibido observa-
ciones de partes interesadas. Las autoridades francesas
enviaron sus comentarios mediante carta de 21 de junio
de 2001.

La Comision autorizé la prérroga del PMPOA a partir de
2001 mediante carta de 30 de octubre de 2001 (°).

IL. DESCRIPCION
1. Mecanismo de ayuda

El PMPOA, resultado de un acuerdo celebrado el 8 de octu-
bre de 1993 entre el Estado francés y las organizaciones
profesionales agricolas francesas, entré en vigor el 1 de enero
de 1994. La finalidad del programa es permitir que los

Ayuda estatal n° N 342/94.

Véase la nota a pie de pagina n° 5.
Véase la nota a pie de pagina n° 1.
Ayuda estatal n° N 355/2000.

(1

(12)

()
)

agricultores adapten sus equipos y précticas con objeto de
lograr una mayor proteccion del medio ambiente y, en
particular, de las aguas. El programa tiene por objeto la
contaminacion del agua producida por productos fitosani-
tarios y por fertilizantes de origen mineral y organico.

Con el PMPOA se desea especialmente dar cumplimiento a
la Directiva 91/676/CEE del Consejo, de 12 de diciembre
de 1991, relativa a la proteccion de las aguas contra la
contaminaciéon producida por nitratos utilizados en la
agricultura (1% (en lo sucesivo a Directiva sobre nitratos),
y a las disposiciones nacionales para la implantacién de un
c6digo de buenas pricticas agrarias. Este programa abarca
el conjunto de los modos de produccién: la ganaderia y los
cultivos.

A fin de ajustarse a las normas existentes al respecto y evitar
la contaminacién de los recursos hidricos con deyecciones
animales, se considerd necesario emprender obras para la
mejora de las instalaciones de cria y gestionar los efluentes.
Por entonces, el coste de dichas obras, que se circunscribian
a las instalaciones, se evalué en aproximadamente
1000 millones de euros por un periodo que finalizaba
en 2002. Se inicié un programa de inversiones, con el
siguiente plan de financiacién global: un tercio era aportado
por los ganaderos; un tercio por el Estado (a través del
Ministerio de Agricultura y Pesca) y las entidades
territoriales, a partes iguales, y el tercio restante por las
agencias del agua (!'). Como contrapartida, los ganaderos
que pueden beneficiarse de las ayudas estdn sujetos al pago
de un canon por contaminacién que perciben las agencias
del agua.

DO L 375 de 31.12.1991, p. 1.

De acuerdo con la informacion que obra en poder de la Comisién —
que procede parcialmente de la pdgina Internet que tienen las
agencias del agua (http://www.caufrance.tm)—, estas agencias son
organismos publicos, creados en 1964, que gozan de personalidad
juridica y autonomia financiera. Dependen del Ministerio de Medio
Ambiente (Ministére de lenvironnement) y del Ministerio de
Economia (Ministére de I'économie et des finances), y las dirige un
consejo de administracién cuya composicion es representativa de los
diferentes usuarios del agua. Las agencias estdn distribuidas entre seis
grandes cuencas que abarcan el conjunto del territorio nacional
metropolitano: Adour-Garona, Artois-Picardfa, Loira-Bretafia, Rin-
Mosa, Rddano-Mediterrdneo-Cércega y Sena-Normandia. Su organi-
zacion es idéntica y consta de un comité de cuenca, de una agencia
del agua y de un consejo de administracion. Su politica la define el
Comité de Bassin (Comité de Cuenca) y se articula en torno a cuatro
grandes ejes: gestion y recursos hidricos; lucha contra la contami-
nacion; preservacion de los medios acudticos, y seguimiento de la
calidad de las aguas continentales y litorales.

Entre 1997 y 2001, las agencias del agua previeron prestar ayuda
para la financiacién de un volumen de obras evaluado en unos
16 000 millones de euros a fin de preservar los recursos hidricos y
luchar contra la contaminacion. Las agencias ofrecen asesoramiento
técnico a los representantes politicos, empresarios y agricultores y les
proporcionan ayudas financieras para la realizacién de las obras
necesarias para luchar contra la contaminacién del agua y proteger
los recursos hidricos. Las agencias obtienen su financiacion de los
cdnones proporcionales abonados por los contaminadores y
usuarios del agua. Estos cdnones se redistribuyen después en forma
de ayudas (subvenciones y préstamos) entre las entidades locales, la
industria y la agricultura (y de manera mds general, entre los
promotores), para realizar diversas obras, como, por ejemplo,
estaciones depuradoras, redes de saneamiento, produccién de agua
potable, acondicionamiento de rios, elaboracién de estudios o la
instauracién de redes de medida.
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(13) Mediante nota de 24 de febrero de 1994 dirigida a las 30 %y de un préstamo de un equivalente de subvencién del
instancias administrativas interesadas, los Ministerios 15 %. Tratdndose de jovenes agricultores, se aumentan los
franceses de Medio Ambiente y de Agricultura precisaron porcentajes (43,75 % en zonas de llanura y 56,25 % en
los elementos de procedimiento sefialados por el comité de zonas desfavorecidas). En el sector avicola, estd previsto
seguimiento nacional encargado de la ejecucion del conceder un aumento del 5% mediante un préstamo
programa: calendario, claves de financiacion y aplicacion bonificado, en caso de tratarse de jovenes agricultores.
ante los ganaderos.
, . . (19) La Circular DEPSE/SDEEA n° 7001 de 15 de enero de 1996
(14) Con respecto gl vm,culo del programa con las 1nsta~lac1ones modificé los porcentajes de ayuda para los jovenes
declaradas de interés, las gutorlflades francesas sefialan en agricultores que se instalen a partir del 1 de enero
esa nota que redunda en interés del ganadero, cuando se de 1996. El porcentaje de la subvencién de capital pasa
hayan realizado las obras previstas en el contrato o los del 30% al 35% en las zonas desfavorecidas y los
contratos de control de la contaminacion, ajustarse a los territorios rurales de desarrollo prioritario. No se han
decretos ministeriales de 29 de febrero de 1992 relativos a previsto préstamos bonificados. En las demds zonas, el
las explotaaongs}, en lo concerniente a las disposiciones porcentaje de ayuda en capital pasa del 30 al 32,5 %. Se
sobre la proteccion del agua. permite un préstamo complementario que tenga un efecto
de equivalente de subvencién del 2,5 %.
(15) La ejecucion del PMPOA se ha llevado a cabo segin un
planteamiento sectorial utilizando circulares, en las que se ;
especifican las modalidades de ayuda, del Ministerio de (20) Para poder acogers?alas .ayt.ldas, los.productores tenian que
Agricultura y Pesca dirigidas a los prefectos de regién y de presentar un estudio preliminar realizado, por encargo, por
departamento. A peticién de la Comision, las autoridades expertos tecnicos a}utorizados, tras el cual se glaboraba ?l
francesas le enviaron una copia de las circulares siguientes: proyecto de inversion del productor. Este diagnéstico servia
de base para la elaboracién de un contrato sobre control de
—  Circular DEPSE/SDEEA n° 7016 de 22 de abril la cpntflminacién (véase el .consi’derando 21) y, por
de 1994, «Ayudas a la puesta en conformidad de las consiguiente, para la determinacién de los costes de
explotaciones bovinas y porcinas inversion .subve.nq(’)nabl,es por cada uno de lps participan-
tes en la financiacién ptiblica de las obras. Dichos estudios
— Circular DEPSE/SDEEA n° 7021 de 18 de abril r.epres<.entaban el 2 % del coste de las inversiones y se han
de 1995, «Ayudas a la puesta en conformidad de las f1nanc1ad9 a partes 1gual.es (50 % cada uno) Por el Estado y
explotaciones avicolass; las agencias del agua, sin rebasar la cifra limite de 6 000
’ francos franceses (FRF), es decir, 914 euros, impuestos
—  Circular DEPSE/SDEEA n° 7028 de 19 de junio excluidos.
de 1995, «Ayudas a la puesta en conformidad de las
explotaciones»; (21) El contrato de control de la contaminacién era el elemento
que garantizaba al ganadero la aplicacién del mecanismo de
— Circular DEPSE/[SDEEA n° 7001 de 15 de enero ayuda previsto en el PMPOA y la compensaciéon de un
de 1996, «Ayuda a la puesta en conformidad de las posible canon a la agencia del agua. Se trata de un contrato
explotaciones. Jovenes agricultores que se instalen a de confianza que pone inevitablemente de manifiesto la
partir del 1 de enero de 1996>. existencia de problemas medioambientales en una explo-
tacion, pero cuya finalidad es ayudar a su resolucion. El
(16) Los beneficiarios de las ayudas eran agricultores o contrato lo firma el conjunto de los socios financieros,
propietarios de bienes raices destinados a un uso agricola, incluido el ganadero.
sobre todo en los sectores bovino, porcino y avicola. Por su
parte, las inversiones tenian como finalidad el acondiciona- 2. Argumentos aducidos por la Comisién con
miento de edificios existentes para aumentar la capacidad motivo de la incoacién del procedimiento de examen
de almacenamiento de deyecciones animales y mejorar los
equipos de almacenamiento a fin de situarse al nivel exigido imer| 1 . Sy 1 o
por la normas de la Directiva sobre nitratos {12). (22) En primer lugar, la Comisin consider6 que la participacion
de las agencia del agua en el PMPOA era una ayuda estatal
. o o . » con arreglo al articulo 87, apartado 1, del Tratado. Las
17) La financiacién consistia en una intervencion del Estado . S Sy
" equivalente al 35 % de los costes, en forma de subvencién i:g)iilecslacsiediigjél;llarégall;t;/c&poaio ;Iznliiig?: clll:;cl(t)é)rccilg ldoz
d? ca.pital que ab;/ircaba el 30 %de los costes, a lfl que puede éstos. Los servicios de la Comisién no han tenido un
afiadirse un préstamo b9n1f1cadoo cuyo. equivalente  de conocimiento de su participacién hasta la difusion de un
subYepcxoﬂ c((j)rrfispondene.l ah 15 % de d 1105 goste;. La informe de evaluacién sobre la gestion y el balance del
e e 5 v ke o O ko o e G e
) o ] (Inspection générale des finances), el Comité Permanente de
mencionadas en el considerando 15. Coordinacién de las Inspecciones del Ministerio de
Agricultura y Pesca (Comité permanent de coordination
(18) Con respecto a los sectores bovino y porcino, también se des inspections du Ministére de 'agriculture et la péche) y el

(")

previeron ayudas para los agricultores que realicen su
proyecto con arreglo a un plan de mejora material (PAM) en
zonas desfavorecidas, en forma de una ayuda de capital del

Los detalles de las inversiones subvencionadas pueden consultarse en
la decision de incoacion del procedimiento.

)

Consejo General de Ingenieria Rural de Aguas y Bosques
(Conseil général du génie rural des eaux et foréts) (*%).

Informe elaborado el 26 de julio de 1999 y difundido en 2000

mediante la pdgina Internet del Ministerio francés de Agricultura:
http:/[www.agriculture.gouv.fr.
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*9

®)

(')

La Comisién ha tenido en cuenta que el articulo 2 del
Decreto francés n° 66-700, de 14 de septiembre de 1966,
relativo a las agencias financieras de cuenca, dispone que las
agencias del agua son organismos publicos, que gozan de
personalidad juridica y autonomia financiera y, por lo tanto,
que la legislacion francesa no deja dudas sobre su
naturaleza publica.

La Comision ha llegado a la conclusién, en la decision de
incoacion del procedimiento, de que, a la luz de las
disposiciones legislativas adoptadas en Francia sobre las
agencias del agua y sus métodos de funcionamiento, asi
como de la jurisprudencia del Tribunal de Justicia de las
Comunidades Europeas y del Tribunal de Primera Instan-
cia (%), las agencias del agua deben considerarse como una
extension del Estado y que la financiacion por esas agencias
de inversiones en las explotaciones agricolas constituye,
pues, una ayuda estatal (*°).

La Comision ha considerado que los importes asignados a
los criadores de bovinos, de porcinos y de aves de corral,
incluidos los procedentes de las agencias del agua, conferian
a esos productores una ventaja con la que no podian contar
otras producciones. Se trataba, por lo tanto, de una ayuda
concedida por Francia que, al falsear o amenazar falsear la
competencia, favoreciendo a determinadas empresas o
producciones, era capaz de afectar a los intercambios
comerciales entre Estados miembros. En consecuencia, la
medida entra en el dmbito de aplicacion del articulo 87,
apartado 1, del Tratado.

La Comision ha llegado asimismo a la conclusion de que las
ayudas estatales llevadas a efecto por Francia constitufan
ayudas nuevas no notificadas a la Comision, que podrian,
por ello, constituir ayudas ilegales con arreglo al Tratado. La
Comisién se basaba, en particular, en el articulo 1, letra f),
del Reglamento (CE) n® 659/1999 del Consecjo, de
22 de marzo de 1999, por el que se establecen
disposiciones de aplicacion del articulo 93 del Tratado
CE (*9), en el que se define la ayuda ilegal como una nueva
ayuda que se lleve a efecto contraviniendo lo dispuesto en el
antiguo articulo 93 (que ha pasado a ser el articulo 88),
apartado 3, del Tratado. La nocién de nueva ayuda abarca
toda ayuda, es decir, todo régimen de ayudas o toda ayuda
individual que no sea una ayuda existente, incluida toda
modificacién de una ayuda existente.

La Comision ha recordado que todo régimen de ayudas
autorizado por ella en el que posteriormente se realizan
modificaciones importantes —en este caso concreto,
relacionadas con la participacién de un organismo ptiblico
en la financiacién de la ayuda notificada a la Comision, lo
que altera considerablemente la clave de financiacién y, en

Véanse en particular: sentencia del Tribunal de Primera Instancia de

12 de diciembre de 1996, Compagnie nationale Air France/
Comision, asunto T-358/94 (Rec. p. II-2109); sentencia del Tribunal
de Justicia de 22 de marzo de 1977, asunto 78/76, Steinike &
Weinlig/RFA (Rec., p. 595); sentencia del Tribunal de Primera
Instancia de 31 de enero de 2001, asuntos acumulados T-197/97 y
T-198/97, Weyl Beef Products BV y otros/Comision (Rec. p. 1I-303);
sentencia del Tribunal de Justicia de 30 de enero de 1985, asunto
290/83, Comision/Francia (Rec., p. 439); communication de la
Commission du 26 mars 1997 sur les impdts, taxes et redevances
environnementaux dans le marché unique (COM (97) 9 final).
Véase la argumentacién exhaustiva de la Comision sobre la
naturaleza publica de las agencias del agua en la decision de
incoacion del procedimiento.

DO L 83 de 27.3.1999, p. 1.

consecuencia, la cuantia de la ayuda— constituye una nueva
ayuda que debe notificarse a la Comisién con arreglo al
articulo 88 del Tratado y ser autorizada por ésta. La
obligacion de la notificacion se consagra en el articulo 1,
letra ¢), del Reglamento (CE) n° 659/1999. Segin la
Comision, la variacién de la cuantia de la ayuda parecia
constituir en si un elemento modificador de la sustancia de
la ayuda, que hace obligatoria la notificacién con arreglo al
articulo 88, apartado 2, del Tratado.

La Comisién ha evaluado a continuacién las ayudas en
cuestion teniendo en cuenta el punto 23.3 de las Directrices
comunitarias sobre ayudas estatales al sector agrario (!’) (en
lo sucesivo, «directrices agrarias»), segtin el cual, toda ayuda
ilegal con arreglo al articulo 1, letra f), del Reglamento (CE)
n° 659/1999 debe evaluarse de conformidad con las
normas y las directrices vigentes en el momento en que se
concede la ayuda.

Con respecto a las inversiones subvencionadas y a la forma
de las ayudas, la Comision ha considerado que la naturaleza
de las inversiones en el sector porcino se recogia
efectivamente en el PMPOA y que las inversiones
correspondian fundamentalmente a las notificadas a la
Comision y autorizadas por ella. En lo tocante al sector
bovino, la Comisién, aunque en su momento no habia
examinado la ayuda desde el punto de vista de las normas
comunitarias de competencia, ha podido comprobar, en el
momento de la incoacién del procedimiento, su compati-
bilidad con esas normas. En cuanto al sector avicola, la
Comisién ha comprobado que el PMPOA recogia exacta-
mente el mecanismo tal como lo habia autorizado
anteriormente. Por dltimo, con respecto al régimen para
los jovenes agricultores que se instalasen a partir del
1 de enero de 1996, la Comisién ha comprobado que la
parte del régimen relativa a las inversiones subvencionables
no experimentaba modificaciones, dnicamente se modifi-
caba la forma de la ayuda en la parte financiada por el
Estado.

De este modo, la Comisién ha podido llegar a la conclusion
de que, con respecto a la naturaleza de las inversiones y a
las formas de ayuda previstas por la autoridades francesas,
las ayudas, pese a adolecer de ciertas ilegalidades, se han
ejecutado de conformidad con las normas comunitarias de
competencia vigentes en su momento. Asi pues, la
Comisién no ha cuestionado este aspecto de la ejecucion

de la ayuda.

Con respecto a la clave de financiacién de las ayudas, la
Comisién ha recordado que, de acuerdo con el marco
normativo aplicable en el momento de la entrada en vigor
del programa, el limite de las ayudas a las inversiones para
la proteccion del medio ambiente era del 35 % de los costes
realizados (el 45% en las zonas desfavorecidas). El
articulo 12, apartado 5, quinto guién, del Reglamento
(CEE) n° 2328/91, que contemplaba un examen de las
ayudas nacionales con relacién a los antiguos articulos 92 y
93 (que han pasado a ser 87 y 88) del Tratado y al
articulo 6 del mencionado Reglamento, autorizaba las
ayudas a las inversiones encaminadas a la proteccién y
mejora del medio ambiente, siempre que las inversiones no

(") DO C 28 de 1.2.2000, p. 2, y Correccién de errores, DO C 232 de

12.8.2000, p. 17.
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supongan un aumento de la capacidad de produccién. En
su decision sobre la ayuda estatal n° N 136/91, la Comision
tuvo en cuenta que solia considerar como compatible con
el mercado comdn un porcentaje del 35 % de los costes
subvencionables para este tipo de ayudas (el 45 % en las
zonas desfavorecidas con arreglo a la Directiva 75/268/CEE
del Consejo, de 28 de abril de 1975, sobre la agricultura de
montafia y de determinadas zonas desfavorecidas ('%). Estos
porcentajes de ayuda se han confirmado en el punto 3.2.3
de las Directrices comunitarias sobre ayudas estatales en
favor del medio ambiente (*°), poco después de la entrada
en vigor del programa.

Por otro lado, las autoridades francesas habfan dado a
conocer la existencia y la naturaleza de estos limites en las
circulares sectoriales de aplicaciéon del PMPOA mencio-
nadas en el considerando 15. En ellas sefialan que «la Unién
Europea ha autorizado que las ayudas publicas para este
tipo de inversiones vinculadas a la mejora del medio
ambiente alcancen el porcentaje excepcional del 35 %».

Teniendo en cuenta que la clave de financiacién del
programa prevé una participacién en los costes de las
inversiones de un tercio para el Estado y las entidades
territoriales (a partes iguales, es decir, un sexto para cada
parte), un tercio para las agencias del agua y un tercio para
los agricultores, y teniendo en cuenta, en particular, que la
contribucién de las agencias del agua constituye una ayuda
estatal, la Comision ha llegado a la conclusién, en la
decision de incoacion del procedimiento, que parecia que
los limites de ayuda autorizados para este tipo de
inversiones no se habfan respetado. La contribucién de
las agencias del agua a la financiacién del PMPOA podria
haberse traducido en un aumento de la financiacién ptiblica
hasta los dos tercios de los costes de las inversiones, es
decir, hasta el 66,6 %, aproximadamente, de los costes
realizados. Segtin la Comision, ello habria supuesto rebasar
el porcentaje permitido en torno a un 31,6 % (el 21,6 % en
las zonas desfavorecidas) de los costes realizados. El mismo
rebasamiento podrfa haberse producido en el caso del
régimen para los jovenes agricultores que se instalasen a
partir del 1 de enero de 1996, ya que las modificaciones del
régimen sélo atafien a la forma de la ayuda en la parte
financiada por el Estado y no provocan, por lo tanto, un
aumento global del porcentaje de intervencion en favor de
éstos.

La Comision ha considerado asimismo que, desde el
1 de enero de 2000, fecha de aplicacién de las directrices
agrarias, autoriza, no obstante, basindose en el punto
4.1.1.2 de las mencionadas directrices, porcentajes de ayuda
para este tipo de inversiones del 40 % de los costes en que
se haya incurrido (el 50 % para las zonas desfavorecidas).
Tratdndose de jovenes agricultores, el porcentaje aceptado
es del 45 % (el 55 % en zona desfavorecida). Lo que quiere
decir que, en aplicacién de estas condiciones mds
favorables, con respecto a las ayudas concedidas en 2000,
el rebasamiento de los porcentajes de la ayuda concedida
sélo habria sido del 26,6 % (el 16,6 % en las zonas
desfavorecidas) y, en lo tocante a los jévenes agricultores,
del 21,6 % (el 11,6 % en las zonas desfavorecidas), en el
caso de las inversiones realizadas a partir del 1 de enero
de 2000 que cumplan todas las condiciones previstas en las
directrices agrarias.

(**) DO L 128 de 19.5.1975, p. 1.
(1% DO C 72 de 10.3.1994, p. 3.

(35)

(36)

(37)

(38)

(39)

Puesto que las ayudas autorizadas por la Comisién para
inversiones se basaban en un porcentaje de financiacién
ptiblica permitido del 35 %, como mdximo, de los costes de
esas inversiones (el 45 % en las zonas desfavorecidas),
pudiendo oscilar entre el 40% y el 55%, segin las
circunstancias, a partir del 1 de enero de 2000, la Comisién
ha tenido que constatar, en la decision de incoacién del
procedimiento de examen, que la cuantia de las ayudas
concedidas en aplicacion del PMPOA podria no correspon-
derse con el porcentaje de ayuda autorizado por ella y que,
por lo tanto, toda financiacién publica concedida por
encima de los limites autorizados constituirfa una ayuda
estatal incompatible con el Tratado.

La Comision, previo examen de la informacién facilitada
por las autoridades francesas, tenia dudas sobre la
compatibilidad con el mercado comin de la ayuda a las
inversiones financiadas en virtud del PMPOA durante el
periodo de 1994-2000, en particular con respecto a los
importes de las ayudas que pueden haberse concedido por
encima de los porcentajes autorizados (el 35 % e incluso el
45 %). Por ello ha incoado el procedimiento previsto en el
articulo 88, apartado 2, del Tratado.

La Comision ha llegado asimismo a la conclusion de que el
porcentaje de ayuda utilizado por las autoridades francesas
para la realizacion de los diagndsticos de explotacién era
conforme a las normas de competencia aplicables.

1L OBSERVACIONES PRESENTADAS POR FRANCIA

Mediante carta de 21 de junio de 2001, las autoridades
francesas presentaron sus observaciones sobre la decisién
de la Comisién de incoar el procedimiento previsto en el
articulo 88, apartado 2, del Tratado con relacion a la ayuda
notificada.

Las autoridades francesas han tomado nota de la
puntualizacién juridica de la Comisién sobre el cardcter
ptblico de las ayudas de las agencias del agua. Segtn esas
autoridades, el Gobierno francés tiene previsto revisar la Ley
n° 641245, de 16 de diciembre de 1964, relativa al
régimen y a la distribucién del agua y a la lucha contra su
contaminacién, en la que se definen, en particular, los
principios bésicos del funcionamiento de las agencias del
agua, con el fin, principalmente, de que las normas de
calculo de los cdnones y las orientaciones de los programas
de intervencion financiera de las agencias estén sometidas,
en el futuro, al voto del Parlamento.

No obstante, las autoridades francesas consideran que, para
rebasar los porcentajes del 35 % y del 45 %, se podrian
haber utilizado las disposiciones del articulo 12, apartado 5,
del Reglamento (CEE) n° 2328/91, y las del articulo 12,
apartado 3, letra d), del Reglamento (CE) n°® 950/97 del
Consejo, de 20 de mayo de 1997, relativo a la mejora de la
eficacia de las estructuras agrarias (2). Segtn las auto-
ridades francesas, esas disposiciones permiten que no se
apliquen las prohibiciones de las ayudas y las limitaciones
del rebasamiento de esos porcentajes en el caso de
determinadas inversiones, como las destinadas a la
proteccion del medio ambiente.

(20 DO L 142 de 2.6.1997, p. 1.
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Con relacién al efecto sobre la competencia de la
participacion de las agencias del agua en el PMPOA, las
autoridades francesas consideran que éstas no favorecen de
manera injustificable a un sector nacional especifico, por
los motivos siguientes. Se trata, de hecho, de inversiones
improductivas que, incluso con porcentajes de ayuda
elevados, pesan sobre la economia de las explotaciones y
ponen a los ganaderos en cuestion en una situacién
desfavorable con relacién a los que no realizan tales
inversiones. Estos tltimos son, ademds, con mucho, los mds
numerosos en Francia. En opiniéon de las autoridades
francesas, el falseamiento de la competencia redundaria,
pues, en general, en detrimento de los ganaderos afectados
y no en su beneficio.

Segtin las autoridades francesas, de haber falseamiento de la
competencia con relacién al articulo 87 del Tratado, sélo
podria ser, pues, con respecto a los ganaderos de otros
Estados miembros que hubiesen realizado obras parecidas,
pero con ayudas financieras limitadas al 35 %, o al 45 % en
las zonas desfavorecidas. Segtin las autoridades francesas, la
realidad de un falseamiento de estas caracteristicas sélo
podria apreciarse, de hecho, caso por caso.

Las autoridades francesas prosiguen su razonamiento
afirmando que los porcentajes de las ayudas reales aplicados
a esas obras varfan considerablemente de un ganadero a
otro, habida cuenta de las disposiciones precisas de
aplicacién del programa. Dichas autoridades explican que
esos porcentajes son, de manera muy general, claramente
inferiores al 60 % si se calculan tomando el valor de la
ayuda expresado como porcentaje del importe de la
inversién, con arreglo al articulo 7, apartado 2, del
Reglamento (CEE) n° 2328/91 y al articulo 7, apartado 2,
del Reglamento (CE) n® 950/97.

Segtin las autoridades francesas, las disposiciones de
aplicacion de las ayudas concedidas por el Estado,
comunicadas a la Comision, definen el marco general de
aplicacion del programa. Por su parte, las agencias del agua
han adoptado la misma lista de obras subvencionables, pero
los limites de las ayudas no son siempre los mismos.
Ademds, localmente se han afiadido limites técnicos (en m?
de superficies cubiertas de zona de ejercicio, por ejemplo),
tanto en el caso de las ayudas de las agencias, como en el de
las del Estado o las entidades locales; estos limites reducen
con frecuencia la parte que debe financiarse de las obras
subvencionables. Por dltimo, en el caso de determinadas
agencias del agua, también se ha podido producir una
limitacién global de la base de la ayuda por unidad de
ganado mayor de nitrogeno (UGMN) («unité gros bétail
azote» (UGBN)).

Asi pues, de resultas de las diferentes limitaciones, el
porcentaje real de ayuda concedido, relativo a los gastos
realizados por el ganadero para la ejecucion de las obras
subvencionables, es siempre, en opinién de las autoridades
francesas, practicamente inferior a los porcentajes maximos
permitidos por el programa.

Las autoridades francesas han explicado que, con motivo de
las obras necesarias para la mejora de la eficacia

(47)

(48)

medioambiental, determinados ganaderos realizan obras
de modernizacion. Estas obras no son subvencionables y no
reciben, pues, ayudas en virtud del PMPOA.

En el sector de la ganaderfa bovina, que representa el 80 %
del niimero de explotaciones que pueden acogerse al
PMPOA, el porcentaje de ayuda real medio es mds bien bajo
—oscila con frecuencia entre el 35% y el 50 %— vy,
ademds, muy variable seglin los sistemas de produccion.
Ello se explica por la gran variedad de tipos de deyecciones
—liquidas, sélidas y, lo mds a menudo, mixtas— y, por lo
tanto, de formas de almacenamiento, tanto en lo que se
refiere su naturaleza (estercoleros y fosos para recogida de
deyecciones), como a su capacidad, y por el hecho de que
tanto las inversiones para almacenamiento, como las
superficies de las zonas construidas con hormigén y la
cobertura de las zonas de ejercicio, estdn supeditadas a
limites técnicos o financieros especialmente bajos.

En las explotaciones de cria intensiva de cerdos y aves de
corral, la capacidad de almacenamiento de efluentes
existente es en general suficiente, habida cuenta de los
periodos en que se prohibe su esparcimiento. Las obras
consisten entonces en restablecer la estanquidad de las
zonas de almacenamiento o de las superficies de hormigén
existentes o en instalar sistemas de alimentacion bifase, que
reduzcan la contaminacién en origen en las explotaciones
porcinas o que mejoren la gestién de las deyecciones en las
explotaciones avicolas. En ese caso, el porcentaje de ayuda
real puede llegar hasta el 60 % del importe de las obras
subvencionables, como se muestra en el cuadro 1. No
obstante, el importe de las obras es con frecuencia
netamente menor que en el caso de los bovinos.

Segun las autoridades francesas, un estudio sobre 20 000
expedientes de la cuenca de la agencia del agua Loira-
Bretafia pone de manifiesto que el porcentaje de ayuda
medio es del 40 %.

De hecho, una parte de esos expedientes corresponde a
construcciones nuevas realizadas en virtud del programa
cuando, por motivos diversos, no se ha considerado
oportuno realizar las obras preconizadas en los edificios
existentes. Segtin las autoridades francesas, estas situaciones
deben tratarse por separado puesto que la ayuda ya no
depende de las ayudas para la protecciéon del medio
ambiente, sino de las ayudas a la modernizacién previstas
en el articulo 7, apartado 2, letra b), del Reglamento (CEE)
n° 2328/91 y en el articulo 12, apartado 4, letra ), del
Reglamento (CE) n° 950/97. El importe de la ayuda no
puede superar entonces la cota del 35 % o del 26,25 % (el
45 % o el 38,75 %, respectivamente, en zona desfavorecida)
del coste de las obras, dependiendo de que el ganadero
pueda obtener o no un plan de mejora material. En esos
casos, el porcentaje real de la ayuda que figura en los
ejemplos del cuadro 2 es siempre muy inferior a estos
porcentajes; la columna a) indica cual habria sido el coste de
la realizacién de las obras medioambientales si se hubiesen
conservado los edificios.

Ademds, en una misma explotacion pueden realizarse obras
en edificios existentes y construcciones nuevas.
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(52) Por tltimo, si se tuviese que hacer la comparacién caso por caso, segiin las autoridades francesas, en rigor
habrfa que excluir del campo de la comparacion con arreglo al articulo 87 del Tratado a los ganaderos
que pagan un canon anual a una agencia del agua.

Cuadro 1
Ejemplos de porcentajes de ayuda reales para adaptacion a las normas en virtud del PMPOA

(importes en FRF) ()

Importe Importe Importe lmpqrte .
Tipo de explotacién Mejoras necesarias total obras Obrfls sub- escogido: escogldoz Ayuda total | - Porcentaje
@ vencionables Estado (¢ agencia del (e) real (e/b)
(b) agua (d)
Explotacion Impermeabilizacion y cober-
mixta: tura zona de ejercicio.
52 lecheras, 20 | Aumento capacidad esterco-
nodrizas y reno- | lero. Construccién foso para
vacion, es decir | recogida de deyecciones.
120 UGM N 334154| 257372| 236550| 236550| 141930  551%
60 vacas lecheras | Estanquidad foso existente.
y renovacion, es | Construccion foso descubierto.
decir 80 UGM N | Impermeabilizacién zona de
gjercicio. 328178 328178 272038| 272038| 163222 49,7 %
90 vacas lecheras | Creacion estercolero. Aumento
y renovacion, es | capacidad foso. Separacion
decir 120 UGM N | aguas pluviales. Plan esparci-
miento. 1220700 671020 495800| 495800( 252780 36,7 %
Explotacién Paso a 9 meses duracion
mixta: 450 cerdos | almacenamiento efluentes.
magros, 84 bovi- | Cobertura zona ejercicio.
nos carne y leche, | Fuente agua cerdos.
es decir 115 UGM
N 196380 | 188330| 177225| 177225| 115195  57,5%
147 cerdas, 27 | Red separacién aguas. Cubierta
verracos, 1 840 | patios pequefios.
cerdos de engorde,
es decir 223 UGM
N 93 180| 305510 16 163 16 163 10 505 34,4 %
210 cerdas, 1 318 | Impermeabilizacion esterco-
cerdos de engorde, | lero. Red de evacuacién. Ali-
es decir 167 UGM | mentacién multifase.
N 100293 55375|  55375| 55375| 33225 60 %
242 000 aves de | Instalacion de evacuacion y
corral reproducto- | secado de las deyecciones de
ras, es decir 1 128 |las aves.
UGM N 1575200 547700 310930 310930| 186558 34,6 %

(") 1FRF=0,15 euros.
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Cuadro 2
Ejemplos de porcentajes de ayuda reales en el caso de construcciones de edificios nuevos
(importes en FRF)
Coste esti- Importe Importe Importe
Tipo de explotacién Mejoras necesarias me'ldo Edl.ﬁ_ total obras | escogido: escogldo: Ayuda total | - Porcentaje
cios anti- agencia del () real (¢e/b)
(b) Estado (c)
guos (a) agua (d)
80 lecheras y Construccion estabulacion de
renovacion, es paja todos animales. Coloca-
decir 123 UGM N | ci6n canalones. 380120 468 502| 328 640 90 880| 118592 253 %
75 nodrizas y Construccién estabulacion
crias, es decir 116 | libre. Aumento almacena-
UGM N miento deyecciones y esterco-
lero. 280 634| 741807 | 212436| 111211 97 094 13,1 %
82 nodrizas y Construccion estabulacion
crias, es decir 134 | libre. Estanquidad zonas de
UGM N hormigén. Aumento almace-
namiento deyecciones y ester-
colero. 605565| 1197 152 437153| 196951 | 190231 15,9 %
70 nodrizas y Construccion estabulacion
crias, es decir 110 | libre. Estanquidad zonas de
UGM N hormigén. Construccion foso
purin. 160 940| 565 612 88 550 6 000 26 565 4,7 %
34 650 aves Construccion gallineros. Zona
ponedoras, es de almacenamiento deyeccio-
decir 214 UGM N | nes de aves. Instalacion secado
deyecciones de aves. 368 4542309993 | 368454| 176454| 163472 7.1 %
Iv. APRECIACION n° 277775 del Consejo, de 29 de octubre de 1975, por
el que se establece la organizacién comtn de mercados en
1. Introduccién: el articulo 87, apartado 1, del el sector de la carne de aves de corral (*).
Tratado
(53) Segtn el articulo 87, apartado 1, del Tratado, «Salvo que el 1.1. Existencia de una ventaja selectiva financiada mediante recursos
presente Tratado disponga otra cosa, serdn incompatibles estatales
con el mercado comdn, en la medida en que afecten a los
intercambios comerciales entre Estados miembros, las i
ayudas otorgadas por los Estados o mediante fondos (55) Con respecto a la naturaleza de la ayuda, ésta .debe
estatales, bajo cualquier forma, que falseen o amenacen determlnarse a e.scala de los ganaderos que .}}ayan .reahzado
falsear la competencia, favoreciendo a determinadas inversiones en virtud del PMPOA. La Comisién opina que la
empresas o producciones.» financiacién del PMPOA ha dado una ventaja selectiva a los
agricultores franceses.
(54) Los articulos 87 a 89 del Tratado se han hecho aplicables en
;1 scictor de laC Ee;:rneo (ie715)(9)r;1;13 xlncedlant.e ecll arztlgcglo 21 Sel (56) La Comisién considera que, contrariamente a lo que
deglag;lgnto( | )n t/ bl el 0nsejo, de 2 eoc,tu ée pretenden las autoridades francesas en sus observaciones,
rrferca dos pe(;lr :l (s];l:tgre flse ala i;ernz ?lregargrzjiigrzzf)o nSuemhaﬁ el cardcter improductivo de las inversiones no anula el
hecho aplicables en el sector de lap carne de vacuno efectq 46 ventaja de, la gyuda en tefrminos puramente
. p f econdmicos, ya que ésta sirve para sufragar un coste que
(rirg%zlgt:ej% adrg?;l?l:?nj;é %2%%3;113)0&?(1?16 lfzsti L(l)egcz normalmente asume el beneficiario, colocdndolo de este
O i ’ modo en una situacién ventajosa con respecto a los
la organizacién comtn de mercados en el sector de la carne . . .
de v§cuno (*3). Antes de la adopcién de este dltimo, eran competidores que no reciben una ayuda de este tipo.
aplicables en el mismo sector en virtud del articulo 24 del
Reglamento (CEE) n° 805/68 del Consejo, de 27 de junio
de 1968, por el que se establece la organizacién comdn de (57) Ademds, incluso en la hipétesis de que tales inversiones

mercados en el sector de la carne de bovino (*3). Asimismo,
se han hecho aplicables en el sector de la carne de aves de
corral mediante el articulo 19 del Reglamento (CEE)

(') DO L 282 de 1.11.1975, p. 1.
() DO L 160 de 26.6.1999, p. 21.
(%) DO L 148 de 28.6.1968, p. 24.

9

improductivas pudieran suponer inicialmente un lastre para
la economia de las explotaciones, colocando, segtn las
autoridades francesas, a los ganaderos afectados en una
situacién desfavorable con relacién a los que no efectiien
ese tipo de inversiones, no es menos cierto que éstas

DO L 282 de 1.11.1975, p. 77.
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obedecen a una obligacion legal precisa y que, a la larga, 2. La ilegalidad de estas ayudas
todos los ganaderos en cuestion deberdn realizar ese tipo de
;E}]rzrcsé?;n.pam evitar encontrarse en una situacion. de (63) El articulo 1, letra f), del Reglamento (CE) n® 659/1999
define la ayuda ilegal como cualquier nueva ayuda que se
lleve a efecto contraviniendo lo dispuesto en el articulo 88,
1.2. La alteracién de los intercambios comerciales apartado 3, del Tratado. La noci6n de nueva ayuda abarca,
de acuerdo con el articulo 1, letra c), del citado Reglamento,
toda ayuda, es decir, los regimenes de ayudas y ayudas
(58) Para determin?r si la ayuda .obje.t,o de la presente Decisién individileltles, que no sea az)gruda existentz,u inch}J’ida};u las
pertenece al dmbito de aplicacién del articulo 87, apar- modificaciones de ayudas existentes.
tado 1, del Tratado, es preciso determinar, en dltima
instancia, si puede afectar a los intercambios comerciales
entre los Estados miembros. L . .
(64) Todo régimen de ayudas autorizado por la Comisién en el
que posteriormente se incorporan modificaciones impor-
(59) El Tribunal ha comprobado que, cuando una ventaja tantes —en el caso que nos ocupa, las relfmvas' a ,la
concedida por un Estado miembro potencia la posicién de participacion de un organismo puiblico en la financiacion
una categorfa de empresas con relacién a otras empresas de la ayuda notificada a la Comision, que alteran
competidoras en los intercambios intracomunitarios, debe considerablemente la clave de financiacion y, por ende, la
considerarse que tal ventaja influye en estos dltimos (*%). cuantia de la ayuda— constituye una nueva ayuda que debe
notificarse a la Comisién con arreglo al articulo 88 del
Tratado y ser autorizada por ella.
(60) Parece que las ayudas que son objeto de la presente
Decision pueden afectar a los intercambios comerciales
entre los Estados miembros, ya que favorecen la produccién (65) Segun el Tribunal de Justicia, la obligacion de comunicar a
nacional en detrimento de la de otros Estados miembros. la Comisién proyectos tendentes a instituir o modificar
Los sectores en cuestion estdn especialmente abiertos a la ayudas, prevista en la primera frase del articulo 88,
competencia comunitaria y son, por comnsiguiente, muy apartado 3, del Tratado, no se aplica dnicamente al
sensibles a toda medida en favor de la produccién en uno u proyecto inicial, sino que se hace extensiva asimismo a las
otro Estado miembro. modificaciones efectuadas posteriormente en ese proyecto,
en el entendimiento de que esas informaciones pueden
facilitarse a la Comision en el marco de las consultas a que
(61) El cuadro 3 muestra el nivel de los intercambios dé lugar la notificacién inicial (29).
comerciales entre Francia y los demds Estados miembros
de los productos en cuestion en el primer afio siguiente a la
entrada en vigor del PMPOA. (66) La obligacion de notificacion se consagra en el articulo 1,
letra ¢), del Reglamento (CE) n® 659/1999.
Cuadro 3 . B . i .
(67) Debe precisarse, ademds, que la inclusion de una ficha
informativa en el inventario de ayudas elaborado por el
Francia/UE 11 Carne de Carnede | 0 e corral Ministerio francés de Agricultura sélo tiene un valor
vacuno porcino puramente informativo y no puede calificarse de notifica-
Importaciones 1994 cién con arreglo al Tratado. Es mds, los datos que se
Toneladas 525 000 463 000 85 000 recogen en aquella tampoco hacen referencia a la
Millones de ecus 1 664 860 170 participacion de las agencias del agua en el programa,
. aunque se afirma que la participacion del Estado asciende al
Exportaciones 1994 35 % de los costes de las inversiones.
Toneladas 796 000 361 000 389 000
Millones de ecus 2368 669 863
(68) La Comision no ha estado en condiciones de evaluar la
participacion de las agencias del agua en el programa ni los
1.3. Conclusiones sobre el cardcter de ayuda con arreglo al articulo 87, fii?f:l%s ggg . ela l;uigﬁivceifl Cis(})ln piaarﬂ)cllipc)zagn elsjéﬁza d};ali::
apartado 1, del Tiatado inversiones de que se trata. De manera mds concreta, no
ha podido examinar las posibles repercusiones que la
(62) Las medidas examinadas en la presente Decisién constitu- participaciéon de un organismo publico en la financiacién

*)

yen ayudas estatales con arreglo al Tratado porque
proporcionan a los beneficiarios una ventaja econémica
que no tienen otros sectores. En consecuencia, la Comisiéon
llega a la conclusion de que estas medidas pertenecen al
dmbito de aplicacion del articulo 87, apartado 1, del
Tratado.

Sentencia del Tribunal de Justicia de 17 de septiembre de 1980,

asunto 730/79, Philip Morris Holland BV/Comisién (Rec. p. 2671,
punto 11).

(*)

de la ayuda puede tener desde el punto de vista de la cuantia
de la ayuda. De lo que se desprende que las ayudas
efectivamente concedidas por las autoridades francesas no
se ajustaban necesariamente a los mecanismos autorizados
por la Comisién con arreglo a las ayudas estatales n°® N
136/91 y N 342/94.

Sentencia del Tribunal de Justicia de 9 de octubre de 1984, asuntos
acumulados 91 y 127/83, Heineken Brouwerijen BV/Inspecteur der
Vennootschapsbelasting en Amsterdam y en Utrecht (Rec., p. 3435).
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(69)

(74)

La variacién de la cuantia de la ayuda constituye en si un
elemento modificador de su naturaleza que hace obligatoria
la notificacién con arreglo al articulo 88, apartado 2, del
Tratado.

En lo relativo particularmente al sector bovino, las
autoridades francesas no han notificado a la Comisién las
ayudas a las inversiones previstas. Las autoridades francesas
han pretendido, sin embargo, que, puesto que la Comisiéon
consideraba que el mecanismo podia optar a una
participacion financiera comunitaria, contaban con argu-
mentos para deducir de ello su compatibilidad con la
normativa comunitaria. Ahora bien, el Reglamento (CEE)
n° 2328/91, aplicable entonces, disponia en su articulo 12,
apartado 5, que las ayudas a las inversiones relativas a la
proteccion y a la mejora del medio ambiente se autorizan
siempre que no supongan un aumento de la produccién y
sean conformes con los articulos 92 a 94 del Tratado
(actualmente, 87 a 89). Ello conlleva la obligacion de
notificar todo régimen de ayudas estatales con arreglo al
antiguo articulo 93, apartado 3, del Tratado, mds ain
cuando las condiciones aplicadas a las ayudas en 1994 no
correspondian a las condiciones comunicadas a la
Comision en 1991.

De lo expuesto anteriormente se deduce que las ayudas
estatales llevadas a efecto por Francia consistian en nuevas
ayudas no notificadas a la Comisién y, en consecuencia,
ilegales con arreglo al Tratado.

3. Examen de la compatibilidad de la ayuda

El articulo 87 del Tratado establece, sin embargo,
excepciones, aunque algunas de ellas no son manifiesta-
mente aplicables, en particular las previstas en el apartado 2.
Las autoridades francesas no han buscado su amparo.

Por su parte, las excepciones previstas en el articulo 87,
apartado 3, del Tratado deben interpretarse estrictamente al
examinar cualquier programa de ayuda con finalidad
regional o sectorial o cualquier caso individual de aplicacién
de regimenes de ayudas generales. Las excepciones sélo
pueden concederse, en particular, en el caso de que la
Comisién pudiera demostrar que la ayuda es necesaria para
la consecucién de uno de los objetivos en cuestion.
Conceder el beneficio de las mencionadas excepciones a
ayudas que no representen una contrapartida de esta
naturaleza equivaldria a permitir dafiar los intercambios
comerciales entre Estados miembros y falsear la compe-
tencia sin justificacién con respecto al interés comunitario
y, correlativamente, disfrutar de ventajas indebidas a los
agentes econémicos de determinados Estados miembros.

La Comision considera que estas ayudas no se destinan a
favorecer el desarrollo econémico de una regién en la que
el nivel de vida sea anormalmente bajo o en la que exista
una grave situacién de subempleo, de conformidad con el
articulo 87, apartado 3, letra a), del Tratado. Tampoco se
destinan a fomentar la realizacion de un proyecto
importante de interés comdn europeo o a poner remedio
a una grave perturbacién en la economia de un Estado
miembro, de conformidad con el articulo 87, apartado 3,
letra b), del Tratado. Las ayudas no se destinan tampoco a

(76)

(77)

(78)

(80)

(81)

promover la cultura y la conservacién del patrimonio, de
conformidad con el articulo 87, apartado 3, letra d), del
Tratado.

El articulo 87, apartado 3, letra c), del Tratado dispone que
pueden considerarse compatibles con el mercado comiin
las ayudas destinadas a facilitar el desarrollo de determi-
nadas actividades o de determinadas regiones econémicas,
siempre que no alteren las condiciones de los intercambios
en forma contraria al interés comtin. Para poder acogerse a
esta excepcion, las ayudas deben contribuir al desarrollo del
sector de que se trate.

En lo que respecta a las inversiones subvencionadas y a la
forma de las ayudas, la Comision ha llegado a la conclusion,
al incoar el procedimiento, de que, pese a adolecer de
ciertas ilegalidades, las ayudas se han llevado a efecto con
arreglo a las normas comunitarias de competencia
aplicables entonces. La Comision no tiene motivos para
poner en tela de juicio este aspecto de la ejecucién de la

ayuda.

El examen de la compatibilidad de las ayudas que se expone
a continuacién tiene tnicamente por objeto, pues, los
porcentajes de ayuda aplicados por las autoridades
francesas.

La Comision ha sefialado, al incoar el procedimiento de
examen, que, de acuerdo con el marco normativo aplicable
en el momento de la entrada en vigor del programa, el
limite de las ayudas a las inversiones para la proteccion del
medio ambiente era del 35% de los costes en que se
hubiera incurrido (el 45 % en las zonas desfavorecidas).

Las autoridades francesas consideran, no obstante, que para
superar los porcentajes del 35% y del 45% podrian
haberse utilizado las disposiciones del articulo 12, apar-
tado 5, del Reglamento (CEE) n° 2328/91 y las del
articulo 12, apartado 3, letra d), del Reglamento (CE)
n° 950/97. Segtin dichas autoridades, estas disposiciones
permiten que no se apliquen las prohibiciones de ayudas y
las limitaciones de estos porcentajes para determinadas
inversiones, como las encaminadas a la proteccién del
medio ambiente.

La Comisiéon sefiala de entrada que el articulo 12,
apartado 5, quinto guién, del Reglamento (CEE) n° 2328/
91, que contemplaba un examen de las ayudas nacionales
con relacién a los antiguos articulos 92 y 93 del Tratado (en
la actualidad, 87 y 88) y del articulo 6 del citado
Reglamento, autorizaba las medidas de ayuda para las
inversiones relativas a la proteccion y mejora del medio
ambiente, siempre que las inversiones no supusieran un
aumento de la capacidad de produccién. La Comisién
considera demostrado que las inversiones a las que iban
dirigidas estas ayudas no suponfan un aumento de la
produccién, ya que se destinaban exclusivamente a la
proteccién del medio ambiente en zonas rurales (almace-
namiento y tratamiento de efluentes, en particular).

Por lo que se refiere, mds concretamente, al porcentaje de
ayuda admitido, la Comision, en su decision sobre la ayuda
estatal n°® N 136/91 dirigida a Francia, recuerda que solia
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(82)

(83)

(84)

considerar como compatible con el mercado comdn un
porcentaje del 35 % de los costes subvencionables para este
tipo de ayudas (el 45 % en las zonas desfavorecidas).

Estos porcentajes de ayuda se confirmaron en las
Directrices comunitarias sobre ayudas estatales en favor
del medio ambiente, poco después de la ejecucion del
PMPOA. Asi, el punto 3.2.3 de esas directrices disponia que,
por regla general, las ayudas a la inversion para fines
ambientales pueden admitirse si no superan determinados
niveles. La nota a pie de pagina n° 14 precisaba, en su
pérrafo segundo, que «para las inversiones cubiertas por los
apartados 1 y 5 del articulo 12 del Reglamento (CEE)
n° 2328/91 del Consejo (...), el nivel mdximo aplicable es
del 35 % o del 45 % en las zonas (...) desfavorecidas. Estos
niveles maximos se aplicardn independientemente del
tamafio de las empresas. Por lo tanto, no podrdn ampliarse
para las PYME, como se indica a continuacién. Para las
inversiones en regiones de los objetivos n® 1 y 5 b), la
Comision se reserva el derecho de aceptar, en casos
concretos, niveles de ayuda superiores, si los Estados
miembros consiguen demostrar a la Comision que estdn
justificados.»

El Reglamento (CE) n° 2328/91 se derogé mediante el
Reglamento (CE) n°® 950/97. El articulo 12, apartado 2,
letra e), de este dltimo Reglamento precisaba que los
Estados miembros pueden conceder ayudas a las inversio-
nes destinadas a «a proteccion y mejora del medio
ambiente, siempre que las inversiones no supongan un
aumento de la capacidad de produccién». El articulo 12,
apartado 3, del citado Reglamento precisaba que, «en las
explotaciones individuales o asociadas que cumplen los
requisitos de elegibilidad establecidos en los articulos 5 y 9,
las ayudas a las inversiones que sobrepasen los valores e
importes indicados en los apartados 2 y 3 del articulo 7 y
en el articulo 11 quedardn prohibidas». No obstante, en
virtud del articulo 12, apartado 3, parrafo segundo, letra d),
del citado Reglamento, esa prohibicién no se aplicaba a las
ayudas destinadas a «as inversiones destinadas a la
proteccién y mejora del medio ambiente».

Ahora bien, el articulo 12, apartados 2 y 3, del Reglamento
(CE) n® 950/97 disponia que los articulos 92 a 94 del
Tratado (en la actualidad, 87 a 89) se aplicasen a esas
ayudas. Ello equivalia a una remisién a las normas de
competencia aplicables entonces, es decir, a la practica
comunitaria ya citada en la decision sobre la ayuda estatal
n° N 136/91, y a las condiciones que se recogen en las
Directrices comunitarias para la proteccion del medio
ambiente.

La Comision, basindose en las disposiciones aplicables en el
periodo de 1994-1999, tal como se describen en la
presente Decision, no puede sino llegar a la conclusion de
que el porcentaje de ayuda maximo aplicable a las ayudas
en cuestion era del 35 % de los costes asumidos (el 45 % en
las zonas desfavorecidas) y que, por ello, las ayudas
concedidas que superasen esos porcentajes no eran
conformes a las mencionadas disposiciones.

No obstante, con respecto al afio 2000, tratindose de
ayudas a la inversiones en las explotaciones agrarias, el

(90)

*)

(*9)

punto 4.1.1.2 de las directrices agrarias, aplicables desde el
1 de enero de 2000, dispone que el porcentaje maximo de
ayuda ptiblica, con relacién a la inversién subvencionable,
se limita al 40 %, o al 50 % en las zonas desfavorecidas.
Ahora bien, cuando se trata de inversiones realizadas por
jovenes agricultores en los cinco afios siguientes a la fecha
de su instalacion, el porcentaje mdximo de ayuda se
aumenta hasta el 45%, o el 55% en las zonas
desfavorecidas.

El punto 4.1.2.4 de las directrices agrarias dispone,
excepcionalmente, que cuando las inversiones supongan
un aumento de costes derivado de la proteccién y mejora
del medio ambiente, el porcentaje maximo de ayuda del
40 %y 50 %, mencionado en el punto 4.1.1.2 de las citadas
directrices, puede aumentarse 20 y 25 puntos porcentuales,
respectivamente. Asi pues, este aumento puede concederse
a inversiones necesarias para el cumplimiento de nuevas
normas minimas, segin las condiciones fijadas en el
articulo 2 del Reglamento (CE) n° 1750/1999 de la
Comision, de 23 de julio de 1999, por el que se establecen
disposiciones de aplicacién del Reglamento (CE) n° 1257
1999 del Consejo sobre la ayuda al desarrollo rural a cargo
del Fondo Europeo de Orientacion y de Garantia Agricola
(FEOGA) (¥). El incremento debe limitarse estrictamente a
los costes subvencionables suplementarios necesarios para
cumplir el objetivo marcado, y no se aplicard en el caso de
inversiones que den lugar a un aumento de la capacidad de
produccion.

La entrada en vigor, el 23 de enero de 2004, del
Reglamento (CE) n® 1/2004 de la Comision, de
23 de diciembre de 2003, sobre la aplicacion de los
articulos 87 y 88 del Tratado CE a las ayudas estatales para
las pequefias y medianas empresas dedicadas a la
produccién, transformacion y comercializacion de produc-
tos agrarios (2%), ha modificado la situacién juridica en
relaciéon con este caso. El citado Reglamento autoriza, en
determinadas condiciones, las ayudas a las pequefias y
medianas empresas agricolas, eximiéndolas de la obligacién
de notificacion prevista en el articulo 88, apartado 3, del
Tratado.

Las autoridades francesas han precisado que los beneficia-
rios de las ayudas a las inversiones financiadas en virtud del
PMPOA en el periodo de 1994-2000 eran pequefias y
medianas empresas con arreglo al articulo 2, punto 4), del
Reglamento (CE) n° 1/2004.

El articulo 20, apartado 2, del Reglamento (CE) n°® 1/2004
dispone que las ayudas individuales y los regimenes de
ayudas que se pongan en practica antes de la fecha de
entrada en vigor de ese Reglamento, asi como las ayudas
concedidas en virtud de esos regimenes sin contar con una
autorizacién de la Comision y que infrinjan la obligacion de
notificacion prevista en el apartado 3 del articulo 88 del
Tratado, son compatibles con el mercado comtn con

DO L 214 de 13.8.1999, p. 31. El pérrafo segundo del citado

articulo 2 dispone que «cuando las inversiones se destinen a cumplir
con las normas minimas en materia de medio ambiente (...)
establecidas recientemente, podrd concederse ayuda para la obser-
vancia de dichas normas. En este caso, podrd concederse un plazo
para el cumplimiento de estas normas minimas, siempre que se
considere necesario para solventar los problemas especificos que
plantee la observancia de aquellas y siempre que dicho periodo
respete la normativa especifica en cuestion.»

DO L 1 de 3.1.2004, p. 1.
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(92)

(93)

(94)

(95)

(96)

arreglo a la letra c) del apartado 3 del articulo 87 del
Tratado y estdn exentos en virtud de ese Reglamento si
cumplen las condiciones que establece el articulo 3,
excepcion hecha de los requisitos del apartado 1 y de las
letras b) y ¢) del apartado 2 de ese mismo articulo.

El articulo 3, apartado 3, del Reglamento (CE) n° 1/2004
dispone que las ayudas concedidas al amparo de los
regimenes mencionados en el apartado 2 de ese articulo
son compatibles con el mercado comtn con arreglo a la
letra ¢) del apartado 3 del articulo 87 del Tratado y estdn
exentas de las obligaciones que establece el apartado 3 del
articulo 88 del Tratado, siempre que cumplan las
condiciones del citado Reglamento.

El articulo 4 del Reglamento (CE) n° 1/2004 establece las
condiciones que deben cumplirse en este caso, es decir,
tratindose de un régimen de ayudas de inversion no
notificado para pequefias y medianas empresas.

Asi, segtin el articulo 4, apartado 1, del Reglamento (CE)
n° 1/2004, las ayudas de inversion en las explotaciones
agrarias para la produccién de productos agrarios son
compatibles con el mercado comin y estin exentas de las
obligaciones de notificacion, en particular si la intensidad
bruta de la ayuda no supera el 50 % de las inversiones
subvencionables en las zonas desfavorecidas y el 40 % en
las demds regiones.

Sin embargo, si las inversiones suponen costes suplemen-
tarios relacionados con la proteccion y la mejora del medio
ambiente, los porcentajes maximos de ayuda del 50 % y
40 % pueden aumentarse 25 y 20 puntos porcentuales,
respectivamente. Estos incrementos slo pueden concederse
a inversiones que vayan mds alldi de los requisitos
comunitarios minimos vigentes o a inversiones efectuadas
para cumplir normas minimas de reciente introduccién. Los
incrementos deben limitarse estrictamente a los costes
subvencionables suplementarios necesarios y no se aplican
en el caso de inversiones que den lugar a un aumento de la
capacidad de produccion.

En este caso concreto es evidente que se trata de inversiones
destinadas a la proteccién y mejora del medio ambiente,
reguladas por la Directiva sobre nitratos. Esta norma se
adopté en 1991 y, por consiguiente, ya no podia
considerarse nueva norma en 2000.

Ahora bien, la Comisién ya se ha pronunciado sobre este
problema con motivo de la ayuda estatal n° N 355/2000,
autorizando la continuacién del PMPOA a partir de 2001 y
hasta 2006. Valiéndose de nuevo del razonamiento seguido
entonces, la Comision insiste actualmente en que no puede
ignorar que el primer programa de actuacién francés para la
aplicacion de la Directiva sobre nitratos no se adopté hasta
1997, y que las primeras obligaciones efectivas impuestas a
los ganaderos sobre el terreno, que traducen el mencionado
programa, son posteriores a esta fecha. Aunque es evidente

(97)

(99)

que Francia no ha demostrado diligencia en la transposicién
de la Directiva y que tendria que haber adoptado las
disposiciones necesarias dentro de unos plazos que
expiraron hace tiempo (*°), es innegable que las primeras
obligaciones conocidas por los ganaderos son mucho mds
recientes.

Ademds, contrariamente a determinadas otras normas
comunitarias, la Directiva sobre nitratos no establece
obligaciones precisas a las que los agentes econdmicos
tuvieran que conformarse sin la intervencién previa del
Estado miembro. Esta Directiva no fija tampoco un plazo
para la adaptacion de las instalaciones.

Por este motivo, la Comisién sigue opinando que, a la luz
de las circunstancias especiales que concurren en la
Directiva sobre nitratos, las obligaciones a que estaban
sometidos los ganaderos podian considerarse como nuevas
normas con arreglo al Reglamento (CE) n° 1/2004.
Cualquier otra interpretacion penalizaria a los ganaderos
por la inaccién de Francia en el plano juridico.

La Comision considera que las inversiones realizadas en las
zonas no vulnerables con arreglo a la Directiva sobre
nitratos, en las que las condiciones que se exigen en ella no
son de aplicacion, podian, en cualquier caso, disfrutar de
porcentajes superiores ya que se aplicaban normas menos
exigentes que las establecidas en la mencionada Directiva y
que las obras previstas iban mads alld de las exigencias
minimas vigentes en esas regiones.

(100) En lo tocante a las inversiones por realizar en las zonas

vulnerables, la Comisién, aunque es coherente con su
razonamiento ya expuesto sobre la naturaleza nueva de las
normas a que estaban sometidos los ganaderos, debe
concluir que, en este caso, podian aumentarse los
porcentajes de ayuda, quedando fijados, por lo tanto, en
el 60 % de los costes de las inversiones o en el 75 % en las
zonas desfavorecidas.

(101) Dado que las cifras facilitadas por las autoridades francesas

ponen de manifiesto que la cuantia de las ayudas no ha
superado nunca en la practica el 60 % de los costes
soportados, la Comisién considera que pueden autorizarse
las ayudas concedidas en el periodo de 1994-1999 al
amparo del PMPOA.

(102) A la luz del razonamiento expuesto, la Comisién considera

*)

que la medida notificada es compatible con las normas
comunitarias de competencia y, en particular, con el
articulo 87, apartado 3, letra c), del Tratado.

Debe sefialarse a este respecto que, de resultas de un procedimiento
de infraccién emprendido contra Francia, la Comisién recurrié al
Tribunal de Justicia por la mala aplicacién de la Directiva sobre
nitratos en ese Estado. El Tribunal condené a Francia por no haber
procedido a la correcta identificacion de las aguas contaminadas y,
consecuentemente, a la designacién de las zonas vulnerables
correspondientes (Sentencia del Tribunal de 27 de junio de 2002,
asunto C-258/00, Comision/Francia (Rec. p. 1-05959)).
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V. CONCLUSION

(103) La medida consistente en la concesién de una ayuda de
inversion para agricultores en virtud del Programa de
control de la contaminacién de origen agrario (PMPOA) en
el periodo de 1994-2000 puede acogerse a la excepcion
prevista en el articulo 87, apartado 3, letra ¢), del Tratado.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

El régimen de ayudas estatales que Francia ha llevado a efecto
para financiar las inversiones realizadas por los agricultores con
motivo del Programa de control de la contaminacién de origen

agrario (PMPOA) de 1994 a 2000 es compatible con el mercado
comdn con arreglo al articulo 87, apartado 3, letra c), del
Tratado.

Articulo 2

La destinataria de la presente Decision serd la Republica Francesa.

Hecho en Bruselas, el 18 de febrero de 2004.

Por la Comision
Franz FISCHLER

Miembro de la Comisién



L 32/14

Diario Oficial de la Unién Europea

6.2.2007

DECISION DE LA COMISION

de 19 de mayo de 2004

relativa al régimen de ayudas que Italia tiene previsto otorgar a las empresas avicolas — Programa
AIMA — Sector avicola C 59/2001 (ex N 97/1999)

[notificada con el niimero C(2004) 1802]

(El texto en lengua italiana es el dnico auténtico)

(2007/52/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea y, en
particular, su articulo 88, apartado 2, parrafo primero,

Tras haber emplazado a los interesados a presentar sus
observaciones conforme a dicho articulo,

Considerando lo siguiente:

L PROCEDIMIENTO

Mediante carta de 17 de diciembre de 1999, registrada el
22 de diciembre de 1999, la Representacion Permanente de
Italia ante la Unién Europea notific a la Comision,
conforme a lo establecido en el articulo 88, apartado 3, del
Tratado, la medida considerada, relativa a determinadas
intervenciones de la AIMA (Asociacién italiana de Mercados
Agricolas) en favor del mercado avicola italiano, supuesta-
mente afectado por una dréstica disminucion del consumo
y la venta de aves de corral a raiz de la «crisis de la dioxina»
registrada en 1999.

Mediante cartas de 8 de agosto de 2000, registrada el
9 de agosto de 2000, de 15 de noviembre de 2000,
registrada el 21 de noviembre de 2000, de 27 de febrero
de 2001, registrada el 1 de marzo de 2001, y de 23 de mayo
de 2001, registrada el 28 de mayo de 2001, la
Representacion Permanente de Italia ante la Unién Europea
comunicé a la Comision la informacién complementaria
solicitada a las autoridades italianas en las cartas de
18 de febrero de 2000 (ref. AGR 5073), de 2 de octubre
de 2000 (ref. AGR 25123), de 10 de enero de 2001
(ref. AGR 000449) y de 24 de abril de 2001
(ref. AGR 009825).

Mediante carta de 30 de julio de 2001, la Comisién
comunic a Italia su decisién de incoar respecto de la ayuda
en cuestion el procedimiento a que se refiere el articulo 88,
apartado 2, del Tratado.

Mediante dicha decision, que fue publicada en el Diario
Oficial de la Unién Europea (*), la Comisién invité a los
interesados a presentar observaciones sobre la medida
considerada.

Las autoridades italianas presentaron sus observaciones
mediante carta de 24 de octubre de 2001, registrada el
26 de octubre de 2001. La Comisién no ha recibido
observaciones de terceros interesados.

() DO C 254 de 13.9.2001, p. 2.

I.  DESCRIPCION
Fundamento juridico

Programa nacional de intervencion de la AIMA para el afio
1999. El fundamento juridico de la ayuda prevista es el
articulo 3, apartado 1, letra d), de la Ley n° 610/82, que
autoriza a la AIMA a proporcionar productos agroalimen-
tarios a paises en desarrollo designados de comin acuerdo
con el Ministerio de Asuntos Exteriores y previa consulta
del Instituto nacional de la alimentacién, haciendo uso de
medios procedentes de su gestion financiera, en funcién de
la evolucién del mercado interior y de las disponibilidades.

Contexto

La Unién Nacional de Avicultura italiana (UNA) solicit6 a la
AIMA (Asociacion italiana de Mercados Agricolas) que
interviniera en el mercado para hacer frente a las graves
consecuencias de la crisis de la dioxina registrada en el
sector de consumo de carne de ave de corral.

En un primer momento (véase la carta de 17 de diciembre
de 1999), tras la negativa de la AIMA de comprar 17 000
toneladas de carne sin vender, por valor de 40 000 millones
de ITL (unos 20 millones de euros), la UNA propuso que se
comercializara una parte de la carne (11 450 toneladas) a
precios ventajosos en mercados de paises en desarrollo y
que la diferencia entre el valor comercial real de la
mercancia y su precio de venta (alrededor de 20000 millo-
nes de ITL, es decir, el 50 % del valor comercial corriente)
quedara a cargo de la AIMA.

A raiz de las observaciones formuladas por la Comision
(véase la carta de 18 de febrero de 2000), segtin las cuales la
ayuda constituia mds bien una restitucién a la exportacion,
que cubria la diferencia entre el precio de las aves de corral
en los paises en desarrollo y el precio en el mercado italiano
(v resultarfa pues incompatible, por su naturaleza, con el
mercado comtin y con las obligaciones de la Comunidad en
el marco de la Organizacion Mundial del Comercio y de la
organizacion comtn de mercados), las autoridades italianas
no volvieron a mencionar, en su carta de 10 de agosto
de 2000, la finalidad inicial de la ayuda, sino que estimaron
que las pérdidas sufridas por los productores italianos de
aves de corral podian considerarse derivadas de aconteci-
mientos de cardcter excepcional (y no de los riesgos
normales del mercado), por lo que podian acogerse a la
excepcién contemplada en el articulo 87, apartado 2,
letra b), del Tratado.
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Medida (13) La ayuda no contempla indemnizacién alguna por la
eliminacién de animales o productos de origen animal
impropios para el consumo y la comercializacion.
(10) El programa en cuestion prevé la concesién de una

(1)

(12)

Q)
0)

compensacion a los productores avicolas a causa de la
reduccion de los precios y la caida de las ventas debidas a la
crisis de la dioxina y a la alarma que cundié entre los
consumidores. La ayuda corresponde a la diferencia entre
los precios medios practicados en los paises que no se
vieron afectados por la crisis y los precios en el mercado
italiano en junio-julio de 1999 (periodo considerado a
efectos de la compensacion). Segun las autoridades italianas,
los precios medios practicados en los paises que no se
vieron afectados por la crisis (con excepcion de Italia) eran
de 137,89 euros/100 kg en junio y de 132,35 euros/100 kg
en julio. La diferencia de precio ascendia, por tanto, a
53,966 euros/100 kg en junio y a 46,218 euros/100 kg en
julio (). La ayuda alcanza, como mdximo, 21 150 ITL/
100 kg (es decir, 10,92 euros/100 kg) y 15 400 ITL/100 kg
(es decir, 7,95 euros/100 kg) y se concede por la carne
producida y comercializada en junio y julio de 2001, con
un importe total méximo de 10 329 138 euros.

Las autoridades italianas aducen, en apoyo de la medida,
que la crisis de la dioxina ocasioné no sélo una fuerte
disminucién de la produccién y el comercio (debida a las
perturbaciones del mercado que acarreé el desencadena-
miento de la crisis) sino también una caida del consumo de
productos avicolas. Segun los datos facilitados por dichas
autoridades, en junio de 1999 se vendieron a precio
reducido 34 700 000 kg de carne (frente a 52 000 000 kg
en junio de 1998) y en julio de ese mismo afio, 30 200 000
kg (frente a 51 000 000 kg en julio de 1998 (?). Pese a las
medidas preventivas adoptadas por la UNA para evitar una
crisis por exceso de produccion de carne avicola (consis-
tentes en el sacrificio, en marzo, de polluelos que habrian
alcanzado la madurez en los meses siguientes), la crisis de la
dioxina impidi6 la obtencién de resultados satisfactorios en
ese sector.

En sus cartas de 21 de noviembre de 2000 y de 28 de mayo
de 2001, las autoridades italianas insistieron en el papel
fundamental que habian desempefiado los medios de
comunicaciéon durante los meses que duré la crisis: en su
opinién, la inquietud que suscitaron agravé la importante
disminucién del consumo de carne avicola (inferior,
respecto al afio anterior, en un 29,1 % en junio, un
10,1 % en julio, un 16,2 % en agosto y un 5,9 % en todo el
afio). La caida de la demanda acarred una fuerte contraccion
de los precios, particularmente acusada en junio y julio (-
30% y - 30,1 % respecto a los mismos meses del afio
anterior). Ademds de ello, para hacer frente a tal situacion,
los productores italianos tuvieron que almacenar 4 150
toneladas de carne de pollo en junio, 9 271 toneladas en
julio y 2 595 toneladas en agosto, por no poder darles
salida en el mercado.

Los precios rebajados en Italia eran de 83,924 euros/100 kg y

86,132 euros/100 kg, respectivamente.
Estas cifras incluyen las cantidades de productos comprados por
particulares y colectividades.

(14)

(15)

(16)

17)

)

0)

Importe de la ayuda

El importe total maximo de la contribucién prevista es de
20 000 millones de ITL (10 329 138 euros).

Motivos de la incoacion del procedimiento

La Comisién incod el procedimiento mencionado en el
articulo 88, apartado 2, del Tratado porque albergaba dudas
acerca de la compatibilidad del régimen con el mercado
comiin. Se preguntaba si cabia asimilar la ayuda en cuestién
a una ayuda destinada a compensar las pérdidas debidas a
un acontecimiento de cardcter excepcional. En efecto, las
autoridades italianas adujeron el articulo 87, apartado 2,
letra b), del Tratado, segtin el cual las ayudas destinadas a
reparar los perjuicios causados por acontecimientos de
caracter excepcional son compatibles con el mercado
comiin. La notificacion se refiere a la crisis de la dioxina
como a un acontecimiento de cardcter excepcional.

En el Tratado no se define el concepto de acontecimiento de
cardcter excepcional; la Comision aplica esa disposicién
caso por caso, tras valorar detenidamente el hecho concreto
de que se trate. En el caso de la crisis de la dioxina, la
Comisién concluyd, en relacion con los productos
alimenticios y los alimentos para animales producidos en
Bélgica, que se trataba de un acontecimiento de cardcter
excepcional conforme al articulo 87, apartado 2, letra b),
del Tratado, habida cuenta de la naturaleza y la envergadura
de las restricciones que resultaron necesarias para proteger
la salud publica en dicho pais (¥).

Existen otros precedentes por lo que respecta a la definicion
de acontecimiento de cardcter excepcional, concretamente
en el marco de diversas ayudas concedidas por el Reino
Unido (%) en relacién con la crisis de la EEB: la Comisién
concluyé que se trataba de un acontecimiento de cardcter
excepcional, habida cuenta, en particular, de la prohibicién
de exportar carne de vacuno y de la fuerte disminucién de
su consumo a rafz de la incertidumbre y la inquietud que
suscitd la informacién relativa a la EEB. Cabe subrayar, sin
embargo, que los ejemplos mencionados se refieren a paises
afectados directamente por el fenémeno (la EEB en el Reino
Unido y la dioxina en Bélgica, respectivamente) y no, como
en el caso que nos ocupa, a un pafs cuyo mercado se vio
perturbado a causa de la preocupacion de los consumidores
por la dioxina.

Véanse, en particular, las decisiones que adoptd en el dmbito de las
ayudas estatales n° NN 87/99, NN 88/99, NN 89/99, N 380/99,
N 386/99 y n° NN 95/99, N 384/99.

Véanse las ayudas estatales n® N 299/96, N 290/96, N 278/96 y
N 289/96.
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(18) En los casos citados, la Comisién aceptd la indemnizacion a la demanda por el temor a la presencia de dioxina, ni

(20)

(1)

los productores por la pérdida de ingresos con la condicién
de que la pérdida de cuotas de mercado y la disminuci6n del
consumo se debieran no sélo a la inquietud social sino
también a factores excepcionales que hubieran obstaculi-
zado el comercio normal de los productos considerados
(una serie de medidas publicas afiadidas a un comporta-
miento realmente extraordinario de los consumidores y los
medios de comunicacién). En las decisiones antes mencio-
nadas, pudo establecerse siempre una relacion directa e
inmediata entre el conjunto de los hechos considerados un
acontecimiento de cardcter excepcional y las pérdidas
sufridas por las empresas.

Las autoridades italianas, a las que se habia solicitado
demostraran la existencia de una relacion entre las pérdidas
de ingresos de los productores agricolas y la existencia de
un acontecimiento de cardcter excepcional para que la
Comisién pudiera autorizar la indemnizacion por tales
pérdidas en virtud del articulo 87, apartado 2, letra b), del
Tratado, no lograron proporcionar una explicacién con-
vincente. La rdpida extensién de la alarma social, que se
tradujo en una fuerte perturbacién del mercado en el que
operaban los criadores italianos, en la pérdida de cuotas de
mercado y, por ende, en la disminucién del volumen de
negocios respecto al previsto en situacién normal, no
parece, sobre la base de la informacién disponible en la
actualidad, constituir en si un acontecimiento de caracter
excepcional a efectos del Tratado. Por otra parte, nada
indica que las autoridades nacionales o comunitarias
adoptaran medidas de bloqueo de las ventas.

Aun suponiendo que se demostrara que la incidencia
«amedidtica» en Italia fue mayor que en otros paises
europeos, habida cuenta de la sensibilidad de la poblacién
en materia de seguridad alimentaria y de la existencia de un
movimiento de opinién muy critico por lo que respecta a
los sistemas de produccion en el sector zootécnico, tales
consideraciones parecen todavia insuficientes para demos-
trar el cardcter excepcional del acontecimiento considerado.

La Comisién se pregunta mds bien por qué motivo los
productores italianos no sacaron partido de dicha situacién
incrementando las ventas de productos avicolas en el
extranjero (o incluso en el territorio nacional), dado que, a
diferencia de Bélgica, Italia no figuraba entre los paises
directamente afectados por la crisis de la dioxina.

Otro aspecto que es preciso aclarar es la afirmacion
formulada por las autoridades italianas segtn la cual los
criadores tuvieron que congelar la carne sin vender
(4 150,8 toneladas en junio, 9 271,3 toneladas en julio y
2595,9 toneladas en agosto). Conforme a dicha afirma-
cién, cabe pensar que esa operacion tal vez permitié diferir
la venta de los productos avicolas que no se habian vendido
durante el periodo de crisis, en cuyo caso las pérdidas
habrian sido inferiores a las declaradas en el marco del
estudio del caso. Ademds, la Comision no podia determinar
la cantidad de carne que no se vendio a causa de la caida de

(23)

(24)

(25)

(26)

tampoco el alcance del exceso de produccién debido a una
prevision equivocada de la demanda en verano.

A la luz de lo anterior, la Comisién no puede excluir que se
tratara de una ayuda destinada Gnicamente a mejorar la
situacion econdmica de los productores, sin contribuir en
modo alguno al desarrollo del sector; por afiadidura, una
ayuda concedida solo sobre la base del precio, de la
cantidad o de la unidad de produccion, es decir, asimilable a
una ayuda de funcionamiento y, por tanto, incompatible
con el mercado comiin con arreglo al apartado 3.5 de las
Directrices comunitarias sobre ayudas estatales al sector
agrario (%) (en lo sucesivo, «las Directrices»).

Por consiguiente, la Comisién no estaba segura de que
hubiera una relacion entre las pérdidas de ingresos sufridas
por los productores del sector avicola italiano y la existencia
de un acontecimiento de cardcter excepcional, ni de que las
ayudas consideradas reunieran las condiciones para ser
autorizadas en virtud del articulo 87, apartado 2, letra b) o
del articulo 87, apartado 3, letra c), del Tratado (a este
respecto, ni siquiera parecen facilitar el desarrollo de
determinadas actividades econdmicas), o declaradas con-
formes a alguno de los apartados de las Directrices.

11 OBSERVACIONES FORMULADAS POR ITALIA

En su carta de 24 de octubre de 2001, registrada el
26 de octubre de 2001, las autoridades italianas destacaron
ante todo que en la decision de incoacién del procedi-
miento no se habifa cuestionado la disminucién del
consumo de productos avicolas en junio, julio y agosto vy,
en menor medida, hasta diciembre de 1999.

Segtin las autoridades italianas, dado que la Comisiéon no
habia puesto en tela de juicio las pérdidas ocasionadas por
la disminucién de las ventas y de los precios, se trataba sélo
de comprobar que tales pérdidas guardaban relacion con la
crisis de la dioxina. En su opinion, esa relacion queda
demostrada por el hecho de que las primeras noticias sobre
el «pollo con dioxina» se difundieron el 28 de mayo
de 1999 a las 19.00 horas y que la caida repentina de las
ventas tuvo lugar a partir del mes de junio de 1999
(reduccion de las ventas de un 29 % respecto a junio de
1998). Sostienen que los cambios en el consumo en Italia
siguieron de cerca la alarma social generada por los medios
de comunicacién: importante disminucion de las ventas en
el momento de la primera difusion de la informacién
relativa a la dioxina, recuperacion en el mes de julio, cuando
decay6 el interés de los medios de comunicacién, y
reduccién continua de las ventas en agosto, a raiz de la
comunicacion de la decisién de la Unién Europea de doblar
la dosis mdxima de dioxina tolerable en determinados
productos. A partir del mes de septiembre, los medios de
comunicaciéon prestaron cada vez menos atencién al
acontecimiento y el consumo de productos avicolas se
normalizé progresivamente.

() DO C 232 de 12.8.2000.



6.2.2007

Diario Oficial de la Unién Europea

L 32/17

(27)
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Asi pues, para las autoridades italianas, la relacion entre la
alarma social que cundi6 a raiz de la difusién de
informacion sobre la dioxina en Bélgica y la disminucién
del consumo y de los precios es innegable.

Quedaria, pues, por demostrar que la crisis de la dioxina
acaecida en Italia puede considerarse un acontecimiento de
cardcter excepcional conforme al articulo 87, apartado 2,
letra b), del Tratado. La Comisién ya habia reconocido el
cardcter excepcional de la crisis de la dioxina declarada en
Bélgica, habida cuenta de la naturaleza y la envergadura de
las restricciones impuestas para proteger la salud publica. Si
bien es cierto que Italia no se vio directamente afectada por
dicha crisis, en opinién de las autoridades italianas, no
puede negarse que sus efectos traspasaron las fronteras
nacionales y afectaron también a otros paises cercanos,
como Italia.

Las autoridades italianas sostienen que, por acontecimiento
de cardcter excepcional con arreglo al articulo 87,
apartado 2, letra b), del Tratado, ha de entenderse todo
hecho no previsible o dificilmente previsible, como las
catastrofes naturales. Debe, por tanto, considerarse el
acontecimiento en si y no las medidas adoptadas para
hacer frente a la situacion de crisis, que son dnicamente
consecuencia del propio acontecimiento. Ademds, en el
caso de la EEB en el Reino Unido, la Comisién reconoci6 el
cardcter excepcional del acontecimiento por lo que respecta
a la prohibicién de exportacion de carne, pero sobre todo
debido a la disminucién del consumo de carne de vacuno
por la incertidumbre y el temor que suscitd la informacién
relativa a la EEB. Supuestamente, se produjo la misma
situacion en Italia en 1999, tras la alarma que gener6 la
dioxina. La prohibicion de las exportaciones del Reino
Unido no incidié de forma significativa en la disminucién
del consumo, ya que, incluso sin la prohibicién, los
consumidores extranjeros (como los propios consumidores
ingleses) habrian disminuido en cualquier caso el consumo
de carne de vacuno, lo cual habria impedido dar a esos
productos otras salidas comerciales en el extranjero. En el
caso de la dioxina en 1999, debe afiadirse que todos los
terceros paises prohibieron, durante el mismo periodo, las
importaciones de carne avicola procedente de la UE.

Por consiguiente, el motivo por el cual los productores
italianos no recurrieron a otros mercados ni hicieron uso
del mercado italiano reside en el cardcter transnacional del
acontecimiento, que traspasé6 con creces las fronteras
belgas.

Segtin las autoridades italianas, los ingresos de algunas
empresas avicolas italianas en el perfodo junio-agosto de
1999, ponen claramente de manifiesto la disminucién de
los precios y las ventas.

(32)

(34)

(35)

IV.  VALORACION JURIDICA

Existencia de la ayuda

Conforme al articulo 87, apartado 1, del Tratado, son
incompatibles con el mercado comun, en la medida en que
afecten a los intercambios comerciales entre Estados
miembros, las ayudas otorgadas por los Estados o mediante
fondos estatales, bajo cualquier forma, que falseen o
amenacen falsear la competencia, favoreciendo a determi-
nadas empresas o producciones.

El articulo 19 del Reglamento (CE) n°® 2777/75 del Consejo,
de 29 de octubre de 1975, por el que se establece la
organizacion comun de mercados en el sector de la carne
de aves de corral (), dispone que, salvo disposicién en
contrario de dicho Reglamento, se aplican los articulos 87,
88 y 89 del Tratado a la produccién y al comercio de los
productos recogidos en el Reglamento.

La medida prevista contempla el abono de fondos ptblicos
a determinadas empresas; la ayuda en cuestion (que
asciende a 20 000 millones de ITL) se concederia de forma
selectiva a los criadores que supuestamente sufrieron
pérdidas por la crisis de la dioxina. Ademds de ello, la
medida favorece ciertas producciones (las del sector de la
cria avicola) y puede influir en los intercambios comer-
ciales, habida cuenta de la cuota que posee Italia en la
produccién total de aves de corral de la Unién (13,2 %). En
2001, la produccién italiana bruta de aves de corral
alcanzaba 1 134 000 toneladas, mientras que la de la UE-
15 ascendia a 9 088 000 toneladas (%).

La medida considerada corresponde, por tanto, a la
definicién de ayuda estatal con arreglo al articulo 87,
apartado 1, del Tratado.

Compatibilidad de la ayuda

La prohibicién de conceder una ayuda estatal admite
excepciones. En este caso, las autoridades italianas adujeron
las excepciones contempladas en el articulo 87, apartado 2,
letra b), del Tratado, en virtud del cual pueden considerarse
compatibles con el mercado comiin las ayudas destinadas a
reparar los perjuicios causados por desastres naturales o por
otros acontecimientos de cardcter excepcional.

Dado que en el Tratado no se define el concepto de
«acontecimiento de cardcter excepcional, debe analizarse si
cabe asimilar la «crisis de la dioxina» en Italia a un
acontecimiento de cardcter excepcional de acuerdo con el
articulo 87, apartado 2, letra b), del Tratado.

() DO L 282 de 1.11.1975, p. 77.

(®) Fuente: Eurostat y Comisiéon Europea.
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(38)

(39)

(40)

Conforme a las Directrices comunitarias sobre ayudas
estatales al sector agrario (%), a la hora de evaluar las ayudas
destinadas a compensar las pérdidas ocasionadas por
desastres naturales o acontecimientos de cardcter excepcio-
nal, la Comisién ha considerado, l6gicamente, que los
conceptos de «desastre natural» y «acontecimiento de
cardcter excepcional» mencionados en el articulo 87,
apartado 2, letra b), del Tratado debian interpretarse de
forma restrictiva, dado que constituyen excepciones al
principio general de incompatibilidad de las ayudas estatales
con el mercado comtn, establecido en el articulo 87,
apartado 1. Hasta ahora, la Comisién ha considerado
desastres naturales los terremotos, los aludes, los desliza-
mientos de tierra y las inundaciones. Los acontecimientos
de cardcter excepcional aceptados hasta la fecha son la
guerra, los disturbios internos, las huelgas y, con ciertas
reservas y en funcién de su extension, los accidentes
nucleares o industriales graves, asi como los incendios que
ocasionan grandes pérdidas. Sin embargo, la Comision no
consideréd acontecimiento de cardcter excepcional un
incendio declarado en un solo establecimiento de transfor-
macién cubierto por un seguro comercial normal. Por lo
general, la Comision no considera desastre natural ni
acontecimiento de cardcter excepcional las epizootias ni las
fitopatias, si bien es cierto que en un caso la Comisién
reconocié como acontecimiento de cardcter excepcional la
extensa propagacion de una enfermedad animal hasta
entonces desconocida. Dada la dificultad de prever tales
acontecimientos, la Comisién seguird evaluando caso por
caso las propuestas de concesién de ayudas de conformidad
con el articulo 87, apartado 2, letra b), del Tratado, a la luz
de la practica en el sector. El andlisis caso por caso es
especialmente necesario en el contexto de una ayuda
concedida en un sector sensible, como es el de las aves de
corral, en el que cualquier medida de intervencion en los
mercados podria chocar con las medidas previstas por la
organizacion comin de mercados.

Como norma general, la Comisién no puede aceptar que la
contaminaciéon quimica de productos alimentarios desti-
nados al consumo humano constituya, en si, un aconteci-
miento de cardcter excepcional conforme al articulo 87,
apartado 2, letra b), del Tratado. Antes bien, el riesgo de
contaminacion es la consecuencia de que no se hayan
respetado los mds altos niveles de calidad a lo largo de toda
la cadena alimentaria.

En el caso de la crisis de la dioxina en Bélgica, se tuvieron
presentes numerosos elementos antes de llegar a la
conclusién de que se trataba de un acontecimiento de
caracter excepcional. En primer lugar, la Comisién tomé en
consideracién el alcance de las medidas adoptadas para
hacer frente a la crisis y proteger la salud de la poblacién,
entre las que figuraban la prohibicién de la comercializa-
ci6én y la venta al por menor de carne de ave de corral, de
los intercambios y las exportaciones a terceros paises de
determinados productos de origen animal destinados al
consumo humano y animal, y la imposicién de una serie de
condiciones, como la vigilancia, la trazabilidad y el control

() DO C 28, de 1.2.2000, p. 2.

(41)

(42)

(9

de los productos en cuestion (19). Asi pues, la declaracion de
acontecimiento de cardcter excepcional se fundaba en dos
elementos: el aviso de las autoridades belgas, con la
consiguiente adopcion de medidas de emergencia, y la
imposibilidad de comercializar la produccién, lo cual
condujo a los productores belgas a una situacién de crisis.
Por sus caracteristicas y su incidencia en los operadores
afectados, dicha crisis se diferenciaba claramente de las
circunstancias habituales y se situaba fuera de las
condiciones normales de funcionamiento del mercado. La
rdpida difusién de la alarma entre los consumidores y el
embargo que impusieron varios terceros paises sobre los
animales y los productos de origen animal belgas
contribuyeron en gran medida a alimentar la crisis y
acarrearon una importante perturbacion del mercado en el
que operaban los productores belgas, la pérdida de cuotas
de mercado y, por ende, la reducciéon del volumen de
negocios previsto en una situacion normal de mercado.

Ni la contaminacién quimica de los productos ni la caida de
las ventas, consideradas por separado, habrian bastado para
concluir que se trataba de un acontecimiento de cardcter
excepcional. La excepcionalidad fue el resultado de la
combinaciéon de medidas restrictivas importantes de la
comercializacion y la exportacion de esos productos y de la
disminucién de las ventas y los precios. La alarma social y la
reaccion de los consumidores ante la contaminacién de la
carne de ave de corral por la dioxina no hicieron mas que
contribuir al cardcter excepcional del acontecimiento.

En el caso de los productores italianos, se observa que no se
impuso ninguna restricciéon de la venta o la exportacion, ni
ninguna medida restrictiva para proteger la salud de los
consumidores, puesto que el pais no se vio afectado
directamente por la crisis. Los tnicos factores imprevisibles
y perturbadores del mercado fueron el desencadenamiento
de la alarma social y la reaccion de los consumidores ante la
contaminacion que se habia producido en otro pais.

La situacion de Italia no puede equipararse a la de los paises
directamente afectados por la crisis; en efecto, la crisis de la
dioxina fue declarada acontecimiento de caracter excepcio-
nal en Bélgica y no acontecimiento de cardcter excepcional
sin mds. Tal como se ha subrayado en los considerandos 37

Estas medidas se plasmaron en tres Decisiones de la Comision:
Decision 1999/363/CE de la Comisién, de 3 de junio de 1999,
relativa a las medidas de proteccién frente a la contaminacién por
dioxinas de determinados productos animales destinados al
consumo humano o animal (DO L 141 de 4.6.1999, p. 24). Estas
medidas se referfan, en particular, a la carne de ave de corral y a sus
productos derivados, como huevos y ovoproductos, grasas, proteinas
animales, materias primas destinadas a la alimentacién, etc. Decision
1999/368/CE de la Comisién, de 4 de junio de 1999, y Decisién
1999/389/CE de la Comisidn, de 11 de junio de 1999, relativas a las
medidas de proteccion frente a la contaminaciéon por dioxinas de
productos animales destinados al consumo humano o animal
derivados de bovinos y porcinos (DO L 142 de 5.6.1999, p. 46 y DO
L 147 de 12.6.1999, p. 26). Estas medidas se referfan, en particular, a
la carne de vacuno y de porcino, la leche y todos los productos
derivados.
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a 40, la mera contaminacién quimica de los productos 15 de noviembre de 2000), el mercado del pollo en Italia
alimenticios destinados al consumo humano y la propaga- no presentaba esas caracteristicas, pues ya registraba un
cién de la alarma social no constituyen por si solas un exceso de produccion y una disminucion de los precios.
acontecimiento de cardcter excepcional con arreglo al
articulo 87, apartado 2, letra b), del Tratado.

(47) En todos los casos antes mencionados, y en particular en
) - - o . los citados por las autoridades italianas, el acontecimiento

(44) Las autoridades italianas hicieron asimismo referencia a la de caricter excepcional se produjo en el pafs afectado y
primera crisis de lg EEB en el Reino Umdo. En ese caso, la condujo a la adopcién de medidas restrictivas, sanitarias y
situacién extraordinaria que se produjo en el sector de la de control del mercado que contribuyeron a la disminucién
carne de vacuno se debia a la prohibicién total de exportar de las ventas y los precios de los productos en cuestion
animales vivos y carne de vacuno del Reino Unido a paises '
europeos y terceros paises. La incidencia de las medidas
comerciales adoptadas en el marco de la EEB adquiri6 en el
Reino Unido unas dimensiones sin precedente. La Comisién
recordd que, entre las medidas adoptadas en respuesta a (48) Ademds de ello, un acontecimiento de cardcter excepcional
dicha crisis, se aplic6 un embargo total a la carne britdnica y debe al menos presentar las caracteristicas de un aconte-
a todos los productos derivados que podian entrar en las cimiento que, por su naturaleza y por su incidencia en los
cadenas alimentarias humana y animal, embargo que operadores afectados, se distingue claramente de las
ocasioné una disminucion sin precedente del consumo condiciones habituales y queda fuera de las condiciones
interno de carne. Esa disminucion guardaba relacion con las normales de funcionamiento del mercado. La imprevisibi-
duras restricciones de mercado y gener6 una situacién que lidad de un acontecimiento o la dificultad de preverlo
podia calificarse de excepcional. pueden contribuir a su cardcter de excepcional, mas no

pueden bastar de por si para considerarlo «excepcional» con
arreglo al articulo 87, apartado 2, letra b), del Tratado.

(45) Por otra parte, en los casos mds recientes de EEB en
Europa (11), la Comisién recordd que la disminucion de las
ventas o de los ingresos no se consideraba excepcional. La o
disminucién de las ventas se considera la consecuencia de (49) EP este caso, la supuesta d1srp1puc1on de la§ ventas no se
un acontecimiento de cardcter excepcional debido a la diferencia de otros acontecimientos que 1r1c1der1. en la
infrecuente combinacion de diversos factores. Al igual que demandg, como el clerre deun m.e,rcado de exportacion. Uq
en los casos antes mencionados, las ayudas destinadas a acontecimiento de ese tipo tamblep resulta imprevisible, si
paliar un acontecimiento de cardcter excepcional conforme bien forma parte del riesgo comercial normal que corre una
al articulo 87, apartado 2, letra b), del Tratado se aprobaron empresa y, por tanto, carece de cardcter excepcional
en los pafses afectados directamente, en los cuales varios conforme al articulo 87, apartado 2, letra b), del Tratado.
factores contribuyeron al cardcter excepcional de la crisis:
las repercusiones extremadamente negativas para los
productores agricolas europeos, la alarma social que cundi6
entre los consun/ndores, el gmbargo impuesto por nume- (50) Segtn las autoridades italianas, los productores italianos no
rosos terceros paises a los animales y los productos carnicos tenfan otras salidas comerciales. pues la crisis se propacd
procedentes de la UE, asf como una serie e incidentes que mucho més alld de las fronteras Eel asy la reducrc)iérrl) c%el
escapaban al control de los criadores, pero que contribu- consumo de carne de ave de corral §fect)(") a toda Furopa
yeron a exacerbar la situacion de crisis y a suscitar la pa.
inquietud de los consumidores. Todo ello produjo una
importante perturbacion del mercado en el que operaban
los productores europeos, con la consiguiente pérdida de
cuotas de mercado y, por ende, lg,reduccién del volumen de (51) Ahora bien, segtin los datos de que dispone la Comisién, las
negocios previsto en una situacion normal de mercado. exportaciones intracomunitarias de aves de corral en los

meses de junio y agosto de 1999 permanecieron constantes
respecto a la tendencia anual, e incluso aumentaron
respecto a 1998. Las exportaciones intracomunitarias

(46) Dos elementos importantes que la Comision tuvo presentes durante el mes de julio fueron superiores a la tendencia

(")

a la hora de considerar que dicha crisis constitufa un
acontecimiento de cardcter excepcional fueron la estabilidad
y el equilibrio del mercado de la carne de vacuno antes de
que ésta se desencadenara. No obstante, tal como se
demuestra a continuaciéon (véanse los considerandos 54
a 57) y como declararon las propias autoridades italianas
(véanse las cartas de 28 de agosto de 2000 y de

Véanse, entre otras cosas, las ayudas N 113/A/2001 (Decisién SG

01.290550 de 27.7.2001), N 437/2001 (Decisién de 27.7.2001
SG  01290526D), N 657/2001 (Decision de 9.11.2001
SG 01292096) y NN 46/2001 (Decision SG 01.290558
de 27.7.2001).

observada en 1999 y en el mismo mes del afio anterior. Si
bien ese aumento no bastd para dar salida a todo el
excedente de productos sin vender declarado por las
autoridades italianas, redujo las repercusiones de la crisis
en los productores, pues les permiti6 vender una parte de la
produccién en el mercado comunitario. Las autoridades
italianas no proporcionaron ninguna cifra que demostrara
la falta de otras salidas en el mercado comunitario sino que
se limitaron a afirmar que, debido a la crisis, en los demds
paises europeos también se habia reducido el consumo de
carne de pollo. Sin embargo, segin esas mismas auto-
ridades, algunos paises (como Dinamarca, Grecia, Espaiia,
Irlanda, Austria, Portugal, Finlandia, Suecia y el Reino
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(53)

(54)

(55)

)

*)

Unido) podrian tomarse como referencia para establecer
precios comparativos (véase el considerando 7 anterior),
puesto que no se habian visto afectados por la crisis. Por
consiguiente, habrian podido ser destinatarios al menos de
una parte de ese excedente de produccion.

Por otra parte, habida cuenta de la politica de la Comisién
por lo que respecta a la aplicacién del articulo 87,
apartado 2, letra b), del Tratado en el sector agricola, debe
excluirse toda compensacién excesiva de las pérdidas.

El mecanismo de compensacién previsto por las auto-
ridades italianas consiste en una ayuda por la carne
producida y comercializada en los meses de junio y julio
de 1999, calculada sobre la base de la diferencia entre los
precios medios en los paises no afectados por la crisis y los
precios medios italianos. Segtin las autoridades italianas,
dicha diferencia es de 53,966 euros/100 kg en el mes de
junio y de 46,218 euros/100 kg en el mes de julio. La ayuda
asciende a 21 150 ITL (10,92 euros)/100 kg y a 15 400 ITL
(7,95 euros)/100 kg.

Este método de cdlculo plantea dos problemas. El primero
se refiere a la afirmacion de las autoridades italianas segtin
la cual los criadores tuvieron que congelar la carne sin
vender (12), lo que habria permitido comercializar mds
adelante los productos avicolas que no se habian vendido
durante el periodo de crisis, de manera que las pérdidas
habrian sido inferiores a las declaradas durante el estudio
del caso. Las autoridades italianas no comentaron este
aspecto. Por tanto, no se excluye el riesgo de compensacion
excesiva de las pérdidas mediante la venta diferida de una
parte de la produccién a precios probablemente normali-
zados. Ademds, las autoridades italianas declararon que se
habian sacrificado 43 170,1 toneladas de pollos en el mes
de junio de 1999 y 47 485,9 toneladas en el mes de julio,
lo que significa un total de 90 656 toneladas (véase la carta
de 15 de noviembre de 2000), mientras que las cantidades
vendidas ascendian a 34 700 000 kg de carne en el mes de
junio de 1999 y a 30 200 000 kg en el mes de julio, es
decir, 64900 toneladas. Por otra parte, se congelaron
4 150,8 toneladas de carne en junio y 9 271,3 toneladas en
julio, es decir, 13 422,1 toneladas. No se ha facilitado
informacion alguna sobre el destino de la carne producida
que ni se vendié ni se congeld y en relacion con la cual no
puede excluirse otro destino comercial.

Italia se refiere a los precios medios en otros paises
europeos no afectados por la crisis, sin tener en cuenta el
hecho de que los precios en Italia ya habian empezado a
disminuir antes de junio de 1999 ni la variabilidad de la
tendencia de los precios de la carne de ave de corral. El
cuadro siguiente recoge la tendencia registrada en Italia en
los afios 1998, 1999 y 2000 (*%):

Véase la carta de 23 de mayo de 2001, en la cual las autoridades

italianas declaran que los productores tuvieron que congelar
4150,8 toneladas en junio, 9271,3 toneladas en julio y
2 595,9 toneladas en agosto.

Datos relativos a las exportaciones intracomunitarias de toda la
carne de ave de corral (en peso de canal).

(56)

(57)

(58)

Precio mensual de mercado, pollos enteros,
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Segtin la declaracién de las autoridades italianas, el sector de
la carne de ave de corral ya registraba un exceso de
produccién, de manera que los productores habian decidido
en marzo sacrificar una parte de los pollos destinados al
matadero en abril y mayo, con objeto de reducir en un
4,8 % la oferta de carne en junio. Segin las autoridades
italianas, a causa de la crisis de la dioxina, el sacrificio y
comercializacién del 10 % de la produccién de junio se
aplazé a julio y agosto, lo que ocasion6 un aumento de la
oferta en esos dos meses. En efecto, conforme a la
informaciéon de que dispone la Comisién, la cria de
polluelos se intensificé en febrero, marzo y abril, de modo
que cabia esperar un incremento de la produccién del 5,6 %
en el mes de junio.

La comparacion de los datos relativos al sacrificio de pollos
entre los meses de mayo y agosto de 1999 con los datos
relativos a esos mismos meses el afio anterior pone de
manifiesto lo siguiente: en mayo de 1999 se registr6 un
aumento del sacrificio, y por tanto de la oferta, de casi un
9 %; en junio de 1999 la oferta disminuy6 en un 10 %
respecto a junio de 1998; en julio se sacrificé casi un 10 %
mds de pollos que en 1998. Esta tendencia a la alza de la
oferta se mantuvo en agosto de 1999 (+ 6,5 %). Dado que
los precios suelen seguir la evolucién de la oferta, podria
deducirse una reduccién de los precios respecto a los
precios de abril, que ya eran inferiores a la media europea
debido al exceso de produccién. Por consiguiente, la
comparacién de los precios del pollo en Italia en junio y
julio con la media de los precios en los paises no afectados
por la crisis de la dioxina llevarfa a sobrevalorar el supuesto
valor del pollo en Italia.

Habida cuenta de la variabilidad de los precios del pollo en
Italia y de la tendencia a la baja de los precios ya antes de
que se desencadenara la crisis de la dioxina, no serfa
correcto comparar los precios de venta en junio de 1999
con los de junio de 1998, pues no quedaria reflejado el
exceso de produccion que ya registraba el mercado del
pollo en Italia y la consiguiente disminucién de los precios
que ya se habia observado. La afirmacion de las autoridades
italianas segtin la cual los productores ya habian adoptado
medidas correctoras del mercado sacrificando anticipada-
mente, en marzo, los polluelos que deberian haberse
sacrificado en abril y mayo para reducir la oferta en los
meses de junio y julio se contradice con los datos relativos a
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(61)

(62)

(63)

la cria de los polluelos y, por tanto, con las previsiones de
produccién, que sefialaban un aumento de la oferta en
junio y una ligera disminucién (1,6 %) en julio. Sobre la
base de estos elementos, toda previsién de los precios de
venta en junio y julio de 1999 (respecto a los precios de
junio de 1998 o a los precios registrados en los demds
paises europeos no afectados por la crisis de la dioxina)
resultaria aleatoria.

Asi pues, la Comision puede concluir que, dado que la
alarma social no constituye en si una condicién excepcional
conforme al articulo 87, apartado 2, letra b), del Tratado y
que el método de célculo de las pérdidas propuesto por las
autoridades italianas podria llevar a sobrevalorar las
pérdidas sufridas por los productores italianos de carne
de ave de corral, la medida no puede considerarse
compatible con el mercado comin sobre la base del
articulo 87, apartado 2, letra b), del Tratado.

Aun analizdndola a la luz del articulo 87, apartado 3, del
Tratado, la ayuda no puede considerarse compatible con el
mercado comidn. No puede aplicarse el articulo 87,
apartado 3, letra a), pues la ayuda no tiene por objeto
favorecer el desarrollo econdémico de regiones en las que el
nivel de vida es anormalmente bajo o existe una grave
situacién de subempleo.

Por lo que respecta al articulo 87, apartado 3, letra b), del
Tratado, la ayuda en cuestién no estd destinada a fomentar
la realizacién de un proyecto importante de interés comiin
europeo ni a poner remedio a una grave perturbacion en la
economia de un Estado miembro.

En relacién con el articulo 87, apartado 3, letra d), del
Tratado, la ayuda en cuestién no persigue los objetivos
mencionados en dicho articulo.

En lo referente al articulo 87, apartado 3, letra c), del
Tratado, dado que las autoridades italianas notificaron
regularmente la ley en cuestién segin lo dispuesto en el
articulo 88, apartado 3, su evaluacion ha de hacerse
conforme a las Directrices comunitarias sobre ayudas
estatales al sector agrario (%) (en lo sucesivo, das
Directrices»). En efecto, con arreglo al apartado 23.3 de
dichas Directrices, a partir del 1 de enero de 2000, éstas se
aplican a las nuevas ayudas estatales, incluidas las
notificadas por los Estados miembros respecto de las cuales
la Comisién todavia no haya adoptado una decision.

Las ayudas destinadas a compensar las pérdidas de ingresos
ocasionadas por epizootias se rigen por lo dispuesto en el
apartado 11.4. La indemnizacién puede incluir una
compensacion razonable por ingresos no percibidos,
teniendo en cuenta las dificultades que conlleva el
repoblamiento del ganado o la replantacion, y los periodos
de espera o de cuarentena impuestos o recomendados por

(%) DO C 28 de 1.2.2000, p. 2.

(65)

(66)

(67)

)

las autoridades competentes para eliminar la enfermedad
antes de reabastecer la empresa o efectuar la replantacién.
Es, pues, condicién necesaria para la concesion de la ayuda
el sacrificio obligatorio de los animales por orden de las
autoridades sanitarias/veterinarias, en el marco de un plan
de prevencién y erradicacién de la epizootia.

Se desprende claramente de las medidas notificadas que las
autoridades sanitarias|veterinarias no dieron ninguna orden
de sacrificio de los animales en el marco de un plan de
prevencién y erradicacion de la epizootia, puesto que la
contaminacion quimica no afectd a las empresas italianas.
Por consiguiente, la medida considerada no cumple las
condiciones establecidas en el apartado 11.4 de las
Directrices.

Alaluz de todo lo anterior, la ayuda a favor de las empresas
que operan en el sector de la produccion de aves de corral
no puede considerarse una ayuda destinada a reparar los
perjuicios causados por un acontecimiento de cardcter
excepcional conforme al articulo 87, apartado 2, letra b), ni
tampoco una ayuda a la que pueda aplicarse alguna de las
excepciones contempladas en el articulo 87, apartado 3.
Por tanto, la ayuda considerada constituye una ayuda de
funcionamiento, incompatible con el mercado comun, en
virtud del apartado 3.5 de las Directrices (*°).

Ademds de ello, la ayuda incumple las normas recogidas en
el Reglamento (CE) n° 2777/75 del Consejo, de 29 de
octubre de 1975, por el que se establece la organizacién
comtn de mercados en el sector de la carne de aves de
corral, en virtud del cual Gnicamente pueden adoptarse las
medidas siguientes para los productos mencionados en su
articulo 1: medidas destinadas a promover una mejor
organizacion de su produccion, transformacién y comer-
cializacion; medidas destinadas a mejorar su calidad;
medidas destinadas a permitir el establecimiento de
previsiones a corto y largo plazo, una vez conocidos los
medios de produccion utilizados; medidas destinadas a
facilitar el conocimiento de la evolucién de los precios de
los productos en el mercado. Por otra parte, con objeto de
tener presentes las limitaciones de la libre circulacién que
pudieran derivarse de la aplicacién de medidas destinadas a
luchar contra la propagacién de enfermedades animales,
pueden adoptarse, conforme al procedimiento a que se
refiere el articulo 17, medidas excepcionales de apoyo del
mercado afectado por tales limitaciones, pero sélo en la
medida y por la duracién estrictamente necesarias para
respaldar dicho mercado. En este caso, Italia no adopté
ninguna de esas medidas, por lo que cualquier otra ayuda
publica puede concederse unicamente con arreglo a los
articulos 87 a 89 del Tratado. Tal como se sefiala en el
considerando anterior, la ayuda en cuestion no se ajusta a
las normas que rigen las ayudas estatales y, por tanto, no es
compatible con el mercado comun.

Sentencia del Tribunal de Primera Instancia de 8 de junio de 1995 en
el asunto T 459/1993 (Siemens SA — Comisién de las Comunidades
Europeas) Rec. (1995), p. 1675.
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V. CONCLUSIONES

(68) Habida cuenta de lo anterior, la Comisién concluye que las
ayudas contempladas en el programa AIMA en favor del
sector avicola constituyen ayudas estatales conforme al
articulo 87, apartado 1, que no pueden acogerse a ninguna
de las excepciones previstas en el articulo 87, apartados 2 y
3.

(69) Dado que el Programa se notifico de conformidad con el
articulo 88, apartado 3, del Tratado, segtin el cual el Estado
miembro no puede ejecutar la medida proyectada hasta que
la Comisién Europea la haya aprobado, no procede solicitar
la recuperacion de la ayuda,

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

Las ayudas que Italia tiene previsto conceder en el marco del
Programa nacional de intervencién de la AIMA para el afio 1999
son incompatibles con el mercado comdn.

Italia no puede conceder dichas ayudas.

Articulo 2

Italia deberd comunicar a la Comision, en el plazo de dos meses a
partir de la notificacién de la presente Decision, las medidas
adoptadas para dar cumplimiento a la misma.

Articulo 3

El destinatario de la presente Decision serd la Repablica Italiana.

Hecho en Bruselas, el 19 de mayo de 2004
Por la Comision
Franz FISCHLER

Miembro de la Comision
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DECISION DE LA COMISION
de 24 de mayo de 2006

relativa a un procedimiento con arreglo al articulo 82 del Tratado CE y al articulo 54 del Acuerdo EEE
contra Microsoft Corporation

(asunto COMP|C-3/37.792 — Microsoft)
[notificada con el niimero C(2004) 900]
(El texto en lengua inglesa es el tinico auténtico)
(Texto pertinente a efectos del EEE)
(2007/53/CE)

El 24 de marzo de 2004, la Comisién adopté una decision relativa a un procedimiento con arreglo al articulo 82 del

Tratado CE y al articulo 54 del Acuerdo EEE. De conformidad con lo previsto en el articulo 21 del Reglamento n° 17, ()

la Comision publica a continuacion los nombres de las partes y el contenido principal de la decisién, teniendo en cuenta el

interés legitimo de las empresas por que no se revelen sus secretos comerciales. En el sitio de la DG COMP (htp://europa.

eu.int/comm/competition/index_en.html) puede consultarse una version no confidencial del texto completo de la decision
en las lenguas auténticas del caso y en las lenguas del trabajo de la Comisidn.

L RESUMEN DE LA INFRACCION

Destinatario, naturaleza y duracién de la infraccién

El destinatario de la presente Decisién es Microsoft
Corporation.

Microsoft Corporation ha infringido el articulo 82 del
Tratado CE y el articulo 54 del Acuerdo EEE:

— por haberse negado a facilitar informacién sobre
interoperabilidad y a permitir su uso para el desarrollo
y distribucién de productos relacionados con sistemas

«Portar» (esto es, adaptar) un sistema operativo no
compatible con Intel (por ejemplo, el Macintosh de Apple)
para que funcione en un hardware compatible con Intel es
un proceso largo y costoso. Ahora bien, el interrogante
sobre la inclusion de los sistemas operativos para
ordenadores personales compatibles con Intel y no
compatibles con Intel en la definicion del mercado de
referencia puede quedar sin respuesta, toda vez que las
diferencias no serfan tales que pudieran alterar las
conclusiones de la evaluacion del poder de mercado de
Microsoft.

operativos para servidores de grupos de trabajo, desde (5) Ni los sistemas operativos para dispositivos de mano tales
octubre de 1998 hasta la fecha de la presente como los asistentes digitales personales (PDA») o los
Decision, teléfonos moviles «inteligentes», ni los sistemas operativos
para servidores pueden considerarse, hoy por hoy,
—  por haber condicionado la posibilidad de disponer del sustitutos competitivos de los sistemas operativos para
sistema operativo Windows para ordenadores perso- ordenadores personales clientes.
nales clientes a la adquisicion simultinea del Repro-
ductor de Windows Media (RWM), desde mayo de i o
1999 hasta la fecha de la presente Decision. (6) Por lo que se refiere a la sustituibilidad por el lado (,ie la
oferta, un producto de software que no exista hoy en dia en
el mercado de sistemas operativos para ordenadores
Mercados de referencia personales clientes habria de sufrir sustanciales modifica-
, , ciones para poder satisfacer las necesidades especificas de
Sistemas operativos para ordenadores personales los consumidores de dicho mercado. Esto implica todo un
Los sistemas operativos son productos de software (soporte proceso de d'esarrollo y ensayo a lo lielrgo de un P erfodo de
l6gico) que controlan las funciones bdsicas de un t11empo considerable (a menudo m‘"‘.‘sl de un aflo), gastos
ordenador. Se entiende por «ordenadores personales elevados y no pocos riesgos comErelares. Por otra parte, y
clientes> (ordenadores personaless) los ordenadores de tal. como se demuestra en el anahsls.de la dominacion de
uso general que se destinan a su empleo por una sola M1cr0/soft en el mercado de referencia, el nuevo operador
persona en cada momento, y que pueden conectarse a una toparia con importantes barreras de entrada.
red de ordenadores.
Cabria trazar una distincién entre: i) sistemas operativos Sistemas operativos para servidores de grupos de trabajo
para ordenadores personales denominados «compatibles
con Intel», y ii) sistemas operativos para ordenadores (7)  Se entienden por «servicios de servidores de grupos de

personales no compatibles con Intel. En este contexto, la
expresién «compatible con Intel» hace referencia a un tipo
especifico de arquitectura de hardware (soporte fisico).

trabajo» los servicios bdsicos que utilizan los empleados de
oficina en su trabajo cotidiano, a saber, compartir archivos
almacenados en servidores, compartir impresoras y ejercer

(") DO 13de 21.2.1962, p. 204/62; Reglamento modificado en dltimo lugar por el Reglamento (CE) n° 1/2003 (DO L 1

de 4.1.2003, p. 1.
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una serie de derechos, en tanto que usuarios de la red, que
el departamento de informdtica de su organizacién
«administra» en su nombre de modo centralizado. Por
«sistemas operativos para servidores de grupos de trabajo»
se entienden los sistemas operativos concebidos y comer-
cializados a fin de prestar colectivamente estos servicios a
un namero relativamente reducido de ordenadores perso-
nales conectados entre si a través de redes de pequefias o
medianas dimensiones.

Las pruebas que la Comision ha reunido durante la
investigacién confirman que los servicios de servidores de
grupos de trabajo constituyen a ojos de los clientes un
conjunto claramente diferenciado de servicios prestados
por servidores. En particular, los servicios de archivo e
impresion, por un lado, y los de administracién de grupos y
usuarios, por otro, guardan una estrecha relacion reciproca:
a falta de una adecuada administracion de grupos y
usuarios, el usuario se verfa privado de un acceso eficaz y
seguro a los servicios de archivo e impresiéon compartidos.

Es preciso distinguir los servidores de grupos de trabajo
(equipados con un sistema operativo propio de este tipo de
servidores) de aquellos servidores de gama alta que por lo
general se requieren para llevar a cabo tareas «criticas» tales
como controles de inventario, reservas de vuelos y
operaciones bancarias. Para estos cometidos puede ser
necesario almacenar grandes cantidades de datos y se
requiere la maxima fiabilidad (la «solidez de una roca») y
disponibilidad (?). A estas funciones se destinan costosos
aparatos (que a menudo se denominan «servidores de
empresa») u ordenadores centrales (mainframes). En cambio,
los sistemas operativos para servidores de grupos de trabajo
suelen instalarse en ordenadores mds baratos.

Ahora bien, no todos los servidores de gama baja se utilizan
como servidores de grupos de trabajo. También es posible,
por ejemplo, instalar este tipo de servidores en los
«amdrgenes» de la red y especializarlos como servidores
web (%), servidores de caché de web (%) o cortafuegos (%), de
modo que quedan excluidos los servicios fundamentales
que presta un servidor de grupos de trabajo.

Es de sefialar, asimismo, que aunque solo los servicios de
archivos, impresién y administracion de grupos y usuarios
formen parte de los servicios fundamentales de un servidor
de grupos de trabajo, los sistemas operativos para
servidores de grupos de trabajo, al igual que los demds
sistemas operativos, pueden emplearse para ejecutar
aplicaciones. Se trata de aplicaciones que suelen estar
estrechamente relacionadas con la prestacién de servicios

Se entiende por fiabilidad la capacidad de un sistema operativo de
funcionar durante un largo periodo de tiempo sin fallos y sin
necesidad de reinicializacion. Por disponibilidad se entiende la
capacidad de un sistema operativo de funcionar durante un largo
periodo de tiempo sin necesidad de hacer interrupciones por
mantenimientos rutinarios o actualizaciones. Otro aspecto de la
disponibilidad es la rapidez con la cual un sistema operativo puede
volver a funcionar después de producirse un fallo.

Los servidores web almacenan pdginas web y, gracias a una serie de
protocolos web estandar, permiten que estas sean accesibles.

4 Se entiende por caché un lugar en el que se almacenan copias
temporales de objetos web. Asi, el caché de web permite almacenar
archivos de web de modo que puedan volver a utilizarse, lo que
permite un acceso mds rdpido del usuario final.

5 Se entiende por cortafuegos una solucién de hardware[software que
aisla las redes informéticas de las organizaciones y de este modo las
protege frente a amenazas externas.

(12)

(13)

(14)

(15)

de administracién de grupos y usuarios. Dado que los
sistemas operativos para servidores de grupos de trabajo se
instalan, por regla general, en hardware barato, las
aplicaciones de este tipo no suelen requerir un altisimo

grado de fiabilidad.

Reproductores multimedia para flujo continuo de datos
(streaming)

Los reproductores multimedia son aplicaciones de software
para ordenadores clientes cuya principal funcionalidad
reside en descodificar, descomprimir y reproducir archivos
de audio y video digital (cuyo ulterior tratamiento también
permiten) descargados o trasmitidos en un flujo de datos
continuo (streaming) a través de Internet (y otras redes). Los
reproductores multimedia pueden también reproducir
archivos audio y video almacenados en soportes fisicos
tales como CD y DVD.

En cuanto a la sustituibilidad por el lado de la demanda, los
dispositivos de reproduccion cldsicos, tales como los
reproductores de CD y DVD, no son sustitutos de los
reproductores multimedia, ya que ofrecen un subconjunto
sumamente limitado de las funcionalidades propias de estos
ultimos. A diferencia del RWM de Microsoft, del RealOne
de RealNetworks y del QuickTime Player de Apple, los
reproductores multimedia dependientes de tecnologfas
propiedad de terceros no ofrecen grandes posibilidades de
poner limites al comportamiento de dichos terceros. Los
reproductores multimedia que no permiten recibir conte-
nidos de audio y video transmitidos por Internet en flujo de
datos continuo (streaming) no son sustitutos de los
reproductores multimedia, pues no satisfacen la demanda
especifica de este tipo de transmision por parte de los
consumidores.

Por lo que a la sustituibilidad por el lado de la oferta se
refiere, las considerables inversiones en [+D necesarias, la
proteccion de las tecnologias multimedia existentes
mediante derechos de propiedad intelectual y los efectos
de red indirectos que caracterizan al mercado se traducen
en una serie de barreras de entrada para los desarrolladores
de otras aplicaciones de software, incluidos los reproductores
multimedia que no permiten la recepcion de flujos
continuos de datos (streaming).

Dominacién
Sistemas operativos para ordenadores personales

Microsoft ha reconocido que ocupa una posicién domi-
nante en el mercado de sistemas operativos para ordena-
dores personales.

Dicha posicién se caracteriza por cuotas de mercado que
vienen manteniéndose en un nivel muy alto al menos desde
1996 (en mas del 90 % en los dltimos afios) y por la
presencia de barreras de entrada muy importantes. Estas
barreras obedecen en parte a efectos de red indirectos: la
popularidad de un sistema operativo para ordenadores
personales entre los usuarios se deriva de su popularidad
entre los vendedores de aplicaciones para ordenadores
personales; pero estos, a su vez, centran sus esfuerzos de
desarrollo en el sistema operativo mds popular entre los
usuarios. De este modo se genera una dindmica que por si
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sola basta para proteger a Windows como norma de facto de
los sistemas operativos para ordenadores personales
(«barrera de entrada a través de las aplicaciones»).

Sistemas operativos para servidores de grupos de trabajo

La Comisién concluye que Microsoft ha alcanzado una
posicion dominante en el mercado de sistemas operativos
para servidores de grupos de trabajo. Tal conclusién se basa,
en particular, en los siguientes argumentos:

— la Comisi6n ha analizado multitud de datos a fin de
medir la cuota de mercado de Microsoft en el mercado
de sistemas operativos para grupos de trabajo. Toda
esta serie de datos confirma que Microsoft posee con
diferencia la mayor cuota de mercado, superior al
50 % segun todos los criterios de medida y situada en
una franja del 60 al 75 % segtn la mayorfa,

— en el mercado de sistemas operativos para servidores
de grupos de trabajo existen barreras de entrada. En
particular, a mayor disponibilidad de técnicos espe-
cializados en la administracién de un determinado
sistema operativo para servidores de grupos de
trabajo, mayor numero de clientes dispuestos a
adquirir dicho sistema operativo. Pero, al mismo
tiempo, a mayor popularidad de un sistema operativo
para servidores de grupos de trabajo entre los
usuarios, mayor facilidad para que los técnicos se
especialicen en ese producto (y mejor disposicion por
su parte). Se trata de un mecanismo que, desde el
punto de vista econdémico, puede formalizarse en
términos de efectos de red,

— existen sélidos vinculos asociativos de indole comer-
cial y técnica entre el mercado de sistemas operativos
para ordenadores personales y el mercado de sistemas
operativos para servidores de grupos de trabajo. Por
ello, la dominacién por Microsoft del mercado de
sistemas operativos para ordenadores personales tiene
consecuencias significativas para el mercado adya-
cente de sistemas operativos para servidores de grupos
de trabajo.

Denegaciéon de suministro

La Decision recoge las conclusiones que figuran a
continuacion.

—  Microsoft se negd a facilitar a Sun informacién que
permitiera a esta dltima desarrollar sistemas operati-
vos para servidores de grupos de trabajo capaces de
integrarse sin fisuras en la «arquitectura de dominios
de Directorio Activo», red de protocolos de ordenador
personal a servidor y de servidor a servidor que
permiten organizar las redes de grupos de trabajo de
Windows. Debe sefialarse que, para que Sun pudiera
ofrecer dicha integracion sin fisuras, bastaba con que
Microsoft facilitara especificaciones de los protocolos
correspondientes, esto es, documentacion técnica, y
no era preciso que diera acceso al cddigo de software de
Windows, ni menos ain que permitiera su reproduc-
cién por Sun. Deben sefialarse otras dos circunstancias
relativas a esta denegacién. En primer lugar, la
denegacién de Microsoft a Sun forma parte de una
pauta general de comportamiento consistente en
denegar la informacién pertinente a todo vendedor
de sistemas operativos para servidores de grupos de

(19)

(20)

(21)

trabajo. En segundo lugar, la denegacién por parte de
Microsoft constituye una interrupcién de los niveles
de suministro ya existentes, pues indirectamente ya
habfa, a través de una licencia concedida a AT&T,
informacion andloga sobre versiones anteriores de los
productos de Microsoft a disposicién de Sun y del
sector en general,

— la denegacion por parte de Microsoft crea riesgos de
eliminacién de la competencia en el mercado de
referencia de sistemas operativos para servidores de
grupos de trabajo, pues la informaciéon denegada
resulta imprescindible para los competidores que
operan en dicho mercado. Las pruebas facilitadas
por los clientes confirman la relacion que existe entre
la interoperabilidad de que disfrutan de forma
privilegiada los sistemas operativos para servidores
de grupos de trabajo de Microsoft con el sistema
operativo dominante para ordenadores personales de
esta misma empresa, por un lado, y, por otro, el
rdpido ascenso de la misma hasta una posicién
dominante (y su creciente incorporacién de caracteris-
ticas de la arquitectura de dominios de Directorio
Activo que resultan incompatibles con los productos
de los competidores). La investigacion de la Comisién
demuestra asimismo que no existen sustitutos reales
ni potenciales para la informacion denegada,

— la denegacién por parte de Microsoft limita el
desarrollo técnico en perjuicio de los consumidores
y es contraria, en particular, a lo dispuesto en el
articulo 82, letra b). Si los competidores tuvieran
acceso a la informacién denegada, podrian suministrar
al consumidor nuevos y mejores productos. En
concreto, las pruebas de mercado demuestran que
una serie de caracteristicas del producto, tales como la
seguridad y la fiabilidad, pese a tener valor para el
consumidor, se ven relegadas a un segundo plano
debido a las ventajas de interoperabilidad de que
disfruta Microsoft. Por lo tanto, la denegacién por
parte de Microsoft perjudica indirectamente a los
consumidores.

Estas circunstancias, de cardcter excepcional, llevan a la
conclusion de que la denegacion por parte de Microsoft
constituye un abuso de posicién dominante incompatible
con el articulo 82, salvo en caso de estar justificada
objetivamente.

Para justificar su denegacion, Microsoft alega que facilitar la
informacioén de que se trata y permitir su utilizaciéon por los
competidores para crear productos compatibles serfa tanto
como otorgar licencias de derechos de propiedad intelec-
tual. La Comisidén no se pronuncia sobre la validez de los
argumentos de Microsoft sobre propiedad intelectual en
general, los cuales, en cualquier caso, solo podrian
estudiarse caso por caso y una vez que Microsoft hubiera
elaborado las especificaciones correspondientes. Sea como
fuere, y a tenor de la jurisprudencia, el interés de una
empresa por ejercer sus derechos de propiedad intelectual
no puede en si mismo constituir justificacién objetiva
cuando se ha determinado la concurrencia de circunstancias
excepcionales tales como las anteriormente enumeradas.

La Comisién investigd la posibilidad de que, en las
circunstancias especificas del presente asunto, la justifica-
cién aducida por Microsoft prevaleciera sobre las circuns-
tancias excepcionales citadas, y concluyé que Microsoft no
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habia presentado prueba alguna a tal efecto. En particular, la
orden de facilitar la informacion pertinente no podria
permitir la creacién de copias de productos de Microsoft. La
Comisién también atendi6 al hecho de que la revelacion de
datos tales como los que Microsoft denegaba era practica
corriente en el sector.

Por otra parte, la Comisién se inspird en el compromiso
contraido por IBM con la Comisién en 1984 («compromiso
de IBM>) (%) y en la Directiva de la Comisién de 1991 sobre
software (7). De hecho, la propia Microsoft reconoce que el
compromiso de IBM y la Directiva sobre software ofrecen
orientaciones utiles para el presente asunto. La Comision
concluyé que una orden de suministro en el presente
asunto serfa andloga al compromiso de IBM, pues
tnicamente se referirfa a especificaciones de interfaz. La
Comisién concluyd asimismo que la denegacién constitufa
una negativa a facilitar informacién necesaria para la
interoperabilidad a efectos de la Directiva sobre software. A
este respecto, la Comision observé que en dicha Directiva se
supedita el ejercicio de derechos de autor sobre software
(incluso por parte de empresas en posicion no dominante) a
la interoperabilidad, haciéndose asi hincapié en la impor-
tancia de este tltimo aspecto para el sector del software. La
Comisién observd igualmente que la Directiva sobre
software estipulaba expresamente que sus disposiciones se
entienden sin perjuicio de la aplicacién del articulo 82, en
particular, si una empresa en posicién dominante se niega a
hacer disponible una informacién necesaria para la
interoperabilidad.

Microsoft aleg6 asimismo que su denegacion de informa-
cién necesaria para la interoperabilidad no podia tener por
objetivo restringir la competencia en el mercado de
sistemas operativos para servidores de grupos de trabajo,
pues la empresa carecia de incentivos econdmicos para
seguir estrategia semejante. La Comisiéon rechazd el
argumento de Microsoft por considerarlo basado en un
modelo econémico que no reflejaba los hechos del presente
asunto y contradictorio con manifestaciones de ejecutivos
de Microsoft recogidas en documentos internos de la
empresa obtenidos en la investigacion.

Vinculacién

La Decision establece que Microsoft infringe el articulo 82
del Tratado por vincular el RWM al sistema operativo
Windows para ordenadores personales (Windows). La
conclusién de la Comisién sobre la existencia de un abuso
por vinculacién se basa en cuatro elementos: i) Microsoft
ocupa una posiciéon dominante en el mercado de sistemas
operativos para ordenadores personales, ii) el sistema
operativo Windows para ordenadores personales y el
RWM son productos diferentes, iii) Microsoft no ofrece a
los clientes la opcion de adquirir Windows sin el RWM vy,
por ltimo, iv) esta vinculacién cierra el mercado a la
competencia. Ademds, la Decision rechaza los argumentos
de Microsoft para justificar la vinculacion del RWM.

Microsoft no discute que ocupa una posicién dominante en
el mercado de los sistemas operativos para ordenadores
personales.

Asunto 1V[29.479 de la Comisién. La Comision suspendid su
investigacion, iniciada en la década de 1970, tras obtener de IBM este
COMPromiso.

Directiva 91/250/CEE del Consejo (DO L 122 de 17.5.1991, p. 42).

(26)

(27)

(28)

En la Decision de la Comisién se concluye que los
reproductores multimedia para flujo continuo de datos
(streaming) y los sistemas operativos para ordenadores
personales son dos productos diferentes (y se refuta el
argumento de Microsoft segtin el cual el RWM es parte
integrante de Windows). En la Decision se demuestra como,
en primer lugar, aunque Microsoft venga vinculando desde
hace tiempo la venta de su reproductor multimedia a la de
Windows, hoy en dia existe una demanda independiente de
consumo de reproductores multimedia no vinculados que
puede distinguirse de la demanda de sistemas operativos
para ordenadores personales. En segundo lugar, existe cierto
ntmero de fabricantes que crean y suministran reproduc-
tores multimedia no vinculados. En tercero, la propia
Microsoft desarrolla y distribuye versiones de su RWM
destinadas a otros sistemas operativos para ordenadores
personales. Por tltimo, Microsoft promociona el RWM en
competencia directa con los reproductores multimedia de
terceras empresas.

Por lo que respecta a al tercer elemento de la vinculacion, la
Decision demuestra que Microsoft no ofrece a los clientes la
opcién de adquirir Windows sin el RWM. Los fabricantes de
ordenadores personales deben adquirir la licencia de
Windows junto con el RWM. Si desean instalar en
Windows otro reproductor multimedia, solo pueden
hacerlo adicionalmente al RWM. Lo mismo se aplica al
caso de un cliente que compre Windows en un comercio.
La Decision considera improcedentes, en el contexto de la
determinacion de la posible existencia de coercién a efectos
del articulo 82 del Tratado, los argumentos de Microsoft
segtin los cuales los clientes no estdn obligados a «pagar de
més» por el RWM ni a utilizarlo.

A continuacion, la Decisién explica por qué la vinculacién
puede, en este caso concreto, cerrar el mercado a la
competencia. La Decisién expone cémo la vinculacion de
RWM a Windows brinda a Microsoft una presencia ubicua,
carente de todo parangdn, de su reproductor multimedia en
ordenadores personales del mundo entero. Las pruebas
pertinentes demuestran que los demds medios de distribu-
ci6on solo pueden representar alternativas peores. Al
vincular el RWM a Windows, Microsoft puede ofrecer a
los proveedores de contenidos y desarrolladores de software
que utilizan las tecnologias Windows Media la posibilidad
de apoyarse en el monopolio de Windows para acceder a
casi todos los usuarios de ordenadores personales de todo el
mundo. Las pruebas demuestran que soportar varias
tecnologias multimedia acarrea costes adicionales. Asi, la
presencia ubicua de RWM induce a los proveedores de
contenidos y desarrolladores de software a recurrir sobre
todo a la tecnologia Windows Media. Los consumidores,
por su parte, prefieren utilizar el RWM debido a la oferta de
una mayor gama de software complementario y contenidos
para dicho producto. La vinculacién efectuada por
Microsoft refuerza y falsea estos «efectos de red» en
beneficio propio y, de ese modo, atenta gravemente contra
el proceso competitivo en el mercado de reproductores
multimedia. Las pruebas demuestran que, debido a la
vinculacién, el uso de RWM va en aumento aun cuando los
usuarios atribuyan mayor calidad a otros reproductores
multimedia. Los datos de mercado sobre utilizacién de
reproductores multimedia, uso de formatos y contenidos
ofrecidos por sitios web indican una tendencia favorable al
empleo del RWM y de los formatos Windows Media en
detrimento de los principales reproductores multimedia (y
tecnologias de reproductores multimedia) competidores. Si



6.2.2007

Diario Oficial de la Unién Europea

L 32/27

(29)

(30)

bien la Decisién pone de manifiesto dicha tendencia
favorable al RWM y al formato Windows Media, también
hace hincapié en que, a tenor de la jurisprudencia del
Tribunal, la Comisién, para determinar un abuso por
vinculaciéon no estd obligada a demostrar que ya se ha
cerrado el mercado a la competencia o que existe el riesgo
de eliminacion de toda competencia. De otro modo, las
investigaciones antimonopolio en determinados mercados
de software llegarfan demasiado tarde, pues las pruebas
sobre impacto en el mercado solo quedarian establecidas
una vez producido dicho impacto.

Por tltimo, la Decision analiza los argumentos alegados por
Microsoft para justificar la vinculacién del RWM vy, en
particular, las supuestas eficiencias de la vinculacion del
RWM con Windows. En cuanto a las eficiencias de
distribucién alegadas, la Comisién rechaza el argumento
de Microsoft segtin el cual la vinculacion reduce los costes
de transaccion para los consumidores por evitar pérdidas de
tiempo y confusiones al ofrecer por defecto una serie de
opciones en un ordenador personal disto para su uso». Para
el beneficio que supone disponer de un reproductor
multimedia preinstalado junto con el sistema operativo
para ordenadores personales clientes, no hace falta que
Microsoft elija por el consumidor un reproductor multi-
media. Los fabricantes de ordenadores personales pueden
garantizar que se satisfaga la demanda de los consumidores
preinstalandoles el reproductor multimedia de su eleccion.
La Decision concluye igualmente que Microsoft no ha
demostrado eficiencia técnica alguna cuya condicion previa
sea la «ntegraciéon» de RWM. Antes bien, la vinculacién de
RWM protege a Microsoft de la competencia efectiva por
parte de vendedores potencialmente mds eficientes de
reproductores multimedia que pudiera amenazar a su
posicién y merma asi el talento y el capital que se invierten
en la innovacién en el campo de los reproductores
multimedia.

IL. REMEDIOS
Denegacién de suministro

La Decision ordena a Microsoft que revele la informacion
que se ha negado a facilitar y permita su utilizacién para el
desarrollo de productos compatibles. La orden de revelar
informacion se limita a las especificaciones de protocolos y
a garantizar la interoperabilidad con las funciones esencia-
les que suelen caracterizar a las redes de grupos de trabajo.
La orden no solo se aplica al caso de Sun, sino al de toda
empresa que tenga interés por desarrollar productos que
constituyan una restriccién competitiva para Microsoft en
el mercado de los sistemas operativos para servidores de
grupos de trabajo. En la medida en que la Decision pudiera
hacer necesario que Microsoft se abstuviera de ejercer
plenamente alguno de sus derechos de propiedad intelec-
tual, ello estarfa justificado por la necesidad de poner
término al abuso.

Las condiciones bajo las cuales Microsoft debe revelar la
informacioén y permitir su uso deben ser razonables y no
discriminatorias. El requisito de que las condiciones
impuestas por Microsoft sean razonables y no discrimina-
torias se aplica, en particular, a cualquier retribucién que

(32)

(34)

Microsoft pueda exigir por la informacién facilitada. Por
ejemplo, dicha retribucién no debe reflejar el valor
estratégico que se deriva del poder de mercado de Microsoft
en el mercado de los sistemas operativos para ordenadores
personales o en el de los sistemas operativos para grupos de
trabajo. Por otra parte, Microsoft no podrd imponer
restricciones sobre el tipo de productos en el que podrin
implementarse las especificaciones cuando tales restriccio-
nes impliquen incentivos negativos a la competencia con
Microsoft o restrinjan de forma innecesaria la capacidad de
innovacién de los beneficiarios. Por tltimo, las condiciones
que Microsoft imponga en el futuro deberdn ser suficiente-
mente predecibles.

Microsoft deberd revelar las especificaciones de protocolos
pertinentes de manera oportuna, esto es, tan pronto como
haya publicado una implementacién vélida y suficiente-
mente estable de dichos protocolos en sus productos.

Vinculacién

Por lo que se refiere al abuso por vinculacién, la Decisién
ordena a Microsoft que ofrezca a los usuarios finales y a los
fabricantes de equipos originales (OEM, del inglés original
equipment manufacturers), para su venta en el EEE, una
versién de Windows en perfecto estado de funcionamiento
y que no incluya el RWM. Microsoft conserva el derecho de
ofrecer un producto tnico que retina Windows y el RWM.

Microsoft debe abstenerse de recurrir a cualquier medio que
pueda tener efectos equivalentes a vincular el RWM a
Windows; por ejemplo, reservar al RWM una interopera-
bilidad privilegiada con Windows, ofrecer un acceso
selectivo a las interfaces de programacion de aplicaciones
(API) de Windows o promocionar mediante Windows el
RWM frente a los productos de la competencia. Microsoft
tampoco podrd ofrecer a los OEM o a los usuarios un
descuento condicionado a su adquisicion de Windows
junto con el RWM, ni eliminar o restringir, ya sea de facto,
financieramente o de otro modo, la libertad de los OEM o
de los usuarios de elegir la version de Windows no
vinculada con el RWM. La version de Windows desvincu-
lada del RWM no debe ser menos eficaz que la agrupada,
salvo en lo que respecta a la funcionalidad del RWM, la
cual, por definicién, no formard parte de la versién
desvinculada.

M1 MULTAS
Importe bisico

La Comisién considera que la infraccién, por su indole,
constituye una infracciéon muy grave al articulo 82 del
Tratado CE y al articulo 54 del Acuerdo EEE.

Por otra parte, la pauta de comportamiento seguida por
Microsoft y consistente en aprovechar su posicién
dominante en un mercado para expulsar de otros a sus
competidores tiene consecuencias significativas para el
mercado de sistemas operativos para grupos de trabajo y en
el de reproductores multimedia para flujo continuo de
datos (streaming).
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de sistemas operativos para ordenadores personales
clientes, de sistemas operativos para servidores de grupos
de trabajo y de reproductores multimedia abarcan todo el
EEE.

Habida cuenta de las circunstancias expuestas y de la
gravedad de la infraccion, el importe inicial de la multa que
ha de imponerse a Microsoft debe ser de 165732101
EUR. Dada la considerable capacidad econdmica de
Microsoft () y a fin de garantizar un efecto disuasorio

Microsoft es hoy en dia la empresa con mayor capitalizacién bursatil

del mundo (cf. http://news.ft.com/servlet/ContentServer? pagena-
me=FT.com/StoryFT/FullStory&c=StoryFT&-
cid=1051390342368&p=1051389855198 y http:/[specials.ft.com/
spdocs/global5002003.pdf — «Las mayores empresas del mundo»,
Financial Times, actualizado el 27 de mayo de 2003, impreso el
13 de enero de 2004). Segiin las mismas fuentes, Microsoft viene
manteniéndose desde hace tiempo entre las mayores empresas del
mundo en valoracion bursdtil; fue la mayor en 2000, la quinta mayor
en 2001 y la segunda mayor en 2002 (v. http://specials.ft.com/In/
specials/global5002a.htm (datos de 2000, impreso el 24 de enero
de 2003), http://specials.ft.com/ft500/may2001/FT36H8Z8KMC.
html (datos de 2001, impreso el 24 de enero de 2003), http://
specials.ft.com/ft500/may2002/FT30M8IPX0D.html (datos de 2002,
impreso el 24 de enero de 2003). Sus recursos y sus beneficios
también son considerables. Segtin datos de la Comision Oficial del
Mercado de Valores estadounidense sobre el ejercicio de julio de
2002 a junio de 2003, el 30 de junio de 2003 la empresa poseia
reservas en liquido (e inversiones a corto plazo) por valor de
49 048 millones de ddlares estadounidenses (USD). En cuanto a
beneficios, los mismos datos de la Comision Oficial del Mercado de
Valores estadounidense revelan que en el ejercicio fiscal de julio de
2002 a junio de 2003, Microsoft obtuvo unos beneficios de
13 217 millones USD sobre una facturacién de 32 187 millones
USD (lo que supone un margen de beneficio del 41 %). Por el sistema
operativo para ordenadores personales clientes Windows (segmento
de productos para «clientes»), Microsoft obtuvo en el mismo periodo
unos beneficios de 8 400 millones USD sobre una facturacion de
10 394 millones USD (margen de beneficio del 81 %).

(40)

por un factor de 2, hasta el importe de 331 464 203 EUR.

Por dltimo, y dada la duracién de la infraccion (cinco afios y
medio), el importe bésico de la multa se incrementa en un
50 %. Asi pues, el importe basico de la multa asciende a
497 196 304 EUR.

Circunstancias agravantes y atenuantes

No concurren en relacion con la presente Decisién
circunstancias agravantes ni atenuantes.
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DECISION DE LA COMISION

de 2 de junio de 2004

relativa a las ayudas estatales previstas por Italia (Regién de Sicilia) en favor de la promocién y la
publicidad de productos agricolas

[notificada con el nimero C(2004) 1923]

(El texto en lengua italiana es el dnico auténtico)

(Texto pertinente a efectos del EEE)

(2007/54/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea y, en
particular, su articulo 88, apartado 2, parrafo primero,

Previa invitacion a los interesados a presentar observaciones de
conformidad con lo dispuesto en dicho articulo (') y habida
cuenta de las observaciones recibidas,

Considerando lo siguiente:

L PROCEDIMIENTO

Por carta de 2 de septiembre de 1997, registrada el
5 de septiembre de 1997, la Representacién Permanente de
Italia ante la Unién Europea notificé a la Comision el
articulo 6 de la Ley Regional n® 27 de 1997 de la Regién de
Sicilia de conformidad con el articulo 88, apartado 3, del
Tratado CE.

Mediante el télex VI[41836, de 28 de octubre de 1997, los
servicios de la Comisién solicitaron de las autoridades
competentes aclaraciones respecto a la ayuda prevista en el
articulo 6 de la Ley Regional n® 27 de 1997.

Por carta de 19 de enero de 1998 las autoridades
competentes transmitieron informacién complementaria
comunicando que la ley ya habia entrado en vigor. La
notificacion se incluyd por tanto en el registro de ayudas no
notificadas, con la referencia NN 36/98, segiin se comunic6
a Italia mediante la carta SG(98) D/32328 de 3 de abril
de 1998. Las autoridades competentes asimismo declararon
expresamente que las ayudas previstas por la ley no se
concederfan antes de que concluyera favorablemente el
procedimiento previsto en el articulo 88, apartado 3, del
Tratado.

Mediante el télex VI/13937, de 31 de mayo de 2000,
(precedido por el télex 2000/VI/10442 de 14 de abril, en
version inglesa) los servicios de la Comision invitaron a las
autoridades competentes a explicar las disposiciones
contenidas en la Ley Regional n® 27 de 1997 y a transmitir
copia del texto de la misma.

Por carta de 31 de julio de 2002, registrada el 5 de agosto
de 2002, las autoridades competentes presentaron informa-
cién complementaria sobre el articulo 5 de la ley.

() DO C 48 de 24.2.2004, p. 2.

(6)

©)

)

Mediante el télex AGR 024925, de 22 de octubre de 2002,
los servicios de la Comision solicitaron a las autoridades
competentes que explicaran y aclararan la informacién
complementaria recientemente transmitida y las medidas
contenidas en la Ley Regional n° 27 de 1997. En esa misma
ocasion los servicios de la Comisién exponian a las
autoridades competentes la posibilidad de retirar la
notificacién analizada, en caso de que las medidas de
ayuda previstas en el articulo 6 de la Ley Regional n® 27 de
1997 y eventualmente en otras disposiciones de la misma
ley atin no hubieran sido adoptadas y en caso de estar
dichas autoridades en condiciones de asegurar que no se
habian hecho ni se harfan posteriormente efectivas ayudas
con arreglo a dicha Ley.

Al no recibir respuesta al télex anteriormente mencionado,
los servicios de la Comision enviaron el 20 de diciembre
de 2002 a las autoridades competentes, mediante el télex
AGR 30657, un recordatorio en el que las invitaban a
presentar la informacién solicitada en el plazo de un mes
precisando que, en caso de que para aquella fecha no se
hubieran recibido respuestas satisfactorias a todas las
preguntas planteadas, los servicios de la Comisién se
reservaban el derecho de proponer a la Comision el envio
de un escrito de requerimiento de informacién con arreglo
al articulo 10, apartado 3, del Reglamento 3 (CE) n® 659/
1999 del Consejo, de 22 de marzo de 1999, por el que se
establecen disposiciones de aplicacion del articulo 93 del
Tratado CE (3).

Por carta de 10 de julio de 2003 [SG (2003) D/230470], la
Comisién notificd a Italia la decision de requerimiento de
informacién respecto a los articulos 6 y 4 de la Ley
Regional n° 27 de 1997, adoptada el 9 de julio de 2003 [C
(2003) 2054 final] con arreglo al articulo 10, apartado 3,
del Reglamento (CE) n® 659/1999.

Junto con el requerimiento de informacion, la Comision
habia solicitado a Italia la presentacién, en el plazo de 20
dias habiles desde la notificacion de su decisién, de todos
los documentos, informaciones y datos necesarios que le
permitieran comprobar si las ayudas previstas en la ley se
habian concedido o si resultaban compatibles con el
mercado comun. Ademds de invitar a Italia a presentar
eventualmente informaciones complementarias considera-
das de utilidad para la valoracion de las anteriores medidas,
el requerimiento de informacién aludia expresamente a una
serie de informaciones que también se solicitaban.

DO L 83 de 27.3.1999, p. 1. Reglamento modificado por el Acta de

adhesion de 2003.
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alguna a dicho requerimiento ni solicitud de prérroga del
plazo dentro del cual habia de presentarse la respuesta.

Por carta de 17 de diciembre de 2003 [SG(2003) D/
233550], la Comisién comunicé a las autoridades italianas
su decision C(2003) 4473 final, de 16 de diciembre
de 2003, por la que incoaba el procedimiento previsto en el
articulo 88, apartado 2, del Tratado respecto a las medidas
de ayuda previstas en el articulo 4 («Publicidad de productos
sicilianos») y en el articulo 6 («Cooperativas, cantine sociali»)
de la Ley Regional n° 27 de 1997.

La decision de la Comision de incoar el procedimiento se
publicé en el Diario Oficial de la Unién Europea (°). La
Comisién invitd a las partes interesadas a presentar
observaciones al respecto.

Por carta de 10 de febrero de 2004, registrada
el 13 de febrero de 2004, la Representacién permanente
de Italia ante la Unién Europea solicité a la Comision, en
nombre de la Region de Sicilia, una prérroga de 20 dias
habiles para presentar las informaciones solicitadas por la
Comision en su Decision C(2003) 4473 final,
de 16 de diciembre de 2003, respecto al articulo 4
(«Publicidad de productos sicilianos») de la Ley Regional
n° 27 de 1997. En esa misma ocasién las autoridades
italianas anunciaban su intencién de retirar la notificaciéon
de la medida de ayuda prevista en el articulo 6 («Coope-
rativas, cantine sociali») que, como se indicaba en la carta, no
se habia hecho efectiva.

Mediante el télex AGR 05312 de 23 de febrero de 2004, los
servicios de la Comisién confirmaban que la prérroga
solicitada por Italia habia sido concedida con efectos de
13 de febrero de 2004.

Por carta de 18 de febrero de 2004, registrada el
26 de febrero de 2004, la Representacién permanente de
Italia transmiti6 una solicitud de prérroga de 20 dias
habiles respecto a dicha medida de ayuda.

Por carta de 24 de febrero de 2004, registrada el 1 de marzo
de 2004, posteriormente confirmada por carta de
12 de marzo de 2003, registrada el 17 de marzo
de 2003, las autoridades italianas informaban a la Comision
de la retirada de la notificacion relativa a la medida de ayuda
prevista en el articulo 6 («Cooperativas, cantine sociali») de la
Ley Regional n° 27 de 1997 a la cual, como se sefialaba en
sus cartas, no se habia dado ni se darfa ejecucion.

Mediante el télex AGR 07074 de 11 de marzo de 2004, se
informaba a las autoridades italianas de que no se
concederfa ninguna otra prorroga para la presentacion de
las informaciones u observaciones con posterioridad al
24 de marzo de 2004, ya que la decision de incoar el
procedimiento se habia publicado en el Diario Oficial de la
Unidn Europea de 24 de febrero de 2004 y el plazo previsto
para la transmision de observaciones de terceros vencia en
esa misma fecha. En el mismo télex los servicios de la

() Véase la nota 1.

1)

(22)

v
C)

articulo 6 («Cooperativas, cantine sociali») de la Ley Regional
n° 27 de 1997.

La Comision recibié las observaciones de las autoridades
italianas en relacién con el articulo 4 («Publicidad de
productos sicilianos») de la Ley Regional n° 27 de 1997
mediante carta de 15 de marzo de 2004 (registrada el
18 de marzo de 2004).

De acuerdo con la decisién de incoar el procedimiento (*),
la presente decision se refiere exclusivamente a las ayuda
estatales previstas en el articulo 4 («Publicidad de productos
sicilianos») de la Ley Regional n® 27 de 1997 en favor de los
productos agricolas incluidos en el anexo I del Tratado, que
pueden haberse concedido o concederse tras la entrada en
vigor de las Directrices sobre ayudas estatales para
publicidad de productos incluidos en el anexo I del Tratado
CE y de determinados productos no incluidos en el
mismo (°), (en lo sucesivo, «as Directrices sobre la
publicidad»), es decir, desde el 1 de enero de 2002.

Toda vez que la notificacion relativa al articulo 6
(«Cooperativas, cantine sociali») de la Ley Regional n® 27
de 1997 habia sido retirada por Italia mediante carta de
24 de febrero de 2004, registrada el 1 de marzo de 2004,
no hay motivo para describir y evaluar las medidas de
ayuda previstas en aplicacién de dicho articulo 6.

II. DESCRIPCION DETALLADA DE LAS MEDIDAS DE
AYUDA

El articulo 4 (Publicidad de productos sicilianos») modifica
el articulo 17 de la Ley Regional n° 14 de 1966 y establece
lo siguiente: «1) Las campafias de publicidad serdn
realizadas directamente por el Ministerio Regional o a
través del Instituto de Comercio Exterior o por medio de
organismos especializados, o a través de consorcios
establecidos por el Ente Fiera del Mediterraneo o por el
Ente Fiera di Messina o por dichos entes y una o varias
Cémaras de Comercio de la Regién basindose en los
programas indicados en el articulo 15. Los programas
citados podran tener una duracién de tres afios. 2) Con la
exclusion de los consorcios arriba citados, si la realizacién
de los programas se conffa a organismos ajenos a la
administracion nacional o regional, se aplicara la normativa
prevista para confiar los servicios de la administracién
publica.».

No obstante las sucesivas solicitudes de los servicios de la
Comisién y el requerimiento de informacién notificado por
la Comisién en su Decisién de 9 de julio de 2003, las
autoridades italianas no enviaron las informaciones que
habrian permitido a la Comisién disipar la duda de que el
articulo 4 pudiera introducir ayudas estatales con arreglo al
articulo 87, apartado 1, del Tratado CE y, en tal caso,
evaluar si las ayudas podian considerarse compatibles con el
mercado comdn. No quedaba claro, por otra parte, si las
ayudas en cuestion ya se habian concedido.

Véanse los puntos 27, 28 y 29 de la Decisién publicada en el DO

C 48 de 24.2.2004, p. 2.
DO C 252 de 12.9.2001, p. 5.
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articulo 88, apartado 2, del Tratado sobre la medida de que
se trata, la Comision observaba que, es esa fase del
procedimiento, y a falta de informaciones por parte de las
autoridades italianas, desconocia si el articulo 4 de la Ley
Regional n® 27 de 1997 prevefa la introduccion o la
modificaciéon de ayudas estatales para la promocién o la
publicidad de los productos agricolas incluidos en el anexo I
del Tratado.

Por otra parte, la Comisiéon manifestaba dudas acerca de la
compatibilidad de las medidas de ayuda con el mercado
comun, dado que a falta de respuesta por parte de las
autoridades italianas, a la Comisién no le constaba en
absoluto que las medidas objeto de la financiacion en virtud
del articulo 4 de la Ley fueran compatibles con las normas
actualmente aplicables a este tipo de medidas de ayuda, es
decir, con las normas establecidas en las Directrices
comunitarias sobre ayudas para publicidad.

Asimismo, habida cuenta de las modalidades de actuacion
de los programas y de las campafias publicitarias y de
promocién previstas en el articulo 4, aqui descritas en el
considerando 21, la Comisién albergaba dudas sobre si
dichas medidas eventuales se ejecutarfan de conformidad
con las normas comunitarias en materia de contratos
publicos. Por lo que respecta en particular a la seleccién
directa de los entes y organismos encargados de las
campafias publicitarias, la Comisiéon dudaba de que se
celebrara por escrito un contrato a titulo oneroso entre la
autoridad contratante y los proveedores de servicios
seleccionados y que en ese caso se cumplieran las rigurosas
condiciones fijadas en la sentencia Teckal (°). En el supuesto
de que no se respetaran tales condiciones, la Comisién
dudaba de que la seleccion de intermediarios se realizara
conforme a las normas correspondientes fijadas por la
Directiva 92/50/CEE del Consejo () y, de cualquier modo,
segtin los principios recogidos en el Tratado, en particular
los relativos a igualdad de trato y transparencia, garanti-
zando «un grado suficiente de publicidad» como reclama el
Tribunal de Justicia (8).

1IN OBSERVACIONES DE TERCEROS

La Comisién no ha recibido observaciones de terceros.

IV. OBSERVACIONES DE ITALIA

La Comision ha recibido observaciones de Italia, en nombre
de la Region de Sicilia, por carta de 15 de marzo de 2004,
registrada el 18 de marzo de 2004.

En la carta, las autoridades italianas confirmaban la retirada
de la notificacién del articulo 6 de la Ley Regional n® 27 de
1997 y aportaban observaciones en relacién con el
articulo 4.

Sentencia del Tribunal de Justicia de 18 de noviembre de 1999, en el
asunto C-107/98, Teckal Srl/Comune di Viano y Azienda Gas-Acqua
Consorziale (AGAC) di Reggio Emilia, Rec. 1999, p. I-8121.

DO L 209 de 24.7.1992. Directiva modificada en dltimo lugar por el
Acta de adhesion de 2003.

Sentencia del Tribunal de Justicia de 7 de diciembre de 2000, en el
asunto C-324/98, Telaustria Verlags GmbH y Telefonadress GMBH]/
Telekom Austria AGRec. 2000, p. 1-10745.

(32)

el articulo 4 (<Publicidad de productos sicilianos») en el
articulo 17 de la Ley Regional n° 14 de 1996 respecto a la
realizacion de campafias publicitarias por parte de
consorcios constituidos por el Ente fiera del Mediterraneo
y el Ente fiera di Messina o entre estos y una o mds cimaras
de comercio de la Region, no se aplic ya que dichos
consorcios no llegaron a constituirse.

De acuerdo con la informacién aportada, los programas de
promocién se llevan a cabo directamente por el Ministerio
Regional o a través del Instituto de Comercio Exterior
(convenciones redactadas en los afios 1993-1998 y 1999-
2001-2003 dentro de los acuerdos entre el Ministerio de
Actividades Productivas y las Regiones). Los responsables
seleccionan los proyectos presentados anualmente para
financiacion y proceden a confiar los servicios necesarios
para su ejecucion con arreglo a la normativa vigente en la
materia, dentro del respeto de las reglas del mercado,
excepto cuando existan contratos de exclusividad con los
organizadores.

El Ministerio Regional es competente no solo en el sector
agroalimentario sino también en otros sectores (artesania,
editorial, textil, etc.). En lo que respecta al sector aqui
examinado, las actividades financiadas con fondos ptblicos
al 100 % de los costes son las siguientes:

a)  participacién en muestras y ferias en Italia y en el
extranjero: los gastos directamente necesarios para el
arrendamiento de locales de exposicién, montaje de
pabellones, conexiones de agua y electricidad, ins-
cripcion en el catdlogo oficial del acontecimiento,
publicidad del mismo, dotacién de intérpretes,
transporte y seguros;

b) organizacion de talleres en Italia y el extranjero: los
gastos necesarios para la organizacion y el desarrollo
de los encuentros (alquiler de salas, equipamiento,
seleccion de los encuentros, dotacion de intérpretes y
publicidad sobre el tema);

¢) publicidad a través de los medios de comunicacién
(prensa, carteles, radio, television).

Los beneficiarios de la financiacién de los gastos enume-
rados en las letras a) y b) son los consorcios de empresas y
las empresas debidamente inscritas en las Cdmaras de
Comercio de Sicilia. La seleccion de los beneficiarios se
efectda mediante anuncio publico anual para la presenta-
cion de solicitudes de participacion y conforme a
pardmetros de seleccion previamente definidos y publica-
dos en la Gazzetta ufficiale della Regione Siciliana. En virtud
del cuarto considerando de Reglamento (CE) n® 69/2001 de
la Comisién, de 12 de enero de 2001, relativo a la
aplicacién de los articulos 87 y 88 del Tratado CE a las
ayudas de minimis (°), las ayudas recogidas en las letras a) y b)
no constituyen ayudas a la exportacién y, a partir de 2002,
se les aplican las normas de minimis. Por lo que se refiere al

() DO L 10 de 13.1.2001, p. 30.
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(33)

(34)

(35)

(36)

()
()

sector agroalimentario, a la luz de las Directrices sobre la
publicidad, las ayudas en cuestién pueden incluirse en las
ayudas ligeras», reguladas en el punto 14.1 de las
Directrices comunitarias sobre ayudas estatales al sector
agrario (19 y relativas a «organizacién de competiciones,
exposiciones y ferias». Ademds de ello, a pesar de que la Ley
Regional no hace mencién expresa del maximo de
100 000 EUR por beneficiario en el periodo de tres afios,
las ayudas concedidas a cada empresa beneficiaria en
concepto de participacién en ferias y talleres se manten-
drian bien por debajo de tal tope.

En lo que atafie a la publicidad a través de los medios de
comunicacion, las autoridades italianas han precisado que
las camparias publicitarias realizadas, ya sea en el territorio
nacional o en el comunitario, no se refieren especificamente
a los productos de una empresa concreta o de un grupo de
empresas, sino que hacen propaganda de los productos de
modo genérico, sin subrayar su origen, aunque se trate de
productos tipicos de la regién. Para las campaiias
publicitarias relativas al sector agroalimentario, el mensaje
que se dirige al consumidor se refiere a un producto o
grupo de productos sin hacer referencia a las empresas
productoras de la region. Se trata de una forma de
publicidad genérica que no exhorta a la compra de
productos por la tnica razén del origen regional y que
no puede considerarse publicidad negativa respecto de los
productos de otros Estados miembros. La publicidad, por
tanto, no supone infraccién del articulo 28 del Tratado.

Las observaciones presentadas por las autoridades italianas
se refieren a las iniciativas de promocién y publicidad
llevadas a cabo tanto en la Comunidad Europea como en
terceros paises, dado que los criterios seguidos son los
mismos.

V. EVALUACION DE LA AYUDA

Con arreglo al articulo 87, apartado 1, del Tratado, serdn
incompatibles con el mercado comtin, en la medida en que
afecten a los intercambios comerciales entre Estados
miembros, las ayudas otorgadas por los Estados o mediante
fondos estatales, bajo cualquier forma, que falseen o
amenacen falsear la competencia.

La medida aqui examinada prevé la concesion de ayudas, a
base de recursos publicos regionales, a empresas agricolas
concreta de Sicilia que sin duda se beneficiardin de una
ventaja indebida, de cardcter econdémico y financiero, en
perjuicio de otras empresas que no disfrutarin de una
contribucion andloga. Segun la jurisprudencia del Tribunal
de Justicia de las Comunidades Europeas, la mejora de la
posicién competitiva de una empresa gracias a una ayuda
estatal comporta por lo general una distorsion de la
competencia respecto a las empresas competidoras que no
se benefician de tal ayuda ().

DO C 28 de 1.2.2000, p. 2. Correccién de errores en el DO C 232

de 1.8.2000, p. 17.
Véase el asunto C-730/79, Philips Morris Holland BV/Comisién de

las Comunidades Europeas, Rec. 1980, p. 2671, considerandos 11 y
12.

(37) La medida afecta a los intercambios entre Estados

(38)

(40)

miembros en la medida en que los intercambios intraco-
munitarios de productos agricolas son considerables, como
se observa en el cuadro siguiente (12) en el que figura el
valor global de las importaciones y las exportaciones de
productos agricolas entre Italia y la Comunidad a lo largo
del perfodo 1997-2001 (**). Ha de tenerse en cuenta que,
entre las regiones italianas, Sicilia es un importante
productor desde el punto de vista agricola.

Total sector agrario
Millones ECU-EUR Millones ECU-EUR
Exportaciones Importaciones
1997 9459 15370
1998 9997 15 645
1999 10 666 15938
2000 10939 16 804
2001 11 467 16 681

En relaciéon con lo anteriormente expuesto, ha de
recordarse que, segun el Tribunal de Justicia, una ayuda a
una empresa puede llegar a perjudicar a los intercambios
comerciales entre Estados miembros y a falsear la
competencia si la empresa misma compite con productos
procedentes de otros Estados miembros aun sin ser
exportadora. Cuando un Estado miembro concede una
subvencion a una empresa, la produccién nacional puede
no variar o aumentar, pero si dar lugar a que las empresas
establecidas en otros Estados miembros vean mermadas sus
posibilidades de exportar sus productos a ese Estado
miembro. Una ayuda asi puede, pues, afectar al comercio
entre Estados miembros y falsear la competencia (4.

La Comision concluye, por consiguiente, que la prohibicién
prevista en el articulo 87, apartado 1, del Tratado es
aplicable a la medida examinada. Las autoridades italianas
jamds han puesto en tela de juicio este punto.

La prohibicién prevista en el articulo 87, apartado 1, es
objeto de las excepciones recogidas en el articulo 87,
apartados 2 y 3.

Las excepciones del articulo 87, apartado 2, letras a), b) y ¢),
son manifiestamente inaplicables debido a la naturaleza de
las medidas de ayuda en cuestion y a sus objetivos. Las

(?) Fuente: Eurostat.

(**) Segtin una jurisprudencia constante, la condicién del efecto en los

intercambios comerciales se cumple puesto que la empresa
beneficiaria ejerce una actividad econdmica objeto de intercambios
comerciales entre Estados miembros. El mero hecho de que la ayuda
refuerce la posicion de la empresa con relacion a otras empresas
competidoras en el comercio intracomunitario da a entender que los
intercambios comerciales resultan afectados por la ayuda. Respecto a
las ayudas estatales en el sector agrario, es ya jurisprudencia
consolidada considerar que una determinada ayuda, a pesar de que
su importe global sea relativamente reducido y de que se reparta
entre numerosos agricultores, repercute en los intercambios
comerciales intracomunitarios y la competencia. Véase la sentencia
del Tribunal de Justicia de 19 de septiembre de 2002 en el asunto C-
113/00, Reino de Espafia/Comision de las Comunidades Europeas,
Rec. 2002, p. 1-7601, considerandos 30 a 36 y 54 a 56, y sentencia
del Tribunal de Justicia de 19 de septiembre de 2002 en el asunto C-
114/00, Reino de Espafia/Comision de las Comunidades Europeas,
Rec 2002, p. 7657, considerandos 46 a 52 y 68 a 69.

Sentencia del tribunal de Justicia de 13 de julio de 1988 en el asunto
102/87, Reptiblica Francesa/Comisién de las Comunidades Euro-
peas, Rec. 1988, p. 4067.
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(49)

autoridades italianas, en efecto, no han solicitado la
aplicacion del articulo 87, apartado 2, letras a), b) y ¢).

Del mismo modo, el articulo 87, apartado 3, letra a),
tampoco es de aplicacién en el caso que nos ocupa puesto
que las ayudas no estdn destinadas a fomentar el desarrollo
econémico de regiones en las que el nivel de vida sea
anormalmente bajo o en las que exista una grave situacién
de desempleo. Por otra parte, Italia no ha invocado la
aplicacion del articulo 87, apartado 3, letra a).

El articulo 87, apartado 3, letra b), es igualmente inaplicable
a las ayuda en cuestién toda vez que estas no estdn
destinadas a fomentar la realizaciéon de un proyecto
importante de interés comtn europeo o a poner remedio
a una grave perturbacion de la economia italiana. En este
sentido Italia tampoco ha solicitado la aplicacion del
articulo 87, apartado 3, letra b).

Las ayudas aqui analizadas no estin destinadas ni son
idoneas para lograr los objetivos de promocién de la
cultura y de conservacion del patrimonio que estipula el
articulo 87, apartado 3, letra d), e Italia no ha solicitado que
se aplique dicha disposicion.

Habida cuenta de la naturaleza de las ayudas examinadas y
de sus objetivos, la tinica excepcion aplicable es la prevista
en el articulo 87, apartado 3, letra c).

Disposiciones aplicables

La aplicabilidad de la excepcion prevista en el considerando
45 debe evaluarse a la luz de las disposiciones que regulan
la concesion de ayudas estatales para la promocion y la
publicidad en el sector agricola, es decir, las normas
establecidas en las Directrices sobre la publicidad (*%).

Conforme a la secciéon 7.1 de dichas Directrices, la
Comision aplicard las mismas a las nuevas ayudas estatales,
incluidas las notificaciones pendientes de los Estados
miembros, con efectos a partir del 1 de enero de 2002.
Las ayudas ilegales con arreglo al articulo 1, letra f), del
Reglamento (CE) n° 659/1999 se evaluardn de conformidad
con las normas y Directrices aplicables en el momento en
que se concedio la ayuda.

En virtud de la decision de incoar el procedimiento, en la
que la Comisién ha expresado dudas acerca de la
compatibilidad de las medidas en cuestién con las normas
actualmente aplicables a este tipo de ayudas (19), la presente
Decisién se refiere tinicamente a las ayudas concedidas y
por concederse a partir del 1 de enero de 2002 a favor de la
promocién y la publicidad de los productos agricolas
incluidos en el anexo I del Tratado.

En lo tocante a las ayudas a la promocion, el punto 8 de las
Directrices sobre la publicidad establece que las actividades
de promocién tales como la divulgacion de conocimientos
cientificos entre el publico, la organizacion de ferias y

(%) Véase la nota 5.
(*6) Véanse los puntos 27, 28 y 29 de la Decisién publicada en el DO

C 48 de 24.2.2004, p. 2.

(50)

(51)

exposiciones, la participacién en las mismas, y cualquier
otra actividad similar de relaciones publicas, asi como las
encuestas y estudios de mercado, no serdn consideradas
publicidad. Las ayudas estatales para este tipo de promocién
en sentido amplio quedan sujetas a los puntos 13 y 14 de
las Directrices comunitarias sobre ayudas estatales al sector
agrario (7). Atendiendo a que la notificacién no precisa que
las ayudas examinadas se apliquen Gnicamente a la pequefia
y mediana empresa, en este caso concreto no es de
aplicacion el Reglamento (CE) n® 1/2004 de la Comision, de
23 de diciembre de 2003, sobre la aplicacién de los
articulos 87 y 88 del Tratado CE a las ayudas estatales para
las pequefias y medianas empresas dedicadas a la
produccién, transformacién y comercializacion de produc-
tos agrarios (18).

En lo que atafie a las ayudas a la publicidad, el punto 7 de
las Directrices sobre la publicidad establece que el concepto
de «publicidad» —al que se aplican esas Directrices— no
solo se refiere a cualquier operacion efectuada a través de
los medios de comunicacién (prensa, radio, televisiéon o
carteles) destinada a inducir al consumidor a comprar un
determinado producto, sino que queda incluida cualquier
operacion destinada a inducir a los agentes econémicos o a
los consumidores al mismo fin, incluidas las actividades
publicitarias destinadas a los consumidores en el punto de
venta.

Ayudas destinadas a la promocién

De la informacién disponible se desprende que las ayudas
destinadas a la participacion en ferias y talleres dentro y
fuera de la Comunidad, como se recoge en el conside-
rando 31, letras a) y b), y en el considerando 32 de la
presente Decision, pueden considerarse enteramente ayudas
destinadas a la promocién solo en la medida en que las
actividades descritas no incluyan operaciones dirigidas a
inducir a los agentes econdémicos o a los consumidores a
comprar un determinado producto, ni material distribuido
directamente a los consumidores con el mismo fin. Con
arreglo al punto 7 de las Directrices sobre publicidad, las
ayudas para operaciones dirigidas a inducir a los agentes
econdmicos o a los consumidores a comprar un determi-
nado producto y para material distribuido directamente a
los consumidores con el mismo fin, se consideran ayudas a
la publicidad.

En tanto en cuanto las medidas destinadas a la participacion
en ferias y talleres dentro y fuera de la Comunidad han de
considerarse efectivamente ayudas a la promocién, con
arreglo a las secciones 13 y 14 de las Directrices
comunitarias sobre ayudas estatales al sector agrario, las
ayudas pueden concederse hasta el 100 %, pero no deben
superar los 100 000 EUR por beneficiario y por trienio. Esa
cantidad mdaxima podrd superarse, siempre que no
sobrepase el 50 % de los gastos subvencionables, en el
caso de las ayudas concedidas a empresas comprendidas en
la definicién de pequefias y medianas empresas recogida en
el Reglamento (CE) n° 70/2001 de la Comision,
de 12 de enero de 2001, relativo a la aplicacién de los
articulos 87 y 88 del Tratado CE a las ayudas estatales a las

(7) Véase la nota 9.

(¥) DO L 1 de 3.1.2004, p. 1.
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(53)

(54)

pequefias y medianas empresas (1%). A efectos del célculo
del importe de la ayuda, se considera beneficiario el
destinatario de los servicios. Como se desprende de la
observacion transmitida por las autoridades italianas, las
medidas a favor de la promocién aqui analizadas se
financian respetando dicha cantidad maxima y son, por
tanto, compatibles con las normas correspondientes ().

De acuerdo con la seccion 14 de las Directrices
comunitarias sobre ayudas estatales al sector agrario, con
el fin de evitar un falseamiento de las condiciones de la
competencia, este tipo de ayudas deberfa en principio
ponerse a disposicion de todos aquellos que puedan optar a
las mismas conforme a condiciones objetivas. Segtin las
informaciones comunicadas por Italia, y ya sefialadas en el
considerando 32 de la presente Decision, esa condiciéon ha
quedado satisfecha (*!). Las ayudas limitadas a determinados
grupos y destinadas a beneficiar Gnicamente a los
miembros de estos no contribuyen al desarrollo del sector
en su conjunto y deben considerarse ayudas de funciona-
miento. Por consiguiente, cuando la prestaciéon de estos
servicios corra a cargo de asociaciones de productores o de
otras organizaciones agricolas de apoyo mutuo, los
servicios deberdn estar a disposicion de todos los
agricultores. En estos casos, las contribuciones destinadas
a sufragar los costes administrativos de la agrupaciéon o
asociacion deberdn limitarse a los costes de la prestacién del
servicio.

Ayudas destinadas a la publicidad

En la medida en que comprenden también operaciones
encaminadas a inducir a los agentes econdémicos o los
consumidores a comprar un determinado producto, o
material distribuido directamente a los consumidores con el
mismo fin (por ejemplo, publicidad en los puntos de venta
o publicidad dirigida a los agentes econémicos, tales como
empresarios del sector agroalimentario, distribuidores al
por mayor y al por menor, restaurantes, hoteles y otros
agentes dedicados al sector de la restauracion), las medidas
mencionadas en favor de la participacion en ferias y talleres
deben evaluarse a la luz de las normas aplicables a las

(") DO L 10 de 13.1.2001, p. 33. Reglamento modificado en dltimo

(20

(21

lugar por el Reglamento (CE) n° 364/2004 (DO L 63 de 28.2.2004,
p. 22).

Por lo que respecta al sector agrario, las ayudas en favor de la
promocién y la publicidad ejecutadas fuera de la Comunidad no
estan expresamente previstas en las Directrices comunitarias sobre
ayudas estatales al sector agrario. La Comision, por consiguiente,
ejerce su propia discrecionalidad a la hora de evaluarlas. De acuerdo
con la practica habitual de la Comision, si las medidas examinadas se
ajustan a las correspondientes normas sobre las ayudas estatales
aplicables en el territorio comunitario, pueden considerarse
compatibles con el mercado comtn. Véanse a titulo de ejemplo:
Italia/Toscana ayuda N 656/2002, ayuda NN 150/02 (ex N 109/02)
[carta de la Comision C(2003) 1747 de 11 de junio de 2003] y
ayuda NN 44/03 (ex N 6/2003) [carta de la Comision C(2003) 2534
de 23 de julio de 2003].

Como se indica en la Decision de la Comision C(2002) 1768 final,
de 7 de mayo de 2002 (ayuda N 241/01 — Italia/Camere di
commercio) el establecimiento de una empresa europea y su
inscripcién en la cdmara de comercio competente en el dmbito
local no estan sujetos a ningtin limite de Derecho o de hecho. Véase
igualmente la ayuda N 62/01 (Italia/Unione delle C amere di
Commercio del Piemonte e del Veneto), Decision de la Comision SG
(2001) D/290914 de 8 de agosto de 2001.

(55)

(56)

(57)

(59)

ayudas a la publicidad, de igual manera que las medidas
publicitarias realizadas a través de los medios de comuni-
cacion (prensa, carteles, radio, television) descritas en el
considerando 31, letra ¢), y en el considerando 33 de la
presente Decision.

Con arreglo a las Directrices sobre publicidad, normal-
mente son los propios productores o comerciantes quienes
deben correr a cargo con los gastos de publicidad, que
forman parte de sus actividades econémicas habituales.

De ahi que, para que las ayudas para la publicidad de
productos agricolas y otros productos sean compatibles con
el mercado comtn, segtn lo dispuesto en el articulo 87,
apartado 3, letra c), del Tratado y no se consideren simples
ayudas de funcionamiento, es necesario que no incidan en
los intercambios comunitarios en una medida contraria al
interés comtn (criterios negativos), y faciliten el desarrollo
de determinadas actividades o regiones econdmicas
(criterios positivos). Asimismo, las ayudas estatales deben
respetar las obligaciones internacionales de la Comunidad,
que en el caso de la agricultura se recogen en el Acuerdo
sobre la agricultura (OMC-GATT, 1994).

Para satisfacer los criterios negativos, conforme a la
seccion 3.1 de las Directrices sobre publicidad, las ayudas
no deben concederse a campafias de promocion que
infrinjan el articulo 28 del Tratado CE (seccién 3.1.1) o a
campaflas contrarias a la legislacion comunitaria derivada
(seccién 3.1.2) o de publicidad relacionada con empresas
concretas (seccion 3.1.3). Igualmente, en los casos en que la
realizacion de acciones publicitarias financiadas con fondos
publicos se encomiende a empresas privadas, con el fin de
excluir la eventual concesion de ayudas a tales empresas, la
eleccién de la empresa privada en cuestion deberd ser
efectuada respetando las reglas del mercado de manera no
discriminatoria y, de ser necesario, utilizando procedimien-
tos de licitacion conforme a la normativa comunitaria, y en
particular a la jurisprudencia comunitaria (*3), con publici-
dad suficiente para que el mercado de servicios quede
abierto a la competencia y pueda controlarse la imparcia-
lidad de los procedimientos de adjudicacién.

De acuerdo con las informaciones transmitidas, los criterios
previstos en la seccién 3.1.1 («Campafias que infringen el
articulo 28 del Tratado») y 3.1.3 («Publicidad relacionada
con empresas concretas») quedan satisfechos por las
medidas publicitarias descritas en el considerando 30, en
el considerando 31, letra c), y en el considerando 33 de la
presente Decisién. Las autoridades italianas no han
aportado sin embargo indicacion alguna sobre el cumpli-
miento del criterio recogido en la seccién 3.1.2 («Campafias
contrarias a la legislaciéon comunitaria derivada»).

Ademds de satisfacer los criterios negativos, con arreglo a la
seccién 3.2 de las Directrices sobre publicidad, la publicidad
subvencionada debe cumplir al menos uno de los criterios
positivos dirigidos a demostrar que la ayuda contribuye
efectivamente al desarrollo de determinadas actividades o
regiones econémicas. Se considera que se cumple esta
condicién positiva si la publicidad subvencionada se refiere

(*?) Asunto C-324/98, ya citado.
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a uno de los casos siguientes: productos agrarios y otros (64) La misma conclusion se extrae en cuanto a las medidas
productos excedentarios o especies subexplotadas; produc- aplicadas tanto dentro como fuera de la Comunidad. Puesto
tos nuevos o sustitutivos que todavia no son excedentarios; que las ayudas aplicadas fuera de la Comunidad a la
productos de alta calidad, incluidos los productos obtenidos publicidad no estdn expresamente previstas en las Direc-
a partir de métodos de produccion especificos compatibles trices sobre ayudas estatales al sector agrario, la Comision
con el medio ambiente, tales como los de la produccién ejerce su propia discrecionalidad a la hora de evaluarlas.
ecologica; desarrollo de regiones determinadas; desarrollo Segin la practica constante de la Comisidn, si se adecuan a
de pequenias y medianas empresas, a tenor de lo definido en las normas correspondientes sobre ayudas estatales aplica-
el Reglamento (CE) n° 70/2001; proyectos aplicados por bles dentro del territorio comunitario, las medidas
organizaciones reconocidas oficialmente en virtud del examinadas pueden considerarse compatibles con el
Reglamento (CE) n° 104/2000 del Consejo, de 17 de diciem- mercado comtn y su financiacién puede autorizarse hasta
bre de 1999, por el que se establece la organizacién comiin un 80 % (**). En este caso concreto, como se desprende de
de mercados en el sector de los productos de la pesca y la las informaciones aportadas y descritas en los consideran-
acuicultura (**); proyectos aplicados conjuntamente por dos 31y 33 anteriores, las medidas aplicadas dentro y fuera
organizaciones de productores u otras organizaciones del de la Comunidad son las mismas y la ayuda concedida
sector pesquero reconocidas por las autoridades nacionales. asciende al 100 %. As{ pues, una vez mas no se respetan ni

los criterios establecidos en la seccién 3.1.2 («Campaiias
que infringen la legislacion comunitaria derivada») y 3.2
(«Criterios positivos») de las Directrices sobre la publicidad,

(60) Con referencia a las ayudas a favor de la publicidad, las ni la cantldgd)ma;?ma de las ayudas estatales autonzafi?s
observaciones enviadas por las autoridades italianas no por la I (%) Estas ayudas son, por tanto, también
indican que las medidas publicitarias en cuestion se ajusten incompatibles con el mercado comiin.

a uno de los criterios positivos arriba sefialados.

(65) La presente Decision se refiere exclusivamente a las medidas
de ayuda a favor de la promocion y la publicidad de los
productos agricolas que figuran en el anexo I del Tratado.

(61) En cuanto a la cantidad mdxima de las ayudas estatales a No constituye una postura formal de la Comision en cuanto
favor de la publicidad de productos agricolas, la seccién 5 a la conformidad de la selecciéon de los proveedores de
de las Directrices sobre la publicidad dispone que, como servicios con la normativa comunitaria sobre contratos
norma general, las ayudas directas (con cargo a un pablicos y con la correspondiente jurisprudencia. La
presupuesto ptblico de cardcter general) no superen la Comision se reserva el derecho de ahondar en el examen
cantidad que el propio sector dedica a una determinada de la cuestion a la luz de la normativa sobre contratos
campaifia publicitaria. Por ello, tratindose de ayudas a la pablicos.
publicidad, el porcentaje de ayuda directa no deberd superar
el 50% del total y las empresas del sector deberdn
contribuir al menos con el 50 % restante, bien a través de
contribuciones voluntarias o de gravimenes parafiscales o )
contribuciones obligatorias. Para tener en cuenta la VL. CONCLUSION
importancia de determinados criterios positivos mencio-
nados en la seccién 3.2, la Comision puede autorizar un (66) De lo anteriormente expuesto se desprende que las medidas
aumento del porcentaje mdximo de ayuda directa hasta el de ayuda en favor de la promocion, en tanto en cuanto son
75 % de los costes en caso de publicidad de productos conformes a las secciones 13 y 14 de las Directrices
producidos por PYME en zonas subvencionables, al amparo comunitarias sobre ayudas estatales al sector agrario,
del articulo 87, apartado 3, letra ), del Tratado. pueden considerarse compatibles con el mercado comiin

en virtud del articulo 87, apartado 3, letra c), por tratarse de
medidas destinadas a contribuir al desarrollo de determi-
nadas actividades econémicas.

(62) De las informaciones recibidas y descritas en el conside-
rando 31 de la presente Decision se deduce que todas las ) o
medidas publicitarias y de promocién previstas en el (67) Las medidas de .ayuda en favor de l.a pul?l1c1dad, que no se
régimen estudiado estdn financiadas al 100 % mediante ajustan a lo dispuesto en las Directrices sobre ayudas
recursos publicos. No se cumple, por tanto, la condicién de estatales para publicidad de produptos incluidos en el
que el 50% (0 el 25%, en su caso) de la financiacion anexo I del Tratado y de determinados productos no
proceda del sector. incluidos en el mismo, no son compatibles con el mercado

comiin y pueden hacerse efectivas solamente previa
modificacién para adecuarlas a dichas disposiciones.

(63) De la evaluacion arriba expuesta, la Comisién concluye que (68) En caso de haber sido concedidas, las medidas de ayuda en

*)

estas ayudas a favor de la publicidad no se ajustan a los
criterios previstos en la seccién 3.1.2 («Campafias que
infringen la legislacion comunitaria derivaday), y 3.2
(«Criterios positivos») y 5 («Cantidades mdximas de las
ayudas estatales») de las Directrices sobre la publicidad.

DO L 17 de 21.1.2000, p. 22. Reglamento modificado por el Acta de

adhesion de 2003.

9

*)

favor de la publicidad incompatibles con el mercado comiin
habran de recuperarse de los beneficiarios.

Véanse por ejemplo: Italia/Toscana Yuda N 656/02, ayuda NN 150/

02 (ex N 109/02) [carta de la Comision C(2003) 1747 de 11 de junio
de 2003] y ayuda NN 44/03 (ex N 6/03) [carta de la Comisién C
(2003) 2534 de 23 de julio de 2003].

Véase la nota 23.
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HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

Las ayudas estatales previstas por Italia en favor de la promocion
de productos agricolas incluidos en el anexo I del Tratado, en
aplicacién del articulo 4 de Ley Regional n° 27 de 1997 de la
Regién de Sicilia, son compatibles con el mercado comun.

Queda autorizada, por tanto, la ejecucién de dichas ayudas.

Articulo 2

Las ayudas estatales previstas por Italia en favor de la publicidad
de los productos agricolas incluidos en el anexo I del Tratado, en
aplicacién del articulo 4 de Ley Regional n® 27 de 1997 de la
Region de Sicilia, son incompatibles con el mercado comdn.

Dichas ayudas, por tanto, no podrdn ejecutarse.

Articulo 3

Italia adoptard todas las medidas necesarias para obtener de sus
beneficiarios la recuperacién de las ayudas previstas en el
articulo 2, en caso de haberlas puesto a su disposicion
ilegalmente.

La recuperacién se efectuard sin dilacién y con arreglo a los
procedimientos del Derecho nacional, siempre que estos
permitan la ejecuciéon inmediata y efectiva de la presente
Decision. La ayuda que habra de recuperarse incluird los intereses
devengados desde la fecha en que se puso a disposicion del

beneficiario o beneficiarios hasta la de su recuperacion. Los
intereses se calculardn sobre la base del tipo de referencia
utilizado para el cdlculo del equivalente de subvencién en el
marco de las ayudas regionales.

Articulo 4

Italia modificard sus disposiciones de Derecho interno sobre
ayudas para la publicidad de productos agricolas incluidos en el
anexo | del Tratado, con el fin de adecuarlas a las Directrices
comunitarias sobre las ayudas estatales para publicidad de
productos incluidos en el anexo I del Tratado CE y de
determinados productos no incluidos en el mismo.

Articulo 5

Italia informard a la Comision, en un plazo de dos meses a partir
de la fecha de notificacion de la presente Decision, de las medidas
adoptadas en cumplimiento de la misma.

Articulo 6

El destinatario de la presente decision serd la Republica Italiana.

Hecho en Bruselas, el 2 de junio de 2004.

Por la Comision
Franz FISCHLER

Miembro de la Comisién
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DECISION DE LA COMISION

de 9 de noviembre de 2005

relativa al régimen de ayudas que Francia prevé poner

en marcha en favor de los productores y

comerciantes de vinos generosos: Pineau des Charentes, Floc de Gascogne, Pommeau de Normandie y
Macvin du Jura

[notificada con el niimero C(2005) 4189]

(El texto en lengua francesa es el dnico auténtico)

(2007/55/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea, y, en
particular, su articulo 88, apartado 2, parrafo primero,

Tras haber invitado a los interesados a presentar sus observa-
ciones de conformidad con el mencionado articulo (1), 7)

Considerando lo siguiente:

L PROCEDIMIENTO

(1) Mediante carta de 23 de junio de 2003, la Representacién
permanente de Francia ante la Unién Europea notificé a la
Comisién, con arreglo al articulo 88, apartado 3, del
Tratado, un régimen de ayudas que tenia previsto poner en
marcha en favor de los productores y comerciantes de vinos
generosos: Pineau des Charentes, Floc de Gascogne,
Pommeau de Normandie y Macvin du Jura. Las autoridades
francesas enviaron informaciéon complementaria mediante (9)
cartas de 9 de agosto, 24 y 28 de noviembre de 2003 y 17
y 24 de febrero de 2004.

(2) Mediante carta de 20 de abril de 2004, la Comisién notificd
a Francia su decision de incoar el procedimiento previsto en
el articulo 88, apartado 2, del Tratado CE contra esta

medida.
(10)
(3) La decisién de la Comisién de incoar el procedimiento se
publicé en el Diario Oficial de la Unién Europea (?). La
Comisién invitd a los interesados a presentar sus
observaciones sobre la medida en cuestion.
(4) La Comision no ha recibido observacion alguna de los
interesados.
(11)

(5) Mediante carta de 11 de junio de 2004, registrada el
14 de junio de 2004, Francia present6 a la Comisién sus
observaciones.

I DESCRIPCION

(6) Las ayudas notificadas son la prolongacién de las que
anteriormente habian sido notificadas y aprobadas por la

0)

=

() DO C 42 de 18.2.2005, p. 2. *

(®) Véase nota a pie de pagina n° 1.

Comision en el dmbito de las ayudas estatales n® N 703/
95() y n° N 327/98 (¥, y se destinardn a medidas de
publicidad y promocién, a programas de investigacion y
experimentacion, a actuaciones de asistencia técnica y a
medidas destinadas a fomentar los productos de calidad.

La decision de la Comision relativa a la ayuda estatal n°® N
703/95 fue anulada por una sentencia del Tribunal de
Justicia, cuyo contenido se detalla més abajo.

Las ayudas N 703/95 y 327/98, inicialmente previstas para
un periodo de cinco afios a partir de 1995/1996, estaban
divididas en siete tramos de pagos, el tltimo de los cuales
abarcaba el perfodo mayo de 2001-abril de 2002. Debido a
las restricciones presupuestarias impuestas por el Gobierno,
estos ultimos créditos atn siguen congelados. La fecha de
expiracion del régimen anterior se prorrogé hasta el
30 de abril de 2002.

En lo que atafie a las producciones beneficiarias, existen
cambios con relacion a los regimenes anteriores. Por
ejemplo, los profesionales del sector de los aguardientes
(Armagnac, Calvados y Coflac) no solicitaron la prérroga
del régimen. En consecuencia, las autoridades francesas
decidieron limitarlo tnicamente a los vinos generosos con
DOC.

Para todos los gremios contemplados y todas las ayudas
descritas a continuacion, estd previsto, para un periodo de 5
afios, un presupuesto global de ayudas de 12 000 000 de
euros repartidos como sigue: Pineau des Charentes,
9 360 000 euros; Floc de Gascogne, 2 040 000 euros;
Pommeau de Normandie, 360 000 euros y Macvin du Jura,
240 000 euros.

El Estado, a través de sus recursos presupuestarios,
financiard unicamente las actuaciones de investigacion,
asistencia técnica y desarrollo de productos de calidad. Las
medidas de publicidad y promocién serdn financiadas, en
parte, por el Estado y, en parte, por las organizaciones
interprofesionales en cuestién mediante cotizaciones
voluntarias obligatorias cobradas a sus miembros. El Estado
financiard un méximo del 50 % de las medidas de
publicidad en el territorio de la Unién Europea.

Carta a las autoridades francesas de 21 de noviembre de 1996, n° SG

(96) DJ9957.
Carta a las autoridades francesas de 4 de agosto de 1998, n° SG (98)
D[6737.
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(12)

(15)

(16)

17)

(18)

(20)

Las cotizaciones voluntarias obligatorias se aplican a los
volimenes de vinos generosos DOC comercializados por
los viticultores, destiladores de profesion, comerciantes y
negociantes al por mayor situados en la zona de
produccién de la DOC en cuestion.

En 2002, la cotizacion voluntaria obligatoria para el Pineau
de Charentes ascendfa a 12,96 eurosfhectolitro volumen;
para el Floc de Gascogne, a 0,25 euros/col; para el
Pommeau de Normandie, a 30,79 euros/hectolitro volu-
men; y para el Macvin du Jura, a 2,75 euros/hectolitro.

1. Medidas de publicidad y promocién

Las autoridades francesas han explicado que las campaiias
en cuestion se llevardn a cabo en determinados mercados
de la Unién Europea, entre ellos Francia, y en mercados de
paises terceros. Estas medidas de publicidad tienen como
objetivo favorecer el desarrollo de las intenciones de
compra mediante una mejora del conocimiento de los
vinos generosos, sin que la publicidad se limite en ningtin
caso a productos de empresas particulares. Todas las
producciones que serdn objeto de dicha publicidad son
denominaciones de origen controlado: Pineau des Charen-
tes, Floc de Gascogne, Pommeau de Normandie y Macvin
du Jura.

Estas acciones benefician al conjunto de productores de
vinos generosos organizados, que, segin las autoridades
francesas, no podrian realizar por si solos un esfuerzo
equivalente para mejorar la comercializaciéon de sus
productos.

Se velard por que los mensajes contenidos en las medidas
publicitarias no tengan por objeto disuadir a los consumi-
dores de comprar productos de otros Estados miembros o
menospreciar dichos productos.

Se tratard de campafias de publicidad, informacién y
comunicacién, que incluirdn distintos tipos de actuaciones
como publicidad en los medios de comunicacién, la
creacién y la difusién de otros materiales publicitarios y
la puesta en marcha de acciones publicitarias en los lugares
de venta vinculadas a las camparfias. Estas actuaciones
podrdn ir acompaifiadas de medidas de promocion como
relaciones publicas, participacion en salones, realizacién de
seminarios, organizacién de manifestaciones, folletos o
documentos de informacion, estudios sobre la percepcion
del producto y la pertinencia de las camparias.

Las autoridades francesas se han comprometido a presentar
los materiales publicitarios utilizados para estas camparias o
sus copias.

Las ayudas previstas por los gremios antes mencionados en
materia de publicidad se limitardn al 50 % en el caso de las
actuaciones en la Unién Europea, incluida Francia, y al
80 % en el caso de las actuaciones en terceros paises.

Las ayudas provisionales a las actuaciones previstas
ascienden, en euros, a:

UE Terceros pai- Total
ses
Floc de Gascogne 1490 000 212500 | 1702500
Pineau des Charentes 6956 000| 1000000| 7956000

(1)

(22)

(24)

(25)

6.2.2007
UE Terceros pai- T
otal
ses
Pommeau de Normandie 360 000 — 360 000
Macvin du Jura 175000 — 175000
TOTAL| 8981 000| 1212500| 10193 500
2. Acciones de investigacion

Segtin las autoridades francesas, el objetivo de las acciones
de apoyo a la investigacion y a la experimentacion se centra
tnicamente en todas las investigaciones dtiles al sector, de
cardcter general y que benefician al conjunto del mismo.

En el caso del Pineau des Charentes: microbiologia,
alteraciones bacterianas y consecuencias (identificacion de
los factores de desarrollo de las bacterias lacticas en el
Pineau des Charentes, puesta a punto de pruebas de
contaminacion y técnicas curativas); mecanismos de
envejecimiento del Pineau des Charentes (identificacion de
criterios analiticos caracteristicos de los fenémenos oxida-
tivos e identificacién de los factores de envejecimiento);
constitucion de un banco de datos analiticos (andlisis
generales -porcentaje de alcohol vinificable, aztcares, pH-,
posibles contaminaciones quimicas o bacterianas, metales,
cationes, compuestos volatiles y residuos de productos
fitosanitarios).

En el caso del Floc de Gascogne: estudios sobre las vides y
los injertos, con el objetivo de optimizar la armonizacién
del injerto de las vides para aumentar la frescura y el sabor a
fruta en la elaboracion del Floc de Gascogne (bisqueda de
contenidos de azicar elevados, de una viva intensidad de
color y de una acidez total coherente); estudio del
Armagnac que permite elaborar el Floc de Gascogne
(seguimiento analitico: contenido de cobre, etanol, acetato
de etilo y grado alcohélico; mejora del Armagnac utilizado);
estudios y puesta a punto de un Floc de Gascogne adaptado
a tipos de consumos especificos, operaciones de pruebas
cualitativas y cuantitativas, conservacion.

En el caso del Macvin du Jura: desarrollo técnico
(seguimiento de la madurez de grupos de vides del Jura
con el fin de determinar el estado de madurez y las vides
mejor adaptadas a la elaboracion del Macvin du Jura);
cribado y notacién del vifiedo; calidad de los mostos y
prensado (incidencia de los métodos de extraccién -
fermentacién y frio- y de maceraciéon pelicular de los
mostos sobre la calidad aromdtica del Macvin du Jura);
incidencia de las dosis de SO, en el desfangado; aclaracién y
tratamiento para el embotellado (comparacién de distintos
métodos tendentes a obtener y mantener la limpidez del
Macvin du Jura tras su embotellado).

Se financiard la totalidad de los costes de los trabajos de
investigacién previstos. Para los 5 afios, la asignacion
provisional de las ayudas a esta medida de investigacion,
incluyendo los gastos informaticos y bibliograficos y todos
los apoyos de difusion de los resultados de las actuaciones
aplicadas a todos los agentes econdmicos, asciende a:
Pineau des Charentes, 912 600 euros; Floc de Gascogne,
118 000 euros y Macvin du Jura, 65 000 euros.



6.2.2007 Diario Oficial de la Unién Europea L 32/39
3. Medidas de asistencia técnica impuesto especial sobre el consumo de 1 400 FRF (’) por
hectolitro en el caso de los vinos generosos, y de 350 FRF

(26) Las autoridades francesas han descrito las medidas de por hectolitro en el caso de los vinos dulces naturales.

(27)

(28)

(30)

(31)

(33)

asistencia técnica proyectadas, que consistirdin esencial-
mente en formaciones técnicas tendentes a la mejora y
control de los procesos de produccion a todos los niveles
(produccion primaria, elaboracion de los vinos, degus-
tacion) y en operaciones de divulgacion de conocimientos.

Se financiard el 100 % de los costes de estos trabajos a
reserva del limite mdximo mencionado. La asignacién
provisional de las ayudas de este apartado para los 5 aflos es
la siguiente: Pineau des Charentes, 280 800 euros y Floc de
Gascogne, 169 000 euros.

4. Ayudas a la produccién de productos de calidad

En los sectores Pineau des Charentes y Floc de Gascogne se
prevén algunas ayudas a la produccién de productos de
calidad. Se trata de las siguientes actuaciones: sistema
HACCP vy trazabilidad (elaboracién y difusion de un
referencial conforme a las exigencias técnicas y reglamen-
tarias); estudios técnicos y econémicos para fomentar las
gestiones de calidad.

La asignacion provisional de las ayudas a estas acciones es la
siguiente para los 5 afios: Pineau des Charentes, 210 600
euros y Floc de Gascogne, 50 500 euros.

1IN INCOACION DEL PROCEDIMIENTO PREVISTO EN
EL ARTICULO 88, APARTADO 2, DEL TRATADO.

Por lo que se refiere a la naturaleza, las condiciones de
concesion o el método de financiacion de las ayudas
proyectadas, el examen preliminar de las medidas no
planteé dudas sustanciales, aunque, en el caso de las ayudas
a la publicidad, la Comisién haya juzgado necesario que
Francia se comprometa explicitamente a que cualquier
referencia al origen nacional de los productos sea
secundaria.

La Comisién inco6é el procedimiento previsto en el
articulo 88, apartado 2, del Tratado por razones relativas
a la compatibilidad de las ayudas con otras disposiciones
del Derecho comunitario, en particular, el articulo 90 del
Tratado.

Conviene recordar que el Tribunal de Justicia anuld la
Decisién de la Comisién relativa a la ayuda estatal n°® N
703/95, y que la medida notificada es una prolongacién de
la misma (°).

En su sentencia, el Tribunal recuerda que el Gobierno
francés habfa instituido durante 1992 y 1993 () un
régimen fiscal diferenciado para los vinos generosos y para
los vinos dulces naturales. Por este motivo, a partir del
1 de julio de 1993, estos vinos se vieron gravados con un

Sentencia del Tribunal de 3 de mayo de 2001, asunto C-204/97,

Republica portuguesa contra Comisién de las Comunidades
Europeas, Rec. p. [-03175.
Ley de finanzas rectificativa n® 93-859 de 22 de junio de 1993.

(34)

(35)

(36)

(37)

(38)

En 1993/1994, algunos productores franceses se negaron a
pagar los impuestos sobre consumos especificos suplemen-
tarios de los vinos generosos. Cuando esta <huelga de los
impuestos sobre consumos especificos» se suspendi, en
junio de 1994, el Presidente de la Confederacién nacional
de productores de vinos generosos DOC justific la
suspension aduciendo que, a su modo de ver, el Gobierno
francés prevefa compensar a los productores franceses por
la diferencia de imposiciéon mediante una indemnizacién
anual y una compensacién para los afios 1994 a 1997.

En 1995, la Asociacién de empresas exportadoras de vino
de Oporto (Associagio dos Exportadores de Vinho do
Porto, en lo sucesivo, AEVP) envié a la Comisién dos
denuncias. La AEVP mantenia que existia un vinculo entre
la diferencia de imposicién entre vinos generosos y vinos
dulces naturales, por una parte, y algunas ayudas a los
productores franceses de vinos generosos, por otra. Segin
la AEVP, las ayudas en cuestién estaban destinadas, en
particular, a compensar a los productores franceses de vinos
generosos, el nivel de imposicion mds elevado, lo que
implicaba que solamente los productores extranjeros de
vinos generosos deberfan pagar el impuesto mds elevado.
Estos impuestos discriminatorios habrian sido pues contra-
rios al articulo 95 (posteriormente articulo 90) del Tratado.

El Tribunal comprobé que una parte de las ayudas en
cuestién parecia favorecer a una categoria de productores
que coincidia ampliamente con la de los productores
franceses de vinos generosos fiscalmente perjudicados por
el régimen fiscal, y que la posible existencia de un vinculo
entre el régimen fiscal y el proyecto de ayudas en cuestién
representaba una seria dificultad para apreciar la compa-
tibilidad de las ayudas con las disposiciones del Tratado.

El Tribunal destacé que, en tales circunstancias, la Comision
habria podido abordar las cuestiones planteadas en las
denuncias presentadas por la AEVP solamente incoando el
procedimiento previsto en el articulo 93, apartado 2,
(posteriormente, articulo 88, apartado 2, del Tratado).

Ademds, en la decision de la Comision, el Tribunal constatd
un error en la motivacién, debido a que la Comisién no
habia explicado por qué llegaba a la conclusion de que la
queja de la AEVP no era fundada en cuanto a la posible
violacién del articulo 95 (posteriormente articulo 90) del
Tratado CE.

Asi pues, el Tribunal llegé a la conclusion de que la decisién
cuestionada estaba tachada de ilegalidad debido tanto a la
omisién de incoar el procedimiento previsto en el
articulo 93, apartado 2 (posteriormente articulo 88,
apartado 2) del Tratado, como al incumplimiento de la
obligacién de motivacién prevista en el articulo 190
(posteriormente articulo 253) del Tratado.

() 1FRF = 0,15 euros.
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(40)

(41)

(42)

(43)

(44)

(46)

(47)

A la luz de esta sentencia, la Comisién considerd
indispensable efectuar, en virtud del articulo 90 del Tratado,
un examen profundo del dispositivo notificado, que es la
prorroga de las ayudas aprobadas en la decisién anulada
por el Tribunal.

En el marco del examen preliminar de la medida, la
Comisi6én pregunt6 a Francia si la ayuda estatal citada en el
asunto no consistia, de facto, en una devolucién parcial,
tnicamente en favor de los productores franceses de vinos
generosos, del impuesto previsto en el articulo 402 bis del
Cédigo general de impuestos.

En las respuestas facilitadas durante esta primera fase,
Francia ha subrayado que, antes y ahora, no existe ningtin
vinculo entre las medidas de apoyo propuestas y los
impuestos sobre consumos especificos, basandose en las
consideraciones siguientes:

Segtin las autoridades francesas, el importe destinado a la
ayuda (2,4 millones de euros anuales, 12 millones de euros
en cinco afios) no tiene ninguna proporcién con lo que el
sector aporta en derechos de consumo (impuestos sobre
consumos especificos). Asi pues, los 150 000 hectolitros de
vinos generosos DOC comercializados representarfan, con
un impuesto sobre consumos especificos de 214 euros/hl,
mds de 32 millones de euros de ingresos de impuestos
sobre consumos especificos anuales.

Debido a esta tasa especifica sobre los vinos generosos, 214
eurosfhl en vez de 54 euros/hl para los vinos dulces
naturales, este sector estd gravado con 24 millones de euros
de impuestos sobre consumos especificos suplementarios.
Segin Francia, este importe tampoco tiene ninguna
proporcién respecto al nivel de ayudas propuesto.

Segiin las autoridades francesas, nunca se ha aplicado
ninguna disposicién para que los fondos recaudados en
virtud del articulo 402 bis del Cédigo general de impuestos
sean reutilizados en favor de los productores nacionales de
vinos generosos. Entre el 1 de enero de 1995 y el
31 de diciembre de 2000, los ingresos recaudados se
ingresaban en el «fondo de solidaridad para la vejez». Entre
el 1 de enero de 2001 y el 31 de diciembre de 2003, se
utilizaron en favor de un fondo destinado a la financiacién
de la reduccion del tiempo de trabajo. Desde el 1 de enero
de 2004, estos ingresos se transfieren al presupuesto del
Estado.

Tras haber examinado esta informacion, la Comision
consideré que la misma no podia eliminar de forma
categorica las dudas expresadas en cuanto a la existencia de
un vinculo entre el impuesto percibido y la ayuda.

La Comision considerd que la ausencia de una correspon-
dencia directa entre el importe de la ayuda (2,4 millones de
euros) y los ingresos de los impuestos sobre consumos
especificos aplicados a los vinos generosos (32 millones de
euros), o entre el importe de la ayuda (2,4 millones de
euros) vy los impuestos sobre consumos especificos
suplementarios pagados por los vinos generosos con
relacion a los vinos dulces naturales (24 millones de euros),
no constitufan una prueba suficiente de la falta de vinculo
entre el impuesto y la ayuda. No se podia pues excluir, en
esta fase del procedimiento, la posibilidad de que la ayuda
pudiera servir, al menos parcialmente, para compensar a los
productores franceses de vinos de licor, compensacion de la

(50)

(1)

(52)

(53)

(54)

(55)

(56)

(57)

(58)

que no podrian beneficiarse otros productores comunita-
rios.

Ademds la Comision consider6 que convenia responder a la
preocupacion expresada por el Tribunal de ofrecer a las
terceras partes interesadas la posibilidad de exponer
argumentos relativos a una posible violacion del articulo 90
del Tratado.

En la decision de incoar el procedimiento previsto en el
articulo 88, apartado 2, del Tratado, la Comision solicité a
Francia informacion y datos suplementarios aptos para
apoyar sus argumentos.

En primer lugar, Francia fue invitada a precisar si ya habfa
habido un compromiso por parte del Estado frente a los
productores de vinos generosos franceses acerca de una
reparacion o una compensacion, incluso parcial, por los
efectos de la introduccién, en 1993, del impuesto.

A continuacion, la Comisién solicité a Francia las cifras
relativas a los importes percibidos en virtud del impuesto
sobre los vinos generosos procedentes, respectivamente, de
los productos franceses y de los productos importados, asi
como los importes percibidos por produccién individual
(francesa o comunitaria).

Habiendo constatado que el Pineau de Charentes es, con
mucho, el principal beneficiario de las ayudas notificadas,
con un 78 % de los importes, seguido del Floc de Gascogne
con un 17 %, el Pommeau de Normandie con un 3 %y, por
tltimo, el Macvin du Jura con un 2 %, la Comision solicitd a
Francia que explicara si estos porcentajes coinciden, para
cada una de estas producciones, con los de las rentas que el
Estado saca del impuesto sobre los vinos generosos.

Dado que la mayor parte de las ayudas se concentran en las
medidas de publicidad, se solicité a las autoridades
francesas que explicaran si esta eleccién es representativa
de las elecciones efectuadas por el Estado francés en otros
sectores de la produccion agricola, en particular, de los
productos de calidad.

La Comision solicitd a Francia que le proporcionara el
presupuesto de las ayudas destinadas a las campaiias de
publicidad realizadas en Francia para cada una de los cuatro
productos en cuestion.

También solicit6 a Francia explicaciones sobre la posible
relacion entre los recursos derivados de las cotizaciones
voluntarias obligatorias y los recursos procedentes del
presupuesto nacional para la financiacion de las ayudas.

IV. OBSERVACIONES DE FRANCIA

Mediante carta de 10 de enero de 2005, Francia hizo llegar
las informaciones y comentarios siguientes:

Sobre las medidas de publicidad (véase el considerando 30),
las autoridades francesas se comprometieron a que, en el
marco de las acciones financiadas, la publicidad de los
productos no haga hincapié en el origen francés de los
vinos generosos en cuestion.

En cuanto al vinculo entre el impuesto sobre los vinos
generosos y la ayuda, Francia subray6 una vez mas que no
existe correlacion entre los ingresos de los impuestos sobre
consumos especificos y el importe de las ayudas proce-
dentes del presupuesto nacional. Los ingresos de los
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(59)

(60)

impuestos sobre consumos especificos, incluidos los
procedentes de los vinos generosos, se abonan al
presupuesto general del Estado. Segin Francia, las auto-
ridades publicas toman decisiones en materia de ayudas en
favor de algunos sectores econdémicos de manera com-
pletamente independiente. En el caso que nos ocupa, las
ayudas pretenden remediar algunas desventajas estructura-
les que sufren estos vinos, en particular, el mal conoci-
miento por parte de los consumidores, la débil dimensién y
la dispersion de las empresas productoras asi como la falta
de medios para posicionarse en los mercados.

Francia confirmé que no existe ningtin texto juridico que
permita la compensacion de los impuestos sobre consumos
especificos pagados por los productores de vinos generosos
(véase el considerando 50).

Acerca de las cifras de los ingresos procedentes respecti-
vamente del despacho para el consumo de los vinos
generosos franceses y la de los vinos generosos importados
(véase el considerando 51), Francia explicd, en primer lugar,
que las estadisticas fiscales (que se realizan por tarifas de

(61)

(62)

impuestos sobre consumos especificos) no permiten
diferenciar los productos franceses de los productos de
otro origen comunitario.

En cualquier caso, segin las cifras de los servicios de
Aduanas, el importe de los impuestos sobre consumos
especificos percibidos en 2003 sobre los vinos dulces
naturales y vinos generosos de cualquier origen ascendié a
142,5 millones de euros, distribuidos del siguiente modo:
25,2 millones de euros para la categoria de los vinos dulces
naturales sujetos al tipo de impuesto especial sobre el
consumo de 54 euros/hl, es decir, un volumen de 467 000
hl, y 117,3 millones de euros para los vinos generosos
sujetos al tipo de impuesto especial sobre el consumo de
214 eurosfhl, es decir, un volumen de 548 000 hl de
producto.

En este dltimo conjunto, es posible, a la vista de las
declaraciones de cosecha, aislar la produccién de vinos
generosos producidos en Francia que representa 94 477 hl
de Pineau des Charentes, 2 091 hl de Macvin du Jura, 5 680
hl de Pommeau y 6 057 hl de Floc de Gascogne.

(63) Francia transmiti6é un cuadro en el que figura la distribucion de las ayudas en cuestion entre los cuatro
gremios y la distribucion de los voltimenes producidos para cada uno de los vinos generosos en cuestion

(véase el considerando 52).

(64)

(66)

Denominaciones Voltmenes de salida Porcentajes Se;i:i/;)lﬁmenes de Porcentajes de la ayuda prevista
Pineau des Charentes 112 436 hl (2001) 87 % 78 %
Floc de Gascogne 8 413 hl (2003) 7% 17 %
Pommeau 5111 hl (2002) 4% 3%
Macvin du Jura 2717 hl (2002) 2% 2%

Francia constata que la parte de cada vino generoso en la produccion total y el porcentaje de la ayuda
prevista son parejos, pero sin llegar a coincidir totalmente. Subraya que la distribucion de las ayudas
proyectadas es el resultado de la concertacion entre los gremios beneficiarios, y no una eleccion impuesta
por las autoridades publicas.

En lo que atafie a la cuestion de la Comision sobre el presupuesto consagrado a las medidas de publicidad
(véase el considerando 53), Francia proporciond cifras que indican que, sobre todo en el sector de los
VCPRD, los importes destinados a medidas de publicidad representan entre un 50 % y un 74 % de los
presupuestos globales a disposicion de los gremios.

Francia notific6, con relacion a cada uno de los cuatro gremios en cuestion, la parte del presupuesto
destinada a las camparfias de publicidad realizadas en Francia. Esta distribucion, que seguird siendo
idéntica si el régimen de ayudas se aprueba, también es fruto de la libre eleccién de los gremios.

Vinos generosos DOC Presupu::)c; iégOB pro- | De losegusrféggocién (2é‘yﬁﬁlso§l§:§?:iics)s/ De los qu;rggir;ocién en
Pineau 1671 000 euros 74 % 1 872 000 euros 74 %
Floc 279 000 euros 64 % 408 000 euros 64 %
Pommeau 166 000 euros 100 % 72 000 euros 100 %
Macvin 22 600 euros 100 % 48 000 euros 100 %
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(67) En cuanto a la posible relacion entre los recursos procedentes de la cotizacién voluntaria obligatoria y los
procedentes del presupuesto nacional para la financiacion de las ayudas, Francia proporcioné el cuadro

siguiente:

Ingresos de las cotiza- Avudas del st
Denominaciones de ori- . Tipo de cotizaciones | ciones voluntarias obli- yudas el presupucsto
Voltimenes : . . . . nacional para la promo-
gen voluntarias obligatorias | gatorias destinadas a la cion
promocion !
Pineau 112 436 hl 12,96 euros/hl 1 457 000 euros 1591 000 euros
Floc 8413 hl| 0,25 euros por col 279 000 euros 340 000 euros
Pommeau 5111 hl 30,79 euros/hl 157 000 euros 72 000 euros
Macvin 2717 hl 2,75 euros/hl 75 000 euros 35 000 euros

(68) Los ingresos susceptibles de destinarse a la publicidad no proceden de los importes recaudados mediante
las cotizaciones voluntarias obligatorias. En particular, los gremios pueden recurrir a otros recursos,
como por e¢jemplo las prestaciones de servicios, venta de objetos publicitarios y otros. Francia confirmé
que las medidas de publicidad se beneficiardn de financiaciones privadas, al menos en un 50 % de los

costes admitidos.

(69) A titulo de comparacion entre las ayudas proyectadas y los ingresos de los impuestos sobre consumos
especificos, calculados a partir de los volimenes recogidos (%), Francia proporcion las cifras siguientes:

Denominaciones

Ingresos previstos de los
impuestos sobre consumos
especificos/afio

Ayudas previstas

Ayudas/impuestos sobre consu-

mos especificos

Pineau des Charentes 20218 078 euros 1 872 000 euros 9,3%
Floc de Gascogne 1296 198 euros 408 000 euros 31,5 %
Pommeau 1215 520 euros 72 000 euros 5,9 %
Macvin du Jura 447 474 euros 48 000 euros 10,7 %

(70) Francia subraya que este Gltimo cuadro es especialmente significativo, ya que, al no haber ninguna
correlacién cuantitativa, demuestra que el objetivo no era compensar mediante las ayudas el peso de los

(71)

(72)

impuestos sobre consumos especificos.

V. VALORACION

1. Carécter de ayuda. Aplicabilidad del articulo 87,
apartado 1, del Tratado

Segtin el articulo 87, apartado 1, del Tratado, salvo que el
Tratado disponga otra cosa, serdn incompatibles con el mercado
comiin, en la medida en que afecten a los intercambios comerciales
entre Estados miembros, las ayudas otorgadas por los Estados o
mediante fondos estatales, bajo cualquier forma, que falseen o
amenacen falsear la competencia, favoreciendo a determinadas
empresas o producciones.

Para que una medida se incluya en el dmbito de aplicacién
del articulo 87, apartado 1, del Tratado, deben cumplirse
simultdneamente las cuatro condiciones siguientes: (1) la
medida debe ser financiada por el Estado o a través de los
recursos del Estado, (2) debe afectar de manera selectiva a
algunas empresas o sectores de produccion, (3) debe
implicar una ventaja econdmica para las empresas

beneficiarias, (4) debe afectar a los intercambios intraco-
munitarios y falsear o amenazar con falsear la competencia.

En el caso que nos ocupa, la Comisiéon considera que se
cumplen estas condiciones.

1.1 Recursos del Estado

El Estado, mediante sus recursos presupuestarios, financiard
totalmente las actuaciones de investigacin, asistencia
técnica y desarrollo de productos de calidad.

En cambio, el Estado financiard una parte de las actuaciones
de promoci6n y publicidad, y otra parte (como minimo el
50 %) las organizaciones profesionales en cuestién por
medio de los recursos procedentes esencialmente de las
cotizaciones voluntarias obligatorias cobradas a sus
miembros.

(®) Voltimenes que pueden diferir de los volimenes destinados al consumo.
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(76) La Comision considera, basandose en las consideraciones politica oficial y, por lo tanto, los fondos utilizados para su
que figuran a continuacion, que el presupuesto destinado a financiacién deben considerarse, en su totalidad, como
las actuaciones de promocioén y publicidad estd constituido recursos ptiblicos destinados a acciones imputables al
totalmente por recursos del Estado. Estado.
(77) Segin una prictica constante de la Comisién, las 1.2 Selectividad
contribuciones obligatorias de las empresas de un sector (83) Las medidas benefician exclusivamente a los productores de
que se destinan a la financiacion de una medida de apoyo vinos generosos franceses y son, pues, selectivas.
financiero se asimilan a tasas parafiscales y constituyen, ' ’
pues, recursos del Estado, cuando el Estado impone estas
contribuciones o el producto de las mismas transita por un 1.3 Existencia de una ventaja
organismo instituido por la ley.
(84) Los productores de vinos generosos reciben una ventaja
econdmica en forma de financiacién de distintas medidas
(78) En el caso que nos ocupa, el Gobierno francés hizo (proyectos de investigacion, asistencia técnica, desarrollo de
obligatorias las cotizaciones recaudadas en el marco de un productos de calidad, promocién y publicidad). Esta ventaja
procedimiento de extension de los acuerdos interprofesio- mejora la posicion competitiva de los beneficiarios. Segiin
nales. La extensién de los acuerdos se realiza a través de la una jurisprudencia reiterada del Tribunal de Justicia, la
aprobaci(’)n de un decreto publicado en el journal ofﬁ'ciel de mejora de la posici(')n Competitiva de una empresa derivada
la République frangaise. Estas cotizaciones exigen, pues, un de una ayuda estatal indica, por regla general, una
acto de autOI‘idad pﬁbllca para producir tOdOS sus efeCtOS. distorsién de Competencia frente a otras empresas que no
reciben el mismo apoyo (1!).
(79) No obstante, la jurisprudencia del Tribunal de Justicia )
sugiere que, cuando se evalda la naturaleza de ayuda estatal 1.4 Repercusion en los intercambios y distorsiones de compe-
de una medida, se examine también si dicha medida puede tencia
considerarse imputable al Estado (°). La jurisprudencia ) )
reciente () proporcioné elementos que conviene examinar (85) Estas ayudgs pueden afectar a los intercambios entre
aqui. Estados miembros en la medida en que favorecen la
produccién nacional en detrimento de la produccion de los
otros Estados miembros. El sector viticola estd extremada-
(80) El Tribunal declar6 que algunas medidas financiadas por los mente abierto a la competencia a escala comunitaria, 19 que
miembros de organismos profesionales mediante recursos parece por otra parte bien demostrado por la existencia de
tomados de sus miembros no se inclufan en el 4mbito de una organizacion comtn de mercados en el sector.
aplicacion del articulo 87, apartado 1, del Tratado, dado
que a) las cotizaciones se destinaban obligatoriamente a la (86) El cuadro siguiente muestra, como ejemplo, el nivel de los
financiacion de la medida; b) el organismo o las autoridades intercambios comerciales intracomunitarios y franceses de
publicas no tuvieron, en ningiin momento, el poder de los productos viticolas en los afios 2001, 2002 y 2003 (12).
disponer libremente de estos recursos; ¢) la medida era
imputjable exclusiva‘rr,lente a los miembros del organismo Vino (1000 h)
profesional en cuestion, y no formaba parte de una politica : : : -
oficial (... Afio Import&;m— Exporté%lo— Import%c{lo— Expor}t:zlizqones
nes nes nes
2001 39774 45983 5157 15215
(81) De esta jurisprudencia puede deducirse que, cuando la 2002 40 453 46 844 4561 15505
funcién desempefiada por el Estado es la de puro y simple 2003 43077 48 922 4772 14 997
intermediario, puesto que no interviene en la definicién de
las elecciones politicas de los profesionales y no puede (87) Algunas de las medidas proyectadas estdn destinadas a
disponer en ningtin momento de los recursos recaudados, realizarse fuera de la Unién Europea. Sin embargo, habida
que son destinados obligatoriamente a las medidas en cuenta de la interdependencia entre los mercados en los que
cuestion, no se cumple el criterio de imputabilidad al operan los agentes econémicos comunitarios, no se excluye
Estado. Por esta razén, las medidas pueden escapar a la que una ayuda pueda falsear la competencia intracomuni-
calificacion de ayudas estatales. taria mediante el refuerzo de la posicién competitiva de los
agentes econdmicos (%), incluso aunque la ayuda beneficie
) a los productos para la exportacién fuera de la Comuni-
(82) En el caso que nos ocupa, sin embargo, no se cumplen los dad (14).

)

(')

criterios estipulados en la sentencia Pearle. En particular, el
hecho de que el Estado aporte una contribucion del 50 % a
la financiacién de estas acciones de promocién publicitaria
demuestra claramente que las mismas forman parte de una

Sentencia del Tribunal de Justicia de 16 de mayo de 2002, Asunto C-

482/99, Repuiblica Francesa contra Comision, Rec. 2002 p. [-4397,
apartado 24 de la motivacion y Asunto C-126/01 GEMO, sentencia
de 20 de noviembre de 2003, Rec. 2003, p. [-13769.

Sentencia del Tribunal de 15 de julio de 2004, asunto C/345/02,
Pearle contra Hoofdbedrijfschap Ambachten, Rec. 2004, p. I-7139.

()

(%)
)

(")

Sentencia de 17 de septiembre de 1980, asunto 730(79, Philippe

Morris/Comision, Rec. 1980, p-2671, apartados 11 y 12 de la
motivacion.

Agriculture in the European Union, Statistical and economic information
2004. Direccién General de Agricultura, Comisién Europea.
Sentencia del Tribunal de 10 de diciembre de 1969, asuntos adjuntos
6 y 11-69, Comision/Reptiblica Francesa, Rec., apartado 20 de la
motivacion.

Sentencia del Tribunal de 21 de marzo de 1990, asunto C-142/87,
Bélgica/Comision, Rec., apartado 35 de la motivacion.
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(88)

(89)

91

15
16

18

*)
(*)
(")
(*9)

Habida cuenta de lo que precede, las medidas citadas en el
asunto estdn incluidas en el articulo 87, apartado 1, del
Tratado, y sélo pueden declararse compatibles con el
Tratado si pueden beneficiarse de alguna de las excepciones
previstas en el mismo.

2. Compatibilidad de las ayudas

La tinica excepcion posible en esta fase es la del articulo 87,
apartado 3, letra ), que prevé que puedan considerarse
compatibles con el mercado comiin las ayudas destinadas a
facilitar el desarrollo de algunas actividades o algunas
regiones econdmicas, cuando no alteran las condiciones de
los intercambios en una medida contraria al interés comun.

Para poder beneficiarse de dicha excepcion, las ayudas en
cuestion deben ajustarse a la legislacion en materia de
ayudas estatales. La Comision comprueba in primis la
aplicabilidad del Reglamento (CE) n° 1/2004 de la
Comision, de 23 de diciembre de 2003, sobre la aplicacién
de los articulos 87 y 88 del Tratado CE a las ayudas estatales
para las pequefias y medianas empresas dedicadas a la
produccion, transformacion y comercializacién de produc-
tos agrarios (*). Si dicho Reglamento no es aplicable, la
Comisién comprueba si pueden aplicarse otros fundamen-
tos juridicos, como directrices 0 marcos comunitarios.

Dado que las ayudas proyectadas no se limitan a las
pequefias y medianas empresas, el Reglamento (CE) n°® 1/
2004 no es aplicable. En su evaluacién, la Comisién se
basé, pues, en los siguientes instrumentos: a) las Directrices
comunitarias sobre ayudas estatales al sector agrario (19) (en
lo sucesivo: das directrices agrarias»); b) las Directrices sobre
ayudas estatales para publicidad de productos incluidos en
el anexo I del Tratado CE y de determinados productos no
incluidos en el mismo (7) (en lo sucesivo: das directrices
sobre la publicidad») y ¢) el marco comunitario de las
ayudas estatales a la investigacion y al desarrollo (%) (en lo
sucesivo: «el marco»).

Habida cuenta de que las ayudas proyectadas estin
destinadas a ser financiadas, al menos parcialmente, por
contribuciones obligatorias asimiladas a tasas parafiscales,
la Comisién también ha evaluado las modalidades de
financiacién de la ayuda.

DO L 1 de 1.1.2004, p. 1.

DO C 232 de 12.8.2000, p. 17.

DO C 252 de 12.9.2001, p. 5.

DO C 45 de 17.2.1996, p. 5, posteriormente modificado por lo que
se refiere a su aplicacion al sector agricola, DO C 48 de 13.2.1998,
p. 2.

(94)

(95)

(96)

(97)

(98)

(99)

2.1. Medidas

2.1.1. Ayudas a la publicidad y a la promo-
cién

Las Directrices sobre ayudas estatales para publicidad de
productos incluidos en el anexo I del Tratado CE (*°) (en lo
sucesivo: las directrices sobre publicidad) establecen
criterios negativos y positivos que deben ser respetados
por todos los regimenes de ayudas nacionales. Segtin los
apartados 16 a 30 de las directrices, no debe tratarse de
medidas de publicidad contrarias al articulo 28 del Tratado
o al Derecho comunitario derivado y tales acciones no
deben orientarse en funcién de empresas determinadas.

Las autoridades francesas explicaron que las acciones no
beneficiardn a empresas particulares, que la publicidad no
menospreciard los otros productos comunitarios y que no
presentard ninguna comparacion desfavorable invocando el
origen nacional de los productos.

Las referencias al origen nacional deben ser secundarias con
relacién al mensaje principal transmitido a los consumido-
res por la campafia y no constituir la razén esencial por la
cual se les aconseja adquirir el producto. En el caso que nos
ocupa, es importante que el origen francés de los productos
no sea el mensaje prioritario en las campafias realizadas en
territorio francés.

Las muestras enviadas por las autoridades francesas, asi
como el compromiso explicito de Francia a tal efecto,
permiten concluir que no se pondrd un acento particular en
el origen nacional de los productos en este caso concreto, y
que cualquier referencia al origen serd secundaria con
relacién al mensaje principal de las campaiias publicitarias.

Por lo que se refiere a los criterios positivos, segin los
apartados 31 a 33 de las directrices sobre publicidad, los
productos que se benefician de las campafias publicitarias
deben cumplir al menos una de las condiciones siguientes:
debe tratarse de productos agrarios excedentarios o especies
subexplotadas, ser productos nuevos o sustitutivos no
excedentarios, desarrollar regiones determinadas, desarro-
llar pequefias y medianas empresas, o ser productos de alta
calidad, incluidos los productos ecoldgicos.

A este respecto las autoridades francesas explicaron que las
medidas tendrdn como finalidad desarrollar las regiones de
produccién en cuestién, mediante la comercializacién de
sus productos tipicos. Asimismo, responderdin a la
necesidad de dar apoyo al tejido de las pequefias y medianas
empresas de esas zonas geograficas: las empresas de los
sectores viticolas en cuestién son bdsicamente estructuras
de pequefio tamafio, con un bajo nimero de asalariados, a
menudo atn familiares. También contemplardn el objetivo
de desarrollar productos de alta calidad (DOP).

En lo que atafie mds concretamente a las ayudas a la
publicidad en favor de los productos agricolas con una
denominaciéon de origen protegida o una indicacién

(**) DO C 252 de 12.9.2001, p. 5.
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geogréfica protegida registrada por la Comunidad (29, la
Comisién, con el fin de garantizar que no se conceden
ayudas a productores individuales, comprueba que todos
los productores del producto cubierto por la DOP tienen el
mismo derecho a la ayuda. Eso significa que las medidas de
publicidad deben referirse a la propia DOP y no a cualquier
logotipo o etiqueta, a menos que todos los productores
estén habilitados a utilizarlo. De la misma manera, cuando,
por razones practicas, se paga una ayuda a una agrupacion
de productores, la Comision pide garantias de que la ayuda
beneficiard realmente a todos los productores, sean o no
miembros de la agrupacion.

(100) Las autoridades francesas se comprometieron a que los
beneficiarios de estas ayudas, por medio de las acciones
realizadas colectivamente, sean, sin discriminacién, todos
los productores del producto cuya publicidad se hard, asi
como los profesionales asociados a su comercializacion.

(101) En lo que atafie al limite de las ayudas previsto en el
apartado 60 de las directrices, las medidas de publicidad
pueden financiarse hasta un maximo del 50 % con recursos
publicos, debiendo aportar el resto las organizaciones
profesionales y los gremios beneficiarios.

(102) Las autoridades francesas se comprometen a que el
porcentaje de financiacién publica se limite a un méaximo
del 50 % de las acciones realizadas en materia de publicidad
dentro de la Unién Europea. El resto deberd ser aportado
por los agentes econémicos del sector agricola correspon-
diente.

(103) Las actuaciones realizadas fuera de la Unién Europea
podran financiarse en un 80 %, lo que se ajusta a la linea
adoptada por la Comision (*!) segtin la cual la participacién
de los productores en este tipo de acciones es un concepto
recogido, en particular, en el Reglamento (CE) n° 2702/
1999 del Consejo, de 14 de diciembre de 1999, relativo a
acciones de informacion y promocién en favor de
productos agricolas en terceros paises (*2), donde se habla
de actuaciones cofinanciadas. Al tratarse de actuaciones
realizables por la Comunidad en los terceros paises, este
Reglamento prevé en su articulo 9 que, por lo que se refiere
a las actuaciones de relaciones publicas, promocion y
publicidad de los productos agricolas y alimenticios, una
parte de la financiacion debe recaer en las organizaciones
proponentes. Asi pues, en el caso de las actuaciones de una
duraciéon minima de dos afios, por regla general el
porcentaje minimo a su cargo es del 20 % de los costes,
con una participacion maxima de la Comunidad del 60 % y
una participaciéon de los Estados miembros del 20 %. Por
tanto, una implicacion real de los beneficiarios en este tipo
de acciones, a un nivel minimo del 20 % de los costes,
parece conveniente para limitar las distorsiones de
competencia respecto a otras producciones comunitarias.

(104) Las autoridades francesas enviaron a la Comisién muestras
de las actividades de promocion y publicidad financiadas

(*% De acuerdo con las disposiciones del Reglamento (CEE) n° 2081/92
del Consejo, de 14 de julio de 1992, relativo a la proteccion de las
indicaciones geogréficas y de las denominaciones de origen de los
productos agricolas y alimenticios (DO L 208 de 24.7.1992, p. 1).

(*') Ayuda estatal n° N 166/2002.

() DO L 327 de 21.12.1999, p. 7.

por la ayuda notificada que permitian confirmar los
compromisos adquiridos por dichas autoridades.

(105) La Comision llega a la conclusién de que estas ayudas
cumplen las condiciones establecidas a escala comunitaria.

2.1.2. Ayudas a la investigacién

(106) En lo que atafie a las actuaciones de investigacién y
experimentacion, y a las de divulgacion del progreso
cientifico, las directrices agrarias prevén, en el apartado 17,
que las ayudas de investigacion y desarrollo deben
analizarse con arreglo a los criterios establecidos en el
Encuadramiento comunitario sobre ayudas estatales de
investigacion y desarrollo (¥). Este dltimo precisa que un
porcentaje de ayuda que puede alcanzar un 100 %, es
compatible con el mercado comun, incluso en el caso en
que la investigacion y el desarrollo sean ejecutados por
empresas, siempre que se cumplan las cuatro condiciones
que alli se recogen en todos los casos:

a) la ayuda reviste un interés general para el sector
particular en cuestién, sin distorsionar de forma
indebida la competencia en otros sectores;

b) la informacién debe publicarse en publicaciones
adecuadas, que tengan como minimo difusién
nacional y no limitarse a los miembros de una
organizacion concreta, con el fin de garantizar que
cualquier agente econémico potencialmente intere-
sado por esta actividad pueda estar informado
facilmente de que se lleva a cabo o se estd ejecutando
dicha actividad y de que los resultados se facilitan o
facilitardn, previa peticion, a cualquier parte intere-
sada. Esta informacion se publicard en una fecha que
no serd posterior a cualquier informacién que pueda
facilitarse a los miembros de una organizacién
concreta;

¢) los resultados de los trabajos se facilitaran, con vistas a
su explotacion, a todas las partes interesadas, incluido
el beneficiario de la ayuda, siguiendo un criterio de
equidad tanto en términos de coste como de tiempo;

d) la ayuda satisface los requisitos establecidos en el
anexo 2 «Ayuda interna: base para la exencion de los
compromisos de reduccién») del Acuerdo sobre
agricultura celebrado en el marco de las negociaciones
comerciales multilaterales de la Ronda Uruguay (%4).

(107) Las autoridades francesas adquirieron los siguientes
compromisos:

a) se tratard solamente de investigaciones de interés
general para el sector en cuestion, destinadas a su uso
y difusién general, de modo que las mismas no alteren

(*%) Véase la p. 18.

(2% DO L 336 de 23.12.1994, p. 22.
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las condiciones de los intercambios comerciales y no
provoquen distorsion de competencia indebida con
otros sectores.

b) Los datos recogidos tras cada programa, una vez
validados, serdn difundidos en los distintos diarios
mds accesibles a los interesados. Se procederd a la
publicaciéon y difusion de los resultados de estas
investigaciones para que todos los profesionales y
comerciantes interesados puedan estar informados y
tener acceso a los mismos, sin discriminacién, en el
mismo momento que cualquier otro y previa peticién.
Las conclusiones de los trabajos o restimenes se
difundirdn en las publicaciones destinadas al puablico
en general de los gremios en cuestién, en las
difusiones especializadas de los organismos técnicos
que estan asociados a la realizacion de estos estudios e
investigaciones, en distintos folletos y publicaciones.
Se pondrdn a disposicién de los profesionales del
sector por medio de los enlaces habituales del sector
agricola o del Ministerio de agricultura y pesca.

¢) Habida cuenta del cardcter de interés general de las
investigaciones, no estd prevista ninguna explotacién
comercial de los resultados. No se planteard, pues, la
cuestion del coste de cesion de un derecho de
explotacion o de las condiciones de acceso a un
derecho de explotacion.

d) Las autoridades francesas garantizan que las acciones
financiadas no dan lugar a ningiin pago directo a los
productores ni a los transformadores y que satisfacen
los criterios comerciales internacionales suscritos por
la Unién Europea.

(108) La Comision llega a la conclusién de que estas ayudas
cumplen las condiciones establecidas a escala comunitaria.

2.1.3. Ayudas a la asistencia técnica

(109) En el apartado 14 de las directrices agrarias se establece que
este tipo de ayudas puede autorizarse, con un porcentaje de
intensidad del 100 %, cuando sean accesibles a todas las
personas subvencionables que ejerzan en la zona en
cuestion, en condiciones objetivamente definidas y que el
importe de ayuda total concedido no sobrepase los
100 000 euros por beneficiario en un mismo periodo de
tres afios o, si se trata de PYME, al 50 % de los costes
subvencionables (se aplica el importe mas elevado). Las
autoridades francesas se comprometieron a cumplir estas
condiciones.

(110) La Comision llega a la conclusién de que estas ayudas
cumplen las condiciones establecidas a escala comunitaria.

2.14. Ayudas a la producciéon de productos
de calidad

(111) En el apartado 13 de las directrices agrarias se establece que
este tipo de ayudas puede autorizarse, con un porcentaje de
intensidad del 100 %, cuando sean accesibles a todas las
personas subvencionables que ejerzan en la zona en
cuestion, en condiciones objetivamente definidas y que el

importe de ayuda total concedido no sobrepase los
100 000 euros por beneficiario en un mismo periodo de
tres afios o, si se trata de PYME, al 50 % de los costes
subvencionables (se aplica el importe mds elevado). Las
autoridades francesas se comprometieron a cumplir estas
condiciones.

(112) La Comisién llega a la conclusién de que estas ayudas
cumplen las condiciones establecidas a escala comunitaria.

2.2. Financiacion de las ayudas
2.2.1.Cotizacién voluntaria obligatoria

(113) De acuerdo con la jurisprudencia del Tribunal de
Justicia (¥°), la Comisién considera en principio que la
financiacién de una ayuda estatal por medio de cargas
obligatorias puede incidir sobre la ayuda con un efecto
protector que va mds alld de la ayuda propiamente dicha.
Las cotizaciones voluntarias obligatorias en cuestion
pueden considerarse cargas obligatorias. Segin esta misma
jurisprudencia, la Comisién considera que una ayuda no
puede ser financiada mediante tasas parafiscales que gravan
igualmente productos importados de los otros Estados
miembros.

(114) Las cotizaciones voluntarias obligatorias se aplican a los
voltimenes de vinos generosos DOP comercializados por
los viticultores, destiladores de profesion, comerciantes y
negociantes al por mayor situados en la zona de
producciéon de la DOP en cuestion. Las autoridades
francesas también explicaron que, a diferencia de los
impuestos percibidos sobre la base de las directivas
comunitarias relativas a los impuestos sobre consumos
especificos sobre el alcohol y las bebidas alcohdlicas, las
cotizaciones interprofesionales sélo afectan por definicién
a los vinos generosos que se benefician de las DOP
correspondientes, por lo tanto producidos exclusivamente
en las regiones delimitadas por la normativa, lo que implica
que los vinos generosos procedentes de los otros Estados
miembros no estdn gravados con dicho impuesto.

(115) Por lo que se refiere mas concretamente a los negociantes al
por mayor, no se excluye que también comercialicen
productos importados. No obstante, las autoridades
francesas precisaron que sélo estardn sujetos a la cotizacién
interprofesional pagada por los comerciantes al por mayor
los voltimenes de vinos generosos DOP afectados por la
notificacién, es decir Pineau des Charentes, Floc de
Gascogne, Pommeau de Normandie y Macvin du Jura.
Por lo tanto, cualquier volumen de vino importado estd
excluido del pago de esta cotizacion.

(116) De hecho, dado que la tnica produccién gravada es la
produccién nacional de vinos generosos DOP contemplada
por la medida, puede llegarse a la conclusién de que no se
grava ningan producto importado.

(117) En cuanto a las ayudas estatales financiadas mediante tasas
parafiscales, el Tribunal también estableci6 otros criterios,
que conviene examinar aqui. En el asunto Nygard (%), el
Tribunal resolvié que un impuesto debe considerarse como

(*¥%) Sentencia del Tribunal de 25 de junio de 1970, asunto 47/69,

Gobierno de la Republica Francesa contra Comision de las
Comunidades Europeas, Recopilacién 1970, p. 487.

(%% Sentencia de 23 de abril de 2002, asunto C-234/99, Niels Nygard
contra Svineafgiftsfonden, Recopilacién 2002, p. I- 3657.
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constituyente de una violacion de la prohibicion de
discriminacién decretada en el articulo 90 del Tratado si
las ventajas que implica la asignacién del ingreso de la
imposicion benefician especialmente a aquellos productos
nacionales gravados que se transforman o se comercializan
en el mercado nacional, compensando parcialmente la
carga soportada por éstos y desfavoreciendo, de este modo,
a los productos nacionales exportados.

Las ayudas a la promocién y a la publicidad, que son las
tnicas que van a financiarse por medio de las cotizaciones
voluntarias obligatorias, benefician al sector de la comer-
cializacion y pueden presentar un interés diferente para los
comerciantes que se dediquen exclusivamente a las ventas
fuera de Francia o fuera de la Unién Europea.

(119) No obstante, las autoridades francesas garantizaron que,

tanto el Comité nacional del Pineau des Charentes como el
Comité interprofesional del Floc de Gascogne financian
medidas de publicidad o promocion tanto en Francia como
en la Unién Europea y en terceros paises. Sus consejos de
administraciéon, donde estin representados todos los
agentes del sector en cuestién, deciden a este respecto
con total independencia.

(120) En cambio, el gremio de las denominaciones sidricolas y el

comité interprofesional de los vinos del Jura no prevén
financiar por el momento actuaciones fuera del mercado
francés. Sin embargo, segun las autoridades francesas, esta
orientacién de las actuaciones hacia el mercado francés
estarfa incluida en la politica del propio sector que
considera prioritario perfeccionar su implantacién en el
mercado nacional, sabiendo que la venta de estos vinos
generosos en el extranjero atin no ha entrado en las
practicas del comercio. Las autoridades francesas garanti-
zan que esta orientacién no es desventajosa para ningin
comerciante, ya que la importancia de las ventas fuera del
mercado francés sigue siendo marginal, y no hay
comerciantes especializados en las ventas a la exportacion.

(121) En cualquier caso, las autoridades francesas se comprome-

tieron a que los productos exportados no se beneficien en
menor medida de las acciones financiadas por medio de
cotizaciones interprofesionales que los productos vendidos
en el territorio nacional.

(122) La Comisién toma nota de este compromiso y considera

que de la informacién proporcionada por Francia no se
revelan elementos que indiquen, actualmente, una discri-
minacién contra los vinos generosos exportados.

(123) Sin embargo, la Comisién llama la atencién de las

autoridades francesas sobre las implicaciones de la
sentencia Nygard en materia de discriminacién entre
productos exportados y productos comercializados en el
territorio nacional. En particular, el Tribunal resolvié que
compete a la jurisdiccién nacional establecer la medida de
la posible discriminacién que pesa sobre los productos. A
tal efecto, debe comprobar, durante un periodo de
referencia, la equivalencia pecuniaria entre los importes
globalmente percibidos por los productos nacionales
comercializados en el mercado nacional en virtud del
impuesto en cuestion y las ventajas exclusivas de las que se
benefician estos productos.

2.2.2.Compatibilidad con otras disposicio-
nes del Tratado

(124) Conviene recordar que una ayuda estatal no puede
declararse compatible con el mercado comin si alguna
de sus disposiciones viola disposiciones del Tratado. En el
caso que nos ocupa, la Comision examiné el fundamento
de la denuncia presentada por la AEVP contra la ayuda N
703/95, en cuanto a la posible infraccién del articulo 90
del Tratado. Por otra parte, la Comision tiene en cuenta que
la AEVP no present6 ningtin comentario en el marco del
presente procedimiento.

(125) El articulo 90 del Tratado prevé que «ningtn Estado
miembro gravard directa o indirectamente los productos de
los demds Estados miembros con tributos internos,
cualquiera que sea su naturaleza, superiores a los que
graven directa o indirectamente los productos nacionales
similares».

(126) En este caso, el tipo de impuestos sobre consumos
especificos aplicable a los vinos generosos en Francia es
el mismo para los vinos franceses y para los vinos
procedentes de otros Estados miembros.

(127) Estarfamos ante una imposicién interna discriminatoria
contraria al articulo 90 del Tratado solamente en el
supuesto de que el impuesto pagado por los productores
franceses fuera compensado parcialmente por las ayudas
que se reservan a estos mismos productores, de modo que
solamente los productores no franceses debieran abonar
integramente dicho impuesto.

(128) En primer lugar conviene constatar que los impuestos no
entran en el dmbito de aplicacion de las disposiciones del
Tratado relativo a las ayudas estatales a menos que
constituyan el modo de financiaciéon de una medida de
ayuda, y que formen parte integrante de esta ayuda.

(129) De ello se deduce que el impuesto sobre los vinos
generosos no influye en la valoracién de la compatibilidad
de las ayudas proyectadas, y sélo debe examinarse aqui si
existe un vinculo suficiente entre dicho impuesto y las medidas de
ayuda.

(130) La sentencia del Tribunal de Justicia de 13 de enero
de 2005 en el asunto Streekgewest Westelijk Noord-
Brabant (¥), dictada tras la incoacién del procedimiento
previsto en el articulo 88, apartado 2, del Tratado contra
las ayudas que son objeto de la presente decision, aclaré las
circunstancias en las cuales es necesario considerar que
existe suficiente vinculo entre un impuesto y una medida de
ayuda, de modo que pueda considerarse que el impuesto
forma parte integrante de la ayuda.

(131) El apartado 26 de la motivacion de dicha sentencia
especifica, en particular, que para que un impuesto, o una
parte del mismo, pueda considerarse parte integrante de
una medida de ayuda, necesariamente debe existir un
vinculo de asignacion obligatorio entre el impuesto y la ayuda
en virtud de la normativa nacional pertinente, en el sentido

(*’) Atin no publicado en la Recopilacién.
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de que el producto del impuesto influye directamente en la
importancia de la ayuda y, por consiguiente, en la
valoracion de la compatibilidad de esta ayuda con el
mercado comtn.

de este impuesto sobre la compatibilidad con el mercado
comun de las medidas notificadas, en particular, respecto al
articulo 90 del Tratado, en el marco de procedimiento
previsto para las ayudas estatales en el articulo 88 del

Tratado.

(132) En el asunto Streekgewest, el Tribunal resolvi6 que, aunque
para las necesidades de la estimacion del presupuesto del
Estado miembro existe una compensacién entre el
aumento del importe del impuesto y la ventaja (la ayuda)
esta circunstancia no es, por si sola, suficiente para
demostrar la existencia de un vinculo obligatorio entre el
impuesto y la ventaja (3).

VL CONCLUSIONES

(136) Habida cuenta de lo que precede, la Comision concluye que
las ayudas proyectadas por Francia pueden beneficiarse de
la excepcién prevista en el articulo 87, apartado 3, letra c),

] del Tratado y declararse compatibles con el mercado
(133) En este caso, Francia indic6 que los ingresos del impuesto comun.

se afladen al presupuesto general del Estado y que no existe
ningtin texto juridico que permita la compensacioén de los
impuestos sobre consumos especificos pagados por los
productores de vinos generosos. Por otra parte, la
Comisién no dispone de ninguna informacién que sugiera Articulo 1
lo contrario. A partir de esta constatacion, la Comision
puede concluir que no hay vinculo de asignacion
obligatoria entre el producto del impuesto sobre los vinos
generosos y la ayuda concedida para estos mismos
productos, sin que sea necesario demostrar la ausencia de
una posible correlacién cuantitativa entre los importes
percibidos por Francia y los importes gastados en el marco
del dispositivo de ayudas.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

La ayuda estatal que Francia prevé aplicar en favor de los
productores y comerciantes de vinos generosos por un importe
de 12 000 000 de euros es compatible con el mercado comin
en virtud del articulo 87, apartado 3, la letra c), del Tratado.

Por lo tanto, se autoriza la ejecucion de esta ayuda.

i . Articulo 2
(134) Por otra parte, con cardcter completamente subsidiario, la

Comisién constata que los cuadros de cifras facilitados por
Francia tras la incoacién del procedimiento previsto en el
articulo 88, apartado 2, del Tratado demuestran que no
existe ninguna correlacion cuantitativa entre los ingresos
del impuesto para los distintos productos y la ayuda
concedida para los mismos.

El destinatario de la presente Decision serd la Reptblica francesa.

Hecho en Bruselas, el 9 de noviembre de 2005.

Por la Comisién

(135) Dado que no existe vinculo suficiente entre el impuesto y Mariann FISCHER BOEL

las ayudas proyectadas, no hay por qué evaluar los efectos Miembro de la Comisién

(*%) Apartado 27 de la motivacion de la sentencia antes citada.
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DECISION DE LA COMISION

de 16 de mayo de 2006

relativa a la ayuda estatal C 26/2004 (ex NN 38/2004) que la Repdblica Federal de Alemania ha
concedido en favor de Schneider Technologies AG

[notificada con el niimero C(2006) 1857]

(El texto en lengua alemana es el dnico auténtico)

(Texto pertinente a efectos del EEE)

(2007/56/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea y, en
particular, el apartado 2 de su articulo 88,

Visto el Acuerdo sobre el Espacio Econémico Europeo y, en
particular, su articulo 62, apartado 1, letra a),

Después de haber emplazado a los interesados para que
presentaran sus observaciones (!), de conformidad con los
articulos citados, y teniendo en cuenta dichas observaciones,

Considerando lo siguiente:

L PROCEDIMIENTO

(1) El 24 de marzo de 2003 la Comision recibié una denuncia
relativa a un conjunto de hipotéticas ayudas a favor de
Schneider Technologies AG («Schneider AG»). El denun-
ciante, Gebriider Schneider GmbH & Co. KG, es una
sociedad de cartera accionista de Schneider AG y que
pertenece a dos hermanos de la familia Schneider.

(2) El 14 de julio de 2004 la Comisién incod el procedimiento
de investigacién formal respecto a los tres préstamos de la
Bayrische Landesanstalt fiir Aufbaufinanzierung («LfA») y
los dos préstamos de la Bayrische Forschungsstiftung
(«BFS») para investigacién y desarrollo (I+D). La decision
de la Comision de incoar el procedimiento se public en el
Diario Oficial de las Comunidades Europeas el 22 de febrero
de 2005 (3. La Comisién invitd a los interesados a
presentar sus observaciones sobre la hipotética ayuda. La
Comisiéon no recibié observaciones de ningtn intere-
sado (’). Alemania envid su respuesta sobre la incoacién
del procedimiento mediante cartas de 16 y 24 de septiembre
de 2004, registradas los mismos dias.

(3) El 6 de septiembre de 2005 la Comisién solicitd
informacion adicional, que Alemania remiti6 por carta de

=
~

DO C 46 de 22.02.2005, p. 12.
Véase nota 1.
Algunas aportaciones, recibidas durante la fase de verificacion, no
pueden considerarse observaciones formales (se trataba fundamen-
talmente de articulos de prensa no referidos al caso y sin
comentarios y una oferta — que tampoco iba explicada — de
servicios de asesoria relativos al caso hecha a la Comision).

R
=

5 de octubre de 2005 (registrada el 6 de octubre de 2005).
El 6 de febrero de 2006 se envié informacién comple-
mentaria (registrada el 7 de febrero de 2006).

IL. DESCRIPCION
1. BENEFICIARIO

Schneider AG era una gran empresa alemana con sede en
Tiirkheim, Baviera, que fabricaba aparatos de television en
color. Al margen de su actividad de fabricacion, la empresa
se ocupaba también en los afios 90 de un ambicioso
proyecto para desarrollar tecnologia de visualizacién por
ldser que ofrecia imdgenes mds nitidas, luminosidad mds
elevada, tamaiio ilimitado de la pantalla y flexibilidad de la
superficie de proyeccién. Los dos dmbitos de actividad se
transfirieron entre 2000 y 2002 a dos filiales de Schneider
AG de nueva creacion, Schneider Electronics AG («SE»), que
se hizo cargo de la fabricacion de televisores, y Schneider
Laser Technologies AG («SLT»).

La LfA, cuya actividad consiste en promover la economia
regional, era accionista de Schneider AG desde 1998. En
1999 y 2000, la LfA fue el principal accionista con una
participacion del 35,6 %. Lehman Brothers, un banco de
inversiones privado, tenia el 26,6 % de las acciones, Gebr.
Schneider GmbH & Co. KG, el 14,6 % y otros inversores
privados, el 23,2 %.

En ese momento el mercado valoré positivamente las
perspectivas de éxito de Schneider AG respecto a su papel
de lider de la tecnologia de visualizacién por léser. Entre
1998 y 2000 la cotizacién de las acciones de Schneider se
multiplicé casi por diez; de 1999 a 2000 casi dos veces y
media. Estas expectativas positivas ante el futuro de la
empresa las compartia también el segundo mayor inversor,
Lehman Brothers, tal como muestra un estudio de abril de
2000, en el que se pronosticaban beneficios en la seccion
de electrénica de consumo a partir de finales de 2000 y
para la tecnologia de visualizacion por ldser a partir del
tltimo trimestre de 2001. Lehman Brothers compré de
mediados de 1999 a mediados de 2000 [...] (*) acciones a
LfA.

() Secreto comercial
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Sin embargo, el rendimiento de la empresa no se desarroll6
tal como estaba previsto. SE fabricaba televisores de baja
calidad y no podia competir con los productos baratos
importados sobre todo de Asia. Como la seccion de
televisores no producia beneficios, a Schneider AG le
faltaron los medios que necesitaba SLT para proseguir sus
trabajos sobre la tecnologia léser, que avanzaban mucho
més despacio que lo previsto. Hasta mayo de 2000 no se
pudo disponer de un primer prototipo, mucho mds tarde
que lo previsto, y sélo tenia utilizacién industrial. Hasta
2002 la empresa no desarrollé un producto adecuado para
los compradores privados.

En marzo de 2002 se introdujeron tres procedimientos de
insolvencia separados para Schneider AG y sus dos filiales.
El administrador judicial vendié los activos de Schneider
AG y de SE a la empresa de electrénica china TCL, y los
activos de SLT a Jenoptik Laser, Optik, Systeme GmbH (en
lo sucesivo «LOS»). TCL y LOS habian presentado en ese
momento las ofertas mas elevadas.

2. MEDIDAS FINANCIERAS

En su decisién sobre la incoaciéon del procedimiento la
Comisién expuso sus dudas sobre la compatibilidad de las
dos medidas que se citan a continuacion.

2.1 LOS TRES PRESTAMOS DE LA LFA

Los tres préstamos de la LfA eran parte de un enfoque
global convenido en otoflo de 1999 entre la LfA, Lehman
Brothers, el denunciante y un grupo de bancos. Alemania
explicd que en 1998 la empresa sufria pérdidas, después de
haber intentado sin éxito incrementar la venta de aparatos
de television a través del comercio minorista especializado.
Por ello, la direccion decidi6 reestructurar la empresa y
desarrollar la parte OEM (fabricante de equipo original) del
negocio. Para financiar esta reestructuracion, prefinanciar la
fabricacion para grandes contratos y cubrir las pérdidas, la
empresa necesitaba liquidez.

El primer préstamo de LfA («préstamo 1») por 2,1 millones
de euros se concedid en septiembre de 1999 a un tipo de
interés del [...] %. El segundo préstamo de LfA («préstamo
2») por 5,1 millones de euros se concedié6 también en
septiembre de 1999 a un tipo de interés del [...] %. El tercer
préstamo de LfA («préstamo 3») por 5,6 millones de euros
se concedid en febrero de 2000 y el tipo de interés fue del
[-.] %. Los dos primeros préstamos se concedieron por un
afio, el tercero llegaba hasta el 31 de diciembre de 2001 por
lo que su duracién era de casi dos afios.

En septiembre de 2000 se prorrogaron los dos primeros
préstamos hasta el 30 de septiembre de 2002, es decir, dos
afios mds, y se incrementaron los tipos de interés: Para el
préstamo 1 al [..] % y para el préstamo 2 al [..] %. En
diciembre de 2000 se prorrog6 también el préstamo 3
hasta el 30 de septiembre de 2002 y el tipo de interés se
aument? al [...] %.

(13)

(14)

(15)

(16)

)
C)

Como garantia del préstamo 1 se utilizaron bdsicamente
hipotecas, cesiones en bloque de los créditos y una
transmision en garantia de las mercancfas. Esta garantia
esta subordinada a los créditos del grupo de bancos, cuyos
préstamos eran anteriores. Los préstamos dos y tres se
otorgaron sin mds garantfas. Alemania explico que en vez
de garantias se habia fijado un tipo de interés mds elevado.
El valor real de las garantias para la LfA, como accionista de
Schneider AG, era muy escaso, ya que segun el Derecho
alemdn los préstamos participativos se considerarfan con
toda probabilidad (§ 30 GmbHG) una aportacién com-
plementaria al capital social.

Los socios privados contribuyeron al concepto general con
las siguientes aportaciones:

(@) Lehman Brothers condujo la empresa a finales de
1999 a través de la compra de acciones de SLT, hasta
entonces propiedad de Daimler Chrysler, por 25 millo-
nes de euros y ademds fue el principal inversor en otra
recapitalizacién efectuada en febrero de 2000 con
otros 46 millones de euros para financiar el desarrollo
del negocio del laser.

(b) El grupo de bancos privados habia concedido a
Schneider AG en 1998 una linea de crédito de
31 millones de euros. El tipo de interés acordado en
este caso fue del [...] %. El mantenimiento de esta linea
de crédito como parte del enfoque global se fij6
expresamente en septiembre de 1999. Ademds, el
grupo de bancos aceptd que se pudiera superar por
breves periodos la linea de crédito hasta un importe de
[..] euros. El mismo mes el lider del grupo de bancos
increment6 sus intereses en [...] %. Alemania explicd
que no disponia de informacién sobre cambios del
tipo de interés inicialmente acordado de [..] % por
parte de los demds bancos del grupo.

() El denunciante puso a disposicion un préstamo
participativo de 7,7 millones de euros en las mismas
condiciones que el grupo de bancos.

2.2. APORTACIONES I+D

En 1994 y 1997 la Bayrische Forschungsstiftung (BES)
concedi6 a Schneider AG dos subvenciones por un valor
total de 9 050 121,88 euros (.

Proyecto 1 («Laser-Display-Technologie» — tecnologia de
visualizacién por ldser)

La primera aportacién por un total de 6 498 468,68
euros (%) se produjo el 16 de diciembre de 1994 y se utilizd
para financiar el proyecto «Laser-Display-Technologie»
(tecnologia de visualizacién por ldser «Proyecto 1»). Esta

Incluidas las dotaciones para el proyecto «Blauer Laser, realizado por

la Universidad de Wurzburgo.
Incluidas las dotaciones para el proyecto «Blauer Laser, realizado por
la Universidad de Wurzburgo.



6.2.

2007

Diario Oficial de la Unién Europea

L 32/51

(21)

(22)

)

aportacion se abond en varios tramos a lo largo de la vida
del proyecto, a saber, entre enero de 1995 y junio de 1997.
Los costes subvencionables ascendieron a 12 484 972,74
euros, la intensidad de la ayuda se situé en el 48,9 %.

El objetivo del Proyecto 1 era sentar las bases de nuevos
métodos de trabajo para la proyeccion de grandes imagenes
en color de alta resolucién con distintas aplicaciones y
desarrollar los fundamentos cientifico-tecnolégicos para los
componentes individuales del posterior sistema.

Al conceder la ayuda se tuvieron en cuenta los siguientes
costes del proyecto (*)

Costes del proyecto Costes (en euros)

Costes de personal (incluidos gastos de

viaje) 4304 566,36

Otros costes de funcionamiento (materia-

les y suministros) 4399 666,63

Instrumentos y equipamiento 667 23591

Investigacién por terceros 2296 459,41

Costes generales complementarios 817 044,43
Coste total 12484 972,74

Alemania confirmé que los costes estaban originados
directamente por el proyecto de investigacion.

En consonancia con los acuerdos de subvencién se dio
amplia publicidad a los resultados del proyecto y se
pusieron a disposicién general.

Ademds, BFS financié el 100% de un proyecto de
investigaciéon de la Universidad de Wurzburgo sobre el
tema «Blauer Laser» (ldser azul). Los costes del proyecto
ascendieron a 0,26 millones de euros. El Proyecto 1 y el
Proyecto «Blauer Laser» se vincularon entre si por deseo de
BES, ya que de esta manera se daba la posibilidad de
transferir conocimientos técnicos.

Proyecto 2 («Laser-Display-Technologie —
Systemintegration und Prototypen», tecnologia de
visualizacion por ldser — integracion del sistema y
prototipos)

La segunda subvencién por un valor de 2 551 653,20
euros se concedi6 el 23 de julio de 1997. Servia para
financiar el Proyecto «Laser-Display-Technologie — Syste-
mintegration und Prototypen» (tecnologia de visualizacién
por laser — integracién del sistema y prototipos, en lo
sucesivo «Proyecto 2») como complemento al Proyecto 1.
Esta aportacion se aboné en varios tramos a lo largo de la
vida del proyecto, a saber, entre abril de 1997 y septiembre
de 1999. Los costes subvencionables se estimaron en
5103 293,22 euros, siendo por consiguiente la intensidad
de la ayuda del 50 %.

El cuadro incluye sélo los costes de las actividades de investigacion
de Schneider AG; no se tiene en cuenta la dotacién de 0,26 millones
de euros para el proyecto «Blauer Laser», realizado por la Universidad
de Wurzburgo y que por deseo de BFS se vincul6 al proyecto
Schneider.

(23)

(24)

(27)

(28)

(29)

(30)

En el marco del Proyecto 2 se deberfan seguir desarrollando
los resultados del Proyecto 1; Ademds se deberfa intentar
integrar los principales componentes individuales en un
sistema conjunto. Los trabajos abarcaban ademds investi-
gaciones sobre la generacién de imdgenes con impulsos
laser de picosegundos, consistencia ldser de los compo-
nentes individuales asi como la miniaturizacion de sistemas
de laser monocromos.

Al conceder la ayuda se tuvieron en cuenta los siguientes
costes del proyecto:

Costes del proyecto Costes (en euros)
Costes de personal 2584 273,68
Otros costes de funcionamiento (materia-
les y suministros) 1061 850,98
Investigacién por terceros 1123 308,26
Costes generales complementarios 817 044,43
Coste total 5103293,22

Alemania confirmé que los costes estaban originados
directamente por el proyecto de investigacion.

En consonancia con los acuerdos de subvencién se dio
amplia publicidad a los resultados del proyecto y se
pusieron a disposicién general. Si se solicitaba se debian
conceder los derechos de explotacién en condiciones de
mercado.

111 RAZONES PARA LA INCOACION DEL
PROCEDIMIENTO DE INVESTIGACION FORMAL

Respecto a los tres préstamos la Comisién expresé
inicialmente su opinién de que, con toda probabilidad, se
atenfan al principio del inversor que acttia en una economia
de mercado. Le faltaba, sin embargo, informacién mds
precisa para poder hacer una valoracion final. Por otra
parte, la Comisién tenfa dudas de que los dos proyectos
sobre tecnologia ldser fueran compatibles con las normas
en materia de ayuda de la Comunidad.

Iv. OBSERVACIONES DE TERCEROS

La Comisién no recibié observaciones de terceros.

V. OBSERVACIONES DE ALEMANIA

En sus observaciones sobre la incoacién del procedimiento
Alemania argumenté que los préstamos no constitufan
ayuda estatal, ya que se atenfan al principio del inversor que
actia en una economia de mercado.

Respecto a las aportaciones [+D, Alemania expresd su
punto de vista de que ambos proyectos debian considerarse
investigacién industrial y que por consiguiente las subven-
ciones de hasta el 50 % de los costes subvencionables eran
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compatibles con las disposiciones sobre las ayudas I+D
aplicables en el momento en que se concedieron las
respectivas subvenciones. Respecto al Proyecto 2 Alemania
sefialé que el titulo del Proyecto «Integracion del sistema y
prototipos» podia inducir a error ya que la finalidad del
proyecto era estudiar en mds detalle los elementos
individuales del proyecto.

VL. EVALUACION
1. PRESTAMOS DE LA LFA
1.1. AYUDAS ESTATALES

Segtin el articulo 87 del Tratado CE, son incompatibles con
el mercado comiin, en la medida en que afectan a los
intercambios comerciales entre Estados miembros, las
ayudas otorgadas por los Estados o mediante fondos
estatales, bajo cualquier forma, que falseen o amenacen
falscar la competencia, favoreciendo a determinadas
empresas o producciones. Para establecer si los préstamos
participativos de organismos publicos constituyen una
ayuda estatal en el sentido del articulo 87 del Tratado CE,
debe comprobarse si un inversor que opera en una
economia de mercado en circunstancias similares hubiera
concedido un préstamo en condiciones comparables.

En opinién de la Comisién, hay muchos elementos que
indican que los tres préstamos no representaban ayuda
estatal ya que se ajustaban al principio del inversor que
actlia en una economia de mercado. En primer lugar, segtin
la informacién de que disponia la Comision, conceder
préstamos a Schneider AG con unos tipos de interés entre el
[.]%, el[...] %yel[.]% (tipo de referencia de la Comision
4,76 %), incrementados mads tarde al [...] %, el [.] % y el
[.]% (tipo de referencia de la Comisién 5,7 %), era
econémicamente razonable dadas las circunstancias de
1999 y 2000. La confianza del mercado en los futuros
beneficios de Schneider AG, principalmente a través de su
posicion de lider en el sector de la tecnologia laser, se
demuestra por ejemplo en que entre 1998 y 2000 la
cotizacion de las acciones de Schneider se multiplicaron
casi por diez y en que el banco de inversiones estratégico
Lehman Brothers compré otras [...] acciones de Schneider
AG en el mismo periodo tras un estudio muy positivo. En
julio de 2000 alrededor del 50 % del capital social estaba en
poder de unos 40 inversores estratégicos. En segundo lugar,
la LfA fue mucho mds precavida que el accionista privado
Lehman Brothers. Lehman Brothers increment6 el capital
social de Schneider AG en diciembre de 1999 en
25 millones de euros y fue el principal inversor en la
ampliacion de capital de febrero de 2000 con otros
46 millones de euros. Independientemente de su contribu-
ci6n a la ampliacion de capital de febrero con 8,74 millones
de euros (que ya en la decision de incoacion del
procedimiento se considerd se atenia al principio del
inversor que actia en una economia de mercado) la LfA
puso a disposicién otros 12,8 millones de euros exclusi-
vamente en forma de préstamo amortizable con intereses.
En tercer lugar los tipos de interés eran mds elevados que
los del grupo de bancos, tanto en el momento de la
concesion inicial de los préstamos (septiembre de 1999 y
febrero de 2000) como en la posterior prérroga de los
mismos (septiembre y diciembre de 2002).

(33)

(35)

Pese a ello, persisten ciertas dudas respecto al cardcter del
préstamo. Debido al objetivo de la LfA de fomentar la
economia regional y sobre la base de la informacién
disponible, la Comision no puede excluir que la finalidad de
la inversion fuera superar la época dificil de Schneider AG y
salvar puestos de trabajo en la regién. Ademds, no queda
claro que los tipos de interés mds elevados fueran
suficientes para compensar la ausencia de garantias.
Schneider AG se encontraba en una situacion financiera
dificil en el momento en que se concedieron los préstamos,
y no se podia excluir que la tecnologia laser fracasara. Pero
es dificil evaluar si unos tipos de interés mds elevados serfan
suficientes para cubrir este riesgo.

1.2. DECISION SIN OBJETO

En opinién de la Comision se puede dejar abierta la
cuestion de si los préstamos de LfA constituyen ayudas
estatales 0 no. Incluso en el caso de que se consideraran
ayudas estatales incompatibles, una decisién negativa que
exigiera la devolucion de las ayudas no tendria objeto ya
que no existe la empresa que se habria beneficiado, directa o
indirectamente de la hipotética ayuda estatal.

Desde el punto de vista formal, el beneficiario de los
préstamos era Schneider AG. SE y SLT se crearon después
de que se hubieran concedido los préstamos, pero no se
puede excluir que se beneficiaran de los mismos. Los
procedimientos de insolvencia contra las tres empresas
Schneider se iniciaron en marzo de 2002 y las tres
empresas se liquidaron. La deuda del préstamo se sumd a la
masa de la insolvencia.

El administrador judicial vendié los activos de las tres
empresas bajo la supervision de los tribunales de
insolvencia. La Comisién considera que por los respectivos
activos se pagd el precio de mercado, de forma que el
beneficio de la ayuda no se transmitié a ninguno de los
compradores.

(@) Los activos en posesion de Schneider AG en el
momento de su liquidaciéon consistian en marcas
comerciales. Tras buscar con ayuda de un consultor
M&A posibles compradores por todo el mundo, el
administrador judicial vendié las marcas comerciales
al fabricante de electrénica de consumo chino TCL por
3,48 millones de euros. Al mismo tiempo, se habia
pedido a un segundo asesor que fijara el valor de las
marcas comerciales. Este recibi6 varias ofertas que se
situaban claramente por debajo de la de TCL. Por estas
razones la Comision ha llegado a la conclusion de que
las marcas comerciales se vendieron a precios de
mercado.

(b) El administrador judicial vendi6 a TCL los activos de
SE, formados por la linea de fabricacion de televisores
y las existencias, por un precio total de 5 745 480
euros. Segtin la informacién transmitida por Alema-
nia, el administrador judicial llevd a cabo amplias
discusiones con toda una serie de posibles inversores.
Sin embargo, habia muy poco interés en comprar una
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linea de fabricacion de TV de varios afios de para Schneider. La solicitud de subvencion la habia realizado
antigiiedad y hecha a medida para Schneider AG, la Universidad de Wurzburgo por su cuenta y las
como tampoco habia interés en comprar las existen- subvenciones se le habian abonado directamente. Tal como
cias de unos televisores que no tenfan garantia y por Alemania informé a la Comisién, los resultados de la
los que no se podia ofrecer servicio de clientela. TCL investigacién de la Universidad no eran relevantes para
hizo la oferta més elevada que se consider6 por lo Schneider AG, ya que la empresa tenfa su propio enfoque
tanto como precio de mercado. para resolver los problemas relacionados con el laser azul.

Schneider AG llevaba a cabo sus actividades de investiga-
o o i cién y desarrollo independientemente del Proyecto «Blauer
(©) EF cl ;asol de SLT el admmlsltrador judicial habia Laser» y no utilizé los resultados del proyecto de la
f ec(;ua 0 ¢l encargo da un consultor M&A que reml;'ilo Universidad para su propia solucién técnica. La asociacién
a ocumentalcllon ¢ Venl;a a unos 150 posibles de ambos proyectos se habia realizado por deseo de la BFS
mvetrscéres. Se llevaron a (cla 0 c%t;ver.saqone(si porme- que esperaba que se produjera una serie de sinergias que
norizadas con una serie de posibles interesados. Pero finalmente no tuvieron lugar.
debido a los problemas técnicos para desarrollar la
tecnologia de visualizacién por laser, al final el interés
resulté ser muy reducido. Ninguna oferta superaba a , ,
la de LOS y ni siquiera se intentd vender las patentes 2.2. EXCEPCION DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 87,
existentes ni las patentes todavia por registrar por APARTADO 3, DEL TRATADO
separado. Los activos de SLT se vendieron en dos
fases (°) a LOS por un precio total de 60 250 000 (39) Las subvenciones I+D deben evaluarse con arreglo a los
euros. Por esta razén, la Comisién considera que Encuadramientos comunitarios sobre ayudas de estado de
también por los activos de SLT se pagd el precio de investigacién y desarrollo (en lo sucesivo «Encuadramientos
mercado. [+D») de 1986 (%) y 1996 (°), que autoriza la ayuda estatal
para la investigacion fundamental, la investigacién indus-
trial y el desarrollo precompetitivo.
2. PROYECTOS I+D
2.1. AYUDA ESTATAL Proyecto 1
. o i ) ) Fase de I+D — Intensidad de la ayuda
(37) La financiacién estatal provenia del Land de Baviera a través
de la BES. La fmanqaa.on, por lo tanto, pro;ede de medlgs (40) El Proyecto 1 puede calificarse como investigacion
estatales y debe atribuirse al Estado. Schneider AG se vio . k .
favorecida por la financiacion de la parte del proyecto 1 industrial fundamental en el sentido del Anexo I del
p p proy: Encuadramiento I+D de 1986 (1%. El objeto de las
llevada a cabo por SLT y del proyecto 2. Como la . . o S . ;
- e actividades de investigacion era adquirir, a través de trabajos
electronica de consumo se comercializa entre los Estados o - L o
: : S originales tedricos y practicos, conocimientos completa-
miembros, la medida amenaza con distorsionar la compe- Y -
X X . mente nuevos en el dmbito de la proyeccién de grandes
tencia y afecta al comercio entre los Estados miembros. Por o - . A
SO . imdgenes a color de alta resolucién para diferentes dmbitos
consiguiente, las subvenciones de los proyectos 1 y 2 de anlicacion v d lar los f e
: e aplicacién y desarrollar los fundamentos tecnoldgicos
constituyen ayuda estatal. i .
para los componentes individuales de un futuro sistema de
visualizacién por laser.

(38) En el caso de la financiacion del proyecto «Blauer Laser» de

la Umveradad de Wurzburgo, por el contrario, la (41) BFS subvencioné el proyecto hasta el 48,98, es decir, la
financiacion estatal no debe considerarse ayuda estatal intensidad de la ayuda se situ6 por debajo del limite del
desde el punto de vista de la Comision. El proyecto.llgvaba a 50 % autorizado para la investigaciéon industrial funda-
cabo una investigacion fundamental con el objetivo de mental.
ampliar de forma general los conocimientos cientificos y
técnicos. De acuerdo con el punto 2.2 del Encuadramiento
comunitario sobre ayudas de Estado de investigacion y . .
desarrollo de 1986 () (aplicable en 1994 en el momento Efecto incentivador
de la subvencion), el fomento de investigacion fundamental

(42) La Comision considera que la ayuda I+D tuvo un efecto

©)

()

no se considera normalmente como ayuda estatal. «Por el
contrario, en los casos excepcionales en que dicha investigacion se
efectiia en ciertas empresas o especificamente para ciertas
empresas, la Comisién no puede excluir la posibilidad de que
sean satisfechas las condiciones del articulo 92, apartado 1, del
Tratado CEE» [en la actualidad articulo 87 (apartado 1)]. No
ocurre asi en el presente caso. El proyecto no se llevé a cabo

La primera fase fue crear una empresa en participacion a la que se
transfirieron los activos de SLT. LOS era propietaria del 60 % de la
empresa en participacion y el 40 % formaba parte de la masa de la
insolvencia. Esta fase intermedia, que duré un afio, debia posibilitar
encontrar un inversor estratégico que se hiciera cargo del 40 % de la
masa de insolvencia. No se hall6 tal inversor y LOS pudo adquirir el
100 % de la propiedad.

DO C 83 de 11.04.1986, p. 2.

)
)
(')

incentivo porque el proyecto no se hubiera llevado a cabo
sin apoyo estatal. El proyecto implicaba un riesgo técnico y
econdémico muy elevado y la tecnologia era muy innovativa,
reclamaba una investigacion bdsica y un elevado input. Esto
se vio confirmado por un estudio externo encargado por la
BFS antes de decidir sobre la concesién de la ayuda. Los

Véase nota 8.

DO C 45 de 17 febrero.1996, p. 5.

En el Anexo 1 del Encuadramiento I+D de 1986 se define como
«nvestigacién industrial bdsica la actividad tedrica o experimental
original cuyo objetivo es la adquisicién de nuevos conocimientos o la
mejor comprension de las leyes de la ciencia o de la tecnologia en su
aplicacion eventual a un sector industrial o a las actividades de una
empresa determinada.
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(43)

(44)

expertos consultados opinaban que, teniendo en cuenta la
alta complejidad y los ambiciosos objetivos del proyecto,
éste s6lo se podia llevar a cabo con un importante apoyo.
Se consider6 que el riesgo técnico mds importante era la
reproduccion exacta de la imagen. Los expertos confirma-
ron, ademds, que esta tecnologia completamente nueva
inclufa un elevado niimero de problemas individuales que
s6lo podian resolverse a través de un proyecto de I+D
intensivo, concentrado y financieramente bien dotado.

Proyecto 2
Fase de I+D — Intensidad de la ayuda

En relacién con el proyecto 2, Alemania argumenté que el
proyecto también debfa considerarse como investigacion
fundamental (!!). Segtin sefial6 Alemania, las actividades
que se iban a llevar a cabo en el marco de este proyecto
correspondian por su cardcter, a pesar de su equivoco
subtitulo (dntegraciéon del sistema y prototipos»), a la
definicion citada. Alemania explicé que la finalidad del
proyecto era seguir desarrollando los componentes indivi-
duales de la tecnologia. Por esta razén, ante la BFS el
proyecto se debia clasificar totalmente como investigacién
industrial. Ademds, el primer prototipo se desarroll6 unos
meses después de finalizado el Proyecto 2 y este prototipo
estaba destinado a la utilizacién industrial y no comercial,
tal como se habfa previsto al principio. La investigacion
precompetitiva real no se llevd a cabo hasta después del
Proyecto 2 y sin mds financiacion publica.

La Comision considera que el proyecto deberia clasificarse
més bien como un proyecto de desarrollo precompeti-
tivo ('?), por lo menos parcialmente. Segtin los puntos 5.5 y
5.9 del Encuadramiento I+D de 1996, la subvencion se
debia limitar al 25 % o representar la media ponderada de
las intensidades de la ayuda autorizadas. La Comision
considera que la integracion de componentes individuales
en un sistema general podria entrar en la definicién de
desarrollo precompetitivo. Ademds, el primer prototipo se
finaliz6 sélo unos meses después de que finalizara el
Proyecto 2, lo que indica que el proyecto estaba destinado a
desarrollar un primer prototipo.

Sin embargo un andlisis mds detallado de la cuestién no
tendria objeto ya que cualquier tipo de ayuda incompatible
ya no distorsionaria el mercado. Las subvenciones [+D se
concedieron a Schneider AG. SE y SLT se crearon mds tarde.
Es muy poco probable que el fabricante de televisores SE se
beneficiara de la ayuda I+D para la investigacién en la

(') Segtin el Anexo 1 del Encuadramiento I+D de 1996 la investigacion

industrial se define como la investigacion planificada o estudios
criticos cuyo objeto es la adquisicién de nuevos conocimientos que
puedan resultar de utilidad para la creacién de nuevos productos,
procesos o servicios o contribuir a mejorar considerablemente los
productos, procesos o servicios existentes.

Segtin el Anexo 1 del Encuadramiento I+D de 1996 por actividad de
desarrollo  precompetitiva, se entiende la materializacion de los
resultados de la investigacion industrial en un plano, esquema o
disefio para productos, procesos o servicios nuevos, modificados o
mejorados, destinados a su venta o su utilizacién, incluida la creacién
de un primer prototipo no comercializable. Puede abarcar también la
formulacién conceptual y el disefio de otros productos, procesos o
servicios, asi como proyectos de demostracion inicial o proyectos
piloto, siempre que dichos proyectos no puedan convertirse o
utilizarse para aplicaciones industriales o su explotacién comercial.

(46)

(47)

(48)

HA

La

tecnologia ldser, que se utilizd totalmente en la forma
aprobada. SLT podia haberse beneficiado de la ayuda. Sin
embargo, las empresas se liquidaron entre tanto, las
subvenciones [+D se incluyeron en la masa de insolven-
cia (*) y los activos se vendieron a precio de mercado
(véase el considerando 36).

Efecto incentivador

La Comision considera que el riesgo tecnoldgico y
econémico del Proyecto 2 todavia era muy elevado y que
SLT no hubiera estado en condiciones de llevar adelante el
proyecto sin el apoyo de la BFS. Como ya ocurria antes con
el primer proyecto, el segundo tenfa un cardcter muy
innovador y necesitaba un considerable input.

VIL CONCLUSIONES

La Comisién ha llegado a la conclusion de que la ayuda de
investigacion y desarrollo para el Proyecto 1 por
6 498 468,68 euros y el 50 % de la ayuda de investigacién
y desarrollo para el Proyecto 2, es decir 1275 826,60
euros, eran compatibles con las normas en materia de
ayuda de la Comunidad.

Respecto a los tres préstamos por un total de 12,8 millones
de euros y el 50 % de la ayuda de investigacion y desarrollo
para el Proyecto 2, la Comisiéon considera que la
informacién disponible no le es suficiente para llegar a
una conclusion definitiva. Sin embargo, las cuestiones
decisivas de si los préstamos constituian ayudas estatales y
hasta qué punto el Proyecto 2 servia para la investigacién
industrial, pueden dejarse abiertas. Las ayudas estatales
incompatibles no podrian recuperarse porque tras la
liquidacién de todos los beneficiarios reales o potenciales
y la venta de sus activos a precio de mercado, la ayuda ya no
distorsionarfa el mercado.

En consecuencia, la Comision llega a la conclusion de que el
procedimiento de investigacién formal incoado de confor-
midad con el articulo 88, apartado 2, del Tratado CE
respecto a los tres préstamos y una parte del Proyecto 2 ha
quedado sin objeto,

ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

ayuda por un valor de 6 498 468,68 euros a favor del

proyecto de investigacion «Laser-Display-Technologie» y la ayuda

()

Una vez que se establecid que los activos de SLT se venderfan fuera
de Baviera, ya no se cumplia una de las condiciones previas formales
para la ayuda.
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por valor de 1 275 826,60 euros a favor del proyecto I+D «Laser-
Display-Technologie — Systemintegration und Prototypen» son
compatibles con el mercado comdin.

Articulo 2

El procedimiento de investigacion formal, se da por concluido en
lo que respecta al préstamo de LfA por un total de 12,8 millones
de euros y a la subvencién de 1 275 826,60 euros al proyecto de
investigacién «Laser-Display-Technologie — Systemintegration
und Prototypen».

Articulo 3

El destinatario de la presente Decision es la Reptblica Federal de
Alemania.

Bruselas, 16 de mayo de 2006.

Por la Comisién
Neelie KROES
Miembro de la Comision
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DECISION DE LA COMISION

de 7 de junio de 2006

relativa a la ayuda estatal concedida por Alemania para la adquisicién de participaciones en
cooperativas de viticultores

[notificada con el niimero C(2006) 2070]

(El texto en lengua alemana es el dnico auténtico)

(2007/57|CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea, y, en
particular, su articulo 88, apartado 2,

Después de haber instado a los interesados a que presenten sus
observaciones, de conformidad con el articulo citado (1), y
teniendo en cuenta dichas observaciones,

Considerando lo siguiente:

—
>
~

L PROCEDIMIENTO

La medida fue notificada, mediante carta de 19 de abril
de 2001, en respuesta a una peticiéon por escrito de los
servicios de la Comision. Dado que la medida ya se habia
ejecutado, se registr6 como ayuda no notificada (ayuda n°
NN 32/01).

Se comunicé informacién adicional, mediante cartas de
13 de febrero de 2002, recibida el 18 de febrero de 2002;
de 5 de julio de 2002, recibida el 9 de julio de 2002, y de
5 de diciembre de 2002, recibida el 10 de diciembre
de 2002. Ademds, el 25 de junio de 2002 se celebré una
reunion en las oficinas de la Direccidon General de
Agricultura y Desarrollo Rural.

La Comision informé a Alemania, mediante carta de
2 de octubre de 2003 (SG (2003) D/232035), de su
decision de incoar, con respecto a dicha medida, el
procedimiento previsto en el articulo 88, apartado 2, del
Tratado CE (ayuda n° C 60/2003).

La decision de la Comisién de incoar el procedimiento se
publicé en el Diario Oficial de las Comunidades Europeas (?). La
Comisién inst6 a los interesados a que presentaran sus
observaciones sobre la ayuda en cuestion.

Los interesados y las autoridades regionales que concedie-
ron la ayuda comunicaron sus observaciones a la Comision
mediante cartas de 18 de noviembre de 2003, recibida el
25 de noviembre de 2003; de 23 de diciembre de 2003,
recibida el 5 de enero de 2004, y de 12 de febrero de 2004,
recibida el 17 de febrero de 2004.

Alemania transmitié sus observaciones a la Comisién
mediante carta de 5 de noviembre de 2003, recibida el
6 de noviembre de 2003.

DO C 267 de 6.11.2003, p. 2.

Véase la nota a pie de pagina 1.

%

©)

Alemania transmitié observaciones complementarias a la
Comisién mediante carta de 7 de marzo de 2005, recibida
el 9 de marzo de 2005, en la que solicitaba una evaluacién
de la medida con arreglo al articulo 5 del Reglamento (CE)
n° 1860/2004 de la Comisién, de 6 de octubre de 2004,
relativo a la aplicacién de los articulos 87 y 88 del Tratado
CE a las ayudas de minimis en los sectores agrario y
pesquero (3).

L. DESCRIPCION DE LA AYUDA
IL1 Denominacion de la ayuda

Ayuda para la adquisicion de participaciones en coopera-
tivas por parte de los viticultores de Renania-Palatinado.

1.2 Fundamento juridico

La ayuda se basa en las medidas legislativas siguientes:

Forderrichtlinie zur Gewidhrung von Zuschiissen aus
Mitteln des Landkreises Bernkastel-Wittlich zur Forderung
von Winzern, die einer Winzergenossenschaft beitreten
(medida legislativa de fomento relativa a la concesiéon de
subvenciones financiadas por el distrito de Bernkastel-
Wittlich en favor de los viticultores que se adhieren a una
cooperativa).

Forderrichtlinie zur Gewdhrung von Zuschiissen aus Mitteln des
Landkreises Cochem-Zell zur Forderung von Winzern, die einer
Winzergenossenschaft/Erzeugergemeinschaft - beitreten (medida
legislativa de fomento relativas a la concesién de
subvenciones financiadas por el distrito de Cochem-Zell
en favor de los viticultores que se adhieren a una
cooperativa o una organizacién de productores).

Forderrichtlinie zur Gewdhrung von Zuschiissen aus Mitteln des
Landkreises Trier-Saarburg zur Forderung von Winzern, die einer
Winzergenossenschaft/Erzeugergemeinschaft - beitreten (medida
legislativa de fomento relativa a la concesion de subvencio-
nes financiadas por el distrito de Tréveris-Saarburg en favor
de los viticultores que se adhieren a una cooperativa o una
organizacion de productores).

Mitteilung der Verbandsgemeinde Schweich, die Zuschiisse des
Landkreises Trier-Saarburg zur Forderung von Winzern, die einer
Winzergenossenschaft/Erzeugergemeinschaft beitreten, zu erhihen
(comunicacién de la autoridad local de Schweich relativa al
aumento de las subvenciones del distrito de Tréveris-
Saarburg en favor de los viticultores que se adhieren a una
cooperativa o una organizacién de productores).

() DO L 325 de 28.10.2004, p. 4.
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(10)

(11)

(12)

(13)

La medida legislativa del distrito de Bernkastel-Wittlich
prevé, en concreto, ayudas para la adquisicion de
participaciones en la cooperativa Moselland. Las medidas
legislativas del distrito de Cochem-Zell son de cardcter
andlogo y dieron lugar a que, en la prictica, sélo se
subvencionasen las participaciones de dicha cooperativa.
Las medidas del distrito de Tréveris-Saarburg y de la
autoridad local de Schweich no van dirigidas a una empresa
especifica, sino a todas las cooperativas y organizaciones de
productores reconocidas en virtud de la legislacién alemana
relativa a la organizacién de las estructuras de mercado.

1.3 Objetivo de la ayuda

El objetivo de la medida era aumentar la proporcién de uva
producida por las organizaciones de productores y reducir
la proporcion de vino a granel en venta libre (es decir, sin la
intervencion de las organizaciones de productores), para
coadyuvar a la estabilizacién de los precios en el mercado
del vino a granel. Al mismo tiempo se pretendia abandonar,
a largo plazo, la capacidad de produccion viticola de las
explotaciones, principalmente las pequefias, de la region
viticola Mosela-Sarre-Ruwer.

Con la ayuda se sufragd una parte de los costes relativos a la
adquisicion de participaciones en cooperativas de viticulto-
res u organizaciones de productores (denominadas en lo
sucesivo «organizaciones de productores»). La ayuda se
concedié a los viticultores que se comprometieron a
conservar las participaciones durante un periodo de cinco
aflos desde la presentacion de la solicitud. Ademds, las
explotaciones debian adherirse a las organizaciones de
productores aportando sus vifiedos y toda su produccién de
uva, mosto y vino. Asimismo, estaban obligadas a
abandonar la explotacién de las instalaciones de pro-
duccién de vino.

1.4 Presupuesto de la ayuda

La ayuda se concedi6 en forma de subvenciones directas y
de bonificaciones de intereses sobre los préstamos
obtenidos en el mercado de capitales.

Los costes de la adquisicion de una participacion eran, en
principio, de 293,99 ecuros. Cuando eran inferiores, se
reducia proporcionalmente la subvencion.

Se concedieron las siguientes subvenciones por participa-
cién:

Distrito o munici-

pio

Para la adquisi-

cién de entre 1

y 5 participa-
ciones

Por cada parti-
cipacioén adicio-
nal

Subvencién
méxima para cada
nuevo cooperati-

vista

Bernkastel-Wit-

tlich 76,69 euros | 38,35 euros | 766,94 euros
Cochem-Zell 76,69 euros | 76,69 euros Ilimitada
Tréveris-Saar-

burg 76,69 euros | 38,35 euros 766,94 euros
Schweich 51,13 euros — 255,65

(16)

17)

(19)

(20)

(1)

(22)

(24)

Las subvenciones de la autoridad local de Schweich se
acumularon a los pagos efectuados en el distrito de
Tréveris-Saarburg.

En el distrito de Cochem-Zell se concedieron bonificaciones
de intereses sobre todos los préstamos obtenidos para la
adquisicién de participaciones, hasta un limite del 4,95 %,
durante un perfodo maximo de cuatro afios.

En 2000 se efectuaron los siguientes

organizaciones de productores:

pagos a las

Organizacién

Organizacion de

Distrito o munici- Cooperativa d d d d

io Moselland e pro uctores pro uctores de
pr de Moselherz Mosel Gate

Bernkastel-Wit-

tlich 44 022 euros -euros -euros

Cochem-Zell 20 171 euros -euros -euros

Tréveris-Saar-

burg 51270 euros | 6 990 euros 7 631 euros

Schweich 16 975 euros | 3 390 euros 5011 euros

Total

132 438
euros

10 380 euros

12 642 euros

En 2000 se abond una suma total de 155 460 euros. La
medida se financié con fondos de los distritos y del
municipio de Schweich.

IL.5 Duracién de la medida

En el distrito de Cochem-Zell, la medida se aplic6 durante
un periodo de cuatro afios (de 2000 a 2003). Los demds
regimenes de ayuda se limitaron al afio 2000.

1.6 Beneficiarios

La ayuda se aboné directamente a las organizaciones de
productores, que vendieron las participaciones, a menor
precio, a los nuevos miembros del sector vitivinicola.

De esta manera, los viticultores y las explotaciones viticolas
de los diferentes distritos pudieron adquirir participaciones
de las organizaciones de productores a menor precio.

Gracias a esta medida, las organizaciones de productores
pudieron aumentar sus fondos propios y garantizar su
abastecimiento de materia prima.

.7 Razones para incoar el procedimiento de
investigacion formal

Tras un primer examen, la medida se consider6 una ayuda
de funcionamiento de las explotaciones viticolas y las
organizaciones de productores incompatible con el mer-
cado comtn, por lo que la Comisioén inco6 un procedi-
miento de investigacién formal.
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(25)

v

111 OBSERVACIONES DE LOS INTERESADOS

1.1 Objeciones contra la medida

Los servicios de la Comisién recibieron una denuncia con
respecto a la introduccion del presente régimen de ayudas
en la que se alegaba que la ayuda permitia a los viticultores
adquirir participaciones, a menor precio, a las organiza-
ciones locales de productores, quienes, ademds de incre-
mentar su capital, se aseguraban el suministro de mosto y
vino de base, con el consiguiente perjuicio para la
competencia.

Observaciones de los interesados dentro del
procedimiento formal de investigacién

1.2

Los interesados y las autoridades regionales alemanas que
concedieron la ayuda insistieron en la necesidad de apoyar
el cambio estructural necesario para una regién viticola,
con cultivos en pendiente pronunciada de 2 000 afios de
antigiiedad, cuya conservacion era de enorme importancia
para el turismo y la hostelerfa, sefialando que la medida
contribuia a suprimir capacidad de produccién. Ademds, se
solicité la aplicacion del Reglamento (CE) n® 1860/2004.

IV. OBSERVACIONES DE ALEMANIA

En sus observaciones, Alemania destacé la necesidad de
prestar apoyo al cambio estructural indispensable de una
region viticola, con cultivos en pendiente pronunciada de
2000 afios de antigiiedad, cuya conservacién era de
enorme importancia para el turismo y la hosteleria,
sefialando que la ayuda se destinaba a compensar a los
viticultores y a las explotaciones viticolas por el abandono
de la capacidad de produccion vinicola resultante de la
obligacién quinquenal de suministro a las organizaciones
de productores, y que, por lo tanto, estaba justificada como
ayuda por cese de la actividad.

En sus observaciones complementarias, Alemania solicit6 la
aplicacién del Reglamento (CE) n° 1860/2004.

V. EVALUACION DE LA AYUDA

oM

El articulo 36 del Tratado CE es aplicable a la vitivinicultura,
objeto del Reglamento (CE) n® 1493/1999 del Consejo, de
17 de mayo de 1999, por el que se establece la
organizacion comin del mercado vitivinicola (¥).

Segtin las observaciones de Alemania y de los interesados,
los problemas econémicos del sector vitivinicola se debian
a los cambios estructurales en cuanto a las posibilidades de
venta. Cada vez resultaba mds complicada la

DO L 179 de 14.7.1999, p. 1. Reglamento modificado en dltimo

lugar por el Reglamento (CE) no 2165/2005 (DO L 345 de
28.12.2005, p. 1).

(1)

(32)

(35)

comercializacion habitual del vino a granel con instalacio-
nes de produccién de vino propias. El mercado exigia
materia prima (uva o mosto fresco de uva) o vinos de
calidad orientados al mercado. Las empresas privadas
podrian haber celebrado contratos andlogos con las
explotaciones viticolas, asumiendo los riesgos de comercia-
lizacion.

En este contexto, segtin se indica en el considerando 12, las
autoridades regionales asumieron parcialmente los costes
de la adquisicion por parte de los viticultores de
participaciones de las organizaciones de productores. Los
compradores de participaciones en cuestién estaban
obligados a aportar toda la superficie cultivada a la
organizacién de productores y a entregarle toda la
produccién de uva, mosto y vino. Las explotaciones
viticolas debian comprometerse a conservar las participa-
ciones durante cinco aflos, lo que en la préctica equivalia al
cierre de sus instalaciones de produccién de vino. A
diferencia de otras empresas de produccién y comerciali-
zacién de vinos, las organizaciones de productores podian
asegurarse el abastecimiento de materia prima gracias a la
obligacién de los viticultores y de las explotaciones viticolas
de entregarles, durante un periodo de cinco afios, toda la
produccién de uva, mosto y vino (véase 11.2).

La ventaja lograda por las organizaciones de productores
con la garantia por parte de las explotaciones viticolas de
aportar toda la produccién de uva, mosto y vino, y
abandonar la produccién de vino, constituye una medida
estructural que ha fortalecido a las organizaciones de
productores. Considerada de forma aislada, la ventaja que
supone la garantia de abastecimiento obtenida por dichas
agrupaciones puede justificarse como efecto de una medida
de reestructuracion del mercado acorde con los objetivos
del articulo 39 del Reglamento (CE) n® 1493/1999.

AYUDA ESTATAL

En virtud del articulo 71, apartado 1, del Reglamento (CE)
n° 1493/1999:

«Salvo disposicion en contrario del presente Reglamento,
los articulos 87, 88 y 89 del Tratado se aplicardn a la
produccién y al comercio de los productos a que se refiere
el presente Reglamento.»

En el apartado 2 de dicho articulo se establece lo siguiente:

«El capitulo 1I del titulo Il (primas para el abandono
definitivo de la viticultura) no impedird la concesién de
ayudas nacionales que tengan objetivos similares a los
enunciados en dicho capitulo. No obstante, el apartado 1 se
aplicard a tales ayudas.»

El articulo 87, apartado 1, del Tratado CE prohibe, en la
medida en que afecten a los intercambios comerciales entre
Estados miembros, las ayudas otorgadas por éstos o
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mediante fondos estatales, bajo cualquier forma, que falseen organizaciones de productores, dado que su precio no era
o amenacen falsear la competencia, favoreciendo a muy elevado, el cambio estructural no se produjo sino
determinadas empresas o producciones. después de instaurarse el régimen de ayudas de las
. » . By autoridades regionales y municipales.
(36) El régimen de ayudas en cuestion se financié con fondos & Y P
ptiblicos de los distritos y de un municipio del Estado (43) En comparaciéon con otras empresas del sector de la
federado de Renania-Palatinado. Esta ayuda podria falsear la produccion y la comercializacion del vino, las organizacio-
competencia (°) y afectar al comercio entre los Estados nes de productores pudieron aumentar su capital y su
miembros. (°) liquidez, y obtener ingresos adicionales, gracias a la
L . adhesién de nuevos miembros que pudieron adquirir
Vil Favorecimiento de los viticultores y las participaciones a menor precio o con la ayuda de
expl'oFa}aones v1t.1c.olas. mediante la ay.uda para la bonificaciones de intereses. Otra ventaja de las organiza-
adquisicion de participaciones y las bonificaciones de ciones de productores fue la derivada de la obligacién de los
Intereses viticultores, ligada a la adquisicién subvencionada de
(37) Algunos viticultores y explotaciones viticolas de Renania- participaciones, de entregarles Foda la.produccxon de uvd,
. o - mosto y vino, y abandonar sus instalaciones de produccién
Palatinado compraron participaciones de organizaciones de de vi
productores con la ayuda de las autoridades regionales, ¢ Vino.
gracias a la cual pudie.ron adquir.irlas a menor precip (véase (44) Es conveniente referirse al punto 26 de la sentencia dictada
el punto 15). En circunstancias normal@s, el importe por el Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas en
deducido del precio normal deberia haber 51(10 pagado por el asunto C-156/98 Repiiblica Federal de Alemania contra
los compradores. Por lo tanto, la reduccién del precio Comision de las Comunidades Europeas (%):
constituye una ventaja econémica directa para las empresas N o
S e «En el caso de autos debe sefialarse que la ventaja indirectamente
financiada con fondos publicos. . ,
concedida a las empresas a que se refiere el articulo 52,
(38) Las bonificaciones de intereses de hasta 4,95 %, concedidas apartado 8, de la EStG, se debe a la renuncia por el Estado
a algunos viticultores y explotaciones viticolas para este miembro a los ingresos fiscales que normalmente habria
tlpo de compra (Véase el Considerando 17)’ Constituyen TeCﬂudﬂdO, en la medida en que esta renuncia da a los inversores
asimismo una ventaja econdémica para esos agricultores la posibilidad de tomar participaciones en dichas empresas en
financiada con fondos publicos. unas condiciones fiscalmente mds ventajosas.»
(39) Por lo tanto, es aplicable el articulo 87, apartado 1, del (45) La citada sentencia quedd confirmada en el punto 95 de la
Tratado CE. sentencia dictada por el Tribunal de Primera Instancia en el
) o . asunto T-93/02, Confédération nationale du Crédit Mutuel
(40) Mds adelante (en V.3) se examinard si se puede aplicar a la contra Comision de las Comunidades Europeas (°):
prerrogativa anteriormente mencionada el punto 9 de las . . . -
e o «[...] para poder constatar la existencia de una intervencién
Directrices comunitarias sobre ayudas estatales al sector :
L . ) . . mediante fondos estatales a favor de una empresa, no es
agrario (’) (denominadas en lo sucesivo «Directrices sobre . . T
) ) necesario que ésta sea el beneficiario directo. En efecto, del
ayudas agrarias») en lo que se refiere a las ayudas para el .
. > articulo 87 CE, apartado 2, letra a), se desprende que
abandono de la capacidad de produccién. B Iy S p
pueden incluirse en el dmbito de aplicacién del articulo 87
V.2 Favorecimiento de las organizaciones de CE, apartado 1, ayudas de cardcter social otorgadas a los
productores consumidores individuales. Del mismo modo, el hecho de
que un Estado miembro renuncie a ingresos fiscales puede
(41) La Comisién confirma el punto de vista expresado en la implicar una transferencia de fondos estatales, que puede
carta con la que da inicio al procedimiento formal de ser calificada de ayuda a favor de operadores econdémicos
investigacién de que las organizaciones de productores se distintos de aquellos a los que se otorga directamente la
vieron favorecidas por la ayuda concedida a los viticultores ventaja fiscal (sentencia del Tribunal de Justicia de
y a las explotaciones viticolas para la adquisicion de 19 de septiembre de 2000, Alemania/Comision, C-156/
participaciones, de la que sélo se beneficiaron algunas 98, Rec. p. [-6857, apartados 24 a 28)..
orgapcllzacu:inesl gle Lprodu'c.torles recon?adas l(veas.e el (46) A la luz de la jurisprudencia citada, la Comisién concluye
cgr’151lereiin b(') ). Los \imcu tores y las SXP otaciones que la ayuda concedida a los viticultores y a las
viticolas debian conservar las participaciones durante cinco explotaciones viticolas para la adquisicion de participacio-
anos. nes de determinadas organizaciones de productores y la
(42) Segin las autoridades alemanas, la reestructuracién del conservacién de dichas participaciones durante un periodo

mercado vinicola resultaba inevitable. Aunque los viticulto-
res habrian podido adquirir participaciones de las

De acuerdo con la jurisprudencia del Tribunal de Justicia Europeo, la
mejor posicién competitiva de una empresa gracias a una ayuda
estatal supone generalmente un falseamiento de la competencia con
respecto a las empresas rivales que no se benefician de un apoyo de
ese tipo (asunto C-730/79, Philip Morris, Rec. 1980, p. 2671, puntos
11y 12).

El comercio intracomunitario de productos vinicolas de Alemania
ascendid, en 1999, a 10 364 000 millones de hectolitros en el caso
de las importaciones y a 1 881 900 millones de hectolitros en el de
las exportaciones. No se dispone de datos diferenciados sobre
Renania-Palatinado (fuente: Statistisches Bundesamt).

DO C 232 de 12 de agosto de 2000, p. 19.

)
)

minimo de cinco afios permitié a las organizaciones de
productores un incremento del capital que no se habria
producido de otro modo. La adquisicién de participaciones
gracias a la ayuda estatal constituye una transferencia
indirecta de fondos publicos a las organizaciones de
productores, cuyo consiguiente incremento de capital

Asunto C-156/98, Repiiblica Federal de Alemania contra Comisién de las
Comunidades Europeas, Rec. 2000, -6857, punto 26.

Asunto T-93/02, Confédération nationale du Crédit Mutuel contra
Comisidn, atin no publicado en la Recopilacién de jurisprudencia,
punto 95.
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(49)

(50)

(51)

(52)

constituye una ventaja econdmica indirecta que debe
considerarse una ayuda estatal distinta de la concedida a
los viticultores y a las explotaciones viticolas.

Por lo tanto, es aplicable el articulo 87, apartado 1, del
Tratado CE.

V.3 Excepciones previstas en el articulo 87,
apartados 2 y 3, del Tratado CE

A continuacion se ha de examinar si es aplicable una de las
excepciones o exenciones a la prohibicién fundamental de
conceder ayudas estatales a que se refiere el articulo 87,
apartado 1, del Tratado CE.

De acuerdo con la informacién disponible, no son
aplicables las excepciones previstas en el articulo 87,
apartado 2, y en el articulo 87, apartado 3, letras a), b) y d),
del Tratado CE, dado que en ningin caso se trata de lo
siguiente:

— ayudas destinadas a favorecer el desarrollo econdémico
de regiones en las que el nivel de vida sea
anormalmente bajo o en las que exista una grave
situacion de subempleo;

— ayudas para fomentar la realizacién de un proyecto
importante de interés comtin europeo o destinadas a
poner remedio a una grave perturbacién en la
economia de un Estado miembro;

— ayudas destinadas a promover la cultura y la
conservacion del patrimonio, cuando no alteren las
condiciones de los intercambios y de la competencia
en la Comunidad en contra del interés comun.

Asi pues, la tnica excepcion que se podria aplicar es la
prevista en el articulo 87, apartado 3, letra c).

Compatibilidad de la ayuda concedida a los viticultores y a las
explotaciones viticolas

En su carta de 13 de febrero de 2002, las autoridades
alemanas proponian evaluar la medida en cuestién
tomando como base el punto 9 de las Directrices sobre
ayudas agrarias.

De conformidad con el punto 9, se pueden conceder ayudas
para el abandono de la capacidad de produccion siempre
que sean coherentes con las disposiciones comunitarias de
reduccién de la capacidad y siempre que se cumplan ciertas
condiciones, entre ellas:

a) las ayudas deben redundar en interés del sector en su
conjunto y estar limitadas en el tiempo;

b)  debe haber una contrapartida suficiente por parte del
beneficiario, que consistird normalmente en una
decision definitiva e irrevocable de descartar o
abandonar para siempre una cierta capacidad de
produccion;

¢)  hay que excluir la posibilidad de concesién de ayudas
de salvamento y reestructuracion de empresas en
crisis;

(53)

(54)

(56)

d)  no debe haber exceso de compensacién por la pérdida
de capital o de futuros ingresos y el sector beneficiario
deberia asumir, al menos, la mitad de los gastos
realizados con la ayuda, bien mediante contribuciones
voluntarias, bien mediante gravaimenes obligatorios;

¢) no podran concederse ayudas que interfieran con los
mecanismos de las organizaciones comunes de
mercado.

a)Interés general del sector

La ayuda parece tener un efecto positivo, debido a la
concentracion de la produccién agricola, y haber propi-
ciado una cierta estabilizacion de los precios en el mercado
del vino a granel. La ayuda se limité a tres distritos y a un
municipio de Renania-Palatinado. La medida legislativa de
fomento de las autoridades del distrito de Bernkastel-
Wittlich preveia la concesién de ayudas para la adquisicion,
en concreto, de participaciones de la cooperativa Moselland.
Las medidas de fomento del distrito de Cochem-Zell
contenfan disposiciones andlogas, que en la préctica dieron
lugar a que s6lo se subvencionasen las participaciones de
esa misma cooperativa. Las medidas de fomento del distrito
de Tréveris-Saarburg y de la autoridad local de Schweich no
se dirigieron a una empresa especifica, pero beneficiaron a
las cooperativas y las organizaciones de productores
reconocidas en el marco de la legislacion alemana relativa
a la estructura del mercado. Por lo tanto, las empresas
privadas del sector de la produccién o la comercializacion
del vino que no cumplian las condiciones mencionadas no
se pudieron beneficiar de la medida. El régimen tenia una
vigencia maxima de cuatro afios.

De conformidad con el punto 9.6 de las Directrices sobre
ayudas agrarias, el régimen de ayudas deberd ser accesible
en las mismas condiciones a todos los operadores
econémicos del sector correspondiente. Segin se ha
explicado anteriormente, no se puede considerar que esa
condici6én se haya cumplido. Ademds, la Comisién recibi6
una denuncia de un operador econémico del sector en la que se
sefialaba que el beneficio concedido a determinadas
cooperativas con esta medida no redundaba, en modo
alguno, en interés del sector vitivinicola en su conjunto,
dado que las empresas privadas del sector de la produccién
o la comercializacién del vino no se podian acoger a ella.

b)Contrapartida

Las autoridades alemanas comunicaron que la ayuda era
una medida para el abandono de la capacidad de
produccién de las explotaciones viticolas y justificaron su
afirmacién con el argumento de que los agricultores se
habfan comprometido a entregar a las organizaciones de
productores toda la produccién de uva, mosto y vino,
abandonando asi su propia capacidad de produccion a largo
plazo.

De conformidad con el punto 9.2 de las Directrices sobre
ayudas agrarias, las ayudas a la reduccién de capacidades
solo podran aceptarse si forman parte de un programa de
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(57)

(60)

reestructuracién del sector en el que se determinen los
objetivos y se fije un calendario. La presente medida se
aplic6 sin que se hubiese elaborado un programa de
reestructuracién de esas caracteristicas.

De conformidad con el punto 9.4 de las Directrices sobre
ayudas agrarias, el beneficiario de una ayuda debe ofrecer
una contrapartida suficiente, que consistird normalmente
en una decision definitiva e irrevocable de descartar o
abandonar para siempre una cierta capacidad de pro-
duccién. Esto supondrd normalmente el abandono com-
pleto de una determinada capacidad por parte de la
empresa o en el cierre de un centro de produccién. El
beneficiario deberd contraer unos compromisos juridica-
mente vinculantes de que el abandono es definitivo e
irreversible. Las autoridades alemanas indicaron que los
viticultores no habfan suscrito ningiin compromiso
juridicamente vinculante con respecto al abandono de su
capacidad de produccién. Por lo que se refiere a la
produccién de vino, la obligacion de entregar la uva, el
mosto y el vino equivale al abandono de dicha capacidad,
pero sélo durante el quinquenio obligatorio. Por lo tanto, la
Comision concluye que no se cumple esta condicion.

c) Exclusién de las ayudas en favor de
empresas en crisis

Esta condiciéon no estd prevista explicitamente en las
Forderrichtlinien (medidas legislativas de fomento).

d) Exclusién de excesos de compensaciéon y
contribuciones del sector

El punto 9.6 de las Directrices sobre ayudas agrarias
establece que la cuantia de las ayudas deberd limitarse
estrictamente a la compensacién de la pérdida de activos
més un incentivo que no deberd superar el 20 % del valor
de éstos. El punto 9.7 prevé, por otra parte, que al menos la
mitad del coste de estas ayudas debe correr a cargo del
propio sector, bien mediante contribuciones voluntarias,
bien mediante gravimenes obligatorios.

Las autoridades alemanas no han facilitado célculos
precisos sobre el importe, en su caso, de la pérdida de
valor de los activos de las explotaciones viticolas. Asi pues,
no se puede descartar en este momento que las pérdidas se
hayan compensado en exceso y que la ayuda sea superior al
50 % del coste efectivo de la medida. Por lo tanto, la
Comisién considera que no se cumplen estas condiciones.

5. Organizacién comdn de mercados

El régimen de ayudas no es contrario a los objetivos de la
organizacion comun del mercado vitivinicola.

Dado que, por los motivos anteriormente expuestos, la
ayuda concedida a los viticultores y a las explotaciones
viticolas no es compatible con el punto 9 de las Directrices
sobre ayudas agrarias, dicha ayuda constituye una ayuda de
funcionamiento incompatible con el mercado comun.

No es aplicable ninguna otra justificacién con arreglo al
articulo 87, apartado 3, letra ¢), del Tratado CE.

(64)

(65)

(67)

(68)

(70)

Compatibilidad de la ayuda concedida a las organizaciones de
productores

Por lo que se refiere a las organizaciones de productores, la
Comision estd a favor de la constitucion de éstas en el
sector agrario, ya que permiten a los agricultores agruparse
para concentrar la oferta y adaptar la produccién a las
necesidades del mercado. Se pueden conceder ayudas
estatales para la creacion de ese tipo de organizaciones
(punto 10.5 de las Directrices sobre ayudas agrarias), o en
caso de una ampliacién significativa de las actividades de
dichas organizaciones a nuevos productos o nuevos
sectores (punto 10.6 de las Directrices sobre ayudas
agrarias). En el caso que nos ocupa no se cumple ninguna
de esas condiciones.

De conformidad con el punto 10.8 de las Directrices sobre
ayudas agrarias, las ayudas concedidas a agrupaciones de
productores con el fin de sufragar costes no iniciales, tales
como inversiones o actividades de promocion, serdn
evaluadas con arreglo a las normas que rigen dichas
ayudas. Dado que la medida en cuestion no consiste sino en
un incremento del capital de las organizaciones de
productores, no se puede considerar una inversion y, por
lo tanto, este punto no puede servir de base para evaluar la
compatibilidad.

Por los motivos anteriormente expuestos, la ayuda
concedida a las organizaciones de productores no es
compatible con el punto 10 de las Directrices sobre ayudas
agrarias. Por lo tanto, se trata de una ayuda de
funcionamiento incompatible con el mercado comdin.

No es aplicable ninguna otra justificacién con arreglo al
articulo 87, apartado 3, letra c), del Tratado CE.

V.4 Ayuda de minimis a las organizaciones de
productores y a las explotaciones viticolas

La experiencia de la Comisién evidencia que las ayudas de
poca cuantia en determinadas condiciones no estdn
contempladas por el articulo 87, apartado 1, del Tratado
CE.

En virtud del Reglamento (CE) n® 1860/2004, las ayudas
que no excedan de un limite mdximo de 3 000 euros por
beneficiario durante un periodo de tres afios, siendo el
importe total de esas ayudas concedidas a todas las
empresas durante tres afios inferior a un limite maximo
que debe fijar la Comisién en torno al 0,3% de la
produccién anual agraria, no afectan al comercio entre los
Estados miembros y no falsean o amenazan con falsear la
competencia y, por consiguiente, no entran en el dmbito de
aplicacién del apartado 1 del articulo 87 del Tratado.

En virtud del articulo 5 de dicho Reglamento, éste serd
aplicable a las ayudas concedidas antes de su entrada en
vigor, si cumplen todas las condiciones establecidas en los
articulos 1y 3.
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(71) El articulo 1 del citado Reglamento limita el dmbito de
aplicacién al sector agrario. La ayuda se refiere a la
comercializacién de vino. No concurren las excepciones
previstas en las letras a) a ¢) del articulo 1.

(72) Por lo tanto, hasta un importe mdximo de 3 000 euros,
estas medidas no constituyen una ayuda, dado que no se
cumplen las condiciones del articulo 87, apartado 1, del
Tratado CE. Para evitar que se tome dos veces en
consideracién, este limite s6lo debe aplicarse a las
explotaciones viticolas.

(73) Por los motivos anteriormente expuestos, la Comision
considera que la concesiéon de subvenciones para la
adquisiciéon de participaciones hasta un importe méximo
de 3 000 euros no constituye una ayuda si se cumplen las
condiciones previstas en el Reglamento (CE) n° 1860/2004.
Todo importe que exceda de ese limite en lo que se refiere a
los viticultores y las explotaciones viticolas beneficiarias
constituye una ayuda en su totalidad.

VI CONCLUSIONES

(74) La Comisién concluye que las subvenciones y las
bonificaciones de intereses concedidas al amparo de esta
medida constituyen una ayuda de funcionamiento que no
estd contemplada entre las excepciones a la prohibicién
general de concesién de ayudas y que, por lo tanto, es
incompatible con el mercado comin. La Comision observa,
ademds, que Alemania aplicé indebidamente la medida en
cuestion.

(75) Cuando se considera que una ayuda estatal concedida de
manera indebida es incompatible con el mercado comiin, la
consecuencia natural es la recuperacion de la ayuda, a fin de
restablecer, en la medida de lo posible, la situacién de
competencia que existia antes de su concesion.

(76) La Decision se refiere al régimen considerado y debe
ejecutarse de inmediato, incluida la recuperacion de la
ayuda con arreglo al articulo 14 del Reglamento (CE)
n° 659/1999 del Consejo de 22 de marzo de 1999 por el
que se establecen disposiciones de aplicacion del articulo 93
del Tratado CE (19).

(77) Para eliminar la ventaja directa e indirecta concedida a los
viticultores y las explotaciones viticolas, asi como a las
organizaciones de productores, y evitar, al mismo tiempo,
la doble contabilizacién de la ayuda, Alemania deberd
reclamar la ayuda a las empresas beneficiarias de los fondos
ptiblicos. Sin embargo, la obligacién de reclamar la ayuda a
las organizaciones de productores se entiende sin perjuicio
de que una ayuda de hasta 3 000 euros concedida a los
viticultores y las explotaciones viticolas pueda no constituir
una ayuda con arreglo al articulo 87, apartado 1, del
Tratado CE, siempre que se cumplan las condiciones del
Reglamento (CE) n® 1860/2004. Todos los importes que
superen este umbral en lo que se refiere al viticultor o la
explotacion viticola beneficiaria constituye, en su totalidad,
una ayuda y debe reclamarse a la agrupacion de
productores cuyas participaciones fueron adquiridas por
el beneficiario final.

(% DO L 83 de 27 de marzo de 1999, p. 1. Reglamento modificado por
el Acta de adhesion de 2003.

(78) La presente Decisién se entiende sin perjuicio de que las
organizaciones de productores afectadas puedan reclamar el
importe correspondiente a los viticultores y las explotacio-
nes viticolas o recurran a otras soluciones legales, cuando
esa posibilidad esté prevista por la legislacién nacional.

(79) En el distrito de Cochem-Zell, por lo que se refiere a las
bonificaciones de intereses, la ayuda que se ha de reclamar a
los viticultores y las explotaciones viticolas debe corres-
ponder a la bonificacion de intereses de la que se hayan
beneficiado. Sin embargo, la obligacién de recuperar esta
ayuda se entiende sin perjuicio de que una ayuda de hasta
3000 euros concedida a los viticultores y a las explo-
taciones viticolas pueda no constituir una ayuda con arreglo
al articulo 87, apartado 1, del Tratado CE, siempre que se
cumplan las condiciones del Reglamento (CE) n® 1860/
2004. Todos los importes que superen ese umbral en lo que
se refiere al viticultor o la explotacion viticola beneficiaria
constituye, en su totalidad, una ayuda y debe recuperarse
integramente.

(80) La presente Decision se entiende sin perjuicio de que los
viticultores y las explotaciones viticolas afectadas puedan
recurrir a otras soluciones legales frente a las organizacio-
nes de productores, cuando esa posibilidad esté prevista por
la legislacién nacional.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

El régimen de ayudas estatales en forma de subvenciones directas
o bonificaciones de intereses concedidas a los viticultores y a las
explotaciones viticolas para permitirles invertir en participacio-
nes de organizaciones de productores, y en forma de
subvenciones directas a las organizaciones de productores,
aplicado indebidamente por Alemania contraviniendo el
articulo 88, apartado 3, del Tratado CE, sin perjuicio de su
articulo 2, es incompatible con el mercado comtn.

Articulo 2

Las medidas a que se refiere el articulo 1, concedidas por la
Reptiblica Federal de Alemania a los beneficiarios, no constitui-
ran una ayuda cuando se cumplan las condiciones establecidas
por el Reglamento (CE) n° 1860/2004.

Articulo 3

1. En un plazo de dos meses a partir de la fecha de la presente
Decision, la Republica Federal de Alemania informard a todas las
explotaciones viticolas y las organizaciones de productores
afectadas por la aplicacién del régimen de ayudas estatales en
cuestiéon de que la Comision considera el régimen de ayudas
estatales mencionado en el articulo 1 incompatible con el
mercado coman.

2. La Reptblica Federal de Alemania adoptard todas las
medidas necesarias para reclamar a las explotaciones viticolas o
las organizaciones de productores, segin el caso, las ayudas
descritas en el articulo 1 concedidas indebidamente a los
beneficiarios, sin perjuicio del articulo 2 o de cualquier otro
recurso que pueda presentarse con arreglo a la legislacion



6.2.2007

Diario Oficial de la Unién Europea

L 32/63

nacional. La Republica Federal de Alemania informard a la
Comisién, en el plazo de dos meses a partir de la fecha de
notificacion de la presente Decision, de la identidad de los
beneficiarios, la cuantia de las ayudas concedidas a cada uno de
ellos y los métodos aplicados para determinar las cuantfas.

3. La recuperacion se efectuard de inmediato y de conformidad
con los procedimientos de la legislacion nacional que permitan la
aplicacion inmediata y efectiva de la presente Decision.

4. La ayuda que se ha de recuperar incluird los intereses
percibidos durante todo el periodo comprendido entre la fecha
de su concesion a los beneficiarios y su recuperacién efectiva.

5. Los intereses se calculardn con arreglo a lo dispuesto en el
capitulo V del Reglamento (CE) n® 794/2004 de la Comisi6n, de
21 de abril de 2004, por el que se establecen disposiciones de
aplicacién del Reglamento (CE) n° 659/1999 del Consejo por el
que se establecen disposiciones de aplicacion del articulo 93 del
Tratado CE.

Articulo 4

La Reptiblica Federal de Alemania informara a la Comisién de las
medidas de ejecucién que ha adoptado o prevé adoptar en el
plazo de dos meses a partir de la notificacion de la presente
Decisién. Dentro de ese mismo plazo, Alemania presentard todos
los documentos probatorios del inicio del proceso de recupera-
cién contra los beneficiarios de esta ayuda indebida.

Articulo 5

La destinataria de la presente Decision serd la Reptiblica Federal
de Alemania.

Hecho en Bruselas, el 7 de junio de 2006.

Por la Comisién
Mariann FISCHER BOEL
Miembro de la Comisién
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DECISION DE LA COMISION

de 28 de agosto 2006

relativa a la celebracion de un Acuerdo de Cooperacion entre el Gobierno de Japén y la Comunidad
Europea de la Energia Atomica en el dmbito de las aplicaciones pacificas de la energia nuclear

(2007/58|CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea de la
Energia Atémica, y, en particular, su articulo 101, pérrafo
segundo,

Vista la Decision del Consejo, de 27 de febrero de 2006, por la
que se aprueba la celebracién por la Comisién de un Acuerdo
entre el Gobierno de Japén y la Comunidad Europea de la
Energia Atémica de cooperacion en el dmbito de las aplicaciones
pacificas de la energia nuclear,

Considerando que

debe aprobarse el Acuerdo entre el Gobierno de Japén y la
Comunidad Europea de la Energia Atémica de cooperacion en el
ambito de las aplicaciones pacificas de la energia nuclear,

DECIDE:

Articulo 1

Queda aprobado en nombre de la Comunidad Europea de la
Energia Atémica el Acuerdo entre el Gobierno de Japén y la

Comunidad Europea de la Energia Atémica de cooperacion en el
ambito de las aplicaciones pacificas de la energfa nuclear.

El texto del Acuerdo se adjunta a la presente Decision.

Articulo 2

El Comisario de Energia procederd, en nombre de la Comunidad,
a la notificacién prevista en el articulo 17, apartado 1, del
Acuerdo.

Hecho en Bruselas, el 28 de agosto 2006.
Por la Comision
Andris PIEBALGS

Miembro de la Comision
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ACUERDO

De Cooperacion entre el Gobierno de Japén y la Comunidad Europea de la Energia Atomica en el dmbito de los
usos pacificos de la energia nuclear

EL GOBIERNO DE JAPON Y LA COMUNIDAD EUROPEA DE LA ENERGIA ATOMICA (EN LO SUCESIVO, LA
COMUNIDAD»),

Deseosos de continuar y desarrollar una cooperacion estable y a largo plazo que redunde en beneficio de
Japén, la Comunidad y otras terceras Partes en el dmbito de los usos pacificos y no explosivos de la energia
nuclear sobre la base del beneficio mutuo y la reciprocidad;

Reconociendo que Japén, la Comunidad y sus Estados miembros han alcanzado un nivel equiparable en el
ambito de los usos pacificos de la energia nuclear y de la seguridad que ofrecen sus respectivas disposiciones
legales y reglamentarias en materia de salud, seguridad, usos pacificos de la energia nuclear y proteccion del
medio ambiente;

Deseosos, asimismo, adoptar medidas de cooperacién a largo plazo en el dmbito de los usos pacificos y no
explosivos de la energia nuclear con arreglo a modalidades previsibles y practicas que tengan en cuenta las
necesidades de sus respectivos programas de energia nuclear y faciliten el comercio, la investigacion y el
desarrollo asi como otras actividades de cooperacion entre Japén y la Comunidad;

Reafirmando el s6lido compromiso del Gobierno de Japén, la Comunidad y los Gobiernos de sus Estados
miembros con la no proliferacion de armas nucleares, incluido el fortalecimiento y la aplicacion eficaz de las
salvaguardias y los regimenes de supervisién de las exportaciones a que la cooperacion en el dmbito de los
usos pacificos de la energfa nuclear entre Japén y la Comunidad debe estar sujeta;

Reafirmando el apoyo del Gobierno de Japén, la Comunidad y los Gobiernos de sus Estados miembros a los
objetivos del Organismo Internacional de Energia Atomica (en lo sucesivo, «el Organismo») y su sistema de
salvaguardias y su deseo de promover la adhesién universal al Tratado sobre la no proliferacién de armas
nucleares, firmado el 1 de julio de 1968 (en lo sucesivo, «el Tratado de no proliferacion»);

Observando que las salvaguardias nucleares se aplican en todos los Estados miembros de la Comunidad con
arreglo al Tratado constitutivo de la Comunidad Europea de la Energia Atdmica, firmado el 25 de marzo
de 1957 (en lo sucesivo, «l Tratado Euratomy);

Reconociendo el principio de la libre circulacién de material y equipos nucleares y el material no nuclear en la
Comunidad, previsto en el Tratado Euratom; y

Reconociendo, asimismo, la importancia de contar con un elevado nivel de transparencia en lo referente a la
gestion del plutonio para reducir el riesgo de proliferaciéon de armas nucleares y velar por la proteccion de los
trabajadores, el pablico en general y el medio ambiente,

HAN CONVENIDO EN LO SIGUIENTE:

Articulo 1 ii)
Euratom;

Definiciones

como los territorios en los que es aplicable el Tratado

A efectos del presente Acuerdo, se entenderd por: ¢) «personas» toda persona fisica, empresa u otra entidad
sujeta a las disposiciones legales y reglamentarias aplicables
en las respectivas jurisdicciones territoriales de las Partes,

a)  «Partes» el Gobierno de Japon y la Comunidad; y por «Parte: excluidas las propias Partes;

una de las Partes»;
b)  da Comunidad: d) «autoridad competente»: en el caso del Gobierno de Jap6n,

i)  tanto la persona juridica creada en virtud el Tratado
Euratom;

el organismo gubernamental designado por el Gobierno de
Japén, y en el caso de la Comunidad, la Comisién Europea
o cualquier otra autoridad que la Comunidad notifique en
todo momento por escrito al Gobierno de Japén.
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e) «nformacién no clasificada»: informacion sin clasificacion de su transferencia, todo otro equipo indicado en la Parte A

de seguridad por ninguna de las Partes o por alguno de los
Estados miembros de la Comunidad;

«material nuclear»:

i)  «material basico», el uranio constituido por la mezcla
de is6topos que contiene en su estado natural; el
uranio empobrecido en isétopo 235; el torio;
cualquiera de los materiales mencionados en forma
de metal, aleacién, compuesto quimico o concentrado
y cualquier otro material que contenga uno o varios de
los materiales mencionados en una concentracion que
la Junta de Gobernadores del Organismo determine
con arreglo al articulo XX de su Estatuto, de
26 de octubre de 1956 (en lo sucesivo, «el Estatuto»),
y que las autoridades competentes de ambas Partes se
comuniquen mutuamente por escrito como aceptado;
y cualquier otro material que la Junta de Gobernado-
res del Organismo determine con arreglo al articulo
XX del Estatuto y las autoridades competentes de
ambas Partes se comuniquen mutuamente por escrito
como aceptado.

ii) «material fisionable especial», el plutonio; el uranio
233; el uranio enriquecido en los istopos 233 6 235;
asi como todo material que contenga uno o varios de
los materiales mencionados, y otros materiales que la
Junta de Gobernadores del Organismo determine con
arreglo al articulo XX del Estatuto y las autoridades
competentes de ambas Partes se comuniquen mutua-
mente por escrito como aceptado. El término
«amaterial fisionable especial> no comprende el
«material bésicon.

«material nuclear sensible»: plutonio separado (incluido el
plutonio contenido en el combustible de 6xido mixto) o
uranio enriquecido en mds del 20 % en el isétopo 235 y/o
uranio 233.

«equipos»: articulos importantes de las instalaciones, la
maquinaria o los instrumentos, 0 componentes importan-
tes de los mismos, especialmente concebidos o fabricados
para su uso en las actividades nucleares y enumerados e la
Parte A del anexo A del presente Acuerdo.

«material no nuclear»: agua pesada, o cualquier otro
material que pueda ser utilizado en un reactor nuclear
con objeto de reducir la velocidad de los neutrones de alta
velocidad y aumentar la probabilidad de que continte la
fision con arreglo a lo establecido en la Parte B del anexo A
del presente Acuerdo.

«material nuclear recuperado u obtenido como subpro-
ducto»: material especial fisionable derivado de material
nuclear transferido con arreglo al presente Acuerdo o
mediante uno o mds procesos a partir del uso de reactores
nucleares completos transferidos de conformidad con el
presente Acuerdo y, si el Gobierno de Japén y la Comision
Europea, una vez realizadas las consultas entre la Comision
Europea y el Gobierno del Estado miembro de la
Comunidad interesado, asi lo acuerdan por escrito antes

del anexo A del presente Acuerdo que esté destinado a ser
transferido con arreglo al presente Acuerdo.

Articulo 2
Ambito de la cooperacién

1. Envirtud del presente Acuerdo, las Partes se comprometen a
cooperar fomentando y facilitando el comercio, la investigacion y
el desarrollo en el campo nuclear, asi como otras actividades en
Japén o entre Japén y la Comunidad con fines pacificos y no
explosivos de la energia nuclear, en el mutuo interés de los
productores, la industria del ciclo del combustible nuclear, las
empresas de servicio publico, las instituciones de investigacion y
desarrollo, y los consumidores, ateniéndose a los principios de la
no proliferacion.

2. Las Partes cooperardn con arreglo a los siguientes principios:

a)  Cualquiera de las dos Partes o de las personas autorizadas
podrd suministrar o recibir de la otra Parte o personas
autorizadas material y equipo nucleares, y material no
nuclear, de acuerdo con las condiciones acordadas entre
suministrador y receptor.

b)  Cualquiera de las dos Partes o personas autorizadas podra
prestar a la otra Parte o personas autorizadas servicios
relacionados con el ciclo del combustible nuclear asi como
otros servicios incluidos en el &mbito del presente Acuerdo,
o recibir dichos servicios de la otra Parte de acuerdo con las
condiciones acordadas entre suministrador y receptor.

¢) Las Partes fomentardn la cooperacién entre si y entre las
personas mediante el intercambio de especialistas. Cuando
la cooperacion realizada en virtud del presente Acuerdo
exija tales intercambios de especialistas, las Partes facilitardn
su entrada y estancia en Japén y la Comunidad.

d) Las Partes facilitardn el suministro e intercambio de
informacion no clasificada, de acuerdo con las condiciones
que acuerden entre si, entre personas o entre cada Parte y
personas.

e) Las Partes pueden cooperar y estimular la cooperacion
entre si y entre personas de otras formas que las Partes
consideren adecuadas.

3. La cooperacién indicada en los apartados 1y 2 estard sujeta
a las disposiciones del presente Acuerdo, los acuerdos interna-
cionales aplicables y las disposiciones legales y reglamentarias
vigentes en Japén y la Comunidad.

Articulo 3
Articulos sujetos al acuerdo

1. El material nuclear transferido entre Japén y la Comunidad,
tanto directamente como a través de un tercer pais, estard sujeto
al presente Acuerdo una vez haya entrado en la jurisdiccion
territorial de la Parte receptora, s6lo si la Parte suministradora ha
notificado a la Parte receptora por escrito dicha transferencia y
ésta ha confirmado por escrito que dicho articulo estard sujeto al
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presente Acuerdo y que el receptor propuesto, en caso de ser
distinto de la Parte receptora, serd una persona autorizada dentro
de su jurisdiccion territorial.

2. Los equipos y el material no nuclear transferidos entre Jap6n
y la Comunidad, tanto directamente como a través de un tercer
pais, estardn sujetos al presente Acuerdo una vez hayan entrado
en la jurisdiccién territorial de la Parte receptora, sélo si:

a) en el caso de transferencias de Japén a la Comunidad, el
Gobierno de Japén y, en el caso de transferencias de la
Comunidad a Japén, el Gobierno del Estado miembro de la
Comunidad interesado o, en su caso, la Comisién Europea,
ha decidido que la transferencia de dichos articulos se
realizard conforme al presente Acuerdo; y

b) la Parte suministradora ha notificado a la Parte receptora
por escrito la transferencia que se desea realizar y la Parte
receptora ha confirmado por escrito que dichos articulos
estardn sujetos al presente Acuerdo y que el receptor
propuesto, en caso de ser distinto de la Parte receptora, serd
una persona autorizada dentro de su jurisdiccion territorial.

3. Las notificaciones y confirmaciones escritas requeridas
conforme a los apartados 1 y 2 se realizardn de acuerdo con
los procedimientos establecidos en el articulo 14 del presente
Acuerdo.

4. El material nuclear, los equipos y el material no nuclear
sujetos al presente Acuerdo permanecerdn sujetos al mismo hasta
que:

a) dichos articulos hayan sido transferidos fuera de la
jurisdiccion territorial de la Parte receptora de acuerdo
con las correspondientes disposiciones del presente
Acuerdo;

b) las Partes acuerden que dichos articulos no deben estar
sujetos al presente Acuerdo; o

¢) en el caso del material nuclear, se determine con arreglo a
las disposiciones sobre terminacion de los controles de
seguridad que figuran en los correspondientes acuerdos a
que se refiere el apartado 1 del articulo 8 del presente
Acuerdo, que el material nuclear se ha consumido o diluido
de forma que haya quedado inutilizable para las actividades
nucleares que afecten al control de seguridad o haya pasado
a ser practicamente irrecuperable.

Articulo 4

Cooperacién en materia de investigacion y desarrollo
nuclear

1. Tal y como se establece en el articulo 2 del presente
Acuerdo, las Partes impulsardn la cooperacién en materia de
investigacién y desarrollo en el dmbito de los usos pacificos y no

explosivos de la energfa nuclear entre si y sus organismos y, por
lo que respecta a la Comunidad, en la medida en que esté
cubierta por sus programas especificos. Las Partes o, en su caso,
sus organismos podrdn permitir la participacién en dicha
cooperacién de investigadores y organizaciones de todos los
sectores de la investigacién, incluidas las universidades, los
laboratorios y el sector privado. Asimismo, las Partes facilitaran
la cooperacion entre las personas de dicho dmbito.

2. Las Partes celebrardn un acuerdo por separado, con objeto
de reforzar y facilitar el desarrollo de las actividades compren-
didas en el presente articulo.

Articulo 5
Aplicacion del Acuerdo

1. Las disposiciones del presente Acuerdo se aplicardn de buena
fe y de forma que se evite todo obstdculo, retraso o interferencia
indebida de las actividades nucleares de Japén y la Comunidad, y
ajustindose a las practicas de gestién prudente necesarias para
una realizacién segura y rentable de sus actividades nucleares.

2. Las disposiciones del presente Acuerdo no servirdn para
procurar ventajas comerciales o industriales, interferir en los
intereses comerciales o industriales, tanto nacionales como
internacionales, de cada Parte o persona autorizada, interferir en
la politica nuclear de cada Parte o de los Gobiernos de los
Estados miembros de la Comunidad, dificultar el fomento de los
usos pacificos y no explosivos de la energfa nuclear, obstaculizar
el movimiento de articulos sujetos al presente Acuerdo, o ya
notificados para ello, tanto dentro de las respectivas jurisdiccio-
nes territoriales de las Partes como entre Japén y la Comunidad.

3. El material nuclear sujeto al presente Acuerdo podrd
manipularse con arreglo a los principios de fungibilidad y
proporcionalidad cuando se use en procesos de mezcla en los
que pierda sus caracteristicas esenciales, o se considere que las
pierde, en los procesos de conversion, fabricacion, enriqueci-
miento o reprocesado del combustible.

4. Al aplicar las disposiciones del presente Acuerdo, Japén, la
Comunidad y sus Estados miembros actuardn con arreglo a las
disposiciones de la Convencién sobre Seguridad Nuclear, que
entr6 en vigor el 24 de octubre de 1996.

Articulo 6
Propiedad intelectual

Las Partes velardn por la proteccion adecuada y eficaz de la
propiedad intelectual creada y la tecnologia transferida en virtud
del presente Acuerdo de cooperacion con arreglo a los acuerdos
internacionales pertinentes y las disposiciones legales y regla-
mentarias vigentes en Jap6n y en las Comunidades Europeas o
sus Estados miembros.
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Articulo 7
Usos pacificos

1. La cooperacién que se realice en virtud el presente Acuerdo
serd tinicamente con fines pacificos y no explosivos.

2. El material nuclear, los equipos y el material no nuclear
transferidos con arreglo al presente Acuerdo y el material nuclear
recuperado u obtenido como subproducto podrdn destinarse
Unicamente a usos pacificos y no podrin utilizarse en
dispositivos explosivos nucleares ni en la investigaciéon o el
desarrollo de los mismos.

Articulo 8

Salvaguardias del Organismo y control de seguridad de
Euratom

1. La cooperacion realizada en virtud del presente Acuerdo
requerird, cuando corresponda, que la Comunidad aplique en
control de seguridad establecido en el Tratado Euratom y que el
Organismo acepte la aplicacion de dichos controles en virtud de
los siguientes acuerdos sobre salvaguardias:

a) el Acuerdo entre el Gobierno de Japén y el Organismo
sobre la aplicacion de los parrafos 1y 4 del articulo IIT del
Tratado de no proliferacion, firmado el 4 de marzo de 1977
(en lo sucesivo, «el Acuerdo sobre salvaguardias para
Jap6m»), complementado por un protocolo adicional,
firmado el 4 de diciembre de 1998;

b) el Acuerdo entre la Republica de Austria, el Reino de
Bélgica, el Reino de Dinamarca, la Reptblica de Estonia, la
Republica de Finlandia, la Republica Federal de Alemania, la
Reptiblica Helénica, Irlanda, la Repiblica Italiana, el Gran
Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la
Reptiblica Portuguesa, el Reino de Espafia, el Reino de
Suecia, la Reptiblica Eslovaca, la Comunidad y el Organismo
en aplicacion de los apartados 1 y 4 del articulo III del
Tratado de no proliferacion firmado el 5 de abril de 1973
(en lo sucesivo, «el Acuerdo sobre salvaguardias para los
Estados miembros de la Comunidad distintos del Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte y la Reptblica
Francesa»), complementado por un protocolo adicional,
firmado el 22 de septiembre de 1998, con las posteriores
modificaciones;

¢) el Acuerdo entre el Reino Unido de Gran Bretaia e Irlanda
del Norte, la Comunidad y el Organismo sobre la aplicacién
de las salvaguardias en el Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte con respecto al Tratado de no
proliferacién, firmado el 6 de septiembre de 1976 (en lo
sucesivo, «el Acuerdo sobre salvaguardias para el Reino
Unido»), complementado por un protocolo adicional
firmado el 22 de septiembre de 1998; y

d) el Acuerdo entre Francia, la Comunidad y el Organismo
sobre la aplicacion de las salvaguardias en Francia, firmado
el 27 de julio de 1978 (en lo sucesivo, «el Acuerdo sobre
salvaguardias para Francia»), complementado por un
protocolo adicional firmado el 22 de septiembre de 1998.

2. El material nuclear transferido con arreglo al presente
Acuerdo y el material nuclear recuperado u obtenido como
subproducto estard sujeto:

a) dentro de Japén, a las salvaguardias del Organismo con
arreglo a las disposiciones del Acuerdo de salvaguardias

para Japén; y

b) dentro de la Comunidad, a los controles de seguridad
aplicados por la Comunidad con arreglo al Tratado Euratom
y, en su caso, a las salvaguardias del Organismo con arreglo
a las disposiciones del Acuerdo de salvaguardias para los
Estados miembros de la Comunidad distintos del Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte y la Reptblica
Francesa, el Acuerdo de salvaguardias para el Reino Unido o
el Acuerdo de salvaguardias para Francia.

3. En caso de que, por cualquier motivo, el Organismo no
aplicara las salvaguardias segtin lo establecido en el apartado 2,
las Partes celebrardn consultas de inmediato para tomar medidas
correctoras y, si tales medidas no fueran posibles, adoptarin
inmediatamente disposiciones que sean conformes a los
principios y procedimientos de salvaguardia del Organismo y
aporten una eficacia y cobertura equivalentes a la que debieran
garantizar las salvaguardias del Organismo especificadas en el
apartado 2.

Articulo 9
Nuevas transferencias

1. El material nuclear, los equipos y el material no nuclear
transferido con arreglo al presente Acuerdo, asi como el material
nuclear recuperado u obtenido como subproducto no podrin
volver a ser transferidos fuera de la jurisdiccion territorial de la
Parte receptora salvo si lo son a la jurisdiccion territorial de la
Parte suministradora, a menos que la Parte receptora reciba
garantias del cumplimiento de las condiciones fijadas en el
anexo B del presente Acuerdo de forma adecuada o a menos que,
a falta de dichas garantias, se obtenga el consentimiento previo
escrito de la Parte suministradora.

2. Ademds de cumplirse las disposiciones establecidas en el
apartado 1, no podrin volver a transferirse fuera de la
jurisdiccion territorial de la Parte receptora, salvo si lo son a la
jurisdiccion territorial de la Parte suministradora, sin el previo
consentimiento escrito de la Parte suministradora, los siguientes
articulos transferidos con arreglo al presente Acuerdo:

a)  material nuclear sensible

b)  los equipos de enriquecimiento, reprocesado o produccioén
de agua pesada

a menos que, en el caso de articulos transferidos de Japén a la
Comunidad, estén sujetos al correspondiente acuerdo bilateral de
cooperacion en el dmbito de los usos pacificos de la energia
nuclear entre el Gobierno de Japén y el Gobierno del pais tercero
receptor o, en el caso de transferencias de la Comunidad a Japén,
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el pais tercero receptor esté incluido en una lista que elaborara la
Comunidad y la Parte receptora notifique dichas nuevas
transferencias a la Parte suministradora.

Articulo 10
Transparencia

Las Partes intercambiardn informacion respecto a la gestion
segura y eficaz del material nuclear, los equipos y el material no
nuclear transferidos con arreglo al presente Acuerdo.

Articulo 11
Proteccidn fisica

1. En lo relativo al material nuclear transferido con arreglo al
presente Acuerdo y al material nuclear recuperado u obtenido
como subproducto, el Gobierno de Japén, los Gobiernos del
Estados miembros de la Comunidad y, en su caso, la Comision
Europea aplicarin medidas de proteccién fisica seglin los
criterios que hayan fijado individualmente y que aporten, como
minimo, los niveles de proteccion establecidos en el anexo C al
presente Acuerdo.

2. En lo relativo al transporte internacional de material nuclear
sujeto al presente Acuerdo, Japén, los Estados miembros de la
Comunidad y, en su caso, la Comunidad actuardn de
conformidad con las disposiciones de la Convencién sobre
proteccion fisica de los materiales nucleares, que entré en vigor el
8 de febrero de 1987 y de la que son Partes.

Articulo 12
Acuerdos vigentes

1. Las disposiciones del presente Acuerdo se considerardn
complementarias de las disposiciones del Acuerdo entre el
Gobierno del Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte y
el Gobierno de Japon sobre cooperacion en los usos pacificos de
la energia nuclear, firmado el 25 de febrero de 1998 y a las
disposiciones del Acuerdo entre el Gobierno de Japén y el
Gobierno de la Republica Francesa sobre cooperacion en los usos
pacificos de la energia nuclear, firmado el 26 de febrero de 1972,
modificado por el Protocolo entre las mismas Partes, firmado el
9 de abril de 1990y, en su caso, primardn sobre las disposiciones
de dichos acuerdos bilaterales.

2. Cuando las disposiciones de los acuerdos bilaterales
mencionados en el apartado 1 del presente articulo establezcan
derechos u obligaciones para el Gobierno de Japén, el Gobierno
del Reino Unido de Gran Bretafla e Irlanda del Norte o el
Gobierno de la Reptiblica Francesa distintos de los contenidos en
el presente Acuerdo, dichos derechos y obligaciones continuardn
aplicandose de acuerdo con los mencionados acuerdos bilatera-
les.

3. No obstante lo dispuesto en el apartado 1 del articulo 3 del
presente Acuerdo, las disposiciones del presente Acuerdo se
aplicardn al material nuclear que haya sido transferido antes de la
entrada en vigor del mismo entre Japén y el Reino Unido de
Gran Bretafia e Irlanda del Norte y entre Japén y la Repablica

Francesa con arreglo a los acuerdos bilaterales a que se refiere el
apartado 1.

4. No obstante lo dispuesto en el apartado 1 del articulo 3 del
presente Acuerdo, las disposiciones del presente Acuerdo se
aplicaran al material nuclear que haya sido transferido antes de la
entrada en vigor del presente Acuerdo entre Japon y Estados
miembros de la Comunidad distintos del Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte y la Republica Francesa, si las Partes
acuerdan que dicho material nuclear estard sujeto al presente
Acuerdo.

Articulo 13
Suspensién y terminacién

1. Una vez vigente el presente Acuerdo, si la Comunidad,
cualquiera de sus Estados miembros o Jap6n:

a) viola las disposiciones de los articulos 7, 8, 9 u 11 del
presente Acuerdo, o las decisiones del tribunal de arbitraje a
que se refiere el articulo 15 del presente Acuerdo; o

b) incumple gravemente o pone término a cualquiera de sus
acuerdos de salvaguardia con el Organismo a que se refiere
el apartado 1 del articulo 8 del presente Acuerdo,

el Gobierno de Japén o la Comunidad, respectivamente, tendrdn
derecho a suspender total o parcialmente la cooperacién en
virtud del presente Acuerdo, o a poner término al mismo y exigir
la devolucién de todo material nuclear transferido con arreglo al
presente Acuerdo.

2. Sila Comunidad o cualquiera de los Estados miembros de la
Comunidad distintos del Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda
del Norte y la Reptiblica Francesa hace detonar un dispositivo
explosivo nuclear, el Gobierno de Japén podré ejercer el derecho
indicado en el apartado 1.

3. Siel Reino Unido de Gran Bretaia e Irlanda del Norte o la
Reptblica Francesa hacen detonar un ingenio nuclear explosivo,
utilizando material nuclear transferido con arreglo al presente
Acuerdo, el Gobierno de Japon podré ejercer el derecho indicado
en el apartado 1.

4. Si Japén hace detonar un ingenio nuclear explosivo, la
Comunidad podré ejercer el derecho previsto en el apartado 1.

5. Antes de que una de las Partes adopte medidas para
suspender total o parcialmente la cooperacién en virtud del
presente Acuerdo, o para poner término al mismo, o para exigir
la devolucion de materiales, las Partes celebrardn consultas con
objeto de adoptar medidas correctoras y, en su caso, considera-
ran detenidamente, y teniendo en cuenta la posibilidad de
introducir las disposiciones que pudieran ser necesarias, los
siguientes aspectos:

a) los efectos de dichas medidas; y

b)  si los hechos que llevaron a considerar tales medidas se
produjeron de forma deliberada.
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6. Los derechos contemplados en el presente articulo se
ejerceran solo si la otra Parte no adoptase las medidas correctoras
en el plazo establecido en las consultas.

7. Siuna de las Partes ejerciese el derecho contemplado en el
presente articulo a exigir la devolucién de todo material nuclear
transferido con arreglo al presente Acuerdo, compensard a la otra
Parte o a las personas interesadas con una cantidad equivalente a
su justo valor de mercado.

Articulo 14
Procedimientos operativos

Las autoridades competentes de las Partes establecerdn y, si fuere
necesario, modificaran sus procedimientos operativos, en interés
de la correcta aplicacion de las disposiciones del presente
Acuerdo.

Articulo 15
Consulta y arbitraje

1. Con objeto de fomentar la cooperacién en virtud del
presente Acuerdo, las Partes podrén, a instancia de cualquiera de
ellas, celebrar consultas entre si mediante los canales diploma-
ticos u otros foros consultivos.

2. En caso de duda sobre la interpretacién o aplicacion del
presente Acuerdo, las Partes, a instancia de cualquiera de ellas,
celebrardn consultas entre si.

3. En caso de que una controversia sobre la interpretacién o
aplicacion del presente Acuerdo no pueda resolverse mediante
negociacion, mediacion, conciliacion o procedimiento similar, las
Partes podrin remitir dicha controversia a un tribunal de
arbitraje que estard compuesto por tres drbitros nombrados con
arreglo a las disposiciones del presente apartado. Cada Parte
designara a un arbitro que podrd ser nacional de Japén o de un
Estado miembro de la Comunidad, y los dos drbitros asi
designados elegirdn a un tercero, que no deberd ser nacional de
Japén o de los Estados miembros de la Comunidad, y que
ocupard la Presidencia. Si, en un plazo de treinta dias tras la
solicitud de arbitraje, alguna de las Partes no hubiera designado
arbitro, cualquiera de las Partes podré solicitar del Presidente del
Tribunal Internacional de Justicia que proceda a dicho
nombramiento. El mismo procedimiento se aplicard si, en un
plazo de treinta dias tras la designacién o nombramiento del
segundo arbitro, no hubiese sido elegido el tercero, siempre que
el tercer drbitro no sea nacional de Japén o de un Estado
miembro de la Comunidad. El quérum del tribunal de arbitraje lo
constituird una mayoria de sus miembros, y todas las decisiones
requerirdn el consentimiento de dos drbitros. El procedimiento

de arbitraje serd establecido por el Tribunal. Las decisiones del
Tribunal serdn vinculantes para las Partes.

Articulo 16
Estatuto de los anexos

Los anexos forman parte integrante del presente Acuerdo.
Pueden ser modificados mediante consentimiento mutuo por
escrito del Gobierno de Japén y la Comision Europea sin que por
ello quede modificado el Acuerdo.

Articulo 17
Entrada en vigor y duracién

1. El presente Acuerdo entrard en vigor el trigésimo dia
posterior a la fecha en la que las Partes, mediante canje de notas
diplomdticas, se informen mutuamente de la conclusion de los
respectivos procedimientos internos necesarios para su entrada
en vigor, y permanecerd en vigor durante un periodo de treinta
afios (V).

El presente Acuerdo se prorrogard automdticamente por
periodos sucesivos de cinco afios a menos que una de las Partes
notifique a la otra Parte por escrito la terminacién del mismo con
un plazo minimo de seis meses antes de la fecha de expiracion.

2. No obstante la suspension parcial o total de la cooperacién
en virtud del presente Acuerdo o la terminacién del presente
Acuerdo por cualquier motivo, se mantendrdn vigentes las
disposiciones de los articulos 7, 8, 9 y 11 del mismo.

El presente Acuerdo y sus anexos estin redactados en dos
originales en lengua alemana, danesa, espafiola, finesa, griega,
inglesa, italiana, japonesa, neerlandesa, portuguesa y sueca. En
caso de discrepancia, las versiones inglesa y japonesa prevalece-
rdn sobre las otras versiones lingiiisticas.

EN FE DE LO CUAL, los abajo firmantes, debidamente
autorizados respectivamente por el Gobierno de Japén y la
Comunidad Europea de la Energia Atomica, han firmado este
Acuerdo.

Hecho en Bruselas, 24 de febrero de 2006

Por la Comunidad Europea de la
Energia Atdmica

A. PIEBALGS

Por el Gobierno de Japdn
T. KAWAMURA

(") El canje de notas diplométicas se produjo el 20 de noviembre
de 2006. De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo, la fecha de
entrada en vigor es el 20 de diciembre de 2006.
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10.

11.

12.

ANEXO A

Parte A

Reactores nucleares completos

Reactores nucleares capaces de funcionar de forma que se mantenga una reaccién en cadena de fision nuclear
autoalimentada y controlada, excluidos los reactores de energia nula, definidos estos dltimos como aquellos con un
indice tedrico méximo de produccién de plutonio no superior a 100 gramos al afio.

Vasijas para reactores nucleares

Vasijas metdlicas o piezas importantes fabricadas en taller para las mismas, especialmente concebidas o preparadas
para contener el niicleo de un reactor nuclear conforme a la definicién del anterior punto 1, asi como los dispositivos
interiores del reactor segtin lo definido en el punto 8 inferior.

Méquinas para la carga y descarga del combustible en los reactores

Equipo de manipulacién especialmente concebido o preparado para insertar o extraer el combustible de un reactor
nuclear conforme se le define en el punto 1.

Barras de control para reactores y equipo

Barras especialmente concebidas o preparadas, o estructuras de sustentacion o suspensién, mecanismos de propulsion
y tubos de gufa de las mismas, para regular el proceso de fision de un reactor nuclear conforme a la definicion del
punto 1.

Tubos de presion para reactores

Tubos especialmente concebidos o preparados para contener elementos combustibles y el refrigerante primario de un
reactor nuclear conforme lo definido en el punto 1 a una presién de trabajo superior a 50 atmosferas.

Tubos de circonio

Circonio metdlico y aleaciones de circonio en forma de tubos o conjuntos de tubos, y en cantidades que excedan de
500 Kg. en cualquier periodo de 12 meses, especialmente concebidos o preparados para su utilizacién en un reactor
nuclear conforme a la definicion del punto 1, y en los que la razén hafnio/circonio sea inferior a 1: 500 partes en
peso.

Bombas del refrigerante primario

Bombas especialmente concebidas o preparadas para hacer circular el refrigerante primario de un reactor nuclear
conforme a la definicion del punto 1.

Dispositivos interiores de un reactor nuclear

Dispositivos interiores de un reactor nuclear especialmente concebidos o preparados para su uso en un reactor nuclear
conforme a la definicion del punto 1, incluidas las columnas de apoyo del ntcleo, los canales de combustible, el
blindaje térmico, las pantallas, las rejas de soporte del niicleo y las placas difusoras.

Intercambiadores de calor

Intercambiadores de calor (generadores de vapor) especialmente concebidos o preparados para su uso en el circuito de
refrigerante primario de un reactor nuclear conforme a la definicion del punto 1.

Instrumentos de deteccion y medicion de neutrones

Instrumentos de deteccién y medicion de neutrones especialmente concebidos o preparados para determinar los
niveles de flujo de neutrones dentro del nicleo de un reactor nuclear conforme a la definicién del punto 1.

Instalaciones de reprocesado de elementos combustibles irradiados, y equipo especialmente concebido o dispuesto
para ello.

Instalaciones para la fabricacion de elementos combustibles de reactores nucleares, y equipo especialmente concebido
o dispuesto para ello.
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13.

14.

15.

Instalaciones para la separacion de isétopos de uranio y equipo, excepto instrumentos de andlisis, especialmente
concebido o dispuesto para ello.

Instalaciones para la produccion o concentraciéon de agua pesada, deuterio y compuestos de deuterio, y equipo
especialmente concebido o dispuesto para ello.

Instalaciones para la conversién de uranio y plutonio para su uso en la fabricacion de elementos combustibles y la
separacién de isétopos de uranio conforme a la definicién de los puntos 12 y 13 respectivamente, y equipo
especialmente concebido o dispuesto para ello.

Parte B

Deuterio y agua pesada

Deuterio, agua pesada (6xido de deuterio) y todo otro compuesto del deuterio en el que la razén de dtomos deuteriof
hidrégeno sea superior a 1:5 000 destinado a su uso en un reactor nuclear conforme a la definicion del punto 1 de la
Parte A, en cantidades que superen los 200 Kg. de dtomos de deuterio dentro de cualquier periodo de 12 meses.

Grafito de pureza nuclear
Grafito con un nivel de pureza superior a 5 partes por millén de boro equivalente y con una densidad superior a 1,50

g/em?, para su utilizacién en un reactor nuclear conforme a la definicién del punto 1 de la Parte A, en cantidades que
excedan de 30 toneladas métricas dentro de cualquier periodo de 12 meses.
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ANEXO B

Los articulos objeto de nuevas transferencias se destinardn tnicamente a usos pacificos y no explosivos en el pais
tercero receptor.

Si el pais tercero receptor es un Estado no poseedor de armas nucleares, todo material nuclear de dicho pais quedard
sometido a la aplicacion de salvaguardias por parte del Organismo.

En el caso de que material nuclear sea objeto de nuevas transferencias, el Organismo aplicard salvaguardias al material
nuclear del pais tercero receptor.

En el caso de que material nuclear sea objeto de nuevas transferencias, se aplicardn medidas adecuadas de proteccion
fisica del material nuclear en el pais tercero receptor, como minimo al nivel establecido en el anexo C.

Los articulos objeto de nuevas transferencias no podran volverse a transferir del pais tercero receptor a otro pais a
menos que este ultimo ofrezca garantias equivalentes a las establecidas en el presente anexo.
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ANEXO C

Niveles de proteccion fisica

Los niveles de proteccion fisica acordados y que habrén de garantizar el Gobierno de Japon, los Gobiernos de los Estados
miembros de la Comunidad y, en su caso, la Comision Europea para el uso, almacenamiento y transporte de material nuclear
clasificado segtin las categorifas del cuadro adjunto contardn, como minimo, con las siguientes caracteristicas de proteccion:

CATEGORIA 11I

Uso y almacenamiento en una zona de acceso controlado.

Transporte sujeto a precauciones especiales como la adopcién conjunta de medidas previas entre el suministrador, el
receptor y el transportista, asi como el acuerdo previo entre las entidades sujetas a la jurisdiccion y las normas de regulacion
del Estado suministrador y receptor respectivamente, en caso de transporte internacional, especificando la hora, el lugar y
los procedimientos de transferencia de las responsabilidades del transporte.

CATEGORIA 1l

Uso y almacenamiento en una zona protegida y de acceso controlado, es decir, una zona permanentemente vigilada
mediante vigilantes o dispositivos electrénicos, rodeada de una barrera fisica con un nimero limitado de puntos de acceso
bajo la supervision adecuada, o cualquier zona con un nivel de proteccion fisica equivalente.

Transporte sujeto a precauciones especiales como la adopcién conjunta de medidas previas entre el suministrador, el
receptor y el transportista, asf como el acuerdo previo entre las entidades sujetas a la jurisdiccion y las normas de regulacion
de los Estados suministrador y receptor respectivamente, en caso de transporte internacional, especificando la hora, el lugar
y los procedimientos de transferencia de las responsabilidades del transporte.

CATEGORIA 1

El material nuclear incluido en esta categoria estard protegido mediante sistemas de alta fiabilidad contra los usos no
autorizados de la forma siguiente:

Uso y almacenamiento en zona de alta proteccion, es decir, una zona protegida como la Categorfa II, en la que, ademds, el
acceso estd restringido a las personas de fiabilidad reconocida, y se halla supervisada por vigilantes en estrecha
comunicacion con las autoridades responsables. Las medidas concretas que se adopten en este contexto deben tener por
objeto detectar y prevenir actos violentos, el acceso no autorizado o la retirada no autorizada del material nuclear en
cuestion.

Transporte con especiales medidas de precaucion establecidas para el transporte del material nuclear de las Categorfas 11 y III
y, asimismo, vigilancia constante por escoltas y en condiciones que garanticen una comunicaciéon estrecha con las
autoridades responsables.
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Cuadro :

Categorias de material nuclear

Material Nuclear Forma Categoria I Categoria II Categoria III
1. Plutonio () No irradiado (°) 2 Kg. o més Menos de 2 Kg. pero | 500 g o menos (9)
mds de 500 g
2. Uranio-235 No irradiado (V)
— uranio enriquecido | 5 Kg. o mds Menos de 5 Kg. pero |1 Kg. o menos (9
al 20 % de U235 o més de 1 Kg.
mas
— uranio enriquecido 10 Kg. o més Menos de 10 Kg. ()
al 10 % de U235
pero menos de
20 % de U235
— uranio enriquecido 10 Kg. o mds
respecto al estado
natural, pero
menos de 10 %
U235 (4
3. Uranio-233 No irradiado (°) 2 Kg. o més Menos de 2 Kg. pero | 500 g o menos (9)
més de 500 g
4. Combustible Uranio empobrecido o
irradiado natural, torio o com-

bustible poco enrique-
cido (menos del 10 %
de contenido en

material fisionable) (%)

()

Excluyendo el plutonio con una concentracién isotopica de plutonio-238 superior al 80 %.

Material nuclear no irradiado en un reactor o material nuclear irradiado en un reactor pero con un nivel de radiacién igual o inferior a 1
Gy/hr (100 rads/hr) a un metro sin blindaje.

Las cantidades inferiores a las radiologicamente significativas deberfan quedar exentas pero deberdn protegerse de acuerdo con las
précticas de gestion prudente.

El uranio natural, el uranio empobrecido, el torio y las cantidades de uranio enriquecido a menos del 10 % que no queden cubiertas por la
Categorfa III deberdn protegerse de acuerdo con las practicas de gestion prudente.

Aunque se recomienda este nivel de proteccion, el Gobierno de Japén, los Gobiernos de los Estados miembros de la Comunidad y la
fComisién Europea, segtin correspon(fa, podrédn asignar, tras evaluar las circunstancias concretas, una categoria distinta de protecciéon
isica.

Los otros combustibles, que debido a su contenido original de materiales fisibles se clasifiquen dentro de las Categorias I o I antes de la
irradiacién, podrdn pasar a una categorfa inferior cuando el nivel de irradiacion del combustible exceda de 1 Gy/h (100 rads/h) a un
metro sin blindaje.
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DECISION DE LA COMISION

de 26 de septiembre de 2006

relativa a la ayuda estatal concedida por los Paises Bajos a Holland Malt BV

[notificada con el mimero C(2006) 4196]

(El texto en lengua neerlandesa es el tinico auténtico)

(2007/59/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea y, en
particular, su articulo 88, apartado 2, parrafo primero,

Tras haber emplazado a los interesados para que presentaran sus
observaciones (1), de conformidad con dicho articulo y teniendo
en cuenta dichas observaciones,

Considerando lo siguiente:

L PROCEDIMIENTO

La ayuda se notificé conforme al articulo 88, apartado 3,
del Tratado mediante carta fechada el 31 de marzo
de 2004, registrada el 6 de abril de 2004.

La Comisién solicité a los Paises Bajos informacion
complementaria mediante cartas de 1 de junio de 2004,
12 de agosto de 2004 y 16 de febrero de 2005. Los Paises
Bajos respondieron a las preguntas de la Comision
mediante cartas de 5 de julio de 2004, 17 de diciembre
de 2004 y 15 de marzo de 2005, registradas respectiva-
mente el 7 de julio de 2004, el 3 de enero de 2005 y el
23 de marzo de 2005.

Mediante carta de 5 de mayo de 2005, la Comision notificé
a los Paises Bajos su decision de incoar el procedimiento
previsto en el articulo 88, apartado 2, del Tratado respecto
a dicha ayuda.

La Decision de la Comisioén de incoar el procedimiento se
publicé en el Diario Oficial de la Comunidad Europea (%). La
Comisién invitd a las partes interesadas a formular sus
observaciones acerca de la ayuda en cuestion.

Los Paises Bajos presentaron una serie de observaciones
mediante carta de 10 de junio de 2005.

La Comisién recibié observaciones de otras partes
interesadas y las transmiti6 a los Paises Bajos para darles
la oportunidad de manifestarse al respecto; la Comision
recibié las observaciones de los Paises Bajos mediante carta
de 14 de octubre de 2005.

II. DESCRIPCION DE LA AYUDA

Los Paises Bajos concedieron una subvencion a la empresa
Holland Malt BV en el marco de un régimen de inversiones
de cardcter regional, los Regionale investeringsprojecten 2000
(Proyectos de inversién regional 2000, en lo sucesivo
«Régimen IPR»), que fue aprobado por la Comisién en el

(" DO C 154 de 25.6.2005, p. 6.
() Véase la nota 1.

(10)

(1)

afio 2000 (*); asimismo, el 18 de febrero de 2002 se
aprobd una modificacién del Régimen (%), por la que éste
pasaba a cubrir los sectores de la transformaciéon y la
comercializacién de productos agricolas mencionados en el
anexo I del Tratado.

El asunto en cuestion se refiere a una subvencién destinada
a un proyecto de inversiones de Holland Malt BV, en lo
sucesivo «Holland Malt», que realizan conjuntamente la
empresa cervecera Bavaria NV y Agrifirm, una cooperativa
de productores de cereales del norte de los Paises Bajos y de
Alemania. La subvencién tiene por objeto la construccion
de una malterfa en la zona portuaria del municipio de
Eemsmond. La inversién permitira integrar en un mismo
sistema las distintas fases de actividad (almacenamiento y
transformacién de cebada cervecera, y produccién y
comercializacion de malta).

El ministerio de Economia holandés decidi6 subvencionar
el 13,5 % bruto (10 % neto) de las inversiones subvencio-
nables de 55 millones de euros, hasta un mdximo de
7 425 000 euros. Dado que se trata de la subvencion de un
proyecto de inversiones relativo a una empresa del sector de
la transformaciéon y la comercializacion de productos
mencionados en el anexo I del Tratado y que los costes
subvencionables del proyecto superan los 25 millones de
euros, la ayuda debe notificarse especificamente a la
Comisién con arreglo al punto 4.2.6 de las Directrices
comunitarias sobre ayudas estatales al sector agrario (°), en lo
sucesivo «las Directrices».

La empresa Holland Malt decidié realizar las inversiones
después de que el Gobierno holandés se comprometiera a
subvencionarla mediante carta del 23 de diciembre
de 2003. Este compromiso estaba sujeto a la condicién
suspensiva de la aprobacion de la ayuda por la Comisién
Europea. Las actividades de construccién de Holland Malt
en la zona portuaria de Eemshaven se iniciaron en febrero
de 2004 y la malterfa estaba en situacién operativa en abril
de 2005.

La Comisién abri6 el procedimiento contemplado en el
articulo 88, apartado 2, del Tratado, basindose en las
consideraciones que siguen.

Regionale investeringsprojecten 2000 (IPR 2000-2006), N 549/99.

Aprobada el 17 de agosto de 2000 mediante la carta SG(2000) D/
106266.

Wijziging Regionale investeringsprojecten 2000 (Modificacion de los
proyectos de inversién 2000), N831/2001. Aprobada el 18 de febrero
de 2002 mediante la carta C(2002)233.

DO C 28 de 1.2.2000, p. 2.
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(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

Tras establecer que la ayuda, en su situaciéon actual,
constituye una ayuda estatal en el sentido del articulo 87,
apartado 1, del Tratado, la Comision estudié si la ayuda
podia considerarse compatible con el mercado comin en
virtud de las disposiciones sobre excepciones.

Dadas las caracteristicas de la ayuda, la tnica excepcion
posible serfa la contemplada en el articulo 87, apartado 3,
letra c), del Tratado, que establece que podran considerarse
compatibles con el mercado comtn las ayudas destinadas a
facilitar el desarrollo de determinadas actividades o de
determinadas regiones econdmicas, siempre que no alteren
las condiciones de los intercambios en forma contraria al
interés comun.

Dado que la ayuda estaba vinculada con una inversién
relativa a la transformacién y la comercializacion de
productos agricolas, la Comisiéon debia comprobar si se
cumplian todas las condiciones enunciadas en el punto 4.2
de las Directrices. La Comisiéon consideraba dudosa la
aplicabilidad del articulo 87, apartado 3, letra c), del
Tratado por las razones que siguen.

En el punto 4.2.5 de las Directrices se establece que no
pueden concederse subvenciones a las inversiones relacio-
nadas con la transformacién y la comercializacion de
productos agricolas a no ser que se demuestre suficiente-
mente la existencia de salidas normales para los productos
en el mercado. A partir de los datos de que disponia la
Comisién en el momento de incoar el procedimiento, no
podia excluirse la existencia de exceso de capacidad en el
mercado de la malta.

Holland Malt argumentd que suministraba malta de calidad
«premium» para la produccion de cerveza de calidad
«premium» y que el mercado para este tipo de malta y
cerveza estd atin en plena expansion. Sin embargo, en el
momento de incoar el procedimiento no estaba claro si los
términos «malta premium» y «cerveza premium» eran algo
mds que conceptos de mercadotecnia y que, por tanto, no
constitufan un producto distinto excluido del exceso de
capacidad.

11 OBSERVACIONES DE LOS INTERESADOS

La Comisiéon recibié observaciones de las entidades
siguientes:

— la asociacion de malteros de Finlandia

— la asociacion de malteros del Reino Unido
— la asociacion de malteros de Alemania

— la asociacion de malteros de Francia

— la asociacion de malteros de Dinamarca

— una parte interesada que ha pedido mantenerse en el
anonimato por temor a posibles perjuicios

— la asociacion de productores agricolas y horticolas de
los Paises Bajos (LTO Nederland)

—  Agrifirm

(18)

(20)

— Holland Malt
— la provincia de Groninga.

La asociacién de malteros de Finlandia se opone a que los
Paises Bajos concedan un subsidio a Holland Malt BV por
considerar que las ayudas estatales a las inversiones en
malterfas perturban el mercado. La asociacion indica que en
el sector de la malta de la Comunidad existe un exceso de
capacidad de alrededor de un millén de toneladas y la
capacidad deberfa reducirse en un 10 % a lo largo de los
proximos afios. Con respecto al argumento de que Holland
Malt suministrard malta «premium» para producir cerveza
«premiump, la asociacion finlandesa de malteros indica que
las malterfas existentes en la Comunidad ya pueden
suministrar al mercado una amplia gama de variedades de
malta, incluida la malta «premium» de alta calidad.

La asociaciéon de malteros del Reino Unido se ha
manifestado rotundamente a favor de la prohibicién
expresa de las ayudas estatales a las malterfas, remitiendo
a una carta del aflo 2004 enviada a la Comisién por
Euromalt, la asociacién europea del sector de la malta, en la
que comunica que, dado el exceso de capacidad de
produccién de malta tanto en la Comunidad como en el
mercado mundial, no deben destinarse fondos publicos a
aumentar la capacidad del sector (°). Segtin esta asociacion,
la capacidad de produccion de malta de los Estados
miembros asciende a 8,8 millones de toneladas, mientras
que la demanda es de 5,9 millones de toneladas, lo que
supone un excedente comunitario exportable de 2,9 millo-
nes de toneladas para un mercado mundial en el que se
mueven anualmente 4,3 millones de toneladas. Durante la
campafia 2003-2004, en la Comunidad se emitieron
certificados de exportacion por un total de 2,48 millones
de toneladas de malta. En la campaiia que finaliz6 en junio
de 2005, la cifra se redujo a 2,22 millones de toneladas, lo
que indica la dificil situacion del mercado y las limitadas
posibilidades que éste ofrece a los malteros de la
Comunidad. La asociacion de malteros del Reino Unido
estima en 500 000 toneladas el excedente de malta de la
Comunidad y considera que aumentara hasta casi un millon
de toneladas debido a una combinacién de factores como la
nueva capacidad de produccién que estd por llegar y el
descenso de la demanda de Rusia y Europa del Este,
regiones casi autosuficientes. Segn la asociacién de
malteros del Reino Unido, este exceso de capacidad ha
provocado que los precios de mercado de la malta hayan
descendido actualmente a un nivel que ya no cubre los
costes variables. Asimismo, los malteros britanicos dudan
de que la nueva capacidad holandesa esté destinada a
producir malta «premium» para mercados homénimos. El
sector cervecero estd solidamente consolidado y la mayoria
de los clientes de los malteros s6lo demandan malta de alta
calidad que responda a sus estrictas (y a menudo generales)
normas y a todas las exigencias en materia de seguridad
alimentaria. En opinién de esta asociacién, dividir el
mercado de la malta en un «sector premium» y otro «no
premium» no es realista.

La asociacion de malteros de Alemania se muestra
seriamente preocupada por la intencién del Gobierno
holandés de subvencionar la construcciéon de una malterifa

(%) Carta de 23 de julio de 2004 sobre la concesion de subvenciones a la
construccion de malterfas.
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(1)

(22)

(23)

en la provincia de Groninga. Asimismo, estima que las
exportaciones de la Comunidad hacia mercados tradicio-
nales como los paises de Mercosur y Rusia o Ucrania estdn
reduciéndose considerablemente debido a que estos paises
estan desarrollando su propia industria maltera asi como
formas de proteccién contra las importaciones. Por otro
lado, paises de otros continentes como Canadd y Australia
constituyen una fuerte competencia debido a su proximidad
a los mercados cerveceros emergentes del lejano oriente y el
sureste asidtico, y al liberalismo de la politica comercial de
sus gobiernos. Al mismo tiempo, las ventas de malta en el
mercado interno estan estancandose, lo que produce un
exceso de capacidad intracomunitaria de alrededor de un
millén de toneladas. La asociacién de malteros de Alemania
considera que el refuerzo de la produccién de cebada
cervecera a nivel local es un argumento insuficiente y
observa que la industria maltera ya compra la totalidad de la
produccion holandesa de cebada cervecera, lo que significa
que la nueva malterfa de Groninga dependerd de la
importacion de cebada.

La asociacion de malteros de Francia se opone a la
concesion de ayudas estatales para la construccion de
nuevas malterfas en la Comunidad, remitiendo a la misma
carta de Euromalt mencionada por la asociacion de
malteros britdnicos y citando las mismas cifras sobre
produccién, importacién y exportaciéon de malta. Asi-
mismo, indica que los precios actuales de la malta no
cubren los costes variables. Segtin la asociacién francesa, la
ayuda estatal holandesa en cuestién no se ve justificada por
el argumento de un mercado separado para malta de alta
calidad dado que la mayoria de los fabricantes de cerveza
utiliza ese tipo de malta. Por dltimo, la asociacién francesa
estima que, de hecho y para mejorar las condiciones del
mercado, la industria maltera comunitaria deberfa cerrar las
malterfas que han quedado obsoletas.

La asociacién de malteros de Dinamarca se opone a la
subvencion prevista para Holland Malt, ya que, en su
opinién, la industria maltera mundial se basa en un
mercado libre caracterizado por la propiedad privada y
desarrollado a partir de inversiones privadas por empresas
del sector. Una subvencién de 7,4 millones de euros sobre
una inversion total de 55 millones de euros distorsionaria la
competencia y darfa una ventaja comparativa injustificada a
la empresa receptora, sobre todo en los primeros afios de
funcionamiento. Asimismo, la asociacién de malteros de
Dinamarca rechaza el argumento de la distincién entre
«malta premium» y «malta ordinaria», ya que la malta es un
producto genérico con ligeras variaciones, pero con
determinadas normas de calidad establecidas por el sector.
Por dltimo, esta asociacion considera que no existen
razones a nivel local o regional que justifiquen una
subvencién a la inversion en Eemsmond, ya que, en su
opinién, se trata de una regién de los Paises Bajos con un
grado de desarrollo normal y una infraestructura perfecta-
mente conectada con las cadenas de suministro de cebada y
malta.

La parte interesada que ha solicitado el anonimato debido a
posibles perjuicios se opone a la subvencién por las
siguientes razones: considera artificial la distincion entre
malta «premium» y malta ordinaria, no ve razones locales o

(24)

(25)

(26)

()

regionales para subvencionar la inversién y opina que la
subvencion distorsionarfa la competencia en el mercado de
la malta, que se caracteriza por la propiedad y las
inversiones privadas.

La asociacion de productores agricolas y horticolas de los
Paises Bajos (LTO-Nederland) considera que la malteria
Holland Malt de Eemshaven reviste una gran importancia
para la agricultura regional. La proximidad de un puerto de
mar y el proceso de produccién centrado en el segmento de
la malta y la cerveza de alta calidad ofrecen una importante
oportunidad socioeconémica a la agricultura del noreste de
los Paises Bajos, al dinamizar el cultivo de cereales
utilizables en el proceso de produccién. La cebada que
producen los agricultores forma parte de una cadena
integrada completamente registrada y certificada, cuyo
producto final es una cerveza de alta calidad. Los dos
cultivos principales de la region son la patata de fécula y la
remolacha azucarera, pero la mejora de la productividad y
la reforma de la politica comunitaria han obligado a reducir
la superficie dedicada a estos cultivos y la cebada maltera
serfa una de las pocas alternativas rentables para sustituir-
los, razén por la cual los agricultores se han comprometido
a participar financieramente en Holland Malt.

Agrifirm estd totalmente a favor de la subvenciéon de
Holland Malt, proyecto conjunto en el que colabora con la
fabrica de cerveza Bavaria y que ha puesto en marcha un
proceso de integracion en cadena que incluye el cultivo, el
almacenamiento y la transformacién de la cebada cervecera.
En opinién de Agrifim, las instalaciones de produccion y
almacenamiento de Holland Malt ofrecen posibilidades
excepcionales. El cultivo de cebada cervecera mejorard las
perspectivas de los agricultores de la regién. Al concen-
trarse en la produccién de una cebada cervecera que
responda a las exigencias de la malta «premium», los
agricultores de la regién podrian beneficiarse de las
perspectivas de crecimiento que ofrece el mercado de la
cerveza «premiumy. Dadas las ventajas logisticas que ofrece,
la construccion de la malterfa en Eemshaven equivale a
crear una nueva actividad industrial en el norte de los Paises
Bajos. La decision del Gobierno holandés de conceder una
subvencién sienta las bases de una explotacién viable
durante los criticos primeros afios del proyecto.

Holland Malt considera defendible la idea de que existe un
mercado distinto para la cerveza y la malta «premium». En
el mercado de la malta «premium» es facil encontrar
posibilidades de venta para la malta HTST (chigh
temperature, short time») de Holland Malt. Este tipo de
malta aumenta la estabilidad del sabor, el aroma y la
burbuja, ademds de prolongar el periodo de conservacion
de la cerveza. Holland Malt remite a una carta de la
universidad de Weihenstephan (Munich) en la que se
confirma que la tecnologia patentada produce un tipo de
malta que puede distinguirse claramente de la malta
ordinaria (7). Asimismo, la carta de Holland Malt incluye
un anexo en el que un productor de cerveza «premium»
reconoce las caracteristicas tnicas de la malta HTST. Por
otro lado, el precio de la malta HTST es mds elevado que el
de la malta ordinaria de otras malterfas. Segin Holland
Malt, es muy probable que la malta HTST, gracias a sus

Carta del Dr. Krottenthaler de la Universidad de Weihenstephan de

mayo de 2005.
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incomparables caracteristicas fisicas, su manifiesta calidad y (29) La provincia de Groninga defiende la ayuda estatal a la
el precio superior, no sea, o lo sea apenas, intercambiable inversién de Holland Malt por sus efectos benéficos para el
con la malta ordinaria y posiblemente genere su propia empleo de la region. Ademds, subraya la tecnologia
demanda y mercado, razén por la cual, segtin Holland Malt, innovadora incluida en el proyecto y el impulso al
la inversién no ocasionara necesariamente un aumento de desarrollo de Eemshaven gracias, entre otras cosas, a la
capacidad de 55 000 toneladas en el mercado de la malta creaciéon de un parque agroindustrial. La administracién
ordinaria. provincial sefiala también que la inversion estimulard a los

agricultores que encuentran problemas con los cultivos
locales tradicionales como la patata de fécula, ya que el paso

(27) Asimismo, Holland Malt observa que la inversién en a la cebada cervecera les ofrecerd mejores perspectivas.
Holland Malt no agravard necesariamente el exceso de
capacidad que existe en el mercado mundial del malta. Al
estar junto a un puerto de mar, la malterfa debe encontrar
salidas normales en el mercado de la malta para ,
exportacién. Mientras que las perspectivas de crecimiento Iv. OBSERVACIONES DE LOS PAISES BAJOS
de las malterfas europeas sin salida al mar podrfan reducirse
debido a! ,descenso de la demanda en Europa (?c.c1.dental, la (30) Los Paises Bajos respondieron a la apertura del procedi-
exportacién de malta ofrece substanciales posibilidades de miento mediante una carta de 10 de junio de 2005.
crecimiento, hecho. que, segun Hollgand Mah{ queda Posteriormente, mediante carta de 14 de octubre de 2005,
demostrado en tres informes de 2005 (%), que indican que respondieron a las observaciones de las terceras partes
los mercados emergentes fie Asia, Latinoamerica, Africa y interesadas, tras solicitar una ampliacién del plazo de
Europa del Este son los mds exigentes respecto a la malta y respuesta.
que el mercado europeo de este producto cuenta con una
ventaja competitiva debido a la elevada calidad de su

roduccion. Holland Malt sefiala que no es dificil encontrar . . . N
Eali das normales para su malta (Eemite al hecho de que su (31) En la primer carta, los Paises Bajos sefialan que, aunque las
cartera de pedi d([))s ara 200 Syestaba completa miqentras perspectivas de crecimiento de las malterfas europeas sin
e, por SE undo ;I:ﬁo consecutivo habiap Ver; dido mis salida al mar podrian reducirse debido al descenso de la
gmlytap de lague ha producido. Asimismo. sefiala que las demanda en Europa occidental, la exportacién de malta
instalacionesq e cperré en Waceninoen L?eshout ofrece posibilidades substanciales. Holland Malt, por el
abastecian el Enerca do de Furo agocciﬁentaly ahora en contrario, puede beneficiarse de su situacion junto a un
contraccién. mientras que la nﬁeva cavacidad de pro- puerto de mar, aspecto que si divide en dos el mercado de la
- ’ d . pac p malta. Las inversiones en Holland Malt no incidirdn en el
duccién de Eemshaven se centrard en el creciente mercado . . .
7 . mercado, ya en declive, de las malterfas alejadas del mar de
de la exportacion, por lo que el crecimiento neto de la . . .
idad del do de 1 I { inferi la cif Europa occidental. Los Paises Bajos observan que la
capacidad del mercado de fa malta sera inierior a fa citra cantidad de malta con certificado de exportacién comuni-
indicada en la carta de la Comisién de 5 de mayo de 2005. fario en 2004-2005 fue la misma que en 2003-2004 y
Holland Malt seﬁal/a que la inversién en las instz/ﬂaciones de solicita a la Comisioén que considere los datos mds recientes
Eemshaven incidird més en el comercio con paises terceros : o ., y
. . N o en materia de certificados de exportaciéon. Ademds, los
que en los intercambios comerciales intracomunitarios, ya Paises Bajos opinan que existe un segmento de mercado
ue la exportacion de malta es un segmento de mercado - .
d d d'p d len el 8 1 dores d distinto para la malta de alta calidad de Holland Malt y
lrﬁaﬁzegurlgmeeos eggﬁznzn&aﬁu:ugf:rzn 1fes 1?(5)1:161;10555 deel remiten a una carta de la universidad de Weihenstephan en
peos. va que C la que se confirman las caracteristicas tnicas de la malta
mercado mundial de la malta no impidi6 a la Comisién HTST
autorizar una ayuda a la inversion para una malterfa en ‘
Lituania.
(32) En su respuesta a las observaciones de las terceras partes
(28) Holland Malt considera que la inversién tendrd efectos interesadas, los Paises Bajos sefialan que el mercado

)

positivos en el desarrollo rural de la region del norte de los
Paises Bajos y Alemania, ya que, gracias a ella, alrededor de
1 800 agricultores dispondran de un cultivo alternativo.
Estos agricultores cultivardin cebada cervecera de alta
calidad destinada a un mercado en expansion y que, al
contrario que la cebada forrajera, no estard cubierta por la
normativa comunitaria en materia de intervencion. Por otro
lado, el cultivo de cebada cervecera es menos perjudicial
para el medio ambiente que la variante forrajera y las
instalaciones integradas de Holland Malt para la produccién
de malta y el almacenamiento de cebada suponen una
contribucién tangible a la seguridad alimentaria.

El Malt Market Report de RM International presentado el 22 de abril

de 2005; el del Rabobank, The malt industry, a changing industry
structure, driven by emerging beer markets, de marzo de 2005; y el
Market Report de HM. Gauger, de mayo de 2005. HM. Gauger es un
comerciante-consultor de malta que publica informes mensuales
sobre el mercado de la malta con datos relativos a la produccion y el
comercio de la malta.

)
(')

mundial de la malta crecerd en los préximos afios y remite
a un seminario sobre cebada cervecera celebrado los dias 4
y 5 de octubre de 2005, en cuyo marco el Consejo
Internacional de Cereales (°) anuncié unas previsiones de
aumento de la capacidad total de produccion de malta de
un 10 % para 2010. En este seminario, el Rabobank sefial6
también que el consumo total de cerveza experimenta un
crecimiento anual del 2 % debido principalmente a los
mercados emergentes de Sudamérica, Africa, Rusia, el
Sureste asidtico y China. Las malterfas modernas situadas
junto a puertos maritimos y capaces de producir a gran
escala podran beneficiarse de esta evolucién. Los Paises
Bajos remiten a una carta de Euromalt de agosto de
2005 (1% donde se menciona la necesidad de cerrar las
instalaciones pequefias, obsoletas e ineficaces. En la misma
carta se menciona la existencia de un exceso de capacidad

Organizaciéon intergubernamental en materia de comercio de
cereales.
Euromalt: The EU malting industry, agosto de 2005.
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productiva comunitaria en el sector de la malta de, al
menos, entre 500 000 y 700 000 toneladas, pero los Paises
Bajos consideran que esta cifra se basa en una produccién
de 24 horas al dia, 7 dias a la semana y 365 dias al afio, ya
que no se han tenido en cuenta los periodos sin
produccion, por lo que no es seguro que exista tal exceso
de capacidad. Los Paises Bajos remiten también a un
informe (') de la consultora Frontier Economics sobre
Holland Malt (centrado en el mercado geogrifico y los
aspectos innovativos), que concluye lo siguiente: nada
indica que la subvenciéon de Holland Malt vaya a tener
repercusiones sobre las ventas de malta de los otros
productores europeos, aparte de aquellas que se producirdn
en cualquier caso. Por tanto, no hay indicios de que la
concesion de la subvencién pueda empeorar el posible
exceso de capacidad de los productores europeos de malta
ordinaria. Los Paises Bajos solicitan que la Comision tenga
en cuenta la existencia de un mercado distinto para la malta
HTST, un tipo de malta de alta calidad que retrasa el
envejecimiento de la cerveza. Asimismo, los Paises Bajos
remiten a un nuevo cierre de instalaciones para la
fabricacion de malta con una capacidad de 12000
toneladas, lo que supone un recorte total de 77 000
toneladas de la capacidad actual. La capacidad excedentaria
representa solo el 0,5 % de la capacidad de produccion
comunitaria, porcentaje que no deberfa alterar el mercado
comunitario de la malta. Por dltimo, los Paises Bajos
observan que la subvencién prevista sélo tiene por objeto
compensar la desventaja de la ubicacién de la zona
portuaria de Eemshaven y ofrecer a Holland Malt igualdad
de condiciones para competir, ya que sin la subvencién se
habria hecho una inversion similar en una malterfa junto al
puerto maritimo de Terneuzen.

V. EVALUACION DE LA AYUDA
Ordenacién del mercado

La ayuda se refiere a una ayuda destinada a una empresa de
trasformacion de la cebada. Conforme al articulo 23 del
Reglamento (CE) n° 1784/2003 del Consejo, de 29 de sep-
tiembre de 2003, por el que se establece la organizacion
comun de mercados en el sector de los cereales ('?), los
articulos 87, 88 y 89 del Tratado son aplicables a los
productos contemplados en dicho Reglamento. El sector
receptor del régimen de ayuda estd parcialmente cubierto
por las disposiciones comunitarias en materia de ayudas
estatales.

Prohibicién de ayudas estatales con arreglo al
articulo 87, apartado 1, del Tratado

Segiin el articulo 87, apartado 1, del Tratado, son
incompatibles con el mercado comun, en la medida en
que afecten a los intercambios comerciales entre Estados
miembros, las ayudas otorgadas por los Estados o mediante
fondos estatales, bajo cualquier forma, que falseen o
amenacen falsear la competencia, favoreciendo a determi-
nadas empresas o producciones.

Frontier Economics: «Holland Malt» , octubre de 2005.

DO L 270 de 21.10.2003, p. 78; Reglamento modificado en dltimo
lugar por el Reglamento (CE) n® 1154/2005 de la Comisién (DO
L 187 de 19.7.2005, p. 11).

(35)

(36)

(37)

(38)

(40)

(41)

(42)

()

*9

La ayuda en cuestién consiste en una subvencién directa a
la inversion, selectiva en el sentido de que beneficia a una
tinica empresa, a saber: Holland Malt.

Segtin la jurisprudencia del Tribunal de Justicia, el refuerzo
de la posicion de una empresa respecto a sus competidores
gracias a una ayuda estatal supone generalmente una
distorsion de la competencia en detrimento de otras
empresas que no han recibido dicha ayuda (%).

Una ayuda perjudica a los intercambios comerciales
intracomunitarios cuando dificulta las importaciones desde
otros Estados miembros o facilita las exportaciones a otros
Estados miembros. En este caso, la cuestion determinante es
si el comercio intracomunitario ve alterada o corre el riesgo
de ver alterada su evolucién a consecuencia de la ayuda en
cuestion.

El producto afectado por la ayuda en cuestién (la malta)
produce un volumen de intercambios intracomunitarios
considerable, que en 2004 alcanz6 alrededor de 1,3 millo-
nes de toneladas, lo que supone alrededor del 15 % del total
de la produccién comunitaria de malta en 2004 (1. Asf
pues, el sector estd expuesto a la competencia, por lo que
existe el peligro de que la ayuda altere la evolucion del
mercado intracomunitario.

Por lo tanto, la ayuda en cuestion constituye ayuda estatal
en el sentido del articulo 87, apartado 1, del Tratado CE.

Articulo 87, apartado 2, del Tratado: excepciones

El articulo 87, apartados 2 y 3, contempla una serie de
excepciones a la prohibicién establecida en el articulo 87,
apartado 1, del Tratado.

Las excepciones contempladas en el articulo 87, apartado 2,
no son aplicables, dado el caracter y la finalidad de la ayuda,
razén por la que los Paises Bajos no han invocado el
articulo 87, apartado 2.

Articulo 87, apartado 3, del Tratado: excepciones a
juicio de la Comisién

El articulo 87, apartado 3, especifica otras formas de ayuda
que pueden considerarse compatibles con el mercado
comin y cuya eventual compatibilidad con el Tratado debe
decidirse desde el punto de vista de la Comunidad y no
desde el mero punto de vista de un Estado miembro
determinado. En aras del buen funcionamiento del mercado
comiin, la interpretacion de las excepciones al articulo 87,
apartado 3, deben establecerse de manera rigurosa.

Sentencia del Tribunal de Justicia de 17 de septiembre de 1980 en el

asunto C-730/79, Philip Morris/Comisién de las Comunidades
Europeas, Rec. p. 2671, puntos 11 y 12.
Fuente: H.M. Gauger Statistical Digest 2004-2005.
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(43) En cuanto al articulo 87, apartad() 3, letra a), conviene Viabilidad econémica Yy normas comunitarias minimas
seflalar que la empresa receptora de la ayuda no estd
establecida en una region cuyo desarrollo econémico pueda (50) En el punto 4.2.3 de las Directrices se establece que sélo
calificarse de especialmente desfavorable en el sentido de las podré concederse ayuda a la inversion a empresas cuya
Directrices sobre las ayudas estatales de finalidad regional (*’) viabilidad econémica pueda ser demostrada sobre la base de
(PIB por habitante inferior al 75 % de la media comunita- una evaluacion de sus perspectivas. La empresa debe
ria). Por tanto, no puede aplicarse el articulo 87, apartado 3, cumplir las normas minimas comunitarias en materia de
letra a), del Tratado para justificar una ayuda destinada a la medio ambiente, higiene y bienestar animal.
transformacién y la comercializacién de productos con-
templados en el anexo I del Tratado.
(51) Estas condiciones se cumplen en el caso en cuestion. Los
(44) Con respecto al articulo 87, apartado 3, letra b), cabe P'al'se's' Bajos hanf dgdo suficientes garagtias respecto a la
destacar que la ayuda en cuestion no estd destinada a Vlab.lfl.l dad leconomma tanto de Bz;vana N HCO?O Clle
fomentar la realizacion de un proyecto importante de Agrifirm, las dos empresas que conforman Holland Ma .
interés comun europeo ni a poner remedio a una grave Ademds, se ha demostr}ac.lo adecuadal?len.te que la ma.lterla
. , . cumple las normas minimas comunitarias en materia de
perturbacién de la economia de un Estado miembro. : ; s . .
medio ambiente, higiene y bienestar animal tal y como
establece el programa de desarrollo rural de los Paises Bajos.
(45) La ayuda tampoco estd destinada a fomentar la realizacién
de los objetivos contemplados en el articulo 87, apartado 3,
letra d). Posibilidades de salida en el mercado
Articulo 87, apartado 3, letra c) del Tratado (52) El punto 4.2.5 de las Directrices establece que no podran
concederse ayudas a no ser que se demuestre suficiente-
(46) En virtud del articulo 87, apartado 3, letra ¢), del Tratado, mente la existencia de Sahfjﬁ‘s, normales para los p?oduct(?s
las ayudas destinadas a facilitar el desarrollo de determi- en el mercad9. Esta condicion serd evaluada al n1x{e1 mas
nadas actividades econémicas y de determinadas regiones adecuado segiin los productos de que se trate, los tipos de
econdmicas podrian considerarse compatibles con el inversién y la capacidad de produccion existente y
mercado comdn siempre que no alteren las condiciones previsible. Se't,endrgn en cuenta cualesquiera restricciones
de los intercambios de forma contraria al interés comun. de la produccion o limitaciones de la ayuda comunitaria en
virtud de las organizaciones comunes de mercado.
(47) Dado que Holland Malt no es una empresa pequefia o
mediana en el sentido de la definicién de la Comision (19), (53) El procedimiento previsto en el articulo 88, apartado 2, del
no le es aplicable el Reglamento (CE) n° 1/2004 de la Tratado se inici6 debido a que, basdndose en la informacién
Comision, de 23 de diciembre de 2003, sobre la aplicacién de que disponia la Comisién en ese momento, no podia
de los articulos 87 y 88 del Tratado CE a las ayudas estatales excluirse que hubiese exceso de capacidad en el mercado de
para las pequeflas y medianas empresas dedicadas a la la malta.
produccién, transformacién y comercializacién de produc-
tos agrarios (1”). Por tanto, la compatibilidad de las
inversiones a favor de la transformaciéon de productos (54) Las observaciones de los Paises Bajos y Holland Malt
agricolas con el articulo 87, apartado 3, letra ¢), debe respecto a la apertura del procedimiento se refieren
decidirse basandose en el punto 4.2 de las Directrices. esencialmente a tres aspectos. En primer lugar, se cuestiona
el exceso de capacidad del mercado de la malta (pese a lo
cual los Paises Bajos y Holland Malt no ponen en duda que
Gastos subvencionables y porcentaje de la ayuda el proyecto crea una capacidad afiadida en dicho mercado).
En segundo lugar, se seflala que la inversién en las
(48) De acuerdo con el punto 4.2.3 de las Directrices, los gastos mstalaclones de Eemshaven incic.liré mds en el comercio
subvencionables pueden estar relacionados con la cons- con paises terceros que en los mterc.a/mblos comerciales
truccién, adquisicién o mejora de bienes inmuebles y intracomunitarios, ya que la exportacién de malta es un
maquinaria y bienes de equipo nuevos, incluidos los segmento de mercado aparte de aquel en que operan los
programas informdticos. La ayuda no puede superar el proveedor.es de malta europeos. Y en tercer lugar, se parte
50 % de las inversiones subvencionables en las regiones del de que existen mercados distintos para la malta ordinaria y
objetivo n° 1, y el 40 % en las demds regiones. la malta «premium».
(49) Estas condiciones se consideran cumplidas ya que la ayuda .
se destina a la construccién de edificios y a la compra de Exceso de capacidad del mercado de la malta
terrenos y del material necesario. Ademds, los Paises Bajos
han impuesto a la ayuda un limite del 13,5 % de los gastos (55) La Comisién ha examinado la situacién respecto a la

(")
(')

(")

subvencionables.

DO C 74 de 10.03.1998, p. 9.

Recomendacion de la Comisién, de 6 de mayo de 2003, sobre la
definiciéon de microempresas, pequefias y medianas empresas (DO
L 124 de 20.5.2003, p. 36).

DO L 1 de 3.1.2004, p. 1.

produccion y el comercio de la malta tanto a nivel mundial
como comunitario. Dado que las estadisticas de Eurostat
sobre la malta son incompletas por la falta de datos
fidedignos sobre la produccion y la exportacion de varios
paises, la Comision ha utilizado datos de Euromalt, el
Consejo Internacional de Cereales y el informe de H.M.
Gauger sobre el mercado de la malta cervecera.
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(56) Por lo que respecta a la situacién del mercado mundial, los datos de Euromalt indican que la actual
capacidad de suministro mundial de las malterias supera considerablemente la demanda y que esta
situacion se mantendrd en los proximos afios. La carta de Euromalt de agosto de 2005 (*8) incluye el
siguiente cuadro sobre la capacidad mundial de produccién de malta.
Capacidad mundial de produccién de malta
(en miles de toneladas)
2004 Excedente 2006 (estimacion) Excedente
EU-15 7 500 7 600
EU-10 1200 1150
Total EU-25 8700 2500 8750 2700
Rusia 850 -550 1550 100
Ucrania 230 -50 330 120
Bielorrusia 70 -6 70 -10
Europa Central y del Este 460 -60 470 -60
Total Europa 10130 1834 11170 2 850
TLCAN 3600 3900
Sudamérica 1220 1370
Oceania 770 950
Oriente Préximo y Asia Central 200 200
Africa 380 380
China 3000 3300
Lejano Oriente 300 340
Total 9470 - 1300 10 440 -900
Total mundial 19 780 534 21 610 1950
(57) Como puede apreciarse en el cuadro, en 2004 la capacidad proximos aflos no se verd acompafiado de un aumento de
mundial de produccién de malta superé la demanda en la demanda de malta. El patrén de crecimiento del consumo
aproximadamente medio millén de toneladas. Las estima- de _cerveza y la continuaci()‘n) prevista Qel mismo han
ciones para 2006 indican un incremento de este exceso de est1r.nule}(/lo en exceso la creacion de Fapaadad afiadida de
capacidad hasta alcanzar aproximadamente los dos millo- fabricacién de malta a nivel mundial, de forma que la
nes de toneladas. capacidad de oferta mundial supera considerablemente la
demanda, fenémeno que se mantendrd durante los
préximos afios. Segiin Euromalt, es necesario mantener
las inversiones en malterias, pero Europa no necesita
capacidad afiadida debido a la contraccién de los mercados
de exportacion.
(58) En su carta, Euromalt indica que la produccion mundial de
cerveza prevista continuard aumentando en un porcentaje
medio minimo anual de entre el 1 % y el 2 %. Este aumento L ) )
de la media se debe al crecimiento en cifras de dos digitos (59) La situacion actual de exceso de capacidad mundial parece

de una serie de «nuevos» mercados (Sudamérica, Africa,
Rusia, Sureste asidtico y China) y al declive de los mercados
«tradicionales» (Europa Occidental y Norteamérica). Pese a
ello, la eficiencia de las nuevas inversiones en fibricas de
cerveza en zonas emergentes y la tendencia hacia cervezas
«més ligeras» han provocado una reduccién drastica del uso
de malta por litro de cerveza. Asimismo, Euromalt concluye
que el aumento de la demanda de cerveza durante los

(*8) Véase la nota 10.

)

confirmarse en la reduccion de las cifras relativas al
comercio de la malta presentadas por el Consejo
Internacional de Cereales en el seminario sobre cebada
cervecera celebrado los dias 4 y 5 de octubre de 2005 en
Bruselas (*°). Segtn éste, los intercambios mundiales de

Presentacién de John Tjaardstra sobre las tendencias de la produccion
y el consumo de cerveza, cebada cervecera y malta.
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malta pasaron en dos afios de 5 621 000 toneladas en la (65) La evolucion de la situacion en Rusia constituye otro factor
campafia 2002-2003 a 5275000 toneladas en la de importante para el mercado mundial de la malta. Este pais
2004-2005 (esta Gltima cifra es una estimacion). El Consejo dispone de una capacidad total de producci(’)n de malta de
Internacional de Cereales prevé para 2005-2006 un nuevo un millén de toneladas y estd construyendo capacidad
descenso de la cantidad de malta comercializada. Esta afiadida para 450 000 toneladas. Dado que este aumento
tendencia bajista se traduce también en la reducciéon de la de la capacidad se ve correspondido con la disponibi]idad
cantidad de licencias de exportacién registradas por los de buena cebada cervecera, Rusia pasard a ser autosuficiente
exportadores de malta en 2004-2005 (2 219 661 tone- y probablemente exportador de malta.
ladas) respecto a 2003-2004 (2 477 849 toneladas),
mientras que las previsiones para 2005-2006 son aun
mds bajas (*°). También el informe de RM International (*') (66) Teniendo en cuenta estos datos, la Comision no ve indicios
sobre el mercado de la malta parece indicar un exceso de de que en los proximos afios se pueda salir de la situacién
cap,acidad mundial debido a que la mayor Canlddad actual de exceso de capacidad en el mercado mundial de la
estindar de las nuevas malterfas y la ralentizacion del malta. Por lo que respecta al periodo hasta 2010, el Consejo
crecimiento de la produccién mundial de cerveza de los Internacional de Cereales parece prever un volumen de
ultimos afios frenan la absorcién de la nueva produccion de produccién relativamente estable, ya que, como indica la
malta por la demanda. presentacién del seminario sobre cebada cervecera cele-

’ ) brado en octubre de 2005, «la regresion observada en Rusia

(60) En su carta de 14 de octubre de 2005, los Paises Bajos se ve compensada por el crecimiento de Sudaméricar.
indican que, segtin las previsiones, la demanda mundial de
la malta aumentard un 10 % para 2010, remitiendo a la
presentacion del Consejo Internacional de Cereales durante (67) Por lo que se refiere a la situacién en la Comunidad en
¢l seminario sobre cebada cervecera c.elebrado los dias.4 Y cuanto a la capacidad productora y el comercio de la malta,
5 de octql?re de 2005 en B rgselas. Sin embargg, en dicha la Comisién indica que la malterfa de Holland Malt en
presentacién también ¢ indica aue fas PrEVISIONes para Eemshaven estd en situacion operativa desde abril de 2005.
2010 son que la capacidad mundial de fabricacién de malta Fn su carta de a d I

. o s gosto de 2005, Euromalt indica que la
aumentara un 10 %. No parece adecuado ut 1hzlar la Comunidad, pese al cierre de algunas malterfas debido a su
capacidad mundial de fabr1ca,c1on d.e malta como indicador falta de rentabilidad, adn dispone de un exceso de capacidad
de la demanda, como los Paises Bajos parecen hacer. de fabricacion de malta de al menos entre 500 000 y

‘o < . 700 000 toneladas (la Comunidad dispone de una

(61) En los préximos afios, el mercado mundial de la malta capacidad de 8 800 000 toneladas. consume 5 900 000
dependerd de dos aspectos importantes. En primer lugar, se togela das v exporta 2 250 000 tonéla das)
esta produciendo un aumento del consumo de cerveza en yexp '
los «nuevos» mercados, si bien estd por ver en qué medida el
fﬁ;:str(l)jro.comunltarlo de la malta puede beneficiarse del (68) Segtin Euromalt, la rentabilidad del sector comunitario de la

malta alcanzé su punto mds bajo en 2005-2006, con gran

(62) El crecimiento de la produccion de cerveza en China no ha cantl‘dad de empresas en situacion de pérdidas y apenas
supuesto un aumento significativo de las importaciones. cubriendo gastos. Es probable que esta sea l‘?‘ causa de que el
Segtin el informe del Rabobank sobre el sector mundial de gran productor.d.e malta alemar}, We1sshe1mer, de Ander-
la malta (*2), el volumen de importacién de malta no ha nach, )haya sohc1tado el e?(pedlente de cierre en 2006
aumentado ni siquiera después de que los aranceles de Ademds, hay otras -1r¥s-talac1ones de produccion de mglta
importacién se redujeran  considerablemente en 2002 que han cerrado defmltlyamente, cuatro de ’ellas en el Reino
debido a que la potente industria de transformacion china Umdo,. dos en Alemania y una en Francia, en todos los
favorecia las importaciones de cebada cervecera, casos instalaciones c?b.soletas de grandes empresas. Otros

productores han decidido cerrar temporalmente una parte

(63) El aumento del consumo y la produccién de cerveza en el de su c.apac1dad. En otros casos, .la antlgua/capaadad s ha
Sureste asidtico se debe en gran parte a una mayor sus'tltmdo por nuevas instalaciones. AS},, HM. Gauger
importacion de malta de Australia, favorecida por la estima que.la capacidad tofal de produccion de malta de
o st 3 s sevio de e comeis 13, Comnihd e a0 2006 e de 5800000
con dicho pais. y exportacién extracomunitaria son comparables con las

(64) Las malterfas de la Comunidad que, como Holland Malt, cifras de la carta de Euromalt de agosto de 2005, lo que

(*)

()
(*)

estan situadas junto a puertos maritimos parecen ocupar
una buena posicién para dar respuesta a la creciente
demanda de malta en Sudamérica y Africa. Por lo que se
refiere a Sudamérica, la capacidad afiadida de produccién de
malta que actualmente se construye en Argentina también
puede cubrir parcialmente al aumento de la demanda de
malta. Ademds, es posible que la ampliacién de Mercosur a
Venezuela y posiblemente otros paises sudamericanos
incremente los intercambios de malta en ese continente.

Informe n°® 5 de HM. Gauger de 2 de junio de 2006. En este informe

se parte de una exportacion total en 2005/2006 de 2 140 millones
de toneladas.

Véase la nota 8.

Véase la nota 8.

equivale a un exceso de capacidad de alrededor de 600 000

toneladas.

(69) En su carta de octubre de 2005, los Paises Bajos indican que
la cifra citada por Euromalt de entre 500 000 y 700 000
toneladas de exceso de capacidad en el sector comunitario
de la malta se basa en la capacidad <nominal», es decir, una
produccién de 24 horas al dia, 7 dias a la semana y 365
dias al aflo, y que esta cifra no tiene en cuenta los periodos
improductivos de las fabricas por razones de manteni-
miento, averfas técnicas y revisiones, por lo que no es

seguro que exista un exceso de capacidad real.

(**) HM. Gauger, julio de 2006: State of the European Malt Industry.
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(70)

La Comisién se ha basado en las cifras de capacidad y
produccién reales correspondientes al sector comunitario
de la malta en los dltimos afios. La Comision ha elaborado,
partiendo de las estadisticas del periodo 2004-2005 de H.
M. Gauger, basadas en datos de Euromalt y Eurostatel, el
siguiente cuadro.

Capacidad y produccién total de la Comunidad

Capacidad (en toneladas) | Produccion (en toneladas)
2002 8 613 304 8455119
2003 8632525 8595156
2004 8818 633 8 644 575

Las cifras del cuadro indican una tasa de utilizacién de la
capacidad total de al menos 98 % en los afios 2002-2004.
Las cifras del informe de Frontier Economics (24) indican
una tasa similar. En 2005, la tasa de utilizacion fue inferior,
con una produccion de 8 400 000 toneladas y una
capacidad de 8 800 000 toneladas. En la campafia 2006-
2007, se prevé una produccién total de 8 000 000
toneladas con una capacidad de 8 800 000 toneladas (*°).
No obstante, estas bajas tasas de utilizacion parecen reflejar
la reaccion de las malterfas a la escasa rentabilidad
produciendo menos malta y cerrando provisionalmente
capacidad de produccion. En la campaiia 2006-2007, esta
situacion se explica en parte por la pobre cosecha de cebada
cervecera. Las cifras correspondientes a 2002, 2003 y 2004
demuestran que técnicamente es posible utilizar el 98 % de
la capacidad de produccion total. Esta elevada tasa de
utilizacion real de la capacidad total no parece justificar el
cuestionamiento del exceso de capacidad del sector de la
malta en la Comunidad.

En el futuro, como se indica en la carta de Euromalt de
agosto de 2005, «deberdn cerrarse las instalaciones
pequeiias, obsoletas e ineficaces, lo cual supondra un largo
proceso, dada la estructura del sector en determinados
Estados miembros». Este proceso parece haberse acelerado
en el afio 2006. A mediados de este afio, la produccién de
malta de la Comunidad parecia haberse equilibrado
respecto a la demanda real gracias a que los productores
han limitado su produccién a los voliimenes de compra
posibles (2). No obstante, tras el cierre mencionado de las
instalaciones obsoletas, la capacidad total de produccion de
malta de la Comunidad contintia superando la demanda
real en alrededor de 600 000 toneladas. Por otra parte,
dado el estancamiento del consumo de cerveza, no se
espera que la demanda intracomunitaria aumente y las
exportaciones a partir de la Comunidad se realizardn en
una situacion mundial que se prevé estable en los proximos
afios. Asi pues, la Comisién no dispone de indicios claros
de que vayan a producirse cambios rdpidos en la actual
situacién de exceso de capacidad.

(**) Véase la nota 11.
(**) HM. Gauger Market report n° 4, 2 de mayo de 2006.
(%) HM. Gauger, julio de 2006: State of the European Malt Industry.

(73)

(74)

Efectos sobre los intercambios comerciales entre
Estados miembros

Los Paises Bajos y Holland Malt consideran que la inversién
en las instalaciones de Eemshaven incidird mas en el
comercio con paises terceros que en los intercambios
comerciales intracomunitarios, ya que la exportacién de
malta es un segmento de mercado distinto de aquel en el
que operan los proveedores de malta europeos sin salida al
mar.

La Comision reconoce que una parte de la capacidad de
produccién comunitaria de malta estd constituida por
empresas pequeflas o familiares sin salida al mar, que
producen sobre todo para los mercados nacionales. Sin
embargo, parte de su produccién también puede destinarse
a la exportacién, por lo que estas empresas se verfan
expuestas a la competencia de otras malterfas comunitarias
centradas en la exportacién (como Holland Malt).

Por otro lado, en el sector comunitario de la malta existen
grandes grupos que venden su malta tanto dentro como
fuera de la Comunidad. Holland Malt pertenece a esta
categorfa, ya que su ubicaciéon junto al mar le permite
atender tanto el mercado comunitario como los mercados
exteriores. Por tanto, las malterfas de la Comunidad
dedicadas esencialmente a la exportacién a otros mercados
tendrian que competir con Holland Malt. Otro tanto puede
decirse de las malterfas comunitarias dedicadas fundamen-
talmente al mercado interno, ya que Holland Malt prevé
vender una considerable cantidad de malta a paises
europeos. En su programa de actividades de agosto de
2003, Holland Malt indica que sus ventas de malta previstas
para Europa en 2005 son de 71 540 toneladas (Asia,
28 100 toneladas; Sudamérica, 40 600 toneladas; y Rusia
29 000 toneladas).

Pueden darse situaciones en las que las malterfas especia-
lizadas en la exportacion extracomunitaria (como Holland
Malt) no encuentren compradores para la produccién
destinada a la exportacion, en cuyo caso intentardn vender
esa produccién dentro de la Comunidad. Asimismo,
también puede darse lo contrario, por lo que la Comisién
no considera los segmentos intra y extracomunitarios como
totalmente separados, ya que existe una correlacion entre lo
que ocurre fuera y dentro de la Comunidad.

Teniendo en cuenta las razones expuestas, la Comisién
disiente de la conclusién del informe de Frontier Economics
segin la cual no hay indicios de que la subvencién
concedida a Holland Malt vaya a tener repercusiones sobre
las ventas de malta de los otros productores europeos,
aparte de aquellas que se producirdn en cualquier caso. La
Comisiéon no puede descartar estas repercusiones en las
ventas de malta de otros productores comunitarios a
clientes intra o extracomunitarios, por lo que concluye que
la ayuda puede influir en los intercambios comerciales y la
competencia entre los Estados miembros.
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El mercado de la malta «premium» (83) Este extremo parece verse confirmado por indicaciones de
que la cerveza «premium» no se produce necesariamente
. n mal li istin la cerveza ordinaria. Segiin
(78) La Comision ha tomado nota de los datos comunicados por con malta de e dad distinta de la ce veza o dinaria. Segt
. : o los Paises Bajos, Holland Malt producird su malta HTST
los Paises Bajos y Holland Malt (incluidas las cartas de . i :
27 . para destinarla esencialmente al «segmento premium» del
terceros) acerca del desarrollo de malta HTST (?7). Los Paises y
. ) . mercado de la cerveza, alegando que la produccién de
Bajos, Holland Malt y las partes interesadas describen la ; : . : .
. . cerveza «premium» requiere materias primas de alta calidad
malta HTST como un tipo de malta de caracteristicas P .
. CE o con caracteristicas que dan a esta cerveza un mejor sabor.
diferentes a la malta ordinaria que aumenta la estabilidad ) . .
. P En su carta, Holland Malt menciona el informe «Just Drinks.
del sabor, el aroma y la burbuja, ademds de prolongar el 29 o,
eriodo de conservacion de la cerveza com 2004 (%), donde, en su opinién, los grandes
P ' fabricantes de cerveza indican que la cerveza «premium»
es un liquido inherentemente mejor, con un sabor mds
) i X rotundo y especifico.
(79) Los Paises Bajos y Holland Malt afirman que la malta HTST
puede considerarse una malta «premium» y que es muy
probable que, gracias a sus incomparables caracteristicas
fisicas, su manifiesta calidad y el precio superior, no sea, o
lo sea apenas, intercambiable con la malta ordinaria, y (84) Sin embargo la Comision considera que no son los grandes
genere, por ello, su propia demanda y mercado. fabricantes quienes pronuncian esta frase del informe sino
que se refiere a la imagen que tiene el consumidor de la
cerveza «premium». En la pagina 59 del informe se indica
(80) La Comision reconoce que la malta HTST puede presentar que, segiin Scottish & Newcastle, el consumidor piensa que
caracteristicas especiales y ser de alta calidad, pero estd por las marcas «premium» son de calidad superior y tienen
demostrar que existe un mercado distinto para este tipo de mayor estatus. El factor esencial es la idea de calidad
malta (que debiera abastecerse con malta HTST), aparte del Superior, segun la cqal la cerveza «premiumy €s un liquido
mercado de la malta ordinaria. El Tribunal de Primera 1nher€:r}temente mejor, con un sabor mds rotundo y
Instancia ha establecido que para considerar un mercado especifico.
distinto
<.<e1 _servicio o el l?len de que  se trate .debe poder (85) En el resumen del informe presentado por la propia
1nd1Y1dua11‘zarse mediante caracteristicas particulares que Holland Malt se dice que «las entrevistas realizadas por just-
lo diferencien Qe Otros servicios o bienes ha§ta el punto de drinkscom a una serie de importantes operadores
que sea poco intercambiable con ellos y solo padezca su internacionales del sector cervecero mundial indican que
competencia de una manera poco sensible. En este marco, la cerveza “premium’ es, de hecho, un concepto de
el grado de pos1b1.l{dad de mtercaml?p entre Prc.)ductos/debe mercadotecnia». Mds adelante, el informe indica que la
evaluarse en funcién de las caracteristicas objetivas de éstos, cerveza estindar de determinada regién o pafs puede
asi como de la estructura de la demanda, de la ofezrgta en el convertirse en cerveza «premium» dentro de una regién y
mercado y de las condiciones de la competencia (*)». que las estrategias de mercadotecnia de los fabricantes mds
importantes a nivel internacional estdn en funcién del
mercado. Tipos de cerveza que en determinada region se
(81) Con respecto a la estructura de la oferta y la demanda del consideran «premium» no se reconocen necesariamente
mercado y las relaciones de competencia, la Comisién ha como tales en otras zonas. Asimismo, el informe indica que
recibido observaciones de varias partes interesadas (princi- «el lector debe ser consciente de que la demanda de cerveza
palmente asociaciones nacionales de malteros), sefialando “premium” varfa de afio en afio en funci6n de las tendencias
que no existe una diferenciacién clara entre la malta plurianuales, no debido a cambios en las especificaciones de
ordinaria y la «premium». Seglin estas observaciones, la produccién sino a la imagen que de ella tiene el
malta es un producto de naturaleza genérica, con ligeras consumidor. Como sefiala Interbrew, no es la industria
variaciones y sometido a normas de calidad fijadas por el quien determina qué es “premium” sino el consumidor».
sector cervecero. Parece que la mayorfa de los clientes de las
malterfas s6lo demandan malta de alta calidad que se ajuste
a sus especificaciones y cumpla todos los requisitos en
materia de seguridad alimentaria. o »
(86) El hecho de que las especificaciones de produccién no sean
un factor importante para determinar qué cervezas pueden
, . s . recibir la denominacién de «premium» parece indicar que
(82) Asi pues, el grado de intercambiabilidad de los diversos p p d

(*)

(*)

tipos de malta producida por las distintas malterfas no
parece ser escaso, ya que todas ellas deben producir malta
de alta calidad que responda a las demandas de sus clientes.

Declaracion de Biihler sobre la tecnologia de Holland Malt, sin fecha.
Carta de la Universidad de Freising — Weihenstephan de Munich, de
mayo de 2005.

Carta de una parte interesada con secretos empresariales que,
consiguientemente, se tratard de forma confidencial.

Sentencia del Tribunal de Primera Instancia de 21 de octubre
de 1997 en el asunto T-229/94, Deutsche Bahn AG contra Comisién
de las Comunidades Europeas, Rec. 1I-1689, punto 10.

los distintos tipos de malta son facilmente intercambiables
siempre que satisfagan las normas de calidad (minimas o
no) del sector. Esta intercambiabilidad también se menciona
en el asunto de la fusion Hugh Baird/Scottish and
Newecastle (*%. Con respecto al mercado correspondiente,
las partes interesadas (Hugh Baird y Scottish and Newcastle)
declaran que éste es al menos tan grande como el de la
malta. En la decision se indica que aunque el mercado de la

(*’) www.just-drinks.com, A global market review of premium beer — with

forecasts to 2010.

(*% Asunto n° IV/M.1372 de 18.12.1998.
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malta se divide claramente entre el mercado de la malta y el
de la destilacion, las partes interesadas no lo consideran un
argumento valido dado el alto grado de intercambiabilidad
que se registra en la oferta.

(87) Asimismo, al analizar las fuentes estadisticas, la Commis-
sion no aprecia un mercado distinto para la produccién de
malta «premium». Por el contrario, todas las fuentes
(Eurostat, Euromalt, Consejo Internacional de Cereales)
ofrecen datos tinicos para el mercado general de la malta. Ni
los Paises Bajos ni Holland Malt han aportado datos sobre la
capacidad actual de producciéon de malta «premium» y por
el contrario, en sus consideraciones sobre el exceso de
capacidad remiten a cifras relativas a la malta (como
producto tnico), sin distinguir entre malta ordinaria y malta
«premiumb.

(88) Asimismo, la Comisién considera que no puede estable-
cerse una clara distincién entre ambas categorias (malta
ordinaria y «premiumy). Es posible que existan diferencias
en calidad, pero éstas no parecen ser tales que incidan de
manera importante en la intercambiabilidad de los tipos de
malta o la competencia entre malterfas.

(89) Basdndose en las conclusiones mencionadas sobre el exceso
de capacidad del mercado de la malta, la posible incidencia
en el comercio entre Estados miembros y la inexistencia de
un mercado distinto claro y demostrable para la malta
«premium», la Comisién considera que la ayuda incumple el
punto 4.2.5 de las Directrices, que establece que no pueden
concederse subvenciones a las inversiones relacionadas con
productos para los que no existen salidas normales en el
mercado.

Ayuda a la malteria de Lituania

(90) Holland Malt indica que la situacién del mercado mundial
de la malta no impidié a la Comisién autorizar una ayuda a
la inversion para una malteria en Lituania.

(91) La Comisién sefiala que no ha aprobado ninguna ayuda
estatal para la inversién en una malterfa en Lituania después
de la adhesion de este pais a la Comunidad el 1 de mayo
de 2004 y que antes de esa fecha en Lituania no habfa
normas relativas a las ayudas estatales para productos
agricolas. En cualquier caso, las deficiencias en el
cumplimiento por otros Estados miembros de sus obliga-
ciones con arreglo a los articulos 87 y 88 del Tratado son
irrelevantes respecto a la cuestién de si el Estado miembro
contra el que se ha incoado el procedimiento contemplado
en el articulo 88, apartado 2, del Tratado ha concedido
ayudas estatales (ilegales o no) (*!).

(92) En este sentido, la Comision también desea mencionar que
ha incoado el procedimiento de estudio oficial establecido
en el articulo 88, apartado 2, del Tratado a raiz de la
notificacion por parte de Espafia de su intencién de
conceder una ayuda a la malterfa Maltacarrion SA (*?). El
procedimiento se inici6 por las mismas razones que en el
asunto presente, es decir, la imposibilidad de excluir la

(*1) Véase, por ejemplo, la sentencia del Tribunal de Primera Instancia de
30 de abril de 1998 en el asunto T-214/95, Het Vlaamse Gewest
(Regidn de Flandes) contra Comision de las Comunidades Europeas, Rec. 1I-
717, punto 54.

(*) Asunto C 48, de 21.12.2005, atin no publicado en el Diario Oficial.

existencia de exceso de capacidad en el mercado de la malta
y tras dicha incoacion, Espafia retird la ayuda en cuestion.

Aspectos regionales

(93) La Comisién reconoce la importancia del desarrollo
regional que conlleva la ayuda a Holland Malt, mencionado
por los Paises Bajos y varias partes interesadas, y no la pone
en cuestion. En este sentido, el proyecto encajarfa bien en la
normativa IPR.

(94) Sin embargo, el proyecto debe cumplir todas las condicio-
nes establecidas en las Directrices en materia de ayuda a las
inversiones a favor de la transformacién y la venta de
productos agricolas. Dado que el proyecto no cumple al
menos una condicién importante, la Comisiéon no puede
autorizar la ayuda estatal al proyecto pese a los aspectos
positivos relacionados con el desarrollo regional.

VI CONCLUSION

(95) Teniendo en cuenta las razones expuestas, la Comision
considera que la ayuda a Holland Malt es incompatible con
los articulos 87 y 88 del Tratado. La ayuda incumple el
punto 4.2.5 de las Directrices, que establece que no podran
concederse ayudas a inversiones respecto a productos para
los cuales no se puedan encontrar salidas normales en el
mercado.

(96) En su carta de 17 de diciembre de 2004, los Paises Bajos
comunicaron que la ayuda estaba sujeta a la autorizacién de
la Comisién, por lo que en caso de que, pese a esta
condicién, la ayuda se haya concretado, deberd ser
reclamada.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

La ayuda estatal concedida por los Paises Bajos a la empresa
Holland Malt BV en forma de subvencién por un valor de
7 425 000 euros sujeta a la autorizacion de la Comision es
incompatible con el mercado comiin.

Articulo 2

Los Paises Bajos revocardn la ayuda estatal contemplada en el
articulo 1.

Articulo 3

1. Los Paises Bajos adoptardn todas las medidas necesarias para
obtener de sus beneficiarios la recuperacién de la ayuda
contemplada en el articulo 1 ya ilegal.

2. La recuperacion se efectuard sin dilacién y con arreglo a los
procedimientos del Derecho nacional, siempre que éstos
permitan la ejecucion inmediata y efectiva de la presente
Decision. La ayuda recuperable incluird los intereses devengados
desde la fecha en que se haya puesto a disposicion de los
beneficiarios hasta la de su recuperacion efectiva. Los intereses se
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calculardn sobre la base del tipo de referencia utilizado para el
calculo del equivalente neto de subvenciéon de las ayudas
regionales.

Articulo 4

Los Paises Bajos informardn a la Comision, en un plazo de dos
meses a partir de la fecha de notificacién de la presente Decision,
de las medidas adoptadas en cumplimiento de la misma.

Articulo 5

El destinatario de la presente Decision serd el Reino de los Paises
Bajos.

Hecho en Bruselas, 26 de septiembre de 2006.

Por la Comisién
Mariann FISCHER BOEL
Miembro de la Comision
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DECISION DE LA COMISION

de 26 de octubre de 2006

por la que se crea la Agencia ejecutiva de la red transeuropea de transporte en aplicacion del
Reglamento (CE) n° 58/2003 del Consejo

(2007/60/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 58/2003 del Consejo, de
19 de diciembre de 2002, por el que se establece el estatuto
de las agencias ejecutivas encargadas de determinadas tareas de
gestion de los programas comunitarios (!) y, en particular, su
articulo 3, apartado 1,

Considerando lo siguiente:

1

El Reglamento (CE) n° 58/2003 confiere a la Comision la
facultad de decidir la creacion de agencias ejecutivas de
conformidad con el estatuto que establece dicho Regla-
mento y de encomendarles algunas tareas de gestion de uno
0 varios programas o acciones comunitarios.

La creacién de una agencia ejecutiva estd destinada a
permitir a la Comision centrarse en actividades y funciones
prioritarias, que no pueden ser externalizadas, sin renunciar
por ello al control, al seguimiento y a la responsabilidad en
tltima instancia de las acciones gestionadas por las agencias
gjecutivas.

La gestion de la accién comunitaria para la red transeuro-
pea de transporte contempla la ejecucion de proyectos de
cardcter técnico, que no suponen una toma de decisiones de
cardcter politico, y exige un alto nivel de competencia
técnica y financiera en todo el curso del proyecto.

La delegacion a una agencia ejecutiva de tareas relacionadas
con la ejecucién de esta accion comunitaria puede
efectuarse mediante una separacion clara entre la progra-
macion, la fijacion de prioridades y la evaluacion del
programa, que dependerdn de los servicios de la Comision,
y la ejecucion de los proyectos, que se encomendard a la
agencia ejecutiva.

Un andlisis de costes y beneficios realizado al respecto ha
puesto de manifiesto que la creacién de una agencia
ejecutiva permitiria aumentar la eficacia en la realizacion de
la red transeuropea de transporte, con un coste menor.
Habida cuenta de las caracteristicas de la red transeuropea
de transporte, ha de hacerse hincapié en la delegacién de
tareas técnicas, siendo el objetivo central reforzar las

() DOL 11 de 16.1.2003, p. 1.

(10)

conexiones entre la red transeuropea de transporte y las
comunidades de expertos.

La agencia debe movilizar unas competencias de alto nivel
al servicio de los objetivos definidos por la Comisién y bajo
su control. La creacién de la agencia también debe permitir
optimizar la realizacion de la red transeuropea de
transporte, facilitando la contratacion de personal especia-
lizado en esta materia.

La creacion de la agencia debe mejorar la flexibilidad en la
realizacion de esta accién comunitaria. El programa de
trabajo anual de la agencia debe permitirle, en particular,
contribuir a la consecucién de las prioridades anuales para
la realizacion de la red transeuropea de transporte,
programadas y decididas por la Comisién. La agencia
también ha de garantizar una mayor coordinacion de las
financiaciones con otros instrumentos comunitarios.

Una gestion basada en los resultados obtenidos por la
agencia, con la instauracion de los procedimientos y
circuitos de control y coordinacién necesarios, debe
permitir simplificar las disposiciones de realizacion de la
red transeuropea de transporte por los servicios de la
Comisién. Estos podrdn hacer progresar los trabajos
técnicos de la agencia, fomentando al mismo tiempo, de
forma adecuada, las misiones que requieran una evaluacién
de cardcter politico.

La cooperacion de la agencia con los servicios de la
Comision y la realizacién de sus tareas especificas deben
permitir mejorar la visibilidad de la accién comunitaria para
la red transeuropea de transporte.

Las medidas previstas en la presente Decisién se ajustan al
dictamen del Comité de las agencias ejecutivas.

DECIDE:

1.

Articulo 1
Creacién de la agencia

Se crea una agencia ejecutiva (en lo sucesivo denominada «la

Agencia») para la gestion de la accién comunitaria en el dmbito
de la red transeuropea de transporte, cuyo estatuto se regira por
lo dispuesto en el Reglamento (CE) n° 58/2003.
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2. La denominacién de la Agencia es «Agencia ejecutiva de la red
transeuropea de transporte».

Articulo 2
Establecimiento

La Agencia se establecerd en Bruselas.

Articulo 3
Duracién

La Agencia se crea por un periodo comprendido entre el
1 de noviembre de 2006 y el 31 de diciembre de 2008.

Articulo 4
Objetivos y tareas

1. En el marco de la accién comunitaria para la red
transeuropea de transporte, la Agencia se encargard de la
ejecucion de las tareas relacionadas con la concesién de la ayuda
financiera comunitaria de conformidad con el Reglamento
n° 2236/95 del Parlamento y del Consejo (%), quedando excluidos
la programacion, el establecimiento de prioridades, la evaluacion
del programa y el control legislativo. La Agencia se encargard, en
particular, de las siguientes tareas:

(@) gestion de la fase de instruccién, financiacion y seguimiento
de la ayuda financiera concedida a proyectos de interés
comiin con cargo al presupuesto de la red transeuropea de
transporte, y controles necesarios al efecto, adoptando las
decisiones pertinentes sobre la base de la delegacién de la
Comision;

(b) coordinacién con otros instrumentos comunitarios, garan-
tizando una mayor coordinacion de las intervenciones en el
conjunto del trazado de los proyectos prioritarios que
también se acogen a financiaciones procedentes de los
fondos estructurales, del Fondo de Cohesién y del Banco
Europeo de Inversiones;

(c) asistencia técnica a los promotores sobre la ingenierfa
financiera de los proyectos y desarrollo de métodos
comunes de evaluacion;

(d) adopcién de los actos de ejecucién presupuestaria en
ingresos y gastos y ejecucion, sobre la base de la delegacion
de la Comision, de todas las operaciones necesarias para la
gestion de las acciones comunitarias en el dmbito de la red
transeuropea de transporte, previstas en el Reglamento (CE)

DO L 228 de 23.9.1995.

>
N

n° 2236/95 del Consejo y, en particular, las operaciones
relacionadas con la adjudicacién de contratos y subvencio-
nes (%);

(e) recogida, andlisis y envio a la Comisién de toda la
informaciéon necesaria para la realizacion de la red
transeuropea;

(f) todo el apoyo técnico y administrativo que solicite la
Comisién.

2. El gjercicio de las tareas previstas en el apartado 1, letra b),
no afectard a la responsabilidad de las autoridades de gestion de
los programas operativos cofinanciados por los fondos estructu-
rales o el Fondo de Cohesion en lo que se refiere a la seleccion o
la realizacién de los proyectos inscritos en la red transeuropea de
transporte, ni a la responsabilidad financiera de los Estados
miembros en el contexto de la gestion compartida de esos
programas.

3. Ademds de las tareas mencionadas en el apartado 1, la
Comisién podrd encargar a la Agencia, previo dictamen del
Comité de las agencias ejecutivas, la ejecucion de tareas de la
misma naturaleza en el marco de otros programas o acciones
comunitarios, segtin lo dispuesto en el articulo 2 del Reglamento
(CE) n° 58/2003, siempre que dichos programas o acciones
permanezcan dentro de los limites de la accién comunitaria para
la red transeuropea de transporte.

4. La decision de delegacion de la Comision definird con todo
detalle el conjunto de las tareas encomendadas a la Agencia y se
ajustard en funcién de las tareas adicionales que se le
encomienden. Se remitird, para informacién, al Comité de las
agencias ejecutivas.

Articulo 5
Estructura organizativa

1. Un comité de direccion y un director designados por la
Comisién administrardn la Agencia.

2. Los miembros del comité de direccién se nombrardn por el
periodo que establece el articulo 3.

3. El director de la Agencia se nombrard por el periodo que
establece el articulo 3.

Articulo 6
Subvencién

La Agencia recibird una subvencién consignada en el presu-
puesto general de las Comunidades Europeas y procedente de la
dotacién financiera de la accién comunitaria para la red

() DO L 228 de 23.9.1995, p. 1.
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transeuropea de transporte , si procede, de otros programas o
acciones comunitarios cuya ejecucién se encomiende a la
Agencia en aplicacion del articulo 4, apartado 3.

Articulo 7

Control e informes de ejecucién

La Agencia se someterd al control de la Comision y deberd dar
cuenta periédicamente de la ejecucion de los programas que se le
encomienden, con arreglo a las modalidades y a la frecuencia que
especifique la decision de delegacion.

Articulo 8
Ejecucion del presupuesto de funcionamiento
La Agencia ejecutard su presupuesto de funcionamiento de

conformidad con las disposiciones del Reglamento (CE) n® 1653/
2004 de la Comision (*).

Hecho en Bruselas, el 26 de octubre de 2006.

Por la Comisién
Jacques BARROT
Vicepresidente

(% DO L 297 de 22.9.2004, p. 6.
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DECISION N° 1/2006 DEL COMITE MIXTO VETERINARIO QREADO EN VIRTUD DEL ACUERDO
ENTRE LA COMUNIDAD EUROPEA Y LA CONFEDER’ACION SUIZA SOBRE EL COMERCIO DE
PRODUCTOS AGRICOLAS
de 1 de diciembre de 2006
por la que se modifican los apéndices 1, 2, 3, 4, 5, 6 y 10 del anexo 11
(2007/61/CE)
EL COMITE, (6) La Confederacion Suiza se ha comprometido a incluir en su

Visto el Acuerdo entre la Comunidad Europea y la Confederacién
Suiza sobre el comercio de productos agricolas (denominado en
lo sucesivo «Acuerdo agricola»), y, en particular, el articulo 19,
apartado 3, de su anexo 11,

Considerando lo siguiente:

(1)

El Acuerdo agricola entré en vigor el 1 de junio de 2002.

El articulo 19, apartado 1, del anexo 11 del Acuerdo
agricola crea un Comité mixto veterinario encargado de
examinar las cuestiones relacionadas con ese anexo y su
aplicacion, asi como de asumir las funciones que en ¢l se le
asignan. Con arreglo al apartado 3 de dicho articulo, el
Comité mixto veterinario podrd modificar los apéndices del
anexo 11 del Acuerdo agricola, en particular al objeto de
adaptarlos y actualizarlos.

Los apéndices 1, 2, 3, 4,5, 6 y 11 del anexo 11 del Acuerdo
agricola fueron modificados por primera vez por la
Decisiéon n° 2/2003 del Comité mixto veterinario creado
en virtud del Acuerdo entre la Comunidad Europea y la
Confederacion Suiza sobre el comercio de productos
agricolas, de 25 de noviembre de 2003, referente a la
modificacién de los apéndices 1, 2, 3, 4, 5, 6 y 11 del
anexo 11 del Acuerdo ().

Los apéndices 1, 2, 3, 4,5, 6 y 11 del anexo 11 del Acuerdo
agricola fueron modificados por tltima vez por la Decisién
n°® 2/2004 del Comité mixto veterinario creado en virtud
del Acuerdo entre la Comunidad Europea y la Confedera-
cién Suiza sobre el comercio de productos agricolas, de
9 de diciembre de 2004, por la que se modifican los
apéndices 1, 2, 3, 4, 5, 6 y 11 del anexo 11 del Acuerdo (3).

El apéndice 6 del anexo 11 del Acuerdo agricola fue
modificado por la Decisién n° 1/2005 del Comité mixto
veterinario creado en virtud del Acuerdo entre la
Comunidad Europea y la Confederacién Suiza sobre el
comercio de productos agricolas, de 21 de diciembre
de 2005, referente a la modificacion del apéndice 6 del
anexo 11 del Acuerdo (3).

() DO L 23 de 28.1.2004, p. 27.
() DO L 17 de 20.1.2005, p. 1.
() DO L 347 de 30.12.2005, p. 93.

(
(
(
(
(
(
(

4
5
6
7
8
9

DO L 325 de 12.12.2003,

)
)
)
)
)
)
0

19 DO L 338 de 22.12.2005,

legislacion nacional lo dispuesto en la Directiva 2003/99/
CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 17 de noviem-
bre de 2003, sobre la vigilancia de las zoonosis y agentes
zoondticos y por la que se modifica la Decisién 90/424/
CEE del Consejo y se deroga la Directiva 92/117/CEE del
Consejo (¥, asi como lo dispuesto en el Reglamento (CE)
n° 2160/2003 del Parlamento Europeo y del Consejo, de
17 de noviembre de 2003, sobre el control de la salmonela
y otros agentes zoondticos especificos transmitidos por los
alimentos (°) y en el Reglamento (CE) n° 1003/2005 de la
Comisién, de 30 de junio de 2005, por el que se aplica el
Reglamento (CE) n° 2160/2003 del Parlamento Europeo y
del Consejo con respecto al objetivo comunitario de
reduccién de la prevalencia de determinados serotipos de
salmonela en las manadas reproductoras de Gallus gallus y
se modifica el Reglamento (CE) n° 2160/2003 (©).

La Confederacién Suiza se ha comprometido a incluir en su
legislacion nacional lo dispuesto en la Directiva 97/78/CE
del Consejo, de 18 de diciembre de 1997, por la que se
establecen los principios relativos a la organizacion de
controles veterinarios de los productos que se introduzcan
en la Comunidad procedentes de paises terceros (7).

La Confederacion suiza se ha comprometido a incluir en su
legislacion nacional lo dispuesto en el Reglamento (CE)
n° 2073/2005 de la Comisién, de 15 de noviembre
de 2005, relativo a los criterios microbioldgicos aplicables a
los productos alimenticios (%), lo dispuesto en el Regla-
mento (CE) n° 2074/2005 de la Comision, de 5 de diciembre
de 2005, por el que se establecen medidas de aplicacién
para determinados productos con arreglo a lo dispuesto en
el Reglamento (CE) n® 853/2004 del Parlamento Europeo y
del Consejo y para la organizacion de controles oficiales
con arreglo a lo dispuesto en los Reglamentos (CE) n° 854/
2004 del Parlamento Europeo y del Consejo y (CE) n° 882/
2004 del Parlamento Europeo y del Consejo, se introducen
excepciones a lo dispuesto en el Reglamento (CE) n® 852/
2004 del Parlamento Europeo y del Consejo y se modifican
los Reglamentos (CE) n° 853/2004 y (CE) n° 854/2004 (),
y lo dispuesto en el Reglamento (CE) n® 2075/2005 de la
Comisién, de 5 de diciembre de 2005, por el que se
establecen normas especificas para los controles oficiales de
la presencia de triquinas en la carne (1°).

Conviene modificar el apéndice 1 del anexo 11 del Acuerdo
agricola para tener en cuenta la legislaciéon comunitaria y

DO L 325 de 12.12.2003,
DO L 170 de 1.7.2005, p.
DO L 24 de 30.1.1998, p.
DO L 338 de 22.12.2005,
DO L 338 de 22.12.2005,
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suiza relativa a las zoonosis y a las modalidades especificas
en lo concerniente a los intercambios entre la Comunidad
Europea y la Confederacién Suiza.

(10) Conviene modificar los apéndices 1, 2, 3, 4, 5y 10 del
anexo 11 del Acuerdo agricola en atencién a la evolucién
de la legislacion comunitaria y suiza vigente a 1 de julio
de 2006.

(11) Las medidas sanitarias previstas por la legislacion suiza se
consideran equivalentes a efectos comerciales para los
productos animales destinados al consumo humano.
Conviene, pues, modificar el texto del apéndice 6 del
anexo 11 del Acuerdo agricola.

(12) Las disposiciones de los apéndices 5y 10 del anexo 11 del
Acuerdo agricola se volverdn a examinar en el Comité
mixto veterinario a mds tardar un afio después de la fecha
de entrada en vigor de la presente Decision.

DECIDE:

Articulo 1

Los apéndices 1, 2, 3, 4, 6 y 10 del anexo 11 del Acuerdo entre la
Comunidad Europea y la Confederacién Suiza sobre el comercio
de productos agricolas (<Acuerdo agricola») se sustituirdn por los
apéndices respectivos que figuran en el anexo de la presente
Decision.

Articulo 2

El apéndice 5 del anexo 11, capitulo 3, punto V, letra A) del
Acuerdo agricola se sustituye por lo que sigue:

«A. En el caso de los controles de los animales vivos
procedentes de paises distintos de los regulados por el
presente anexo, las autoridades suizas se comprometen a
percibir al menos las tasas correspondientes a los controles
oficiales especificados en el capitulo VI del Reglamento (CE)
n° 882/2004, por los importes minimos fijados en su
anexo V.

Articulo 3

La presente Decision, redactada en dos ejemplares, serd firmada
por los copresidentes u otras personas facultadas para intervenir
en nombre de las Partes.

Articulo 4

La presente Decision se publicard en el Diario Oficial de la Unidn
Europea.

Surtird efecto a partir de la fecha de la dltima firma.

Firmado en Berna, el 1 de diciembre de 2006.Firmado en Bruselas, el 1 de diciembre de 2006.

En nombre de la Confederacion Suiza
El Jefe de la Delegacion
Hans WYSS

En nombre de la Comunidad Europea
El Jefe de la Delegacion
Paul VAN GELDORP
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ANEXO

«Apéndice 1

MEDIDAS DE LUCHA Y NOTIFICACION DE LAS ENFERMEDADES

L FIEBRE AFTOSA

A. LEGISLACION

Comunidad Europea Suiza

Directiva del Consejo 2003/85/CE, de 29 de septiembre | 1. Ley sobre epizootias (LFE), de 1 de julio de 1966,
de 2003, relativa a medidas comunitarias de lucha modificada por tltima vez el 23 de junio de 2004 (RS
contra la fiebre aftosa por la que se derogan la 916.40), y, en particular, sus articulos 1, 1a y 9a
Directiva 85/511/CEE y las Decisiones 89/531%CEE y (medlda contra Fs epizootias altamente contagiosas,
91/665 CEE y se modifica la Directiva 92/46/CEE (DO objetivos de la lucha) y 57 (disposiciones de ejecucion

L 306 € 22.11.2003, p. 1) modificada por la Decisién de cardcter técnico, colaboracion internacional)
2005/615/CE de la Comision, de 16 de agosto|2 ~ Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio de 1995,
de 20_05 por la que se modifica el anexo XI de la modificada por dltima vez el 23 de noviembre
Directiva 2003/85/CE del Consejo en lo que se refiere de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus articulos 2
a los laboratorios nacionales de determinados Estados (epizootias altamente contagiosas), 49 (manipulacion
miembros. de microorganismos patégenos para el animal), 73 y
74 (limpieza y desmFecaon 77 a 98 (disposiciones
comunes relativas a las epizootias altamente contagio-
sas) y 99 a 103 (medidas especificas relativas a la lucha

contra la fiebre aftosa)
3. Orden de 14 de junio de 1999 sobre la organizacién
del Departamento federal de economia, modificada por
ultima vez el 10 de marzo de 2006 (RS 172.216.1), y,
en particular, su articulo 8 (laboratorio de referencia,
%stro control y suministro de vacunas contra la
re aftosa)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

La Comisi6n y la Oficina veterinaria federal se comunicardn su intencion de poner en practica una vacunacion urgente.
En los casos de extrema urgencia, la notificacion se referird a la decision tomada y a sus disposiciones de ejecucion. En
cualquier caso, se celebrardn consultas en el plazo mds breve posible en el Comité mixto veterinario.

En aplicacion del articulo 97 de la Orden sobre epizootias, Suiza dispone de un plan de alerta publicado en el sitio

internet de la Oficina veterinaria federal.

El laboratorio comin de referencia para la identificacion del virus de la fiebre aftosa serd: «The Institute for Animal
Health Pirbright Laboratory, England». Suiza se hard cargo de los gastos que le sean imputables por las operaciones
derivadas de esta designacion. Las funciones de este laboratorio serdn las contempladas en el anexo XVI de la Directiva

2003/85/CE.
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IL. Peste porcina cldsica

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Directiva 2001/89/CE del Consejo, de 23 de octubre
de 2001, relativa a medidas comunitarias de lucha contra
la peste porcina clasica (DO 316 de 1.12.2001, p. 5),
modificada en dltimo lugar por el Acta relativa a las
condiciones de adhesion de la Reptblica Checa, la Reptiblica
de Estonia, la Republica de Chipre, la Reptiblica de Letonia,
la Reptiblica de Lituania, la Republica de Hungria, la
Republica de Malta, la Reptiblica de Polonia, la Reptiblica de
Esl}())venia y la Repiblica Eslovaca, y a las adaptaciones de los
Tratados en los que se fundamenta la Union — Anexo II:
lista contemplada en el articulo 20 del Acta de Adhesion —
6. Agricultura — B. Legislacion veterinaria y fitosanitaria —
I Legislacion veterinaria (DO L 236 de 23.9.2003, p. 381).

Ley sobre epizootias (LFE), de 1 de julio de 1966,
modificada por tltima vez el 23 de junio de 2004 (RS
916.40), y, en particular, sus articulos 1, la y 9a
(medida contra las epizootias altamente contagiosas,
objetivos de la lucha) y 57 (disposiciones de ejecucion
de cardcter técnico, colaboracion internacional)

Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por dltima vez el 23 de noviem-
bre de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus
articulos 2 (epizootias altamente contagiosas), 40 a 47
(eliminacién y valorizacion de los residuos), 49
(manipulacién de microorganismos patdgenos para
el animal), 73 y 74 (limpieza y desinfeccion), 77 a 98

(disposiciones comunes relativas a las epizootias
altamente contagiosas), 116 a 121 (deteccién de la
peste porcina durante el sacrificio, medidas especificas
relativas a la lucha contra la peste porcina)

3. Orden de 14 de junio de 1999 sobre la organizaciéon
del Departamento federal de economia, modificada
por dltima vez el 10 de marzo de 2006
(RS 172.216.1) vy, en particular, su articulo 8
(laboratorio de referencia)

4. Orden de 23 de junio de 2004 relativa a la
eliminacion de los residuos animales (OESPA),
modificada por dltima vez el 22 de junio de 2005
(RS 916.441.22)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

La Comision y la Oficina veterinaria federal se comunicardn su intencion de poner en préctica una vacunacion urgente.
Se celebrardn consultas en el Comité mixto veterinario en el plazo mds breve posible.

En caso necesario y en aplicacion del articulo 117, apartado 5, de la Orden sobre epizootias, la Oficina veterinaria
federal decretard disposiciones de ejecucion de cardcter técnico en lo que respecta al marcado y tratamiento de las
carnes procedentes de las zonas de proteccion y vigilancia.

En aplicacion del articulo 121 de la Orden sobre epizootias, Suiza se compromete a aplicar un plan de erradicacion de
la peste porcina clasica de los jabalies, de conformidad con los articulos 15 y 16 de la Directiva 2001/89/CE. Se
celebrardn consultas en el Comité mixto veterinario en el plazo mds breve posible.

En aplicacién del articulo 97 de la Orden sobre epizootias, Suiza dispone de un plan de alerta publicado en el sitio
internet de la Oficina veterinaria federal.

La realizacion de los controles in situ corresponderd al Comité mixto veterinario, en particular de conformidad con el
articulo 21 de la Directiva 2001/89/CE y el articulo 57 de la Ley sobre epizootias.

Si fuere necesario, en aplicacion del articulo 89, apartado 2, de la Orden sobre epizootias, la Oficina veterinaria federal
establecerd disposiciones de ejecucion de cardcter técnico en lo que respecta al control seroldgico de los cerdos en las
zonas de proteccion y de vigilancia, de conformidad con el capitulo IV del anexo de la Decision 2002/106/CE (DO
L 39 de 9.2.2002, p. 71).

El laboratorio comun de referencia para la peste porcina clasica es: Institut fiir Virologie der Tierdrztlichen Hochschule
Hannover, 15 Biinteweg 17, D-30559, Hannover, Alemania. Suiza se hard cargo de los gastos que le sean imputables
por las operaciones derivadas de esta designacion. Las funciones de este laboratorio serdn las contempladas en el
anexo IV de la Directiva 2001/89/CE.
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11 PESTE PORCINA AFRICANA

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Directiva 2002/60éCE del Consejo, de 27 de junio de 2002,
por la que se establecen disposiciones especificas de lucha
contra la peste porcina africana y se modifica, en lo que se
refiere a F grmedad de Teschen y a la peste porcina
africana, la D1rect1va 92/119/CEE (DO 192 de 20.7.2002,
p- 27), modificada en dltimo lugar por el Acta relativa a las
condiciones de adhesién de la Reptblica Checa, la Reptblica
de Estonia, la Republica de Chipre, la Reptiblica de Letonia,
la Repubhca de Lituania, la Repubhca de Hungria, la
Reptiblica de Malta, la Republica de Polonia, la Repu%llca de
Eslovenia y la Reptiblica Eslovaca, y a las adaptaciones de los
Tratados en los que se fundamenta la Union — Anexo II:
Lista contemplada en el articulo 20 del Acta de adhesion —
6. Agricultura — B. Legislacion veterinaria y fitosanitaria —
I. Legislacion veterinaria (DO L 236 de 23.9.2003, p. 381)

Ley sobre epizootias (LFE), de 1 de julio de 1966,
modificada por dltima vez el 23 de junio de 2004 (RS
916.40), y, en Fartlcular sus articulos 1, la y 9a
(medlda contra las epizootias altamente contagiosas,
objetivos de la lucha) y 57 (disposiciones de ejecucion
de cardcter técnico, colaboracién internacional)

Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por tltima vez el 23 de noviem-
bre de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus
articulos 2 (epizootias altamente contagiosas), 40 a 47
(eliminacién y valorizacién de los remduos) 49
(manipulacion de microorganismos patdgenos para
el animal), 73 y 74 (limpieza y desinfeccion), 77 a 98
(disposiciones comunes relativas a las epizootias
altamente contagiosas), 116 a 121 (deteccién de la
peste porcina durante el sacrificio, medidas especificas
relativas a la lucha contra la peste porcina)

Orden de 14 de junio de 1999 sobre la organizacién
del Departamento federal de economia, modificada
por dltima vez el 10 de marzo de 2006
(RS 172.216.1) y, en particular, su articulo 8
(laboratorio de referencia)

Orden de 23 de junio de 2004 relativa a la
eliminacion de los residuos animales (OESPA),
modificada por dltima vez el 22 de junio de 2005
(RS 916.441.22)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

El laboratorio comiin de referencia para la peste porcina cldsica es: Centro de Investigacion en Sanidad Animal, 28130
Valdeolmos (Madrid) — Espaiia. Suiza se hard cargo de los gastos que le sean imputables por las operaciones derivadas
de esta designacion. Las atribuciones y el cometido de este laboratorio serdn los contemplados en el anexo V de la
Directiva 2002/60/CE.

En aplicacion del articulo 97 de la Orden sobre epizootias, Suiza dispone de un plan de alerta publicado en el sitio
internet de la Oficina veterinaria federal.

Si fuere necesario, en aplicacion del articulo 89, apartado 2, de la Orden sobre epizootias, la Oficina veterinaria federal
establecerd disposiciones de ejecucion de cardcter técnico en lo que respecta a las modalidades de diagndstico de la
peste porcina africana, de conformidad con lo dispuesto en la Decision 2003/422/CE (DO L 143 de 11.6.2003,

p. 35).

La realizacion de los controles in situ corresponderd al Comité mixto veterinario, de conformidad con el articulo 20 de
la Directiva 2002/60/CE y con el articulo 57 de la Ley sobre epizootias.
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IV. PESTE EQUINA

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Directiva 92/35/CEE del Consejo, de 29 de abril de 1992,
por la que se establecen las normas de control y las medidas
de lucha contra la peste equina (DO L 157 de 10.6.1992,
p. 19), modificada en dltimo lugar por el Reglamento (CE)
n° 806/2003 del Consejo, de 14 de abril de 2003, por el
que se adaptan a la Decision 1999/468/CE disposiciones
relativas a los comités que colaboran con la Comision en el
ejercicio de sus competencias de ejecucion previstas en los
actos del Consejo adoptados con arreglo al procedimiento
consultivo (mayoria cualificada) (DO L 122 de 16.5.2003,

p- 1).

Ley sobre eplzootlas (LFE), de 1 de julio de 1966,
modificada por dltima vez el 23 de j Jumo de 2004 (RS
916.40), y, en Fartlcular sus articulos 1, la y 9a
(medlda contra las epizootias altamente contagiosas,
objetivos de la lucha) y 57 (disposiciones de ejecucion
de cardcter técnico, colaboracién internacional)
Orden sobre epizootias (OFE), de 27 junio de 1995,
modificada por dltima vez el 23 de noviembre
de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus articulos 2
(epizootias altamente contagiosas), 49 (manipulacién
de microorganismos atogenos para el animal), 73 y
74 (limpieza y desinfeccion), 77 a 98 (disposiciones
comunes relativas a las epizootias altamente conta-
iosas), 112 a 115 (medidas especificas relativas a la
ucha contra la peste equina)
Orden de 14 de junio de 1999 sobre la organizacién
del Departamento federal de economia, modificada
por dltima vez e 10 de marzo de 2006
(RS 172.216.1) y, en particular, su articulo 8
(laboratorio de referencia)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

1. Cuando se desarrolle en Suiza una epizootia de excepcional gravedad, el Comité mixto veterinario se reunird para
examinar la situacion. Las autoridades competentes suizas se comprometen a adoptar las medidas necesarias a la luz

de los resultados de dicho examen.

2. El laboratorio comtn de referencia para la peste equina es: Laboratorio de Sanidad y Produccion Animal, Ministerio de
Agricultura, Pesca y Alimentacion, 28110 Algete, Madrid, Espafia. Suiza se hard cargo de los gastos que le sean
imputables por las operaciones derivadas de esta designacion. Las funciones de este laboratorio serdn las contempladas

en el anexo III de la Directiva 92/35/CEE.

3. Larealizacion de los controles in situ corresponderd al Comité mixto veterinario, de conformidad con el articulo 16 de
la Directiva 92/35/CEE y con el articulo 57 de la Ley sobre epizootias.

4. En aplicacién del articulo 97 de la Orden sobre epizootias, Suiza dispone de un plan de alerta publicado en el sitio

internet de la Oficina veterinaria federal.
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V. INFLUENZA AVIAR

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Directiva 92/40/CEE del Consejo, de 19 de mayo
de 1992, por la que se establecen medidas comuni-
tarias para la lucha contra la influenza aviar (DO
L 167 de 22.6.1992, p. 1), modificada en dltimo lugar
por el Reglamento (CE) n° 806/2003 del Consejo, de
14 de abril de 2003, por el que se adaptan a la
Decision 1999/468/CE disposiciones relativas a los
comités que colaboran con la Comisién en el ejercicio
de sus competencias de ejecucién previstas en los
actos del Consejo adoptados con arreglo al procedi-
miento consultivo (mayorfa cualificada) (DO L 122 de
16.5.2003, p. 1).

Directiva 2005/94/CE del Consejo, de 20 de diciembre
de 2005, relativa a medidas comunitarias de lucha

contra la influenza aviar y por la que se deroga la
Directiva 92/40/CEE (DO L 10 de 14.1.2006, p. 16).

Ley sobre epizootias (LFE), de 1 de julio de 1966,
modificada por dltima vez el 23 de junio de 2004 (RS
916.40), y, en particular, sus articulos 1, 1a y 9a
(medida contra las epizootias altamente contagiosas,
objetivos de la lucha) y 57 (disposiciones de ejecucién
de cardcter técnico, colaboracién internacional)
Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por dltima vez el 23 de noviem-
bre de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus
articulos 2 (epizootias altamente contagiosas), 49
(manipulacién de microorganismos patégenos para el
animal), 73 y 74 (limpieza desingaccién), 77 a 98
(disposiciones comunes ref;tivas a las epizootias
altamente contagiosas), 122 a 125 (medidas especi-
ficas relativas a la influenza aviar)

Orden de 14 de junio de 1999 sobre la organizacién
del Departamento federal de economia, modificada
por dltima vez el 10 de marzo de 2006
(RS 172.216.1) y, en particular, su articulo 8
(laboratorio de referencia)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

El laboratorio comunitario de referencia para la influenza aviar es: Central Veterinary Laboratory, New Haw, Weybridge,
Surrey KT15 3NB, Reino Unido. Suiza se hard cargo de los gastos que le sean imputables por las operaciones derivadas
de esta designacion. Las funciones de este laboratorio serdn las contempladas en el anexo V de la Directiva 92/40/CEE

y en el anexo VII, punto 2, de la Directiva 2005/94/CE.

En aplicacion del articulo 97 de la Orden sobre epizootias, Suiza dispone de un plan de emergencia publicado en el

sitio internet de la Oficina veterinaria federal.

Con arreglo al articulo 18 de la Directiva 92/40/CEE, al articulo 60 de la Directiva 2005/94/CE y al articulo 57 de la
Ley sobre epizootias, la realizacion de los controles in situ corresponde al Comité mixto veterinario.
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VI ENFERMEDAD DE NEWCASTLE

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Directiva 92/66/CEE del Consejo, de 14 de julio de 1992,
por la que se establecen medldas comunitarias para la lucha
contra la enfermedad de Newcastle (DO L 260 de 5.9.1992,
p- 1), modlﬁcada en dltimo lugar por el Reglamento (CE)
n° 806/2003 del Consejo, de 14 d% abril de 2003, por el
que se adaptan a la Decision 1999/468|CE dlSpOSlClOHeS
relativas a los comités que colaboran con la Comision en el
ejercicio de sus competencias de ejecucion previstas en los
actos del Consejo adoptados con arreglo al procedimiento
consultivo (mayorfa cualificada) (DO L 122 de 16.5.2003,

p- 1).

Ley sobre epizootias (LFE), de 1 de julio de 1966,
modificada por dltima vez el 23 de junio de 2004 (RS
916.40), y, en Fartlcular sus artfculos 1, la y 9a
(medlda contra las epizootias altamente contagiosas,
objetivos de la lucha) y 57 (disposiciones de ejecucion
de cardcter técnico, colaboracion internacional)

Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por tltima vez el 23 de nov1em-
bre de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus
articulos 2 (epizootias altamente contagiosas), 40 a 47
(eliminacién y valorizacién de los remduos) 49
(manipulacion de microorganismos patdgenos para
el animal), 73 y 74 (limpieza y desinfeccién), 77 a 98
(disposiciones comunes relativas a las epizootias
altamente contagiosas), 122 a 125 (medidas especi-
ficas relativas a la enfermedad de Newcastle)

Orden de 14 de junio de 1999 sobre la organizacién
del Departamento federal de economia, modificada
por ultima vez el 10 de marzo de 2006 (RS
172.216.1) y, en particular, su articulo 8 (laboratorio
de referencia)

Instruccion (Directiva técnica) de la Oficina veterinaria
federal, de 20 de junio de 1989, relativa a la lucha
contra la paramixovirosis de las palomas (Bol. de la
Ofic. vet. fed. 90 (13) p. 113 (vacunacion, etc.)
Orden de 23 de junio de 2004 relativa a la
eliminacion de los residuos animales (OESPA),

modificada por dltima vez el 22 de junio de 2005
(RS 916.441.22)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

1. El laboratorio comin de referencia para la enfermedad de Newcastle es: Central Veterinary Laboratory, New Haw,
Weybridge, Surrey KT15 3NB, Reino Unido. Suiza se hard cargo de los gastos que le sean imputables por las
operaciones derivadas de esta designacion. Las funciones de este laboratorio serdn las contempladas en el anexo V de

la Directiva 92/66/CEE.

2. En aplicacién del articulo 97 de la Orden sobre epizootias, Suiza dispone de un plan de emergencia publicado en el

sitio internet de la Oficina veterinaria federal.

3. Lainformacién contemplada en los articulos 17 y 19 de la Directiva 92/66/CEE es responsabilidad del Comité mixto

veterinario.

4. Larealizacion de los controles in situ corresponderd al Comité mixto veterinario, de conformidad con el articulo 22 de
la Directiva 92/66/CEE y con el articulo 57 de la Ley sobre epizootias.
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VIL ENFERMEDADES DE LOS PECES Y DE LOS MOLUSCOS

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Directiva 93/53/CEE del Consejo, de 24 de junio
de 1993, por la que se establecen medidas comuni-
tarias minimas de lucha contra determinadas enfer-
medades de los peces (DO 175 de 19.7.1993, p. 23),
modificada en ultimo lugar por el Acta relativa a las
condiciones de adhesion de la Republica Checa, la
Reptiblica de Estonia, la Republica de Chipre, la
Republica de Letonia, la Reptiblica de Lituania, la
Republica de Hungria, la Republica de Malta, la
Republica de Polonia, la Reptiblica de Eslovenia y la
Republica Eslovaca, y a las adaptaciones de los
Tratados en los que se fundamenta la Unién —
Anexo II: lista contemplada en el articulo 20 del Acta

Ley sobre epizootias (LFE), de 1 de julio de 1966,
modificada por dltima vez el 23 de junio de 2004 (RS
916.40), y, en particular, sus articulos 1, 1a y 10
(medida contra las epizootias) y 57 (disposiciones de
ejecucion de cardcter técnico, colaboracién interna-
cional)

Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por dltima vez el 23 de noviem-
bre de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus
articulos 3 y 4 (epizootias contempladas), 61
(obligaciones de los arrendatarios de un derecho
pesquero y de los 6rganos encargados de supervisar la
pesca), 62 a 76 (medidas generales de lucha), 275 a

de Adhesion — 6. Agricultura — B. Legislacién
veterinaria y fitosanitaria — 1. Legislacion veterinaria
(DO L 236 de 23.9.2003, p. 381).

Directiva 95/70/CE del Consejo, de 22 de diciembre
de 1995, por la que se establecen las normas
comunitarias minimas necesarias para el control de
determinadas enfermedades de los moluscos bivalvos
(DO L 332 de 30.12.1995, p. 33), modificada en
ultimo lugar por el Reglamento (CE) n® 806/2003 del
Consejo, de 14 de abril de 2003, por el que se
adaptan a la Decision 1999/468|CE disposiciones
relativas a los comités que colaboran con la Comision
en el ejercicio de sus competencias de ejecucion
previstas en los actos del Consejo adoptados con
arreglo al procedimiento consultivo (mayorfa cualifi-
cada) (DO L 122 de 16.5.2003, p. 1).

290 (medidas especificas relativas a las enfermedades
de los peces, laboratorio de diagndstico)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

Actualmente, en Suiza no estd autorizada la cria del salmén ni existe dicha especie. Suiza considera que la anemia
infecciosa del salmén constituye una enfermedad que debe erradicarse, en aplicacion de la Orden sobre epizootias.

En la actualidad, en Suiza no se practica la cria de ostras planas. En caso de aparicion de bonamiosis o de marteiliosis,
la Oficina veterinaria federal se compromete a adoptar las medidas de urgencia necesarias que se ajusten a la
normativa comunitaria sobre la base del articulo 57 de la Ley sobre epizootias.

En los casos contemplados en el articulo 7 de la Directiva 93/53/CEE, se informard en el seno del Comité mixto
veterinario.

El laboratorio comin de referencia para las enfermedades de los peces es: Statens Veterinaere Serumlaboratorium
Landbrugsministeriet Hangovej 2, 8200 Arhus, Dinamarca. Suiza se hard cargo de los gastos que le sean imputables por
las operaciones derivadas de esta designacion. Las funciones de este laboratorio serdn las contempladas en el anexo C
de la Directiva 93/53/CEE.

En aplicacion del articulo 97 de la Orden sobre epizootias, Suiza dispone de un plan de alerta publicado en el sitio
internet de la Oficina veterinaria federal.

Con arreglo al articulo 16 de la Directiva 93/53/CEE, al articulo 8 de la Directiva 95/70/CE y al articulo 57 de la Ley
sobre epizootias, la realizacion de los controles in situ corresponde al Comité mixto veterinario.

En los casos contemplados en el articulo 5 de la Directiva 95/70/CEE, se informard en el seno del Comité mixto
veterinario.

El laboratorio comtn de referencia para las enfermedades de los moluscos es: Laboratoire IFREMER, BP 133, 17390
La Tremblade, Francia. Suiza se hard cargo de los gastos que le sean imputables por las operaciones derivadas de esta
designacion. Las funciones de este laboratorio serdn las contempladas en el anexo B de la Directiva 95/70/CEE.
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VIIL EncefalopatiaS espongiformeS transmisibleS

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Reglamento (CE) n°® 999/2001 del Parlamento Europeo y
del Consejo, de 22 de mayo de 2001, por el que se
establecen disposiciones para la prevencion, el control y la
erradicacion de determinadas encefalopatias espongiformes
transmisibles (DO L 147 de 31.5.2001, p. 1), modificado en
tltimo lugar por el Reglamento (CE) n° 688/2006 de la
Comisién, de 4 de mayo de 2006, que modifica los
anexos Il y XI del Reglamento (CE) n° 999/2001 del
Parlamento Europeo y del Consejo por lo que se refiere al
seguimiento de las encefalopatias espongiformes transmisi-
bles y el material especificado de riesgo de los bovinos en
Suecia (DO L 120 de 5.5.2006, p. 52).

Orden de 27 de mayo de 1981 sobre la proteccion de
los animales (OPAn), modificada por tltima vez el
12 de abril de 2006 (RS 455.1), y, en particular, su
articulo 64f (Procedimientos de aturdido)

Orden de 20 de abril de 1988 relativa a la
importacién, trdnsito y exportacion de animales y
productos animales (OITE) (RS 916.443.11)

Ley de 9 de octubre de 1992 sobre productos
alimenticios (LDAI) modificada por dltima vez el
16 de diciembre de 2005 (RS 817.0), y, en particular,
sus articulos 24 (Inspeccién y toma de muestras) y 40
(Control de los productos alimenticios)

Orden de 23 de noviembre de 2005 sobre productos
alimenticios de origen animal (ODAI), y, en particular,
sus articulos 4 y 7 (partes del canal cuya utilizacion
estd prohibida)

5. Orden de 27 de junio de 1995 sobre epizootias (OFE),
modificada por dltima vez el 23 de noviembre
de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus articulos 6
(Definiciones y abreviaturas) 36 (Patente), 61 (Obli-
gacién de anunciar), 130 (Vigilancia de la cabafia
suiza), 175 a 181 (Encefalopatias espongiformes
transmisibles), 297 (Ejecucién en el interior del pais),
301 (Tareas del veterinario cantonal), 303 (Formacion
y perfeccionamiento de los veterinarios oficiales) y
312 (laboratorios de diagndstico)

6.  Orden de 10 de junio de 1999 sobre el Libro de
alimentos para animales (OLAIA), modificada por
ultima vez el 23 de noviembre de 2005
(RS 916.307.1), y, en particular, su articulo 28
(Transporte de alimentos para animales de explo-
tacion), el punto 9 del anexo 1 (Productos de animales
terrestres), el punto 10 del anexo 1 (Peces, otros
animales marinos, sus productos y subproductos) y el
anexo 4 (Lista de sustancias prohibidas)

7. Orden de 23 de junio de 2004 relativa a la

eliminacion de los residuos animales (OESPA),

modificada por dltima vez el 22 de junio de 2005

(RS 916.441.22)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

El laboratorio comiin de referencia para las encefalopatias espongiformes transmisibles (EET) es: Veterinary Laboratories
Agency (VLA), New Haw, Weybridge, Surrey KT 15 3NB, Reino Unido. Suiza se hard cargo de los gastos que le sean
imputables por las operaciones derivadas de esta designacion. Las funciones y los cometidos de este laboratorio son
los contemplados en el anexo X, capitulo B, del Reglamento (CE) n® 999/2001.

En virtud del articulo 57 de la Ley sobre epizootias, Suiza dispone de un plan de emergencia para aplicar medidas de
lucha contra las EET.

En virtud del articulo 12 del Reglamento (CE) n® 999/2001, en los Estados miembros de la Comunidad cualquier
animal del que se sospeche que estd infectado por una encefalopatia espongiforme transmisible deberd someterse a
una restriccion oficial de circulacién hasta que se conozca el resultado de un examen clinico y epidemioldgico
efectuado por la autoridad competente, o deberd ddrsele muerte para su examen en laboratorio bajo supervisién
oficial.

En virtud de los articulos 179b y 18a de la Orden sobre epizootias, Suiza prohibe el sacrificio de animales de los que
se sospeche que estdn infectados por la encefalopatia espongiforme transmisible. Los animales sospechosos deben
matarse sin derramamiento de sangre e incinerarse, y su cerebro debe analizarse en el laboratorio suizo de referencia
para las EET.

En aplicacién del articulo 10 de la Orden sobre epizootias, Suiza identifica a los bovinos mediante un sistema de
identificacion permanente que permite localizar la vaca y el rebafio de origen, y comprobar que no son descendientes
directos de hembras afectadas o sospechosas de padecer encefalopatia espongiforme bovina.

En aplicacién del articulo 179¢ de la Orden sobre epizootias, Suiza sacrifica los animales aquejados de EEB y los
descendientes de vacas que padecen encefalopatia espongiforme bovina nacidos en los dos afios anteriores a la fecha
de diagndstico. Desde el 1 de julio de 1999, se procede también al sacrificio por cohortes (del 14 de diciembre
de 1996 al 30 de junio de 1999, se practicé el sacrificio por explotacion).
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En aplicacion del articulo 180b de la Orden sobre epizootias, Suiza sacrifica los animales que padecen tembladera, sus
madres, los descendientes directos de madres contaminadas, asi como todos los demds corderos y cabras del rebafio,
excepto:

—  los corderos que presenten al menos un alelo ARR y ningtin alelo VRQ, y los

—  animales de al menos 2 meses de edad destinados exclusivamente al matadero. La cabeza y los érganos de la
cavidad abdominal de dichos animales se eliminardn con arreglo a lo dispuesto en la Orden sobre la eliminacién
de subproductos animales (OESPA).

Con cardcter excepcional, en el caso de razas con pocos ejemplares, podrd renunciarse al sacrificio del rebafio. En tal
caso, se someterd al rebafio a vigilancia veterinaria oficial durante un perfodo de dos afios, debiéndose realizar en ese
perfodo un examen clinico de los animales del rebafio dos veces al afio. Si durante ese periodo se entregan animales
para que sean sacrificados, sus cabezas (incluidas sus amigdalas) deberdn ser analizadas en el laboratorio de referencia
para las EET.

Estas medidas se revisardn en funcion de los resultados de la vigilancia sanitaria de los animales. En particular, el
periodo de vigilancia se prolongard en caso de que se detecte un nuevo caso de enfermedad en el rebario.

En caso de confirmacién de la EEB en un animal de las especies ovina o caprina, Suiza se compromete a aplicar las
medidas previstas en el anexo VII del Reglamento (CE) n° 999/2001.

En aplicacion del articulo 7 del Reglamento (CE) n® 999/2001, los Estados miembros de la Comunidad prohiben el
uso de protefnas animales transformadas en la alimentacién de los animales de granja mantenidos, cebados o criados
para la produccién de alimentos. Los Estados miembros de la Comunidad prohiben totalmente el uso de proteinas
derivadas de animales en la alimentacién de los rumiantes.

En aplicacion del articulo 18 de la Orden sobre la eliminacién de los subproductos animales (OESPA), Suiza ha
adoptado, con entrada en vigor el 1 de enero de 2001, una prohibicién total de utilizar proteinas animales en la
alimentacion de los animales de cria.

En aplicacion del articulo 6 del Reglamento (CE) n® 999/2001 y conforme al capitulo A de su anexo III, los Estados
miembros de la Comunidad llevan a cabo un programa anual de seguimiento de la EEB. El programa incluye pruebas
de diagndstico rapido de la EEB para todos los bovinos de mds de 24 meses que hayan sido objeto de un sacrificio de
urgencia, que hayan muerto en la granja o que hayan sido declarados enfermos en la inspeccion ante mortem, y para
todos los animales de mds de 30 meses sacrificados para el consumo humano.

Las pruebas de diagnéstico rdpido de la EEB utilizadas por Suiza se relacionan en el anexo X, capitulo C, del
Reglamento (CE) n° 999/2001.

En aplicacién del articulo 179 de la Orden sobre epizootias, Suiza efecttia, de forma obligatoria, pruebas de
diagnostico rapido de la EEB a todos los bovinos de mds de 30 meses que hayan sido objeto de un sacrificio de
urgencia, que hayan muerto en la granja o a los que la inspeccion ante mortem haya encontrado enfermos, y a una
muestra de bovinos de mds de 30 meses sacrificados para el consumo humano. Ademds, los operadores practican un
programa voluntario de vigilancia de los bovinos de mds de 20 meses sacrificados para el consumo humano.

En aplicacion del articulo 6 del Reglamento (CE) n® 999/2001 y conforme al capitulo A de su anexo III, los Estados
miembros de la Comunidad llevan a cabo un programa anual de seguimiento de la tembladera.

En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 177 de la Orden sobre epizootias, Suiza lleva a cabo un programa de
seguimiento de las EET entre los ovinos y caprinos de mds de 12 meses. Los animales que hayan sido objeto de un
sacrificio de urgencia, que hayan muerto en la granja o que se hayan encontrado enfermos en la inspeccién ante
mortem, asi como los animales sacrificados para el consumo humano fueron examinados durante el periodo
comprendido entre el mes de junio de 2004 y el mes de julio de 2005. Aunque todas las muestras arrojaron un
resultado negativo en lo concerniente a la EEB, se sigue realizando un seguimiento por muestras de animales de los
que se sospeche que puedan estar infectados, de animales que hayan sido objeto de un sacrificio de urgencia y de
animales que hayan muerto en la granja.

El reconocimiento de la similitud de las legislaciones en materia de vigilancia de las EET entre los ovinos y caprinos se
volverd a examinar en el Comité mixto veterinario.

La informacién contemplada en el articulo 6, en el capitulo B del anexo IIl y en el anexo IV, punto 3.II, del
Reglamento (CE) n® 999/2001 es responsabilidad del Comité mixto veterinario.

Con arreglo al articulo 21 del Reglamento (CE) n° 999/2001 y al articulo 57 de la Ley sobre epizootias, la realizacién
de los controles in situ corresponde al Comité mixto veterinario.



L 32/102

Diario Oficial de la Unién Europea

6.2.2007

C INFORMACION COMPLEMENTARIA

Desde el 1 de enero de 2003 y en virtud de la Orden de 20 de noviembre de 2002 sobre asignacion de contribuciones
para pagar los gastos de eliminacion de los residuos animales en 2003 (RS 916.406), Suiza incentiva financieramente
a las granjas donde nacen los bovinos y a los mataderos donde se sacrifican, si cumplen los procedimientos de
declaracion de movimientos de animales previstos en la legislacion vigente.

En aplicacion del articulo 8 del Reglamento (CE) n® 999/2001 y conforme a su anexo XI, punto 1, los Estados
miembros de la Comunidad extraen y eliminan el material especificado de riesgo.

La lista de material especificado de riesgo comprende el craneo, excepto la mandibula, incluidos el encéfalo y los ojos,
asi como la médula espinal de los bovinos de més de doce meses; la columna vertebral, excluidas las vértebras del
rabo, las apofisis espinosas y transversas de las vértebras cervicales, tordcicas y lumbares, y la cresta media y las alas del
sacro, pero incluidos los ganglios de la raiz dorsal y la médula espinal de los bovinos de mds de 24 meses; las
amigdalas, los intestinos, desde el duodeno hasta el recto, y el mesenterio de los bovinos de todas las edades.

La lista de los materiales especificados de riesgo extraidos de animales de las especies ovina y caprina comprende el
crdneo, incluidos el cerebro y los ojos, las amigdalas y la médula espinal de los ovinos y caprinos de mds de 12 meses
o en cuya encia haya hecho erupcién un incisivo definitivo, y el bazo de los ovinos y caprinos de todas las edades.

En aplicacién del articulo 179d de la Orden sobre epizootias y del articulo 4 de la Orden sobre productos alimenticios
de origen animal, Suiza aplica la politica de retirar de la cadena alimentaria animal y humana el material especificado
de riesgo. La lista de material especificado de riesgo extraido de los bovinos incluye, en particular, la columna vertebral
de los animales de mds de treinta meses, las amigdalas, los intestinos, desde el duodeno hasta el recto, y el mesenterio
de los animales de todas las edades.

En aplicacién del articulo 180c de la Orden sobre epizootias y del articulo 4 de la Orden sobre productos alimenticios
de origen animal, Suiza aplica la politica de retirar de la cadena alimentaria animal y humana el material especificado
de riesgo. La lista de material especificado de riesgo extraido a ovinos y caprinos incluye, en particular, el cerebro no
extraido de la cavidad craneal, la médula espinal con la duramadre (Dura mater) y las amigdalas de los animales
mayores de doce meses o en cuya encia haya hecho erupcién un incisivo definitivo, y el bazo de los animales de todas
las edades.

El Reglamento (CE) n° 1774/2002 del Parlamento Europeo y del Consejo establece las normas sanitarias aplicables a
los subproductos animales no destinados al consumo humano en los Estados miembros de la Comunidad.

En aplicacién del articulo 13 de la Orden sobre eliminacion de subproductos animales, Suiza incinera los
subproductos animales de la categoria 1, incluido el material especificado de riesgo y los animales que han muerto en
la granja.

IX. FIEBRE CATARRAL OVINA

A. LEGISLACION

Comunidad Europea Suiza
Directiva 2000/75/CE del Consejo, de 20 de noviembre | 1.  Ley sobre epizootias (LFE), de 1 de julio de 1966,
de 2000, por la que se aprueban disposiciones especificas modificada por tltima vez el 23 de junio de 2004 (RS
relativas a las medidas de lucha y erradicacion de la fiebre 916.40), y, en Fartlcular sus articulos 1, la y 9a
catarral ovina o lengua azul. (medlda contra las epizootias altamente contagiosas,

objetivos de la lucha) y 57 (disposiciones de ejecucién
de cardcter técnico, colaboracion internacional)

2. Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por dltima vez el 23 de nov1em-
bre de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus
articulos 2 (epizootias altamente contagiosas), 73 y
74 (limpieza y desinfeccion), 77 a 98 (disposiciones
comunes relativas a las epizootias altamente conta-
%osas ), 126 a 127 (disposiciones comunes relativas a

as demds epizootias altamente contagiosas)

3. Orden de 14 de junio de 1999 sobre la organizacion
del De; artamento federal de economia, modificada
por dltima vez el 10 de marzo de 2006 (RS
172.216.1) y, en particular, su articulo 8 (laboratorio
de referencia)
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B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

1. Ellaboratorio comiin de referencia para la fiebre catarral ovina es: AFRC Institute for Animal Health Pirbright Laboratory
Ash Road, Pirbright, Woking, Surrey GU24ONF, Reino Unido. Suiza se hard cargo de los gastos que le sean imputables
por las operaciones derivadas de esta designacion. Las funciones de este laboratorio serdn las contempladas en el
anexo II, capitulo B, de la Directiva 2000/75/CE.

2. En aplicacién del articulo 97 de la Orden sobre epizootias, Suiza dispone de un plan de emergencia publicado en el
sitio internet de la Oficina veterinaria federal.

3. Larealizacion de los controles in situ corresponderd al Comité mixto veterinario, de conformidad con el articulo 17 de

la Directiva 2000/75/CE y el articulo 57 de la Ley sobre epizootias.

X. ZOONOSIS

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Reglamento (CE) n° 2160/2003 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 17 de noviembre
de 2003, sobre el control de la salmonela y otros
agentes zoonodticos especificos transmitidos por los
alimentos (DO L 325 de 12.12.2003, p. 1).

Directiva 2003/99JCE del Parlamento Europeo y del
Consejo, de 17 de noviembre de 2003, sobre la
vigilancia de las zoonosis y los agentes zoondticos y

Orden sobre epizootias (LFE), de 1 de julio de 1966,
modificada por dltima vez el 23 de junio de 2004 (RS
916.40)

Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por tltima vez el 23 de noviem-
bre de 2005 (RS 916.401)

Ley federal de 9 de octubre de 1992 sobre los
productos alimenticios y los objetos usuales (LDAI)

por la que se modifica la Decision 90/424/CEE del (Ley sobre los productos alimenticios), modificada por

Consejo y se deroga la Directiva 92/117|CEE del ultima vez el 16 de diciembre de 2005 (RS 817.0)

Consejo (DO L 325 de 12.12.2003, p. 31). 4. Orden de 23 de noviembre de 2005 sobre los

roductos alimenticios y los objetos usuales (ODA-
OUs) (RS 817.02)

5. Orden de 23 de noviembre de 2005 del DFI sobre la
higiene (Ohyg) (RS 817.024.1)

6.  Ley federal de 18 de diciembre de 1970 sobre la lucha
contra las enfermedades transmisibles en el ser
humano (Ley sobre las epidemias), modificada por
dltima vez el 21 de marzo de 2003 (RS 818.101)

7. Orden de 13 de enero de 1999 sobre la declaraciéon de
las enfermedades transmisibles en el ser humano
(Orden sobre la declaracion), modificada por dltima
vez el 15 de diciembre de 2003 (RS 818.141.1)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

1. Los laboratorios comunitarios de referencia son los siguientes:

—  Laboratorio comunitario de referencia para el andlisis y ensayo de zoonosis (salmonella)

Rijksinstituut voor Volksgezondheid en Milieu (RIVM)
3720 BA Bilthoven
Paises Bajos

—  Laboratorio comunitario de referencia para el seguimiento de las biotoxinas marinas

Agencia Espariola de Seguridad Alimentaria (AESA)
E-36200 Vigo
Espafia

—  Laboratorio comunitario de referencia para el seguimiento de los contaminantes virales y bacterioldgicos de los
moluscos bivalvos

The laboratory of the Centre for Environment, Fisheries and Aquaculture Science (CEFAS)
Weymouth

Dorset DT4 8UB

Reino Unido
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—  Laboratorio comunitario de referencia para la Listeria monocytogenes

AFSSA — Laboratoire d’études et de recherches sur la qualité des aliments et sur les procédés agroalimentaires
(LERQAP)

F-94700 Maisons-Alfort

Francia

—  Laboratorio comunitario de referencia para los estafilococos coagulasa positivos, incluido Staphylococccus aureus

AFSSA — Laboratoire d’études et de recherches sur la qualité des aliments et sur les procédés agroalimentaires
(LERQAP)

F-94700 Maisons-Alfort

Francia

—  Laboratorio comunitario de referencia para la Escherichia coli, incluida E. Coli verocitogénica (VTEC)

Istituto Superiore di Sanita (ISS)
[-00161 Roma
Italia

—  Laboratorio comunitario de referencia para Campylobacter

Statens Veterindrmedicinska Anstalt (SVA)
S-751 89 Uppsala
Suecia

—  Laboratorio comunitario de referencia para los pardsitos (en particular Trichinella, Echinococcus y Anisakis)

Istituto Superiore di Sanita (ISS)
[-00161 Roma
Italia

—  Laboratorio comunitario de referencia para la resistencia a los antibi6ticos

Danmarks Fedevareforskning (DFVF)
DK-1790 Kebenhavn V
Dinamarca

Suiza se hard cargo de los gastos que le sean imputables por las operaciones derivadas de estas designaciones. Las
funciones de este laboratorio serdn las establecidas en el Reglamento (CE) n° 882/2002 del Parlamento Europeo y del
Consejo, de 29 de abril de 2004, sobre los controles oficiales efectuados para garantizar la verificacién del
cumplimiento de la legislacién en materia de piensos y alimentos y la normativa sobre salud animal y bienestar de los
animales (DO L 165 de 30.4.2004, p. 1)

Suiza remitird a la Comisién cada afio a finales de mayo un informe sobre las tendencias y las fuentes de las zoonosis,
de los agentes zoondticos y de la resistencia a los antimicrobianos que incluya los datos recopilados el afio anterior
conforme a los articulos 4, 7 y 8 de la Directiva 2003/99/CE. Dicho informe contendrd también la informacién
referida en el articulo 3, apartado 2, letra b) del Reglamento (CE) n° 2160/2003. La Comisi6n remitird dicho informe a
la Autoridad Europea de Seguridad Alimentaria con vistas a la publicacién del informe de sintesis en relacion con las
tendencias y las fuentes de las zoonosis, de los agentes zoondticos y de la resistencia a los antibidticos en la
Comunidad.
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XL OTRAS ENFERMEDADES

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Directiva 92/119/CEE del Consejo, de 17 de diciembre
de 1992, por la que se establecen medidas comunitarias
generales para la lucha contra determinadas enfermedades
de animales y medidas especificas respecto a la enfermedad
vesicular porcina (DO L 62 de 15.3.1993, p. 69),
modificada en dltimo lugar por el Reglamento (CE)
n° 806/2003 del Consejo, de 14 de abril de 2003, por el
que se adaptan a la Decision 1999/468/CE disposiciones
relativas a los comités que colaboran con la Comisién en el
ejercicio de sus competencias de ejecucion previstas en los
actos del Consejo adoptados con arreglo al procedimiento
consultivo (mayoria cualificada) (DO L 122 de 16.5.2003,

p- 1).

Ley sobre epizootias (LFE), de 1 de julio de 1966,
modificada por dltima vez el 23 de junio de 2004 (RS
916.40), y, en particular, sus articulos 1, 1a y 9a
(medidas contra las epizootias altamente contagiosas,
objetivos de la lucha) y 57 (disposiciones de ejecucion
de cardcter técnico, colaboracién internacional)

Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por tltima vez el 23 de noviem-
bre de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus
articulos 2 (epizootias altamente contagiosas), 49
(manipulacién de microorganismos patdgenos para el
animal), 73 y 74 (limpieza y desinfeccion), 77 a 98
(disposiciones comunes ref;tivas a las epizootias
altamente contagiosas), 103 a 105 (medidas especi-
ficas relativas a la lucha contra la enfermedad vesicular
del cerdo)

Orden de 14 de junio de 1999 sobre la organizacién
del Departamento federal de economia, modificada
por ultima vez el 10 de marzo de 2006 (RS
172.216.1) y, en particular, su articulo 8 (laboratorio
de referencia)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

1. En los casos contemplados en el articulo 6 de la Directiva 92/119/CEE, se informara en el seno del Comité mixto

veterinario.

2. Ellaboratorio comin de referencia para la enfermedad vesicular del cerdo es: AFRC Institute for Animal Health Pirbright
Laboratory Ash Road Pirbright Woking Surrey GU24ONF, Reino Unido. Suiza se hard cargo de los gastos que le sean
imputables por las operaciones derivadas de esta designacion. Las funciones de este laboratorio serdn las contempladas

en el anexo III de la Directiva 92/119/CEE.

3. Enaplicacién del articulo 97 de la Orden sobre epizootias, Suiza dispone de un plan de alerta que estd regulado por la
disposicién de ejecucion de cardcter técnico n® 95/65, emitida por la Oficina veterinaria federal.

4. Larealizacion de los controles in situ corresponderd al Comité mixto veterinario, de conformidad con el articulo 22 de
la Directiva 92/119/CEE y con el articulo 57 de la Ley sobre epizootias.



L 32/106

Diario Oficial de la Unién Europea

6.2.2007

XIL NOTIFICACION DE LAS ENFERMEDADES

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Directiva 82/894/CEE del Consejo, de 21 de diciembre
de 1982, relativa a la notificacién de las enfermedades de
los animales en la Comunidad (DO L 378 de 31.12.1982,
p. 58), modificada en dltimo lugar por la Decisién 2004/
216/CE de la Comision, de 1 de marzo de 2004, por la que
se modifica la Directiva 82/894/CEE del Consejo relativa a
la notificacién de las enfermedades de los animales en la
Comunidad a fin de afiadir ciertas enfermedades de los
équidos y las abejas a la lista de enfermedades de
notificacion obligatoria (DO L 67 de 5.3.2004, p. 27).

Ley sobre epizootias (LFE), de 1 de julio de 1966,
modificada por dltima vez el 23 de junio de 2004 (RS
916.40), y, en particular, sus articulos 11 (anuncio y
declaracion de las enfermedades) y 57 (disposiciones
de ejecucion de cardcter técnico, colaboracion inter-
nacional)

Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por tltima vez el 23 de noviem-
bre de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus
articulos 2 a 5 (enfermedades contempladas), 59 a 65
y 291 (obligacién de anunciar, notificacién) y 292 a
299 (vigilancia, ejecucion, ayuda administrativa)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

La Comision, en colaboracion con la Oficina veterinaria federal, incorporard a Suiza al sistema de notificacion de
enfermedades de los animales, establecido en la Directiva 82/894/CEE.
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Apéndice 2

SANIDAD ANIMAL: INTERCAMBIOS Y COMERCIALIZACION

L Bovinos y porcinos

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Directiva 64/432/CEE del Consejo, de 26 de junio de 1964,
relativa a problemas de policia sanitaria en materia de
intercambios intracomunitarios de animales de las especies
bovina y porcina (DO 121 de 29.7.1964, p. 1977/64),
modificada en dltimo lugar por el Reglamento (CE) n° 1/
2005 del Consejo, de 22 de diciembre (%e 2004, relativo a la
proteccién de los animales durante el transporte y las
operaciones conexas y por el que se modifican las Directivas
64[432|CEE y 93/119/CE y el Reglamento (CE) n® 1255/97
(DO L 3 de 5.1.2005, p. 1).

Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por tltima vez el 23 de noviem-
bre de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus
articulos 27 a 31 (mercados, exposiciones), 34 a 37
(comercio), 73 y 74 (limpieza y desinfeccion), 116 a
121 (peste porcina africana), 135 a 141 (enfermedad
de Aujeszky), 150 a 157 (brucelosis bovina), 158 a
165 (tuberculosis), 166 a 169 (leucosis bovina
enzodtica), 170 a 174 (IBR/IPV), 175 a 195
(encefalopatias espongiformes), 186 a 189 (infeccio-

nes genitales bovinas), 207 a 211 (brucelosis porcina),
297 (autorizacién de los mercados, centros de
reagrupacion, estaciones de desinfeccion)

2. Orden de 20 de abril de 1988 relativa a la
importacion, trnsito y exportacion de animales y
productos animales (OITE), (RS 916.443.11)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

En aplicacién del articulo 297, parrafo primero, de la Orden sobre epizootias, la Oficina veterinaria federal procederd
a la autorizacién de los centros de agrupacién definidos en el articulo 2 de la Directiva 64/432/CEE. A efectos de la
aplicacion del presente anexo, de conformidad con las disposiciones de los articulos 11, 12 y 13 de la Directiva 64/
432|CEE, Suiza elaborard la lista de sus centros de agrupacion autorizados, de los transportistas y los tratantes.

La informacién contemplada en el articulo 11, apartado 3, de la Directiva 64/432/CEE se efectuard en el seno del
Comité mixto veterinario.

A efectos del presente anexo se reconoce que Suiza cumple las condiciones establecidas en el anexo A, parte I,
apartado 7, de la Directiva 64/432/CEE en lo que respecta a la brucelosis bovina. En cuanto al mantenimiento del
estatuto de cabafia bovina oficialmente libre de brucelosis, Suiza se compromete a cumplir las siguientes condiciones:

a)  notificar a las autoridades competentes todos los casos de animales de la especie bovina sospechosos de estar
infectados de brucelosis y someter a todos los animales a las pruebas oficiales de deteccién de la brucelosis, que
incluyen al menos dos pruebas seroldgicas con fijacion del complemento y un examen microbioldgico de
muestras adecuadas tomadas en caso de aborto;

b)  durante el perfodo de sospecha, que se mantendrd hasta que las pruebas mencionadas en la letra a) den
resultados negativos, suspender el estatuto de oficialmente libre de brucelosis de la explotacién a la que
pertenezca el animal o los animales de la especie bovina sospechosos.

El Comité mixto veterinario deberd recibir informacién pormenorizada sobre los rebafios que hayan arrojado
resultados positivos, asi como un informe epidemioldgico. Si Suiza deja de cumplir alguna de las condiciones
establecidas en el anexo A, parte I, apartado 7, parrafo primero, de la Directiva 64/432/CEE, la Oficina veterinaria
federal informard inmediatamente de ello a la Comision. La situacion se estudiard en el Comité mixto veterinario a fin
de revisar lo dispuesto en el presente punto.

A efectos del presente anexo, se reconoce que Suiza cumple las condiciones establecidas en el anexo A, parte ,
apartado 4, de la Directiva 64/432/CEE en lo que respecta a la tuberculosis bovina. En cuanto al mantenimiento del
estatuto de cabafia bovina oficialmente libre de tuberculosis, Suiza se compromete a cumplir las condiciones
siguientes:

a)  establecer un sistema de identificaciéon que permita determinar los rebafios de origen de cada animal;
b)  someter a todo animal sacrificado a una inspeccion post mortem efectuada por un veterinario oficial;

¢)  notificar a las autoridades competentes toda sospecha de tuberculosis en un animal vivo, muerto o sacrificado;
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d)  en cada caso, las autoridades competentes deberdn llevar a cabo las investigaciones necesarias para desmentir o
confirmar la sospecha, incluidas las investigaciones posteriores en el caso de las explotaciones de origen y de
transito. Cuando en la autopsia o en el sacrificio se descubran lesiones que puedan atribuirse a la tuberculosis,
las autoridades competentes someterdn dichas lesiones a un examen de laboratorio;

¢)  suspender el estatuto de oficialmente libre de tuberculosis de los rebafios de origen y de trdnsito de los bovinos
sospechosos y mantener la suspension hasta que los exdmenes clinicos o de laboratorio, o las pruebas de
tuberculina, hayan descartado la existencia de la tuberculosis bovina;

f)  retirar el estatuto de explotacion oficialmente libre de tuberculosis a las explotaciones de origen y de transito
cuando las pruebas de tuberculina o los exdmenes clinicos o de laboratorio confirmen la sospecha de
tuberculosis;

g no conceder el estatuto de oficialmente libre de tuberculosis hasta que se hayan eliminado del rebafio todos los
animales que se consideren infectados, se hayan desinfectado los locales y el material, y todos los animales
restantes de mds de seis semanas hayan reaccionado negativamente a dos inoculaciones intradérmicas de
tuberculina oficiales, como minimo, de conformidad con el anexo B de la Directiva 64/432/CEE, la primera, al
menos seis meses después de la eliminacién de los animales infectados y la segunda, al menos seis meses
después de la primera.

El Comité mixto veterinario debera recibir informacién pormenorizada sobre los rebafios contaminados, asi como un
informe epidemioldgico. En caso de que Suiza deje de reunir alguna de las condiciones mencionadas en el anexo A,
parte I, apartado 4, pdrrafo primero, de la Directiva 64/432/CEE, la Oficina veterinaria federal informard
inmediatamente de ello a la Comision. La situacion se estudiard en el Comité mixto veterinario a fin de revisar lo
dispuesto en el presente punto.

5. Aefectos de la aplicacién del presente anexo, se reconoce que Suiza retine las condiciones establecidas en el anexo D,
capitulo 1, letra F, de la Directiva 64/432/CEE por lo que se refiere a la leucosis bovina enzodtica. En cuanto al
mantenimiento del estatuto de cabafia bovina oficialmente libre de leucosis bovina enzodtica, Suiza se compromete a
cumplir las condiciones siguientes:

a)  supervisar la cabaria suiza mediante un control por muestreo; el volumen de la muestra se determinard de modo
que permita afirmar, con una fiabilidad del 99 %, que menos del 0,2 % de los rebartios estin contaminados con
leucosis bovina enzodtica;

b)  someter a todo animal sacrificado a una inspeccion post mortem efectuada por un veterinario oficial;

¢)  notificar a las autoridades competentes toda sospecha derivada de un examen clinico, una autopsia o un control
de carne;

d)  en caso de sospecharse o detectarse la presencia de leucosis bovina enzodtica, suspender el estatuto de
oficialmente libre del rebafio en cuestién hasta que se levante el embargo;

¢) el embargo se levantar si, tras la eliminacién de los animales contaminados y, en su caso, de sus terneros, dos
exdmenes serol6gicos efectuados con 90 dias de intervalo, como minimo, arrojan un resultado negativo.

Si se comprueba la existencia de leucosis bovina enzodtica en un 0,2 % de los rebafios, la Oficina veterinaria federal
informard inmediatamente de ello a la Comision. La situacion se estudiard en el Comité mixto veterinario a fin de
revisar lo dispuesto en el presente punto.

6. A efectos de la aplicacion del presente anexo, se reconoce que Suiza estd oficialmente libre de rinotraqueitis infecciosa
bovina. Para mantener tal estatuto, Suiza se compromete a cumplir las condiciones siguientes:

a)  supervisar la cabaria suiza mediante un control por muestreo; el volumen de la muestra se determinard de modo
que permita afirmar, con una fiabilidad del 99 %, que menos del 0,2 % de los rebarfios estdn contaminados con
rinotraqueitis infecciosa bovina;

b)  someter anualmente a un examen seroldgico a los toros de cria de mds de 24 meses;

¢)  notificar cualquier sospecha a las autoridades competentes y someter al animal sospechoso a las pruebas
oficiales de detecciéon de la rinotraqueitis infecciosa bovina, que deberdn incluir pruebas viroldgicas o
seroldgicas;

d)  en caso de sospecha o comprobacién de existencia de rinotraqueitis infecciosa bovina, suspender el estatuto de
oficialmente libre de la explotacién en cuestién hasta que se levante el embargo;

¢) el embargo se levantard si un examen seroldgico efectuado como minimo 30 dfas después de la eliminacién de
los animales contaminados arroja un resultado negativo.
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10.

11.

Debido al reconocimiento del estatuto de Suiza, las disposiciones de la Decision 2004/558/CE (DO L 249 de
23.7.2004, p. 20) se aplicardn mutatis mutandis.

La Oficina veterinaria federal informard inmediatamente a la Comision de toda modificacién de las condiciones que
hayan llevado al reconocimiento del estatuto. La situacién se estudiard en el Comité mixto veterinario a fin de revisar
lo dispuesto en el presente punto.

A efectos de la aplicacion del presente anexo, se reconoce que Suiza estd oficialmente libre de la enfermedad de
Aujeszky. Para mantener tal estatuto, Suiza se compromete a cumplir las condiciones siguientes:

a)  supervisar la cabafia suiza mediante un control por muestreo; el volumen de la muestra se determinard de modo
que permita afirmar, con una fiabilidad del 99 %, que menos del 0,2 % los rebafios estin contaminados con la
enfermedad de Aujeszky;

b)  notificar cualquier sospecha a las autoridades competentes y someter al animal sospechoso a las pruebas
oficiales de deteccion de la enfermedad de Aujeszky, que deberdn incluir pruebas viroldgicas o seroldgicas;

¢)  en caso de sospecha o deteccion de la enfermedad de Aujeszky, suspender el estatuto de oficialmente libre de la
explotacion en cuestion hasta que se levante el embargo;

d) el embargo se levantard si, después de la eliminacin de los animales contaminados, dos exdmenes serologicos
de todos los animales reproductores y de un ntimero representativo de animales de engorde efectuados con 21
dfas de intervalo, como minimo, ofrecen un resultado negativo.

Debido al reconocimiento del estatuto de Suiza, lo dispuesto en la Decisién 2001/618/CE de la Comisién (DO L 215
de 9.8.2001, p. 48), modificada en dltimo lugar por la Decisién 2005/768/CE (DO L 290 de 4.11.2005, p. 27) se
aplicard mutatis mutandis.

La Oficina veterinaria federal informard inmediatamente a la Comision de toda modificacién de las condiciones que
hayan llevado al reconocimiento del estatuto. La situacion se estudiard en el Comité mixto veterinario a fin de revisar
lo dispuesto en el presente punto.

Por lo que respecta a la gastroenteritis transmisible del cerdo (GET) y al sindrome reproductor y respiratorio del
ganado porcino (SDRP), el Comité mixto veterinario estudiard lo antes posible la cuestion de las posibles garantias
adicionales. La Comisién informard a la Oficina veterinaria federal de la evolucién de esta cuestion.

En Suiza, el Instituto de bacteriologia veterinaria de la Universidad de Berna se encargard del control oficial de las
tuberculinas a que se refiere el anexo B, punto 4, de la Directiva 64/432/CEE.

El Instituto de bacteriologfa veterinaria de la Universidad de Berna se encargard, en Suiza, del control oficial de los
antigenos (brucelosis) a que se refiere el anexo C, parte A, punto 4, de la Directiva 64/432/CEE.

Los bovinos y porcinos que sean objeto de intercambios comerciales entre los Estados miembros de la Comunidad y
Suiza deberdn ir acompafiados de certificados sanitarios conformes a los modelos que figuran en el anexo F de la
Directiva 64/432/CEE. A este respecto, se aplicard lo siguiente:

En el modelo 1:

en la seccion C, los certificados se adaptan como sigue:
— en el punto 4, relativo a las garantias adicionales, los guiones se completan como sigue:
«— enfermedad: rinotraqueitis infecciosa bovina,

— de conformidad con la Decisién 2004/558/CE de la Comision, cuyas disposiciones son aplicables mutatis
mutandis;»

En el modelo 2:

en la seccién C, los certificados se adaptan como sigue:
— en el punto 4, relativo a las garantias adicionales, los guiones se completan como sigue:
«— enfermedad: de Aujeszky

—  de conformidad con la Decisién 2001/618/CE de la Comision, cuyas disposiciones son aplicables mutatis
mutandis;»
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12.

A efectos de la aplicacion del presente anexo, los animales bovinos que sean objeto de intercambios entre los Estados
miembros de la Comunidad y Suiza deberdn ir acompafiados de certificados sanitarios complementarios que incluyan
las siguientes declaraciones sanitarias:

«— Los animales bovinos:

—  estan identificados mediante un sistema de identificacién permanente que permite localizar la madre y el
rebafio de origen y comprobar que no descienden directamente de hembras afectadas o sospechosas de
padecer encefalopatia espongiforme bovina nacidas en los dos afios anteriores al diagndstico;

— o provienen de un rebafio en el que se esté investigando un caso de presunta encefalopatia espongiforme
bovina;

—  han nacido después del 1 de junio de 2001.»

IL. Ovinos y caprinos

A. LEGISLACION

Comunidad Europea Suiza

Directiva 91/68/CEE del Consejo, de 28 de enero de 1991, | 1.

relativa a las normas de policia sanitaria que regulan los
intercambios intracomunitarios de animales de las especies
ovina y caprina (DO L 46 de 19.2.1991, p. 19), modificada
en ultimo lugar por la Decision 2005/932/CE de la
Comisién, de 21 de diciembre de 2005, por la que se
modifica el anexo E de la Directiva 91 t[68/CEE del Consejo a
fin de actualizar los modelos de certificados sanitarios para
animales de las especies ovina y caprina (DO L 340 de
23.12.2005).

Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por dltima vez el 23 de noviem-
bre de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus
articulos 27 a 31 (mercados, exposiciones), 34 a 37
(comercio), 73 a 74 (limpieza y desinfeccion), 142 a
149 (rabia), 158 a 165 (tuberculosis), 166 a 169
(tembladera), 190 a 195 (brucelosis ovina y caprina),
196 a 199 (agalactia infecciosa), 200 a 203 (artritis/
encefalitis caprina), 233 a 235 (brucelosis ovina), 297
(autorizacién de los mercados, centros de reagrupa-
cion, estaciones de desinfeccion)

Orden de 20 de abril de 1988 relativa a la
importacién, trdnsito y exportacion de animales y
productos animales (OITE), (RS 916.443.11)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

A efectos de la aplicacion del articulo 3, apartado 2, parrafo segundo, de la Directiva 91/68/CEE, la informacion se

1.
efectuard en el seno del Comité mixto veterinario.

2. Larealizacién de los controles in situ corresponderd al Comité mixto veterinario, de conformidad con el articulo 11 de
la Directiva 91/68/CEE y con el articulo 57 de la Ley sobre epizootias.

3. A efectos de la aplicacion del presente anexo, se reconoce que Suiza estd oficialmente libre de brucelosis ovina y
caprina. Para poder mantener este estatuto, Suiza se compromete a aplicar las medidas previstas en el anexo A,
capitulo I, punto 1.2, de la Directiva 91/68/CEE.

En caso de aparicion o de recrudecimiento de la brucelosis ovina y caprina, Suiza informard al Comité mixto
veterinario para que se adopten las medidas necesarias en funcion de la evolucién de la situacion.

4.

Los ovinos y caprinos que sean objeto de intercambios comerciales entre los Estados miembros de la Comunidad y
Suiza deberdn ir acompafiados de certificados sanitarios conformes a los modelos que figuran en el anexo E de la
Directiva 91/68/CEE.
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Equidos

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Directiva 90/426/CEE del Consejo, de 26 de junio de 1990,
relativa a las condiciones de policia sanitaria que regulan los
movimientos de équidos y las importaciones de équidos
procedentes de paises terceros (DO L 224 de 18.8.1990,
p. 42), modificada en dltimo lugar por la Directiva 2004/
68/CE del Consejo, de 26 de abril de 2004, por la que se
establecen normas zoosanitarias para la importacién y
transito en la Comunidad de determinados ungulados vivos,
se modifican las Directivas 90/426/CEE y 92/65|CEE y se
deroga la Directiva 72/462/CEE (DO L 139 de 30.4.2004,
p. 320).

1. Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por dltima vez el 23 de noviem-
bre de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus
articulos 112 a 115 (peste equina), 204 a 206 (durina,
encefalomielitis, anemia infecciosa, muermo), 240 a
244 (metritis contagiosa equina)

2. Orden de 20 de abril de 1988 relativa a la
importacion, el trdnsito y la exportacion de animales
y productos animales (OITE), (RS 916.443.11)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

1. Acefectos de la aplicacion del articulo 3 de la Directiva 90/426/CEE, la informacion se efectuard en el seno del Comité

mixto veterinario.

2. Acefectos de la aplicacion del articulo 6 de la Directiva 90/426/CEE, la informacion se efectuard en el seno del Comité

mixto veterinario.

3. Larealizacion de los controles in situ corresponderd al Comité mixto veterinario, de conformidad con el articulo 10 de
la Directiva 90/426/CEE y con el articulo 57 de la Ley sobre epizootias.

4. Las disposiciones de los anexos B y C de la Directiva 90/426|CEE seran aplicables a Suiza mutatis mutandis.

IV. Aves de corral y huevos para incubar

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Directiva 90/539/CEE del Consejo, de 15 de octubre
de 1990, relativa a las condiciones de policia sanitaria que
regulan los intercambios intracomunitarios y las impor-
taciones de aves de corral y de huevos para incubar
procedentes de paises terceros (DO L 303 de 31.10.1990,
p. 6), modificada en dltimo lugar por el Reglamento (CE)
n° 806/2003 del Consejo, de 14 de abril de 2003, por el
que se adaptan a la Decision 1999/468/CE disposiciones
relativas a los comités que colaboran con la Comision en el
ejercicio de sus competencias de ejecucion previstas en los
actos del Consejo adoptados con arreglo al procedimiento
consultivo (mayoria cualificada) (DO L 122 de 16.5.2003,

p- 1).

1.  Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por tltima vez el 23 de noviem-
bre de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus
articulos 25 (transporte), 122 a 125 (peste aviar y
enfermedad de Newcastle), 255 a 261 (Salmonela
enteritidis), 262 a 265 (laringotraqueitis infecciosa
aviar)

2. Orden de 20 de abril de 1988 relativa a la
importacién, trinsito y exportacién de animales y
productos animales (OITE), (RS 916.443.11)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

A efectos de la aplicacion del articulo 3 de la Directiva 90/539/CEE, Suiza presentard al Comité mixto veterinario un
plan en el que se detallardn las medidas que tenga intencién de aplicar para la autorizacion de sus establecimientos.

En virtud del articulo 4 de la Directiva 90/539/CEE, el laboratorio nacional de referencia para Suiza es el Instituto de

En el articulo 7, apartado 1, primer guién, de la Directiva 90/539/CEE, la condicién de permanencia serd aplicable

En caso de envio de huevos para incubar a la Comunidad, las autoridades suizas se comprometen a respetar las
normas de marcado previstas en el Reglamento (CEE) n° 186877 de la Comision. La sigla elegida para Suiza es «CH.

1.
2.
bacteriologia veterinaria de la Universidad de Berna.
3.
mutatis mutandis a Suiza.
4.
5.

En el articulo 9, letra a), de la Directiva 90/539/CEE, la condicién de permanencia serd aplicable mutatis mutandis a
Suiza.
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En el articulo 10, letra a), de la Directiva 90/539/CEE, la condicién de permanencia serd aplicable mutatis mutandis a

En el articulo 11, apartado 2, primer guién, de la Directiva 90/539/CEE, la condicién de permanencia sera aplicable

A efectos de la aplicacion del presente anexo, se reconoce que Suiza cumple las condiciones del articulo 12,
apartado 2, de la Directiva 90/539/CEE por lo que respecta a la enfermedad de Newcastle y dispone, por lo tanto, del
estatuto segun el cual no se vacuna contra la enfermedad de Newcastle. La Oficina veterinaria federal informard
inmediatamente a la Comisién de toda modificacién de las condiciones que hayan llevado al reconocimiento del
estatuto. La situacion se estudiard en el Comité mixto veterinario a fin de revisar lo dispuesto en el presente punto.

En el articulo 15 de la Directiva 90/539/CEE, las referencias al nombre del Estado miembro serdn aplicables mutatis

Las aves de corral y los huevos para incubar que sean objeto de intercambios comerciales entre los Estados miembros
de la Comunidad y Suiza deberén ir acompatiados de certificados sanitarios conformes a los modelos que figuran en el

6.
Suiza.
7.
mutatis mutandis a Suiza.
8.
9.
mutandis a Suiza.
10.
anexo IV de la Directiva 90/539/CEE.
11.

En caso de envio de Suiza a Finlandia o Suecia, las autoridades suizas se comprometen a proporcionar, en lo que
respecta a las salmonelas, las garantias previstas por la legislacién comunitaria

V. Animales y productos de la acuicultura

A. LEGISLACION

Comunidad Europea Suiza

Directiva 91/67CEE del Consejo, de 28 de enero de 1991, | 1.

relativa a las condiciones de policia sanitaria aplicables a la
puesta en el mercado de animales y de productos de la
acuicultura (DO L 46 de 19.2.1991, p. 1), modificada en
dltimo lugar por el Reglamento (CE) n® 806/2003 del
Consgjo, fe 14 de abril de 2003, por el que se adaptan a la
Decision 1999/468|CE dlsp051c10nes relativas a los comités
que colaboran con la Comisién en el ejercicio de sus
competencias de ejecucién previstas en los actos del
Consejo adoptados con arreglo al procedimiento consultivo
(mayoria cualificada) (DO L 122 de 16.5.2003, p. 1).

Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por tltima vez el 23 de nOVIem-
bre de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus
articulos 275 a 290 (enfermedades de f os peces y los
cangrejos) y 297 (autorizacién de los establecimien-
tos, zonas y laboratorios)

Orden de 20 de abril de 1988 relativa a la
importacion, transito y exportacion de animales y
productos animales (OITE), (RS 916.443.11)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

1. La informacién contemplada en el articulo 4 de la Directiva 91/67/CEE se efectuard en el seno del Comité mixto

veterinario.

2. La posible aplicacion de los articulos 5, 6 y 10 de la Directiva 91/67|CEE a Suiza serd competencia del Comité mixto

veterinario.

3. La posible aplicacién de los articulos 12 y 13 de la Directiva 91/67/CEE a Suiza serd competencia del Comité mixto

veterinario.

4. A efectos de la aplicacion del articulo 15 de la Directiva 91/67CEE, las autoridades suizas se comprometen a aplicar
los planes de muestreo y los métodos de diagndstico conformes a la normativa comunitaria.

5. Larealizacion de los controles in situ corresponderd al Comité mixto veterinario, de conformidad con el articulo 17 de
la Directiva 91/67|CEE y con el articulo 57 de la Ley sobre epizootias.

6. a)

Cuando se comercialicen pescados vivos, huevos y gametos procedentes de una zona autorizada, el modelo de

documento de transporte serd el que figura en el anexo E, capitulo 1, de la Directiva 91/67/CEE.

b)  Cuando se comercialicen peces vivos, huevos y gametos procedentes de una explotacion autorizada, el modelo
de documento de transporte serd el que figura en el anexo E, capitulo II, de la Directiva 91/67|CEE.

<) Cuando se comercialicen moluscos procedentes de una zona litoral autorizada, el modelo de documento de
transporte serd el que figura en el anexo E, capitulo 3, de la Directiva 91/67/CEE.
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d)  Cuando se comercialicen moluscos procedentes de una explotacion autorizada, el modelo de documento de
transporte serd el que figura en el anexo E, capitulo 4, de la Directiva 91/67|CEE.

e)  Cuando se comercialicen peces, moluscos o crustdceos de cria, o sus huevos y gametos, que no pertenezcan a
especies sensibles, segtin los casos, a la NHI, SHV, bonamiosis o marteiliosis, el modelo de documento de
transporte serd el que figura en el anexo I de la Decisién 2003/390/CE de la Comision.

f) Cuando se comercialicen peces, moluscos o crustdceos silvestres vivos, o sus huevos o gametos, el modelo de
documento de transporte serd el que figura en el anexo I de la Decisién 2003/390/CE de la Comisi6n.

VI Embriones de animales bovinos

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Directiva 89/556/CEE del Consejo, de 25 de septiembre
de 1989, relativa a las condiciones de policia sanitaria
aplicables a los intercambios intracomunitarios y a las
importaciones procedentes de terceros paises de embriones
de animales domésticos de la especie bovina (DO L 302 de
19.10.1989, p. 1), modificada en dltimo lugar por la
Decision 2006/60/CE de la Comisién, de 2 de Ebrero
de 2006 , por la que se modifica el anexo C de la Directiva
89/556/CEE del Consejo en cuanto al modelo de certificado
zoosanitario para los intercambios intracomunitarios de
embriones de animales domésticos de la especie bovina (DO
L 31 de 3.2.2006, p. 24).

Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por tltima vez el 23 de noviem-
bre de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus
articulos 56 a 58 (transferencia de embriones)
Orden de 20 de abril de 1988 relativa a la
importacion, trnsito y exportacion de animales y
productos animales (OITE), (RS 916.443.11)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

1. Larealizacion de los controles in situ corresponderd al Comité mixto veterinario, de conformidad con el articulo 15 de
la Directiva 89/556/CEE y con el articulo 57 de la Ley sobre epizootias.

2. Los embriones de bovinos que sean objeto de intercambios comerciales entre los Estados miembros de la Comunidad
y Suiza deberdn ir acompanados de certificados sanitarios conformes a los modelos que figuran en el anexo C de la

Directiva 89/556/CEE.

VIL Esperma de bovino

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Directiva 88/407|CEE del Consejo de 14 de junio de 1988
por la que se fijan las exigencias de policia sanitaria
aplicables a los intercambios intracomunitarios y a las
importaciones de esperma congelado de animales de la
especie bovina (DO L 194 de 22.7.1988, p. 10), modificada
en ultimo lugar por la Decision 2006/16/CE de la
Comisién, de 5 de enero de 2006, por la que se modifica
el anexo B de la Directiva 88/407/CEE del Consejo y el
anexo II de la Decision 2004/639|CE en lo que respecta a
las condiciones de importacion de esperma de animales
domésticos de la especie bovina (DO L 11 de 17.1.2006,

p. 21).

Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por tltima vez el 23.11.05 (RS
916.401), y, en particular, sus articulos 51 a 55
(inseminacion artificial)

Orden de 20 de abril de 1988 relativa a la
importacion, transito y exportacion de animales y
productos animales (OITE), (RS 916.443.11)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

1. A efectos de la aplicacion del articulo 4, apartado 2, de la Directiva 88/407|CEE, se observa que en Suiza todos los
centros incluyen Ginicamente animales que han ofrecido un resultado negativo a la prueba de seroneutralizacion o a la

prueba ELISA.

2. La informacién contemplada en el articulo 5, apartado 2, de la Directiva 88/407CEE se efectuard en el seno del

Comité mixto veterinario.
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3. Larealizacion de los controles in situ corresponderd al Comité mixto veterinario, de conformidad con el articulo 16 de
la Directiva 88/407|CEE y con el articulo 57 de la Ley sobre epizootias.

4. El esperma bovino que sea objeto de intercambios comerciales entre los Estados miembros de la Comunidad y Suiza
deberd ir acomparniado de certificados sanitarios conformes a los modelos que figuran en el anexo D de la Directiva 88/

407 |CEE.

VIIL Esperma de porcino

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Directiva 90/429/CEE del Consejo, de 26 de junio de 1990,
por la que se fijan las normas de policia sanitaria aplicables
a los intercambios intracomunitarios y a las importaciones
de esperma de animales de la especie porcina (DO L 224 de
18.8.1990, p. 62), modificada en dltimo lugar por el
Reglamento (CE) n® 806/2003 del Consejo, de 14 de abril
de 2003, por el que se adaptan a la Decisién 1999/468/CE
disposiciones relativas a los comités que colaboran con la
Comisién en el ejercicio de sus competencias de ejecucion
previstas en los actos del Consejo adoptados con arreglo al
procedimiento consultivo (mayorfa cualificada) (DO L 122
de 16.5.2003, p. 1).

Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por tltima vez el 23 de noviem-
bre de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus
articulos 51 a 55 (inseminacion artificial)

Orden de 20 de abril de 1988 relativa a la
importacion, transito y exportacion de animales y
productos animales (OITE), (RS 916.443.11)

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

1. La informacién contemplada en el articulo 5, apartado 2, de la Directiva 90/429/CEE se efectuard en el seno del

Comité mixto veterinario.

2. Larealizacion de los controles in situ corresponderd al Comité mixto veterinario, de conformidad con el articulo 16 de
la Directiva 90/429/CEE y con el articulo 57 de la Ley sobre epizootias.

3. El esperma de porcino que sea objeto de intercambios comerciales entre los Estados miembros de la Comunidad y
Suiza deberd ir acompafiado de certificados sanitarios conformes a los modelos que figuran en el anexo D de la

Directiva 90/429/CEE.

IX. Otras especies

A. LEGISLACION

Comunidad Europea

Suiza

Directiva 92/65/CEE del Consejo, de 13 de julio de 1992,
por la que se establecen las condiciones de policia sanitaria
aplicables a los intercambios y las importaciones en la
Comunidad de animales, esperma, évulos y embriones no
sometidos, con respecto a estas condiciones, a las
normativas comunitarias especificas a que se refiere la
seccion I del anexo A de la Directiva 90/425/CEE (DO
L 268 de 14.9.1992, p. 54), modificada en dltimo lugar por
la Directiva 2004/68/CE del Consejo, de 26 de abril
de 2004, por la que se establecen normas zoosanitarias para
la importacién y trénsito en la Comunidad de determinados
ungulados vivos, se modifican las Directivas 90/426|CEE y
92%65/CEE y se deroga la Directiva 72/462/CEE (DO L 139
de 30.4.2004, p. 320).

Reglamento (CE) n® 998/2003 del Parlamento Europeo y
del Consejo, de 26 de mayo de 2003, por el que se
aprueban las normas zoosanitarias aplicables a los
desplazamientos de animales de compaififa sin dnimo
comercial, y se modifica la Directiva 92/65/CEE del Consejo
(DO L 146 de 13.6.2003, p. 1), modificado en dltimo lugar
por el Reglamento (CE) n° 590/2006 de la Comision, de
12 de abril de 2006, por el que se modifica el anexo 1I del
Reglamento (CE) n® 998/2003 del Parlamento Europeo y
del Consejo en lo relativo a la lista de paises y territorios
(DO L 104 de 13.4.2006, p. 8)

Orden sobre epizootias (OFE), de 27 de junio
de 1995, modificada por tltima vez el 23 de noviem-
bre de 2005 (RS 916.401), y, en particular, sus
articulos 51 a 55 (inseminaci6n artificial) y 56 a 58
(transferencia de embriones).

Orden de 20 de abril de 1988 relativa a la
importacion, trdnsito y exportacion de animales y
productos animales (OITE), (RS 916.443.11)
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10.

11.

12.

13.

B. DISPOSICIONES ESPECIALES DE APLICACION

A efectos de la aplicacién del presente anexo, este punto cubre los intercambios de animales vivos no sujetos a las
disposiciones de los puntos [ a V, y de esperma, évulos y embriones no sujetos a las disposiciones de los puntos VI a
VIIL

La Comunidad Europea y Suiza se comprometen a que los intercambios comerciales de los animales vivos, esperma,
dvulos y embriones contemplados en el apartado 1 no se prohiban o limiten por razones de policia sanitaria distintas
de las que se deriven de la aplicacion del presente anexo, y, en particular, de las medidas de salvaguardia adoptadas, en
su caso, en virtud de su articulo 20.

Los ungulados de especies distintas de las contempladas en los puntos I, Il y IIl que sean objeto de intercambios
comerciales entre los Estados miembros de la Comunidad Europea y Suiza deberdn ir acompafiados de certificados
sanitarios conformes a los modelos que figuran en la primera parte del anexo E parte I de la Directiva 92/65/CEE,
completados por el certificado que figura en el articulo 6, apartado A, punto 1, letra ¢) de la Directiva 92/65/CE.

Los lagomorfos que sean objeto de intercambios comerciales entre los Estados miembros de la Comunidad Europea y
Suiza deberdn ir acompariados de certificados sanitarios conformes al modelo que figura en la primera parte del
anexo E de la Directiva 92/65/CEE, completados, en su caso, por el certificado que figura en el parrafo segundo del
apartado 2 del articulo 9 de la Directiva 92/65/CEE.

Las autoridades suizas podran adaptar este certificado con el fin de incluir in extenso los requisitos del articulo 9 de la
Directiva 92/65|CEE.

La informacion contemplada en el articulo 9, apartado 2, parrafo cuarto, de la Directiva 92/65/CEE se efectuard en el
seno del Comité mixto veterinario.

a)  Los envios de perros y gatos de la Comunidad Europea a Suiza se hardn con arreglo a lo dispuesto en el
articulo 10, apartado 2, de la Directiva 92/65/CEE.

b)  Los envios de perros y gatos de Suiza a los Estados miembros de la Comunidad Europea que no sean el Reino
Unido, Irlanda, Malta o Suecia se efectuardn con arreglo a lo dispuesto en el articulo 10, apartado 2, de la
Directiva 92/65/CEE.

¢)  Los envios de perros y gatos de Suiza hacia el Reino Unido, Irlanda, Malta y Suecia se efectuaran con arreglo a lo
dispuesto en el articulo 10, apartado 3, de la Directiva 92/65/CEE.

d)  Elsistema de identificacion serd el previsto por el Reglamento (CE) n® 998/2003 del Parlamento Europeo y del
Consejo, de 26 de mayo de 2003 (DO L 146 de 13.6.2003, p. 1), modificado en dltimo lugar por la Decisién
590/2006/CE de la Comisién de 12 de abril de 2006 (DO L 104 de 13.4.2006, p. 8). Se utilizard el pasaporte
que figura en la Decision 2003/803/CE de la Comision (DO L 312 de 27.11.2003, p. 1). La validez de la
vacunacion antirrdbica y, en su caso de la revacunacion, se reconocerd segin las recomendaciones del
laboratorio de fabricacion con arreglo a lo dispuesto en el articulo 5 del Reglamento (CE) n® 998/2003 y en la
Decision 2005/91/CE de la Comision (DO L 31 de 4.2.2005, p. 61).

El esperma, los évulos y los embriones de las especies ovina y caprina que sean objeto de intercambios comerciales
entre los Estados miembros de la Comunidad Europea y Suiza deberdn ir acompariados de los certificados establecidos
en la Decision 95/388/CE, modificada en dltimo lugar por la Decisién 2005/43/CE de la Comisién, de
30 de diciembre de 2004 (DO L 20 de 22.1.2005, p. 34) .

El esperma de la especie equina que sea objeto de intercambios comerciales entre los Estados miembros de la
Comunidad Europea y Suiza deberd ir acompafiado del certificado establecido por la Decision 95/307/CE.

Los 6vulos y embriones de la especie equina que sean objeto de intercambios comerciales entre los Estados miembros
de la Comunidad Europea y Suiza deberdn ir acompafiados de los certificados establecidos por la Decisién 95/294/CE.

Los 6vulos y embriones de la especie porcina que sean objeto de intercambios comerciales entre los Estados miembros
de la Comunidad Europea y Suiza deberdn ir acompariados de los certificados establecidos por la Decisién 95/483/CE.

Las colonias de abejas [enjambres o reinas (con obreras acompariantes)] que sean objeto de intercambios comerciales
entre los Estados miembros de la Comunidad y Suiza deberdn ir acompafiados de certificados sanitarios conformes a
los modelos que figuran en el anexo E de la Directiva 92/65/CEE.

Los animales, esperma, embriones y Ovulos procedentes de organismos, institutos o centros autorizados de
conformidad con lo dispuesto en el anexo C de la Directiva 92/65/CEE que sean objeto de intercambios comerciales
entre los Estados miembros de la Comunidad Europea y Suiza deberdn ir acompafiados de certificados sanitarios
conformes a los modelos que figuran en la tercera parte del anexo E de la Directiva 92/65/CEE .

A efectos de la aplicacion del articulo 24 de la Directiva 92/65/CEE, la informacién contemplada en el apartado 2 se
efectuard en el seno del Comité mixto veterinario.
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Apéndice 3

IMPORTACION DE ANIMALES VIVOS, ESPERMA, OVULOS Y EMBRIONES PROCEDENTES DE TERCEROS

PAISES

L Comunidad europea — Legislacién
Ungulados, excluidos los équidos

Directiva 2004/68/CE del Consejo, de 26 de abril de 2004, por la que se establecen normas zoosanitarias para la
importacion y transito en la Comunidad de determinados ungulados vivos, se modifican las Directivas 90/426/CEE y
92/65/CEE y se deroga la Directiva 72/462/CEE (DO L 139 de 30.4.2004, p. 320).

Equidos

Directiva 90/426/CEE del Consejo, de 26 de junio de 1990, relativa a las condiciones de policia sanitaria que regulan
los movimientos de équidos y las importaciones de équidos procedentes de paises terceros (DO L 224 de 18.8.1990,
p. 42), modificada en tltimo lugar por la Directiva 2004/68/CE del Consejo, de 26 de abril de 2004, por la que se
establecen normas zoosanitarias para la importacion y transito en la Comunidad de determinados ungulados vivos, se
modifican las Directivas 90/426/CEE y 92/65/CEE y se deroga la Directiva 72/462/CEE (DO L 139 de 30.4.2004,
p. 320).

Aves de corral y huevos para incubar

Directiva 90/539/CEE del Consejo, de 15 de octubre de 1990, relativa a las condiciones de policia sanitaria que
regulan los intercambios intracomunitarios y las importaciones de aves de corral y de huevos para incubar
procedentes de paises terceros (DO L 303 de 31.10.1990, p. 6), modificada en tltimo lugar por el Reglamento (CE)
n° 806/2003 del Consejo, de 14 de abril de 2003, por el que se adaptan a la Decision 1999/468/CE disposiciones
relativas a los comités que colaboran con la Comision en el ejercicio de sus competencias de ejecucion previstas en los
actos del Consejo adoptados con arreglo al procedimiento consultivo (mayoria cualificada) (DO L 122 de 16.5.2003,

p- 1).

Animales de acuicultura

Directiva 91/67|CEE del Consejo, de 28 de enero de 1991, relativa a las condiciones de policia sanitaria aplicables a la
puesta en el mercado de animales y de productos de la acuicultura (DO L 46 de 19.2.1991, p. 1), modificada en
tltimo lugar por el Reglamento (CE) n® 806/2003 del Consejo, de 14 de abril de 2003, por el que se adaptan a la
Decisién 1999/468/CE disposiciones relativas a los comités que colaboran con la Comisién en el ejercicio de sus
competencias de ejecucion previstas en los actos del Consejo adoptados con arreglo al procedimiento consultivo
(mayoria cualificada) (DO L 122 de 16.5.2003, p. 1).

Embriones de bovino

Directiva 89/556/CEE del Consejo, de 25 de septiembre de 1989, relativa a las condiciones de policia sanitaria
aplicables a los intercambios intracomunitarios y a las importaciones procedentes de terceros paises de embriones de
animales domésticos de la especie bovina (DO L 302 de 19.10.1989, p. 1), modificada en dltimo lugar por la Decision
2006/60/CE de la Comision, de 2 de febrero de 2006, por la que se modifica el anexo C de la Directiva 89/556/CEE
del Consejo en cuanto al modelo de certificado zoosanitario para los intercambios intracomunitarios de embriones de
animales domésticos de la especie bovina (DO L 31 de 3.2.2006, p. 24).

Esperma de bovino

Directiva 88/407|CEE del Consejo de 14 de junio de 1988, por la que se fijan las exigencias de policia sanitaria
aplicables a los intercambios intracomunitarios y a las importaciones de esperma congelado de animales de la especie
bovina (DO L 194 de 22.7.1988, p. 10), modificada en tltimo lugar por la Decisién 2006/16/CE de la Comision, de
5 de enero de 2006, por la que se modifica el anexo B de la Directiva 88/407/CEE del Consejo y el anexo II de la
Decisién 2004/639/CE en lo que respecta a las condiciones de importacion de esperma de animales domésticos de la
especie bovina (DO L 11 de 17.1.2006, p. 21).

Esperma de porcino

Directiva 90/429/CEE del Consejo, de 26 de junio de 1990, por la que se fijan las normas de policia sanitaria
aplicables a los intercambios intracomunitarios y a las importaciones de esperma de animales de la especie porcina
(DO L 224 de 18.8.1990, p. 62), modificada en dltimo lugar por el Reglamento (CE) n® 806/2003 del Consejo, de
14 de abril de 2003, por el que se adaptan a la Decisién 1999/468/CE disposiciones relativas a los comités que
colaboran con la Comisién en el ejercicio de sus competencias de ejecucion previstas en los actos del Consejo
adoptados con arreglo al procedimiento consultivo (mayoria cualificada) (DO L 122 de 16.5.2003, p. 1).
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H.

Otros animales vivos

1.

Directiva 92/65/CEE del Consejo, de 13 de julio de 1992, por la que se establecen las condiciones de policia
sanitaria aplicables a los intercambios y las importaciones en la Comunidad de animales, esperma, évulos y
embriones no sometidos, con respecto a estas condiciones, a las normativas comunitarias especificas a que se
refiere la seccion I del anexo A de la Directiva 90/425/CEE (DO L 268 de 14.9.1992, p. 54), modificada en
tltimo lugar por la Directiva 2004/68/CE del Consejo, de 26 de abril de 2004, por la que se establecen normas
zoosanitarias para la importacion y transito en la Comunidad de determinados ungulados vivos, se modifican
las Directivas 90/426/CEE y 92/65|CEE y se deroga la Directiva 72/462/CEE (DO L 139 de 30.4.2004, p. 320).

Reglamento (CE) n° 998/2003 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 26 de mayo de 2003, por el que se
aprueban las normas zoosanitarias aplicables a los desplazamientos de animales de compaiifa sin dnimo
comercial, y se modifica la Directiva 92/65/CEE del Consejo (DO L 146 de 13.6.2003, p. 1), modificado en
dltimo lugar por el Reglamento (CE) n® 590/2006 de la Comisién, de 12 de abril de 2006, por el que se
modifica el anexo II del Reglamento (CE) n° 998/2003 del Parlamento Europeo y del Consejo en lo relativo a la
lista de paises y territorios (DO L 104 de 13.4.2006, p. 8).

IL. Suiza — legislacién

Orden de 20 de abril de 1988 relativa a la importacion, transito y exportacion de animales y productos animales (OITE), (RS
916.443.11).

A efectos de la aplicacién del presente anexo, se aprueba el parque zooldgico de Zurich como centro autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el anexo C de la Directiva 92/65/CEE.

1L Normas de aplicaciéon

Como norma general, la Oficina veterinaria federal aplicard las disposiciones que se contemplan en el punto I del presente
apéndice. No obstante, la Oficina veterinaria federal podrd adoptar medidas mds restrictivas y exigir garantias
suplementarias. En ese caso, se celebrardn consultas en el seno del Comité mixto veterinario con el fin de encontrar las
soluciones adecuadas.
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Apéndice 4

ZOOTECNIA, INCLUIDA LA IMPORTACION DE TERCEROS PAISES

L COMUNIDAD EUROPEA — LEGISLACION
A. Bovinos

Directiva 77/504/CEE del Consejo, de 25 de julio de 1977, referente a animales de la especie bovina de raza selecta
para reproducciéon (DO L 206 de 12.8.1977, p. 8), modificada en dltimo lugar por el Reglamento (CE) n° 807/2003
del Consejo (DO L 122 de 16.5.2003, p. 36)

B.  Porcinos

Directiva 88/661/CEE del Consejo, de 19 de diciembre de 1988, relativa a las normas zootécnicas aplicables a los
animales reproductores de la especie porcina (DO L 382 de 31.12.1988, p. 8), modificada en dltimo lugar por el
Reglamento (CE) n® 806/2003 del Consejo (DO L 122 de 16.5.2003, p. 1)

C.  Ovinos y caprinos

Directiva 89/361/CEE del Consejo, de 30 de mayo de 1989, sobre los animales reproductores de raza pura de las
especies ovina y caprina (DO L 153 de 6.6.1989, p. 30)

D. Equidos

a)  Directiva 90/427|CEE del Consejo, de 26 de junio de 1990, relativa a las condiciones zootécnicas y genealdgicas
que regulan los intercambios intracomunitarios de équidos (DO L 224 de 18.8.1990, p. 55)

b)  Directiva 90/428/CEE del Consejo, de 26 de junio de 1990, relativa a los intercambios de équidos destinados a
concurso y por la que se fijan las condiciones de participacién en dichos concursos (DO L 224 de 18.8.1990,
p. 60)

E.  Animales de pura raza
Directiva 91/174/CEE del Consejo, de 25 de marzo de 1991, relativa a las normas zootécnicas y genealdgicas que

regulan la comercializacion de animales de raza y por la que se modifican las Directivas 77/504/CEE y 90/425/CEE
(DO L 85 de 5.4.1991, p. 37)

E. Importacién de terceros paises
Directiva 94/28/CE del Consejo, de 23 de junio de 1994, por la que se establecen los principios relativos a las
condiciones zootécnicas y genealdgicas aplicables a la importacion de animales, esperma, évulos y embriones

procedentes de terceros paises y por la que se modifica la Directiva 77/504/CEE referente a animales de la especie
bovina de raza selecta para reproduccién (DO L 178 de 12.7.1994, p. 66)

I SUIZA — LEGISLACION

Orden de 7 de diciembre de 1998 sobre la ganaderia, modificada por dltima vez el 23 de noviembre de 2005 (RS 916.310).

111 NORMAS DE APLICACION

Sin perjuicio de las disposiciones relativas a los controles zootécnicos contenidas en los apéndices 5 y 6, las autoridades
suizas se comprometen a garantizar que Suiza aplicard a sus importaciones las mismas disposiciones que las que figuran en
la Directiva 94/28/CE del Consejo.

En caso de dificultades en los intercambios comerciales, se recurrird al Comité mixto veterinario a peticion de una de las
Partes.
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Apéndice 6

PRODUCTOS DE ORIGEN ANIMAL

CAPITULO 1

SECTORES EN LOS QUE LA EQUIVALENCIA SE RECONOCE DE FORMA RECIPROCA

«Productos de origen animal destinados al consumo humano»

Las disposiciones del Reglamento (CE) n® 853/2004 serdn aplicables mutatis mutandis.

Exportaciones de la Comunidad Europea a Suiza y exportaciones de Suiza a la Comunidad Europea

Condiciones comerciales

Normas CE Normas suizas

Equivalencia

Sanidad animal

1.

Carne fresca, incluida la carne picada, preparados de carne, productos a base de carne, grasas no transformadas y grasas
fundidas

Ungulados domésticos Directiva 64/432/CEE Ley sobre epizootias (LFE) , de | Si ()
Solipedos domésticos Directiva 2002/99/CE 1 de julio de 1966, (RS 916.40)

(Reglamento (CE) n® 999/2001 (!) Orden sobre epizootias (OFE), de
27 de junio de 1995 (RS
916.401) ()

2. Carnes de caza de cria, preparados de carne, productos a base de carne
Mamiferos terrestres de cria | Directiva 64/432/CEE Ley sobre epizootias (LFE) , de | Si
distintos de los anteriormente | Directiva 92 [118/CEE 1 de julio de 1966, (RS 916.40)
citados Directiva 2002/99/CE Orden sobre epizootias (OFE), de
o 1y | 27 de junio de 1995 (RS
(Reglamento (CE) n® 999/2001 (') 916.401)
Rétidas de sacrificio Directiva 92/118/CEE Si
Lagomorfos Directiva 2002/99/CE
3. Carnes de caza silvestre, preparados de carne, productos a base de carne
Ungulados silvestres Directiva 2002/99/CE Ley sobre epizootias (LFE) , de | Si
Lagomorfos (Reglamento (CE) n® 999/2001 | 1 de julio de 1966, (RS 916.40)
Otros mamiferos terrestres g);dgn sobre (fpilzgg?a(sf{ (SOFE), de
: e junio de
Aves de caza silvestre 916.401)
4. Carnes frescas de aves de corral, preparados de carne, productos a base de carne, grasas y grasas fundidas
Aves de corral Directiva 92/118/CEE Ley sobre epizootias (LFE) , de | Si
Directiva 2002/99/CE 1 de julio de 1966, (RS 916.40)
Orden sobre epizootias (OFE), de
27 de junio de 1995 (RS
916.401)
5. Estdmagos, vejigas e intestinos

Bovinos Directiva 64/432/CEE Ley sobre epizootias (LFE) , de
Ovinos y caprinos Directiva 92/118/CEE 1 de julio de 1966, (RS 916.40)
Porcinos Directiva 2002/99/CE Orden sobre epizootias (OFE), de

o 1y | 27 de junio de 1995 (RS
(Reglamento (CE) n° 999/2001 (%) 916.401) ()
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Exportaciones de la Comunidad Europea a Suiza y exportaciones de Suiza a la Comunidad Europea

Condiciones comerciales

Equivalencia
Normas CE Normas suizas
6. Huesos y productos a base de huesos
Ungulados domésticos Directiva 64/432/CEE Ley sobre epizootias (LFE) , de | Si(})
Solipedos domésticos Directiva 92/118/CEE 1 de julio de 1966, (RS 916.40)
Otros mamiferos terrestres de | Directiva 2002/99/CE Orden sobre epizootias (OFE), de
crfa o silvestres (Reglamento (CE) n° 999/2001 () | 27 de junio de 1995 (RS
Aves de corral, ratidas y aves 916.401) (')
de caza silvestre
7. Proteinas animales transformadas, sangre y productos sanguineos
Ungulados domésticos Directiva 64/432|CEE Ley sobre epizootias (LFE) , de | Si (%)
Solipedos domésticos Directiva 92/118/CEE 1 de julio de 1966, (RS 916.40)
Otros mamiferos terrestres de | Directiva 2002/99/CE Orden .sobre epizootias (OFE), de
crfa o silvestres (Reglamento (CE) n° 999/2001 (') | 27 de junio de 1995 (RS
Aves de corral, ritidas y aves 916.401) (')
de caza silvestre
8. Gelatina y coldgeno
Directiva 2002/99/CE Ley sobre epizootias (LFE) , de Si(h
(Reglamento (CE) n® 999/2001 () | 1 de julio de 1966, (RS 916.40)
Orden sobre epizootias (OFE), de
27 de junio de 1995 (RS
916.401) (1)
9. Leche y productos licteos
Directiva 64/432/CEE Ley sobre epizootias (LFE) , de | Si
Directiva 2002/99/CE 1 de julio de 1966, (RS 916.40)
Orden sobre epizootias (OFE), de
27 de junio de 1995 (RS
916.401)
10. Huevos y ovoproductos
Directiva 90/539/CEE Ley sobre epizootias (LFE) , de | Si
Directiva 2002/99/CE 1 de julio de 1966, (RS 916.40)
Orden sobre epizootias (OFE), de
27 de junio de 1995 (RS
916.401)
11. Productos de la pesca, moluscos bivalvos, equinodermos, tunicados y gasterépodos marinos
Directiva 91/67|CEE Ley sobre epizootias (LFE) , de | Si
Directiva 93/53/CEE 1 de julio de 1966, (RS 916.40)
Directiva 95/70/CE Orden sobre epizootias (OFE), de
et 27 de junio de 1995 (RS
Directiva 2002/99/CE 916.401)
12. Miel
Directiva 92/118/CEE Ley sobre t(aipizootias (LFE) , de | Si
Directiva 2002/99/CE 1 de julio de 1966, (RS 916.40)
Orden sobre epizootias (OFE), de
27 de junio de 1995 (RS
916.401)
13. Caracoles y ancas de rana
Directiva 92/118/CEE Ley sobre epizootias (LFE) , de | Si

Directiva 2002/99/CE

1 de julio de 1966, (RS 916.40)
Orden sobre epizootias (OFE), de
27 de junio de 1995 (RS
916.401)

El reconocimiento de la similitud de las legislaciones en materia de vigilancia de las EET entre los animales de las especies ovina y caprina
se volverd a examinar en el Comité mixto veterinario.
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Exportaciones de la Comunidad Europea a Suiza y exportaciones de Suiza a la Comunidad Europea

Condiciones comerciales

Normas CE

|

Normas suizas

Equivalencia

Sanidad ptiblica

Reglamento (CE) n° 999/2001 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 22 de mayo de 2001,
por el que se establecen disposiciones para la
prevencion, el control y la erradicacién de determi-
nadas encefalopatias espongiformes transmisibles
(DO L 147 de 31.5.2001, p. 1), modificado en
ultimo lugar por el Reglamento (CE) n° 688/2006 de
la Comision, de 4 de mayo de 2006, que modifica
los anexos Il y XI del Reglamento (CE) n® 999/2001
del Parlamento Europeo y del Consejo por lo que se
refiere al seguimiento de las encefalopatias espongi-
formes transmisibles y el material especificado de
riesgo de los bovinos en Suecia (DO L 120 de
5.5.2006, p. 10).

Reglamento (CE) n° 852/2004 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 29 de abril de 2004,
relativo a la higiene de los productos alimenticios
(DO L 139 de 30.4.2004, p. 1).

Reglamento (CE) n° 853/2004 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 29 de abril de 2004,
Eor el que se establecen normas especificas de
igiene de los alimentos de origen animal (DO
L 139 de 30.4.2004, p. 55).

Reglamento (CE) n°® 854/2004 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 29 de abril de 2004,
por el que se establecen normas especificas para la
organizacién de controles oficiales Ee los productos
de origen animal destinados al consumo humano
(DO L 139 de 30.4.2004, p. 206)

Reglamento (CE) n° 882/2004 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 29 de abril de 2004,
sobre los controles oficiales efectuados para garanti-
zar la verificacién del cumplimiento de la legislacion
en materia de piensos y alimentos y la normativa
sobre salud animal y bienestar de los animales (DO
L 165 de 30.4.2004, p. 1)

Reglamento (CE) n° 2073/2005 de la Comisién, de
15 de noviembre de 2005, relativo a los criterios
microbioldgicos aplicables a los productos alimenti-
cios (DO L 338 de 22.12.2005, p. 1)

Reglamento (CE) n° 2074/2005 de la Comisi6n, de
5 de diciembre de 2005, por el que se establecen
medidas de aplicacion para determinados productos
con arreglo a lo dispuesto en el Regla-
mento (CE) n° 853/2004 del Parlamento Europeo
y del Consejo y para la organizacién de controles
oficiales con arreglo a lo dispuesto en los Regla-
mentos (CE) n° 854/2004 del Parlamento Europeo y
del Consejo y (CE) n° 882/2004 del Parlamento
Europeo y deFIConsejo, se introducen excepciones a
lo dispuesto en el Reglamento (CE) n® 852/2004 del
Parlamento Europeo y del Consejo y se modifican
los Reglamentos (CE) n® 853/2004 y (CE) n° 854/
2004 (DO L 338 de 22.12.2005, p. 27)
Reglamento (CE) n® 2075/2005 de la Comisién, de
5 de diciembre de 2005, por el que se establecen
normas especificas para los controles oficiales de la
presencia de triquinas en la carne (DO L 338 de
22.12.2005, p. 60)

Ley federal de 9 de octubre de 1992 sobre los
productos alimenticios y los objetos usuales (Ley
sobre los productos alimenticios), modificada por
ultima vez el 16 de diciembre de 2005 (RS 817.0)
Orden de 27 de mayo de 1981 sobre la proteccién
de los animales (OPAn), modificada por tltima vez
el 12 de abril de 2006 (RS 455.1)

Orden de 1 de marzo de 1995 sobre la formacién
de los drganos encargados del control de la higiene
cérnica (OFHV), modificada por dltima vez el
23 de noviembre de 2006 (RS 817.191.54)
Orden de 27 de junio de 1995 sobre las epizootias
(OFE), modificacfa por tltima vez el 23 de noviem-
bre de 2005 (RS 916.401).

Orden de 23 de noviembre de 2005 sobre la
produccién primaria (RS 916.020)

Orden de 23 de noviembre de 2005 sobre el
sacrificio de animales y el control cdrnico (OAbCV)
(RS 817.190)

Orden de 23 de noviembre de 2005 sobre los
productos alimenticios y los objetos usuales
(ODAIOUgs) (RS 817.02)

Orden de 23 de noviembre de 2005 del DFI sobre
la ejecucion de la legislacion sobre los productos
alimenticios (RS 817.025.21)

Orden de 23 de noviembre 2005 del DFE sobre la
higiene en la produccién primaria (RS 916.020.1)
Orden de 23 de noviembre de 2005 del DFI sobre
la higiene (RS 817.024.1)

Orden de 23 de noviembre 2005 del DFE sobre la
higiene durante el sacrificio de animales (OHyAb)
(RS 817.190.1)

Orden de 23 de noviembre 2005 del DFI sobre los
productos alimenticios de origen animal (RS
817.022.108)

Si, con
condiciones
especiales

Condiciones especiales

1

Los productos animales destinados al consumo humano que sean objeto de intercambios entre los Estados miembros

de la Comunidad y Suiza circulardn en las mismas y exclusivas condiciones que los productos animales destinados al
consumo humano. En caso necesario, dichos productos irdn acompariados de los certificados sanitarios previstos para
los intercambios entre los Estados miembros de la Comunidad o indicados en el presente anexo que se encuentran

disponibles en el sistema TRACES.

(Registro y autorizacion de establecimientos) del Reglamento (CE) n° 882/2004.

Suiza establecerd la lista de sus establecimientos autorizados, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 31
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Suiza aplicard a sus importaciones las mismas disposiciones que las aplicables en este dmbito a escala comunitaria.

Las autoridades competentes de Suiza no podrdn ser eximidas de investigar la presencia de triquinas, tal como se
establece en el articulo 3, apartado 2, del Reglamento (CE) n® 2075/2005. En caso de que se utilizara dicha excepcion,
las autoridades competentes de Suiza se comprometen a notificar por escrito a la Comision la lista de las regiones en
las que se ha reconocido oficialmente que el riesgo de presencia de triquinas entre los porcinos domésticos se ha
reconocido es despreciable. Los Estados miembros de la Comunidad dispondran de tres meses a partir de la recepcién
de dicha notificacién para enviar sus comentarios por escrito a la Comision. Si ni la Comisién ni los Estados miembros
presentan objeciones, la region serd declarada regiéon con un riesgo despreciable de triquinas, y los porcinos
domésticos que de ella procedan quedardn eximidos de los andlisis para la deteccion de triquinas en el momento del
sacrificio. Lo dispuesto en el articulo 3, punto 3, del Reglamento (CE) n° 2075/2005 serd aplicable mutatis mutandis.

Los métodos de deteccion descritos en el anexo I, capitulos I y II, del Reglamento (CE) n® 2075/2005 se utilizan en
Suiza en el marco de los exdmenes dirigidos a detectar la presencia de triquinas. En cambio, no se utiliza el método de
examen triquinoscopico descrito en el anexo I, capitulo III, del Reglamento (CE) n® 2075/2005.

Las autoridades competentes de Suiza podrdn no practicar el examen dirigido a detectar la presencia de triquinas en las
canales y carnes de porcinos domésticos para engorde o matadero en los pequefios mataderos.

Esta disposicion serd aplicable hasta el 31 de diciembre de 2009.

En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 8, parrafo 3 bis, de la Orden del DFE sobre la higiene durante el sacrificio
de animales (RS 817.190.1) y del articulo 9, parrafo 7, de la Orden del DFI sobre productos alimenticios de origen
animal (RS 817.022.108), esas canales y carnes de porcinos domésticos para engorde y matadero, asi como los
preparados de carne, los productos a base de carne y los productos transformados a base de carne que se hayan
obtenido deberdn llevar un sello de inspeccion veterinaria conforme con el modelo establecido en el anexo 9, parrafo
2, de la Orden del DFE sobre la higiene durante el sacrificio de animales (RS 817.190.1). Estos productos no podrdn
ser objeto de intercambios comerciales con los Estados miembros de la Comunidad, con arreglo a lo dispuesto en los
articulos 9 a. y 14 a. de la Orden del DFI sobre productos alimenticios de origen animal (RS 817.022.108).

Las canales y carnes de porcinos domésticos para engorde o matadero que sean objeto de intercambios comerciales
entre los Estados miembros de la Comunidad y Suiza procedentes:

—  de explotaciones que hayan sido reconocidas libres de triquinas por las autoridades competentes de los Estados
miembros de la Comunidad;

—  de regiones en las que el riesgo de triquinas en los cerdos domésticos haya sido oficialmente declarado
despreciable;

para las cuales el examen dirigido a detectar la presencia de triquinas no se haya efectuado en aplicacion de lo
dispuesto en el articulo 3 del Reglamento (CE) n® 2075/2005, circulardn en las mismas y exclusivas condiciones que
las que son objeto de intercambios comerciales entre los Estados miembros de la Comunidad.

En aplicacién de lo dispuesto en el articulo 2 de la Orden sobre la higiene (RS 817.024.1), en casos especiales las
autoridades competentes de Suiza podrdn prever adaptaciones de los articulos 8, 10 y 14 de la Orden sobre higiene
(RS 817.024.1):

a)  Para responder a las necesidades de los centros situados en regiones de montafia enumeradas en el anexo de la
Ley federal de 21 de marzo de 1997 sobre ayuda a la inversién en regiones de montafia.

Las autoridades competentes de Suiza se comprometen a notificar por escrito a la Comisién dichas
adaptaciones. La notificacion:

— incluird una descripcion detallada de los requisitos que el Estado miembro considera que deben ser
adaptados y de la naturaleza de la adaptacién que se pretende;

—  describird los productos alimenticios y los establecimientos a que se refiera;

—  explicard los motivos de la adaptacion, incluso, cuando proceda, facilitando un resumen del andlisis de
peligros efectuado e indicando las medidas previstas para asegurar que la adaptacién no comprometa los
objetivos de la Orden sobre higiene (RS 817.024.1),

—  proporcionard cualquier otra informacion pertinente.

La Comision y los Estados miembros dispondrdn de tres meses a partir de la recepcion de la notificacién para
enviar comentarios escritos. En caso necesario, el Comité mixto veterinario se reunira.
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b)  Para la fabricacion de productos alimenticios que tengan caracteristicas tradicionales.

Las autoridades competentes de Suiza se comprometen a notificar por escrito a la Comision dichas adaptaciones
a més tardar doce meses después de la concesion, con cardcter individual o general, de dichas excepciones. La
notificacion deberd:

— facilitar una breve descripcion de los requisitos que se hayan adaptado;

—  describir los productos alimenticios y los establecimientos a que se refiera, y

—  facilitar cualquier otra informacién pertinente.

(9)  La Comisi6n informard a Suiza de las excepciones y adaptaciones aplicadas en los Estados miembros de la Comunidad
en virtud del articulo 13 del Reglamento (CE) n® 852/2004, del articulo 10 del Reglamento (CE) n® 852/2003, del
articulo 13 del Reglamento (CE) n° 854/2003 y del articulo 7 del Reglamento (CE) n® 2074/2005.

(10) Hasta que se armonicen la legislacion comunitaria y la legislacion suiza en lo concerniente a la lista del material
especificado de riesgo, Suiza se ha comprometido, mediante directiva técnica interna, a no destinar al comercio con
los Estados miembros de la Comunidad las canales de bovinos de mas de 24 meses que contengan hueso vertebral y
los productos derivados.

«Subproductos de origen animal no destinados al consumo humano»
Y g

Exportaciones de la Comunidad Europea a Suiza y exportaciones de Suiza a la Comunidad Europea

Condiciones comerciales

Equivalencia
Normas CE Normas suizas

Reglamento (CE) n® 17742002 del Parlamento Orden de 23 de noviembre de 2005 sobre el S
Europeo y del Consejo de 3 de octubre de 2002 por | sacrificio de animales y el control crnico (OAbCV)
el que se establecen las normas sanitarias aplicablesa | (RS 817.190)

los subproductos animales no destinados al con- Orden de 23 de noviembre 2005 del DFE sobre la
sumo humano (DO L 273 de 10.10.2002, p. 1), higiene durante el sacrificio de animales (OHyADb)
modificado en ultimo lugar por el Reglamento (CE) | (RS 817.190.1)

n° 208/2006 de la Comision, de 7 de febrero Orden de 27 de junio de 1995 sobre epizootias

de 2006, por el que se modifican los anexos VIy VIII s b iy
del Reglamento (CE) n° 17742002 del Parlamento (b?ff l::i)é r;l(())glsﬁiﬁcéagp 10610.23111;161 vez el 23 de noviem

Europeo y del Consejo, en lo que se refiere a las . .
normas d)é transformacmn para las plantas de biogés Orden de 20 de abril de 1988 relativa a la
importacion, trénsito y exportacion de animales y

compostaje y las condiciones aplicables al estiércol :
{DO Lp3 6 de }é 2.2006, p. 25). P productos animales (OITE).
Orden de 23 de junio de 2004 relativa a la
eliminacion de los residuos animales (OESPA),
modificada por dltima vez el 22 de junio de 2005
(RS 916.441.22)

Condiciones especiales

Suiza aplicard a sus importaciones las mismas disposiciones que las que figuran en los anexos VII, VIII, X (certificados) y XI
(pais), de conformidad con el articulo 29 del Reglamento (CE) n° 1774/2002.

Se prohiben los intercambios de materiales de las categorfas 1 y 2, salvo para determinados usos técnicos contemplados por
el Reglamento (CE) n° 1774/2002 [medidas transitorias establecidas por el Reglamento (CE) n° 878/2004 de la Comisi6n].

Los materiales de la categorfa 3 que sean objeto de intercambios entre los Estados miembros de la Comunidad y Suiza
deberdn ir acompafiados de los documentos comerciales y certificados sanitarios previstos por el capitulo III del anexo II, de
conformidad con los articulos 7 y 8 del Reglamento (CE) n® 1774/2002.

De conformidad con el capitulo III del Reglamento (CE) n® 1774/2002, Suiza establecerd la lista de sus establecimientos
correspondientes.
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IL.

CAPITULO II

Otros sectores distintos de los cubiertos por el capitulo I
Exportaciones de la Comunidad a Suiza

Estas exportaciones se efectuardn en las condiciones establecidas para los intercambios intracomunitarios. No
obstante, en todos los casos, las autoridades competentes expedirdn un certificado que acompariara a los lotes, en el
que constard que se cumplen estas condiciones.

En caso necesario, los modelos de certificado se estudiardn en el Comité mixto veterinario.

Exportaciones de Suiza a la Comunidad

Estas exportaciones se efectuardn en las condiciones pertinentes establecidas en la normativa comunitaria. Los
modelos de certificado se estudiardn en el Comité mixto veterinario.

Hasta que se establezcan estos modelos, se aplicardn los certificados que se exigen actualmente.

CAPITULO 1II

Incorporacién de un sector del capitulo II al capitulo I

Tan pronto como Suiza apruebe una legislacion que considere equivalente a la normativa comunitaria, la cuestién se
planteard al Comité mixto veterinario. A la mayor brevedad posible, el capitulo I del presente apéndice se completard a la
vista de los resultados del examen efectuado.
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Apéndice 10

CONTROLES FRONTERIZOS Y TASAS DE INSPECCION

CAPITULO I

A.  Controles fronterizos en los sectores en los que la equivalencia se reconoce de forma reciproca

Tipo de control fronterizo Porcentaje
1.  Controles documentales 100 %
2. Controles fisicos 1%

B.  Controles fronterizos en los sectores distintos de los contemplados en la letra A

Tipo de control fronterizo Porcentaje
1. Controles documentales 100 %
2. Controles fisicos 1a10%

C.  Medidas especificas

Se toma nota de lo dispuesto en el anexo 3 de la Recomendacién n° 1/94 de la Comisién mixta CEE-Suiza, sobre la
facilitacion de determinadas inspecciones y formalidades veterinarias de productos de origen animal y de animales
vivos. Esta cuestion se volverd a examinar a la mayor brevedad posible en el Comité mixto veterinario.

D. Tasas

1. En los sectores en los que la equivalencia se reconoce de manera reciproca, se percibirdn las tasas siguientes:

1,5 eurosft, con un minimo de 30 euros y un maximo de 350 euros por lote.

2. Enlos sectores distintos de los contemplados en el punto 1, se percibirdn las tasas siguientes:

3,5 eurosft, con un minimo de 30 euros y un médximo de 350 euros por lote.

E.  Normas aplicables a los animales que vayan a atravesar el territorio de la Unién Europea o de Suiza

1. Los productos de origen animal originarios de Suiza que deban atravesar el territorio de la Unién Europea
estaran sujetos a las medidas de control previstas, segtin los casos, en los anteriores puntos A y B. Lo dispuesto
en el articulo 11, apartado 2, letras c) d) y e), de la Directiva 97/78/CE no se aplicard a los productos para los
cuales la equivalencia esté reconocida de manera reciproca y que estén destinados a exportacién fuera de la
Unién Europea, siempre que los controles veterinarios realizados con arreglo al anterior punto A sean
favorables.

2. Los productos de origen animal originarios de la Unidn Europea que deban atravesar el territorio de Suiza
estardn sujetos a las medidas de control previstas, segtin los casos, en los anteriores puntos A 'y B.
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Sistema Traces

1. Legislacion

Comunidad Europea

Suiza

Decisién 2004/292 de la Comisién, de 30 de marzo
de 2004, relativa a la aplicacion del sistema Traces y por
la que se modifica la Decisién 92/486/CEE (DO L 94 de
31.3.2004, p. 63), modificada en dltimo lugar por la
Decisién 2005/515/CE de la Comisién, de 14 de julio
de 2005, que modifica la Decision 2004/292/CE relativa
a la aplicacion del sistema TRACES y por la que se
modifica la Decision 92/486/CEE (DO L 187 de
19.7.2005, p. 29)

Orden de 20 de abril de 1988 relativa a la importacion,
trdnsito y exportacion de animales y productos animales
(OITE), (RS 916.443.11)

2. Disposiciones especiales de aplicacion

La Comision, en colaboracién con la Oficina veterinaria federal, integrard a Suiza en el sistema informdtico TRACES,
tal como establece la Decision 2004/292/CE de la Comision.

Las disposiciones del articulo 3 de la Decisién 2004/292/CE relativas al registro de los documentos veterinarios
comunes de entrada en el sistema TRACES no se aplicardn a los productos para los cuales la equivalencia esté
reconocida de manera reciproca, con excepcion de los admitidos con arreglo a los procedimientos contemplados en
los articulos 8, 12 (4) y 13 de la Directiva 97/78/CE y de aquellos que hayan sido objeto de una decisién negativa tras

las inspecciones fronterizas.

En los sectores en los que la equivalencia esté reconocida de manera reciproca, los productos animales que sean objeto
de intercambios comerciales entre los Estados miembros de la Comunidad y Suiza circularin en las mismas
condiciones que los productos que sean objeto de intercambios comerciales entre los Estados miembros de la
Comunidad. En caso necesario, dichos productos irdn acompafiados de los certificados sanitarios previstos para los
intercambios entre los Estados miembros de la Comunidad o indicados en el presente anexo que se encuentran

disponibles en el sistema TRACES.

En caso necesario, el Comité mixto veterinario establecerd medidas transitorias.



6.2.2007

Diario Oficial de la Unién Europea L 32/127

CAPITULO II

CONTROLES RELATIVOS A LAS IMPORTACIONES DE TERCEROS PAISES
1.  Legislacién

Los controles relativos a las importaciones de terceros paises se efectuaran de conformidad con las siguientes
disposiciones:

Comunidad Europea

Suiza

Reglamento (CE) n° 136/2004 de la Comisién, de
22 de enero de 2004, por el que se establecen los
procedimientos de control veterinario en los
puestos de inspeccion fronterizos de la Comunidad
de los productos importados de terceros paises
(DO L 21 de 28.1.2004, p. 11)

Reglamento (CE) n° 745/2004 de la Comisi6n, de
16 de abril de 2004, por el que se establecen
medidas respecto a las importaciones de productos
de origen animal destinados al consumo personal

Orden de 20 de abril de 1988 relativa a la
importacion, transito y exportacion de animales y
productos animales (OITE), (RS 916.443.11)

Ley de 9 de octubre de 1992 sobre los productos
alimenticios (LDAI), modificada por dltima vez el
18 de junio de 2004 (RS 817.0)

Orden de 23 de noviembre de 2005 sobre los
productos alimenticios y los objetos usuales
(ODAIOUS) (RS 817.02)

Orden de 23 de noviembre de 2005 del DFI sobre

(DO L 122 de 26.4.2004, p. 1)

3. Reglamento (CE) n° 854/2004 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 29 de abril de 2004, por
el que se establecen normas especificas para la
organizacion de controles oficiales de los produc-
tos de origen animal destinados al consumo
humano (DO L 139 de 30.4.2004, p. 206)

4. Reglamento (CE) n° 882/2004 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 29 de abril de 2004,
sobre los controles oficiales efectuados para
igarantizar la verificacion del cumplimiento de la
egislacion en materia de piensos y alimentos y la
normativa sobre salud animal y bienestar de los
animales (DO L 165 de 30.4.2004, p. 1)

5. Directiva 97/78/CE del Consejo de 18 de diciembre
de 1997 por la que se establecen los principios
relativos a la organizacion de controles veterinarios
de los productos que se introduzcan en la
Comunidad procedentes de paises terceros (DO
L 24 de 30.1.1998, p. 9), modificada en dltimo
lugar por el Reglamento (CE) n° 882/2004 del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 29 de abril
de 2004, sobre los controles of)iciales efectuados
Fara garantizar la verificacion del cumplimiento de
a legislacion en materia de piensos y alimentos y
la normativa sobre salud animal y bienestar de los
animales (DO L 165 de 30.4.2004, p. 1)

6.  Directiva 2002/99/CE del Consejo, de 16 de diciem-
bre de 2002, por la que se establecen las normas
zoosanitarias aplicables a la produccion, transfor-
macién, distribucién e introducciéon de los pro-
ductos de origen animal destinados al consumo
humano (DO L 18 de 23.1.2003, p. 11)

la ejecucion de la legislacion sobre los productos
alimenticios (RS 817.025.21)

2. Modalidades de aplicacién

A efectos de la aplicacion del articulo 6 de la Directiva 97/78/CE, los puestos de inspeccién fronterizos serdn los
siguientes: Basilea-Mulhouse Aeropuerto, Ferney-Voltaire/Ginebra Aeropuerto y Zurich Aeropuerto. Las modificacio-
nes posteriores de la lista serdn competencia del Comité mixto veterinario.

La realizacion de los controles in situ correspondera al Comité mixto veterinario, de conformidad con el articulo 23 de
la Directiva 97/78/CE y el articulo 57 de la Ley sobre epizootias.

La situacion especial de los puestos de inspeccion fronteriza de Basilea-Mulhouse Aeropuerto y de Ferney-Voltaire/
Ginebra se estudiard en el Comité mixto veterinario a mds tardar en un plazo de un afio a partir de la entrada en vigor
del presente apéndice.

A efectos de la aplicacién de lo dispuesto en la Directiva 97/78/CE, la Comisién, en colaboracién con la Oficina
veterinaria federal, integrard a Suiza en el sistema informdtico TRACES, tal como se establece en la Decision 2004/
292/CE de la Comision.
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1.

En el marco de las actividades contempladas en la Directiva 97/78/CE, las autoridades suizas se comprometen a
percibir las tasas o gravimenes correspondientes a los controles oficiales de mercancias con arreglo a lo dispuesto en
el capitulo VI del Reglamento (CE) n° 882/2004, por los importes minimos fijados en su anexo V.

CAPITULO 11l

CONDICIONES DE IMPORTACION DE LOS PRODUCTOS DE ORIGEN ANIMAL DE TERCEROS PAISES

Comunidad Europea — Legislaciéon

A. NORMAS DE SALUD PUBLICA

Directiva 96/23|CE del Consejo, de 29 de abril de 1996, relativa a las medidas de control aplicables respecto de
determinadas sustancias y sus residuos en los animales vivos y sus productos y por la que se derogan las
Directivas 85/358/CEE y 86/469/CEE y las Decisiones 89/187/CEE y 91/664/CEE (DO L 125 de 23.5.1996,
p. 10), modificada en dltimo lugar por el Reglamento (CE) n® 882/2004 del Parlamento Europeo y del Consejo,
de 29 de abril de 2004, sobre los controles oficiales efectuados para garantizar la verificacién del cumplimiento
de la legislacion en materia de piensos y alimentos y la normativa sobre salud animal y bienestar de los animales
(DO L 165 de 30.4.2004, p. 1).

Reglamento (CE) n° 999/2001 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 22 de mayo de 2001, por el que se
establecen disposiciones para la prevencion, el control y la erradicacién de determinadas encefalopatias
espongiformes transmisibles (DO L 147 de 31.5.2001, p. 1), modificado en dltimo lugar por el Reglamento (CE)
n° 688/2006 de la Comisi6n, de 4 de mayo de 2006, que modifica los anexos IIl y XI del Reglamento (CE)
n° 999/2001 del Parlamento Europeo y del Consejo por lo que se refiere al seguimiento de las encefalopatias
espongiformes transmisibles y el material especificado de riesgo de los bovinos en Suecia (DO L 120 de
5.5.2006, p. 10).

Reglamento (CE) n° 2160/2003 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 17 de noviembre de 2003, sobre el
control de la salmonela y otros agentes zoondticos especificos transmitidos por los alimentos (DO L 325 de
12.12.2003, p. 1).

Directiva 2004/41/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 21 de abril de 2004, por la que se derogan
determinadas directivas que establecen las condiciones de higiene de los productos alimenticios y las
condiciones sanitarias para la produccion y comercializacion de determinados productos de origen animal
destinados al consumo humano y se modifican las Directivas 89/662/CEE y 92/118/CEE del Consejo y la
Decisién 95/408/CE del Consejo (DO L 157 de 30.4.2004, p. 33).

Reglamento (CE) n® 853/2004 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 29 de abril de 2004, por el que se
establecen normas especificas de higiene de los alimentos de origen animal (DO L 139 de 30.4.2004),
modificado en dltimo lugar por el Reglamento (CE) n® 2076/2005 de la Comisién, de 5 de diciembre de 2005,
por el que se establecen disposiciones transitorias para la aplicacién de los Reglamentos (CE) n° 853/2004,
(CE) n° 854/2004 y (CE) n° 882/2004 del Parlamento Europeo y del Consejo y se modifican los Reglamentos
(CE) n° 853/2004 y (CE) n° 854/2004 (DO L 338 de 22.12.2005, p. 83).

Reglamento (CE) n® 854/2004 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 29 de abril de 2004, por el que se
establecen normas especificas para la organizacion de controles oficiales de los productos de origen animal
destinados al consumo humano (DO L 139 de 30.4.2004), modificado en dltimo lugar por el Reglamento
(CE) n° 2076/2005 de la Comision, de 5 de diciembre de 2005, por el que se establecen disposiciones
transitorias para la aplicacién de los Reglamentos (CE) n® 853/2004, (CE) n® 854/2004 y (CE) n° 882/2004 del
Parlamento Europeo y del Consejo y se modifican los Reglamentos (CE) n° 853/2004 y (CE) n° 854/2004 (DO
L 338 de 22.12.2005, p. 83).

B. NORMAS DE SANIDAD ANIMAL

Directiva 91/67/CEE del Consejo, de 28 de enero de 1991, relativa a las condiciones de policia sanitaria
aplicables a la puesta en el mercado de animales y de productos de la acuicultura (DO L 46 de 19.2.1991, p. 1),
modificada en dltimo lugar por el Reglamento (CE) n° 806/2003, de 14 de abril de 2003, por el que se adaptan
a la Decision 1999/468/CE disposiciones relativas a los comités que colaboran con la Comision en el ejercicio
de sus competencias de ejecucion previstas en los actos del Consejo adoptados con arreglo al procedimiento
consultivo (mayoria cualificada) (DO L 122 de 16.5.2003, p. 1).

Directiva 93/53/CEE del Consejo, de 24 de junio de 1993, por la que se establecen medidas comunitarias
minimas de lucha contra determinadas enfermedades de los peces (DO L 175 de 19.7.1993, p. 23), modificada
en ultimo lugar por el Acta relativa a las condiciones de adhesion de la Reptblica Checa, la Repiblica de Estonia,
la Reptblica de Chipre, la Repiblica de Letonia, la Reptiblica de Lituania, la Reptblica de Hungrfa, la Reptiblica
de Malta, la Republica de Polonia, la Reptiblica de Eslovenia y la Reptblica Eslovaca, y a las adaptaciones de los
Tratados en los que se fundamenta la Unién — Anexo II: Lista contemplada en el articulo 20 del Acta de
adhesion — 6. Agricultura — B. Legislacion veterinaria y fitosanitaria — I. Legislacion veterinaria (DO L 236 de
23.9.2003, p. 381).
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Directiva 92/118/CEE del Consejo, de 17 de diciembre de 1992, por la que se establecen las condiciones de
policia sanitaria y sanitarias aplicables a los intercambios y a las importaciones en la Comunidad de productos
no sometidos, con respecto a estas condiciones, a las normativas comunitarias especificas a que se refiere el
capitulo I del anexo A de la Directiva 89/662/CEE y, por lo que se refiere a los patégenos, de la Directiva 90/
425/CEE (DO L 62 de 15.3.1993, p. 49), modificada en dltimo lugar por la Directiva 2004/41/CE del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 21 de abril de 2004, por la que se derogan determinadas directivas que
establecen las condiciones de higiene de los productos alimenticios y las condiciones sanitarias para la
produccién y comercializacion de determinados productos de origen animal destinados al consumo humano y
se modifican las Directivas 89/662/CEE y 92/118/CEE del Consejo y la Decisién 95/408/CE del Consejo (DO
L 157 de 30.4.2004, p. 33).

Reglamento (CE) n® 999/2001 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 22 de mayo de 2001, por el que se
establecen disposiciones para la prevencion, el control y la erradicacién de determinadas encefalopatias
espongiformes transmisibles (DO L 147 de 31.5.2001, p. 1), modificado en dltimo lugar por el Reglamento (CE)
n° 688/2006 de la Comisién, de 4 de mayo de 2006, que modifica los anexos IIl y XI del Reglamento (CE)
n° 999/2001 del Parlamento Europeo y del Consejo por lo que se refiere al seguimiento de las encefalopatias
espongiformes transmisibles y el material especificado de riesgo de los bovinos en Suecia (DO L 120 de
5.5.2006, p. 10).

Reglamento (CE) n® 1774/2002 del Parlamento Europeo y del Consejo de 3 de octubre de 2002 por el que se
establecen las normas sanitarias aplicables a los subproductos animales no destinados al consumo humano (DO
L 273 de 10.10.2002, p. 1), modificado en dltimo lugar por el Reglamento (CE) n°® 208/2006 de la Comision,
de 7 de febrero de 2006, por el que se modifican los anexos VI y VIII del Reglamento (CE) n® 1774/2002 del
Parlamento Europeo y del Consejo, en lo que se refiere a las normas de transformacién para las plantas de biogds
y compostaje y las condiciones aplicables al estiércol (DO L 36 de 8.2.2006, p. 25).

Directiva 2002/99/CE del Consejo, de 16 de diciembre de 2002, por la que se establecen las normas
zoosanitarias aplicables a la produccion, transformacion, distribucién e introduccién de los productos de origen
animal destinados al consumo humano.

Suiza — Legislacién

Orden de 20 de abril de 1988 relativa a la importacion, transito y exportacién de animales y productos animales
(OITE).

Normas de aplicacién

Como norma general, la Oficina veterinaria federal aplicard las mismas condiciones de importacion que las que
figuran en el capitulo 3, punto 1, del presente apéndice. No obstante, la Oficina veterinaria federal podrd adoptar
medidas mds restrictivas y exigir garantias suplementarias. En ese caso, se celebrardn consultas en el seno del Comité
mixto veterinario con el fin de encontrar las soluciones adecuadas.

CAPITULO IV

DISPOSICIONES FINALES

Las disposiciones del presente apéndice se volverdn a examinar en el Comité mixto veterinario a mds tardar un afio después
de su entrada en vigor.»
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DECISION DE LA COMISION

de 8 de diciembre de 2006

relativa a las disposiciones nacionales notificadas por Dinamarca sobre determinados gases
industriales de efecto invernadero

[notificada con el niimero C(2006) 5934]

(El texto en lengua danesa es el dnico auténtico)

(2007/62/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea y, en
particular, su articulo 95, apartado 6,

Considerando lo siguiente:

L HECHOS Y PROCEDIMIENTO

Mediante carta de 2 de junio de 2006 de la Representacion
Permanente del Reino de Dinamarca ante la Unién Europea,
el Gobierno danés, aludiendo al articulo 9, apartado 3,
letra b), del Reglamento (CE) n® 842/2006 del Parlamento
Europeo y del Consejo (1), notifico a la Comision las
disposiciones nacionales sobre la regulacion de algunos
gases industriales de efecto invernadero que considera
necesario mantener tras la adopcién de ese Reglamento,
junto con las razones que motivan ese mantenimiento.

En esa carta, el Gobierno danés indica que el Reino de
Dinamarca pretende mantener, de conformidad con el
articulo 9, apartado 3, letra a), del Reglamento (CE) n° 842/
2006, disposiciones nacionales mds estrictas que las
previstas en el Reglamento.

1. Normativa comunitaria
1.1. Articulo 95, apartados 4 y 6, del Tratado CE

En el articulo 95, apartado 4, del Tratado se dispone que si,
tras la adopcion por el Consejo o por la Comisién de una
medida de armonizacién, un Estado miembro considera
necesario mantener disposiciones nacionales, justificadas
por alguna de las razones importantes contempladas en el
articulo 30 o relacionadas con la proteccion del medio de
trabajo o del medio ambiente, dicho Estado miembro debe
notificar a la Comision esas disposiciones y los motivos de
su mantenimiento.

De conformidad con el articulo 95, apartado 6, la
Comisiéon debe aprobar o rechazar, en un plazo de seis
meses a partir de la notificacién, las disposiciones
nacionales mencionadas, después de haber comprobado si
se trata 0 no de un medio de discriminacién arbitraria o de
una restriccion encubierta del comercio entre Estados
miembros, y si constituyen o no un obstdculo para el
funcionamiento del mercado interior.

() DO L 161 de 16.4.2006, p. 1.

(10)

(11)

1.2. Reglamento (CE) n° 842/2006

El Reglamento (CE) n® 842/2006 sobre determinados gases
fluorados de efecto invernadero tiene por objeto prevenir y
contener las emisiones de algunos gases fluorados (HFC,
PFC y SFq) regulados por el Protocolo de Kioto.

Ademds, impone una serie de prohibiciones de uso y
comercializacién cuando se considera que existen alterna-
tivas rentables a nivel comunitario y en los casos en que no
resulta factible la mejora de la contencion y la recuperacion.

El Reglamento tiene una base juridica doble: el articulo 175,
apartado 1, del Tratado CE, es la base juridica de todas las
disposiciones excepto de las previstas en los articulos 7, 8 y
9, cuya base la constituye el articulo 95 del Tratado CE por
sus implicaciones en cuanto a la libre circulacion de
mercancias en el mercado tinico comunitario.

El articulo 9 del Reglamento se refiere a la comercializacién
y, en concreto, la prohibe en el caso de algunos productos y
aparatos que contienen gases fluorados de efecto inverna-
dero regulados por el Reglamento o cuyo funcionamiento
depende de los mismos. En su apartado 3, letra a), establece
que los Estados miembros que hayan adoptado, antes del
31 de diciembre de 2005, medidas nacionales mds estrictas
que las previstas en ese articulo, comprendidas dentro del
dmbito de aplicacion del Reglamento, pueden mantenerlas
hasta el 31 de diciembre de 2012. De acuerdo con su
apartado 3, letra b), esas medidas deben notificarse a la
Comisién junto con las razones que las motivan, y deben
ser compatibles con el Tratado.

El Reglamento debe aplicarse con efectos a partir del
4 de julio de 2007, salvo por lo que respecta al articulo 9 y
al anexo 1II, que son aplicables desde el 4 de julio de 2006.

2. Disposiciones nacionales notificadas

Las disposiciones nacionales notificadas por Dinamarca se
introdujeron en virtud de la Orden n°® 552 de 2 de julio
de 2002.

La Orden se refiere a tres gases de efecto invernadero
considerados en el Protocolo de Kioto, la mayor parte de los
cuales encierra un elevado potencial de calentamiento de la
Tierra; se trata de los hidrofluorocarburos (HFC), los
perfluorocarburos (PFC) y el hexafluoruro de azufre (SFy).
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(12)

(14)

(15)

(16)

(17)

(18)

La Orden establece la prohibicién general de importacion,
venta y utilizacion, a partir del 1 de enero de 2006, de nuevos
productos que contengan los gases de efecto invernadero
antes mencionados, y la prohibicién de importacién, venta y
utilizacion, a partir de esa misma fecha, de los citados gases de
efecto invernadero nuevos o recuperados.

La prohibicién general que pesa sobre los nuevos productos
que contengan los gases fluorados de efecto invernadero
especificados va acompariada de algunas excepciones, que se
detallan en el anexo I de la Orden.

Asimismo, la Orden prevé la posibilidad de que la Agencia de
Proteccién del Medio Ambiente danesa conceda exenciones
con cardcter extraordinario. La notificacién contiene una
descripcion de los casos en que la Agencia puede considerar,
en la préctica, tal proceso de exencién, sefialando, por
ejemplo, los efectos desproporcionados e imprevistos que
pueden derivarse de una prohibicion o aquellas situaciones en
que no se dispone de alternativas o estas no resultan
adecuadas, o cuando puede demostrarse que el nivel global
de emisiones de gases de efecto invernadero que se transforma
en diéxido de carbono equivalente es inferior en el caso de un
sistema que contiene gases fluorados. La notificacién incluye
también un documento de orientacion elaborado por la
Agencia de Proteccion del Medio Ambiente de Dinamarca
destinado a los titulares que deseen solicitar que se les aplique
una exencion. En ese documento se exponen los criterios que
aplica la Agencia para conceder o denegar la exencion, asi
como una breve descripcion de todas las solicitudes
presentadas hasta el momento y las decisiones adoptadas en
cada caso por la Agencia.

Mediante carta de 26 de octubre de 2006, la Comision
comunic6 al Gobierno danés que habia recibido la notifica-
cién y que el plazo de seis meses para su comprobacion con
arreglo al articulo 95, apartado 6, comenzaba el 9 de junio
de 2006, dia siguiente al de la recepcion de la notificacion.

Mediante carta de 19 de septiembre de 2006, la Comision
informo a los demds Estados miembros de la notificacion y les
concedia un plazo de 30 dias para que presentaran sus
eventuales observaciones. La Comision publicé asimismo una
comunicacion relativa a la notificacion en el Diario Oficial de la
Unién Europea (*) con objeto de informar a otros posibles
interesados sobre las disposiciones nacionales de Dinamarca,
asi como sobre los motivos aducidos a tal efecto.

I EVALUACION

1. Estudio de la admisibilidad

El articulo 95, apartado 4, se refiere a los casos en que, tras la
adopciéon de una medida de armonizacién, un Estado
miembro considera necesario mantener disposiciones nacio-
nales justificadas por alguna de las razones importantes
previstas en el articulo 30 o relacionadas con la proteccién del
medio de trabajo o del medio ambiente.

Las disposiciones nacionales objeto de la notificacion danesa
constituyen una excepcion a lo dispuesto en el articulo 9,
apartado 1, del Reglamento (CE) n° 842/2006. Se aprobaron y
entraron en vigor en 2002, antes, por tanto, de que se
adoptara ese Reglamento.

() DO C 228 de 22.9.2006, p. 4.

(19)

(1)

(22)

(24)

(25)

La comercializacion de productos y aparatos que contienen
determinados gases fluorados estd armonizada a nivel
comunitario en virtud del Reglamento (CE) n° 842/2006 y,
en particular, de su articulo 9 y de su anexo II.

La Orden danesa prevé disposiciones mds estrictas que las
establecidas en el Reglamento (CE) n° 842/2006 porque
imponen la prohibicion general de importar, vender y utilizar
nuevos productos que contengan gases fluorados a partir del
1 de enero de 2006, asi como la prohibicién de importar,
vender y utilizar gases fluorados, nuevos y recuperados, a
partir del 1 de enero de 2006, mientras que el Reglamento
prevé una prohibicién limitada de comercializacién que solo
se aplica a los productos enumerados en su anexo II.

Por esa razén y en aplicacién del articulo 9, apartado 3,
letra b), del Reglamento (CE) n° 842/2006, los Estados
miembros deben notificar a la Comision tales medidas y su
justificacion. Esas medidas deben ser compatibles con el
Tratado.

Esa compatibilidad se examina siguiendo el procedimiento
previsto en el articulo 95, apartados 4 y 6, y teniendo en
cuenta el Reglamento (CE) n° 842/2006. El articulo 95,
apartado 4, exige que la notificacién vaya acompafiada de la
descripcion de los motivos en relacion con alguna de las
razones importantes contempladas en el articulo 30 o
relacionadas con la proteccion del medio de trabajo o del
medio ambiente.

A la luz de lo anterior, la Comisidn considera que la solicitud
presentada por Dinamarca con vistas a obtener la autorizacién
de mantener sus disposiciones nacionales sobre algunos gases
industriales de efecto invernadero es admisible con arreglo al
articulo 95, apartado 4, del Tratado CE.

2. Evaluacién en cuanto al fondo

De conformidad con el articulo 95, apartados 4 y 6, pérrafo
primero, del Tratado CE, la Comisién debe comprobar si se
cumplen todas las condiciones que permiten a un Estado
miembro mantener disposiciones nacionales que constituyan
una excepcién a una medida de armonizacién comunitaria
prevista en ese mismo articulo. En particular, las disposiciones
nacionales deben justificarse por alguna de las razones
importantes contempladas en el articulo 30 del Tratado o
relacionadas con la proteccion del medio de trabajo o del
medio ambiente, no deben tratarse de un medio de
discriminacién arbitraria ni de una restriccién encubierta del
comercio entre Estados miembros y no deben constituir un
obstdculo al funcionamiento del mercado interior despropor-
cionado o innecesario.

2.1. La carga de la prueba

La Comisién, al examinar si las medidas nacionales
notificadas con arreglo al articulo 95, apartado 4, estdn
justificadas, debe basarse en los motivos aducidos por el
Estado miembro que ha presentado la notificacién. Esto
significa que, con arreglo a las disposiciones del Tratado CE,
la responsabilidad de probar que esas medidas estin
justificadas incumbe al Estado miembro que desea
mantenerlas.
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v

Incumbe al Estado miembro notificante facilitar motivos,
hechos y pruebas cientificas suficientes para que pueda
autorizdrsele a mantener una legislacién nacional mds
estricta. Resulta, pues, en interés del Estado miembro
considerado adjuntar a la notificacién todos los elementos
de hecho y de derecho que sirvan para justificar su
solicitud (}). Si no se incluyen tales elementos en la
notificacion, la Comision la considerara infundada.

2.2. Justificacién debido a las razones importantes mencionadas
en el articulo 30 o relacionadas con la proteccién del medio
ambiente o del medio de trabajo

2.2.1. Posicién danesa

Para defender el mantenimiento de sus disposiciones
nacionales, las autoridades danesas presentaron una
declaracion explicativa en la que aducian las siguientes
justificaciones.

La Orden n°® 552 de 2 de julio de 2002 se refiere a la
regulacién de algunos gases industriales (HFC, PFC y SF),
todos ellos con un fuerte efecto invernadero. Por ejemplo, 1
kg de los dos gases HFC mds utilizados en Dinamarca (HFC-
134a y HFC-404A) equivale a 1 300 y 3 780 kg de CO,,
respectivamente, y 1 kg de SF4, a mds de 22 000 kg de CO,.

Con arreglo al Protocolo de Kioto, la CE se ha
comprometido a reducir conjuntamente en el periodo
2008-2012 las emisiones de gases de efecto invernadero de
sus Estados miembros un 8 %, como minimo, por debajo
de los niveles registrados en 1990. Durante los debates
mantenidos posteriormente en la CE Decision 2002/358/
CE del Consejo, de 25 de abril de 2002, relativa a la
aprobacion, en nombre de la Comunidad Europea, del
Protocolo de Kioto de la Convencién Marco de las Naciones
Unidas sobre el Cambio Climdtico y al cumplimiento
conjunto de los compromisos contraidos con arreglo al
mismo (*) , Dinamarca se comprometi6 a reducir su nivel
global de emisiones de gases de efecto invernadero un 21 %
durante ese periodo.

En su notificacién, las autoridades danesas invocaron el
objetivo de proteger el medio ambiente y, en particular, la
necesidad de conseguir por todos los medios posibles el
objetivo de reduccién de las emisiones de gases de efecto
invernadero previsto en la Decision 2002/358/CE.

Por lo que se refiere a la Orden que nos ocupa, su objetivo
consiste en contribuir a la reducciéon de esas emisiones
previniendo las emisiones de gases fluorados de efecto
invernadero.

Las autoridades danesas indicaron que el propésito de la
Orden sobre gases industriales de efecto invernadero es
restringir el uso y, por consiguiente, la emisiéon de esos
gases en la medida de lo posible para contribuir a la
reduccién de sus emisiones y, por ende, al cumplimiento de
las obligaciones a las que se ha comprometido a nivel
internacional. Consideran que el ambicioso objetivo de
reduccién de las emisiones de gases de efecto invernadero
que Dinamarca se ha comprometido a cumplir en virtud de

Véase la Comunicacion de la Comision relativa a los apartados 4, 5y
6 del articulo 95 del Tratado constitutivo de la Comunidad Europea
[COM(2002)760 final de 23 de diciembre de 2002], y, en particular,
su punto 13.

DO L 130 de 15.5.2002, p. 1.

(34)

(35)

(36)

(38)

la Decision 2002/358/CE exige un esfuerzo concertado por
controlar todas las fuentes de emisién de esos gases.

Los HFC se utilizan en Dinamarca principalmente como
fluidos frigorigenos en unidades de refrigeracion. Los PCF
han dejado de utilizarse en Dinamarca. El SF4 se utilizaba
antes en acristalamientos aislantes contra el ruido y en el
sector eléctrico, para algunos interruptores. En la actuali-
dad, se utiliza tnicamente en esa tltima aplicacion, lo que
supone muy pocas toneladas al afio.

En su notificacion, las autoridades danesas expusieron una
serie de previsiones segtin las cuales, de no adoptarse mds
medidas reglamentarias, el nivel de emisiones podia
duplicarse para 2010, lo que equivale a entre 0,5 y
0,7 millones de toneladas equivalentes de diéxido de
carbono més de lo que se obtendria con las medidas
legislativas notificadas.

Indicaron que los principios establecidos a nivel comuni-
tario por el Reglamento (CE) n® 842/2006 para reducir las
emisiones mediante la contencién se introdujeron en la
legislacién danesa hace mds de 50 afios en relacién con
aplicaciones que utilizan gases fluorados y, por lo tanto, no
es probable que conduzcan a reducciones adicionales.

En su notificacién, se expone una breve descripcién de
algunas de las aplicaciones respecto a las cuales se han
desarrollado soluciones alternativas y que, por consiguiente,
estan reguladas por la normativa danesa. Segin las
autoridades de Dinamarca, cabe presumir que existen
alternativas a los gases industriales de efecto invernadero
que se utilizan en las aplicaciones para las que estin
prohibidos desde el 1 de enero de 2006 o que lo van a estar
a partir del 1 de enero de 2007.

La prohibicién general que pesa sobre la importacion, venta
y utilizacién de nuevos productos que contengan los gases
fluorados de efecto invernadero especificados va acompa-
fiada de algunas excepciones, que se detallan en el anexo 1
de la Orden. Esas excepciones se refieren a una serie de
aplicaciones muy concretas y, en lo que atafie a algunas de
las aplicaciones mas corrientes, se determinan en funcién
de la cantidad de gases de efecto invernadero utilizada en
los sistemas correspondientes, quedando asi exentos de la
prohibicién, por ejemplo, los equipos de refrigeracion, las
bombas de calor o los equipos de acondicionamiento de
aire con una carga de refrigerante comprendida entre 0,15 y
10 kg, y también los sistemas de refrigeracion con
recuperacion de calor con una carga de refrigerante inferior
o igual a 50 kg. Se eximen asimismo los productos para
buques y los destinados a uso militar, asi como la
utilizacién de SF¢ en unidades de alta tension.

Ademds de esas excepciones, la Orden danesa prevé la
posibilidad de conceder, con caricter extraordinario,
exenciones a la prohibicion general. El propdsito de esa
posibilidad de exencién es impedir que la prohibicion tenga,
en casos concretos, efectos graves y desproporcionados (en
casos 1no previstos en el momento en que se promulgé la
Orden, en situaciones en que la instalacién de un aparato de
refrigeracién basado en alternativas a los HFC tendria unos
costes adicionales excepcionales e irrazonables para el
instalador o el propietario, o cuando puede demostrarse
que el nivel global de emisiones de gases de efecto
invernadero que se transforma en diéxido de carbono
equivalente es inferior en el caso de un sistema que contiene
gases fluorados).
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(39) La exencion estd concebida para aplicarse de manera que la aplicaciones que contienen gases fluorados, y es por tanto
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mejora ambiental que se pretende conseguir con la
prohibicién se realice de la manera mejor y mds eficaz
desde una perspectiva medioambiental global, incluso desde
el punto de vista energético.

Segtin el articulo 8 de la Ley sobre sustancias y productos
quimicos n° 21, de 16 de enero de 1996, la prohibicién no
se aplica a la importacién, produccién ni venta de
productos destinados exclusivamente a la exportacion.

Tampoco se prohibe la importacién de los gases indus-
triales de efecto invernadero que van a utilizarse en la
fabricacion de un producto destinado a la exportacion.

El Gobierno danés considera que la finalidad de la Orden es
proteger el medio ambiente, y que es necesaria y
proporcionada en términos de prevencion y reduccion de
las emisiones de gases fluorados. En su opinion, pues, es
compatible con el Tratado.

2.2.2.Evaluacién de
marca

la posicién de Dina-

Tras examinar la informacién presentada por Dinamarca, la
Comision considera que la solicitud de mantener medidas
mds estrictas que las previstas en el Reglamento (CE) n° 842/
2006 puede considerarse compatible con el Tratado por las
razones que se exponen a continuacion.

2.2.2.1. Justificacién medioambiental

La Orden forma parte de una estrategia mds amplia puesta
en marcha por Dinamarca para cumplir su objetivo de
reduccién de emisiones con arreglo al Protocolo de Kioto y
el posterior acuerdo de reparto de la carga adoptado a nivel
comunitario. En virtud de ese acuerdo comunitario,
Dinamarca debe reducir, en el periodo 2008-2012, sus
emisiones de gases de efecto invernadero un 21 % en
comparacién con 1990, afio de referencia.

Por consiguiente, Dinamarca estd aplicando una estrategia
sobre el clima para cumplir sus compromisos, que se refiere
a todas las fuentes de emision de gases de efecto
invernadero. Las medidas relativas a los gases fluorados
forman, pues, parte de ese esfuerzo global por cumplir sus
obligaciones. Hay que seflalar que se calcula que las
emisiones de esos gases fluorados van a duplicarse de aqui a
2010 si no se adoptan nuevas medidas reglamentarias, por
el uso cada vez mayor de la refrigeracién y como resultado
de la proxima supresion de los HCFC en la refrigeracion en
virtud del Reglamento (CE) n® 2037/2000 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 29 de junio de 2000, relativo a
las sustancias que agotan la capa de ozono ().

Se espera que el Reglamento (CE) n° 842/2006 suscite
grandes reducciones de las emisiones de gases fluorados en
toda la Comunidad, sobre todo en los Estados miembros
donde todavia no se aplican medidas adecuadas de
reduccién, principalmente medidas dirigidas a mejorar la
contencién y recuperacion de los gases fluorados utilizados
en algunas aplicaciones. No obstante, la legislacion danesa
introdujo disposiciones comparables (politica de conten-
cién basada sobre todo en programas de formacién
obligatoria, inspecciones periédicas para controlar las
fugas, etc) hace ya mds de 50 aflos en relacion con

() DO L 244 de 29.9.2000, p. 1.

(48)

(49)

(52)

improbable que el Reglamento suscite nuevas reducciones
que puedan contrarrestar notablemente el aumento
previsto de las emisiones de gases fluorados en Dinamarca.

A la vista de lo cual, la Comisién considera vdlida la
justificacion ambiental proporcionada por Dinamarca, a
saber, la reduccidn y prevencién de las emisiones de gases
fluorados.

2.2.2.2. Pertinencia y proporcionalidad de la Orden danesa
respecto al objetivo de conseguir nuevas reducciones de
gases fluorados de efecto invernadero.

A este respecto, y con objeto de reducir y prevenir atin mds
las emisiones de gases fluorados, Dinamarca decidi6 optar
ya en 2002 por la prohibicion selectiva de comercializacién
aplicable a los aparatos nuevos. Esa seleccion se baséd en
estudios dirigidos a comprobar, en particular, la existencia y
disponibilidad de alternativas sin gases fluorados.

Sobre la base de esos estudios, la Orden impone una
prohibicién general de la importacién, venta y utilizaciéon a
partir del 1 de enero de 2006 de productos nuevos que
contengan gases fluorados, con un niimero considerable de
excepciones y exenciones automdticas o en determinadas
condiciones, o que permiten adelantar o aplazar el
calendario de la prohibicién. El anexo 1 de la Orden
contiene una serie de excepciones especificas que se refieren
a una serie de aplicaciones muy concretas (por ejemplo,
aerosoles para usos sanitarios, material de laboratorio, etc.)
y, en lo que atafie a algunas de las aplicaciones mads
corrientes, se determinan en funcién de la cantidad de gases
fluorados utilizada en los sistemas correspondientes,
quedando asi exentos de la prohibicién, por ejemplo, los
equipos de refrigeracion, las bombas de calor o los equipos
de acondicionamiento de aire con una carga de refrigerante
comprendida entre 0,15 kg y 10 kg, y también los sistemas
de refrigeracién con recuperacion de calor con una carga de
refrigerante inferior o igual a 50 kg. Se eximen asimismo
los productos para buques y los destinados a uso militar, asi
como la utilizaciéon de SF4 en unidades de alta tension.

Ademds de esas excepciones, la Orden prevé la posibilidad
de que la Agencia de Proteccién del Medio Ambiente
danesa conceda, con caracter extraordinario, exenciones a
la prohibicién general, en casos no previstos en el
momento en que se promulgd la Orden, en situaciones
en que no haya alternativas o no resulten adecuadas o
cuando se demuestre que el nivel general de emisiones de
gases de efecto invernadero (incluidas las «emisiones
indirectas» originadas por el consumo de energia) que se
transforma en didxido de carbono equivalente es inferior en
el caso de un sistema que contiene gases fluorados.

Se describe con claridad el procedimiento que aplica la
Agencia de Proteccion del Medio Ambiente y los criterios
en los que se basan las decisiones de conceder o denegar
una exencién. Esos criterios tienen en cuenta el principio de
proporcionalidad.

Cabe destacar, por otra parte, que la Orden danesa autoriza
el uso de gases fluorados para la revision y el manteni-
miento de aparatos existentes con objeto de que no se
produzcan casos de abandono innecesario de equipos.
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(53) Pese a que la Orden tiene implicaciones para la libre
circulacién de mercancias en la Comunidad, la Comisién
concluye, de todo lo anteriormente expuesto, que estd
justificada desde el punto de vista del medio ambiente y
tiene en consideracion las consecuencias de las prohibicio-
nes previstas sobre el mercado interior, sobre todo por la
posibilidad de conceder exenciones individuales.

(54) No hay que olvidar, tampoco, que el articulo 9, apartado 3,
letra a), del Reglamento (CE) n° 842/2006 permite el
mantenimiento de medidas nacionales tnicamente hasta el
31 de diciembre de 2012 y, por consiguiente y habida
cuenta de que la notificaciéon del Reino de Dinamarca hace
referencia a ese articulo del Reglamento, cabe deducir que la
Orden se aplicard durante un tiempo limitado.

2.3. Ausencia de discriminacion arbitraria y de restriccion
encubierta del comercio entre Estados miembros

(55) De conformidad con el articulo 95, apartado 6, del Tratado
CE, la Comisién debe aprobar o rechazar las disposiciones
nacionales mencionadas después de haber comprobado si
se trata o no de un medio de discriminacion arbitraria o de
una restriccion encubierta del comercio entre Estados
miembros.

(56) Conviene recordar que las solicitudes presentadas con
arreglo al articulo 95, apartado 4, del Tratado CE tienen que
evaluarse a la luz de las condiciones expuestas tanto en ese
apartado como en el apartado 6 de ese articulo. Si no se
cumple alguna de esas condiciones, la solicitud tiene que
denegarse sin que sea preciso examinar las demds.

(57) Las disposiciones nacionales notificadas son de caricter
general y se aplican de igual modo a los productos
nacionales y a los productos importados. No hay ninguna
prueba de que esas disposiciones puedan utilizarse como
medio de discriminacion arbitraria entre agentes econdomi-
COs comunitarios.

(58) El objetivo de la Orden es la proteccion del medio ambiente
y nada indica que, en su intencién o aplicacién, vaya a
producir ninguna discriminacion arbitraria ni obstaculos
encubiertos al comercio.

(59) Habida cuenta de los riesgos para el medio ambiente que
plantean algunos gases fluorados, la Comisién considera
que no hay ninguna prueba que demuestre que las
disposiciones nacionales notificadas por las autoridades
danesas constituyan un obstdculo desproporcionado al
funcionamiento del mercado interior en comparacién con
los objetivos que se pretende alcanzar.

IV. CONCLUSION

(60) Teniendo en cuenta estas consideraciones y las observacio-
nes de los Estados miembros y de terceros sobre la

notificacién presentada por las autoridades danesas, la
Comisién considera admisible la solicitud de Dinamarca,
presentada el 2 de junio de 2006, de mantener hasta el
31 de diciembre de 2012 su legislacién nacional mads
estricta que el Reglamento (CE) n° 842/2006 en relacién
con la comercializacién de productos y aparatos que
contienen gases fluorados o cuyo funcionamiento depende
de los mismos.

Ademds, la Comisiéon constata que las disposiciones
nacionales:

— responden a la necesidad de proteger el medio
ambiente,

— tienen en cuenta la existencia y disponibilidad técnica
y econémica de alternativas a las aplicaciones
prohibidas en Dinamarca, y es probable que tengan
un impacto econdémico limitado,

— no son un medio de discriminacion arbitraria,

— 1o constituyen una restriccion encubierta al comercio
entre Estados miembros,

— y, por tanto, son compatibles con el Tratado.

Por consiguiente, la Comisién considera que pueden
aprobarse.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

Quedan aprobadas las disposiciones nacionales sobre algunos
gases fluorados de efecto invernadero, notificadas por el Reino
de Dinamarca a la Comisiéon mediante carta de 2 de junio
de 2006, que son mds estrictas que el Reglamento (CE) n® 842/
2006 en relacién con la comercializacién de productos y
aparatos que contienen gases fluorados o cuyo funcionamiento
depende de los mismos. Se autoriza al Reino de Dinamarca a
mantenerlas hasta el 31 de diciembre de 2012.

Articulo 2

El destinatario de la presente Decision serd el Reino de
Dinamarca.

Hecho en Bruselas, el 8 de diciembre de 2006.

Por la Comision
Stavros DIMAS

Miembro de la Comision
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DECISION N° 2/2006

13 de diciembre de 2006

del Comité creado en virtud del Acuerdo entre la Comunidad Europea y la Confederaciéon Suiza sobre
el reconocimiento mutuo en relacion con la inclusion de un organismo de evaluaciéon de la
conformidad en la lista del capitulo sectorial sobre equipos de proteccion individual

(2007/63CE)

EL COMITE,

Visto el Acuerdo entre la Comunidad Europea y la Confederacién
Suiza sobre el reconocimiento mutuo en relacién con la
evaluacién de la conformidad y, en particular, su articulo 10,
apartado 4, letra a), y su articulo 11,

Considerando que el Comité debe adoptar una decision para
incluir uno o varios organismos de evaluacién de la conformidad
en la lista del capitulo sectorial del anexo 1 del Acuerdo,

DECIDE:

1. Elorganismo de evaluacion de la conformidad que figura en
el anexo A se afiade a la lista de organismos suizos de

evaluacion de la conformidad del capitulo sectorial sobre
equipos de proteccién individual del anexo 1 del Acuerdo.

2. El alcance especifico de inclusién en la lista en cuanto a
productos y procedimientos de evaluacion de la conformi-
dad del organismo de evaluacién de la conformidad que
figura en el anexo A ha sido acordado por las partes y serd
mantenido por estas.

La presente Decision, hecha por duplicado, serd firmada por los
representantes del Comité facultados para modificar el Acuerdo
en nombre de las partes. La Decision surtird efecto a partir de la
fecha de la dltima firma.

Firmado en Berna, el 22 de noviembre de 2006. Firmado en Bruselas, el 13 de diciembre de 2006.

En nombre de la Confederacién Suiza
Heinz HERTIG

En nombre de la Comunidad Europea
Andra KOKE
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ANEXO

Organismo suizo de evaluacién de la conformidad que se incluye en la lista de organismos de evaluacion de la
conformidad del capitulo sectorial sobre equipos de proteccién individual del anexo 1 del Acuerdo.

TESTEX

Gotthardstrasse 61
CH-8027 Ziirich

Suiza

D. Adrian Meili

Tel. (41-44) 206 42 42
Fax (41-44) 206 42 30
E-mail: zuerich@testex.ch
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DECISION DE LA COMISION

de 15 de diciembre de 2006

por la que se establecen criterios ecolédgicos revisados y los requisitos correspondientes de evaluacion
y comprobacion para la concesion de la etiqueta ecoldgica comunitaria a sustratos de cultivo

[notificada con el nimero C(2006) 6962]

(Texto pertinente a efectos del EEE)

(2007/64/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 1980/2000 del Parlamento Europeo
y del Consejo, de 17 de julio de 2000, relativo a un sistema
comunitario revisado de concesién de etiqueta ecoldgica (1) y, en
particular, su articulo 6, apartado 1, parrafo segundo,

Previa consulta al Comité de etiqueta ecoldgica de la Unién
Europea,

Considerando lo siguiente:

(1)  De conformidad con el Reglamento (CE) n® 1980/2000, se
ha procedido a su debido tiempo a la revision de los
criterios ecoldgicos, asi como de los requisitos correspon-
dientes de evaluacion y comprobacion, establecidos en la
Decision 2001/688/CE (3 de la Comisién por la que se
establecen los criterios ecoldgicos para la concesion de la
etiqueta ecoldgica comunitaria a las enmiendas del suelo y
los sustratos de cultivo.

(2) Tras esa revision, el grupo de productos se dividié en dos
categorfas distintas y, por consiguiente, se adopté la
Decision 2006/799/CE sobre enmiendas del suelo. Esa
Decision ha sustituido a la Decision 2001/688/CE en lo que
se refiere a las enmiendas del suelo.

(3) No obstante, es preciso sustituir la Decision 2001/688/CE
por lo que respecta a los sustratos de cultivo.

4) A la luz de la revisién, conviene, con objeto de tener en
cuenta la evolucién cientifica y del mercado, modificar los
criterios y requisitos aplicables a los sustratos de cultivo,
cuyo periodo de validez expira el 28 de agosto de 2007.

() DO L 237 de 21.9.2000, p. 1.
() DOL 242 de 12.9.2001, p. 17. Decisién modificada por la Decisién
2005/384/CE (DO L 127 de 12.5.2005, p. 20).

(5) Conviene que los criterios y requisitos ecoldgicos sean
vélidos durante un periodo de cuatro afios.

(6) Conviene autorizar un periodo de transiciéon de un maximo
de dieciocho meses a los productores cuyos productos
hayan obtenido la etiqueta ecoldgica antes de la fecha del
1 de octubre de 2006 o que la hayan solicitado antes de esa
fecha, a fin de que dispongan de tiempo suficiente para
adaptar sus productos de forma que cumplan los criterios y
requisitos revisados.

(7) Las medidas previstas en la presente Decision se ajustan al
dictamen del Comité creado por el articulo 17 del
Reglamento (CE) n° 1980/2000.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

La categoria de productos «sustratos de cultivo» estard compuesta
por materiales distintos del suelo in situ en los que se cultivan
plantas.

Articulo 2

Para obtener la etiqueta ecoldgica comunitaria correspondiente a
los sustratos de cultivo de conformidad con el Reglamento (CE)
n° 1980/2000, un producto deberd pertenecer a la categoria de
productos «sustratos de cultivo» definida en el articulo 1 y cumplir
los criterios ecoldgicos del anexo de la presente Decision.

Articulo 3

El comportamiento ecolégico de la categoria de productos
«sustratos de cultivo» se evaluard sobre la base de los criterios
ecolbgicos especificos establecidos en el anexo.

Articulo 4

A efectos administrativos, el c6digo asignado a la categoria de
productos «sustratos de cultivo» serd «029».

Articulo 5

Las etiquetas ecologicas concedidas antes del 1 de octubre
de 2006 a productos pertenecientes a la categorfa «enmiendas del
suelo y sustratos de cultivo» podrdn seguir utilizdndose hasta el
30 de abril de 2008.
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Cuando se hayan presentado antes del 1 de octubre de 2006
solicitudes de etiquetas ecoldgicas para productos pertenecientes
a la categorfa «enmiendas del suelo y sustratos de cultivo», esos
productos podrin obtener la etiqueta en las condiciones
aplicables hasta el 28 de agosto de 2007. En tales casos, la
etiqueta ecoldgica podrd utilizarse hasta el 30 de abril de 2008.

Articulo 6

Los destinatarios de la presente Decision serdn los Estados
miembros.

Hecho en Bruselas, el 15 de diciembre de 2006.

Por la Comision
Stavros DIMAS
Miembro de la Comision
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ANEXO

OBSERVACIONES DE CARACTER GENERAL

Cuando corresponda, se realizardn ensayos y tomas de muestras con arreglo a los métodos de ensayo establecidos por el
Comité Técnico CEN 223 «Enmiendas del suelo y sustratos de cultivo» hasta que se disponga de las normas horizontales
aplicables elaboradas con el asesoramiento del Grupo Operativo CEN 151 «Horizontal».

El muestreo deberd realizarse con arreglo a los métodos establecidos por el Comité Técnico CEN/CT 223 (WG 3), conforme
a las especificaciones aprobadas por el CEN en la norma EN 12579 — Mejoradores del suelo y sustratos de cultivo— : toma
de muestras. Cuando sea preciso llevar a cabo ensayos o tomas de muestras que no estén contemplados en las técnicas y
métodos mencionados, el organismo u organismos competentes para evaluar la solicitud (en lo sucesivo denominado «el
organismo competente») habrd de indicar qué métodos de ensayo o toma de muestras considera aceptables.

Cuando corresponda, se podran utilizar otros métodos de ensayo cuya equivalencia haya sido aceptada por el organismo
competente. Si no se menciona ningdn ensayo o si los ensayos mencionados son para uso en comprobacién o control, los
organismos competentes deberdn basar su apreciacion, segtin los casos, en las declaraciones y la documentacién presentadas
por el solicitante o en verificaciones independientes.

Se recomienda a los organismos competentes que tengan en cuenta la aplicacion de los sistemas de gestién medioambiental
reconocidos, tales como el Sistema comunitario de gestion y auditoria medioambientales (EMAS) o la norma ISO 14001, al
evaluar las solicitudes o verificar el cumplimiento de los criterios mencionados en el presente anexo. (Advertencia: La
aplicacion de dichos sistemas de gestion no tiene caracter obligatorio.)

La finalidad de estos criterios es fomentar, en particular:

—  la utilizacién de materiales renovables o el reciclado de materias orgénicas procedentes de la recogida o el tratamiento
de residuos para asi contribuir a la reduccion de los residuos sélidos en los lugares de eliminacion definitiva (como,
por ejemplo, los vertederos),

—  la reduccién del impacto ambiental en la recuperacién y produccién de materiales no renovables.

Los criterios se establecen en niveles que fomentan la concesion de la etiqueta a los sustratos de cultivo con menor impacto
ambiental durante todo el ciclo de vida del producto.

CRITERIOS ECOLOGICOS
1.  Ingredientes

Se admiten los ingredientes siguientes:

1.1. Componentes orginicos

Para la concesion de la etiqueta ecoldgica nicamente se tendrdn en cuenta los productos que no contengan turba y
cuyo contenido orgdnico proceda del tratamiento o reutilizacién de residuos (con arreglo a la definicién de la
Directiva 75/442|CEE del Consejo relativa a los residuos (1) y del anexo I de esa Directiva).

El solicitante deberd proporcionar al organismo competente la composicién detallada del producto, junto con una declaracién de
conformidad con los requisitos enunciados en este apartado.

() DO L 194 de 25.7.1975, p. 39.
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1.2

1.3.

Lodos

Los productos no deberdn contener lodos de depuracién. Se admite la presencia de lodos (no de depuracién)
Unicamente si cumplen los criterios siguientes:

Los lodos deberdn ser uno de los residuos siguientes de la lista europea de residuos (establecida en la Decision
2001/118/CE de la Comisién, que modifica la Decision 2000/532/CE (3):

02 03 05 Lodos del tratamiento in situ de efluentes en la preparacién y elaboracion de
frutas, hortalizas, cereales, aceites comestibles, cacao, café, té y tabaco;
produccién de conservas; produccion de levaduras y extracto de levadura,
preparacion y fermentacién de melazas.

02 04 03 Lodos del tratamiento in situ de efluentes en la elaboracion de azdcar.

02 05 02 Lodos del tratamiento in situ de efluentes en la industria de productos lacteos.
02 06 03 Lodos del tratamiento in situ de efluentes en la industria de panaderfa y pastelerfa.
02 07 05 Lodos del tratamiento in situ de efluentes en la produccion de bebidas alcohélicas

y no alcohdlicas (excepto café, té y cacao).

Los lodos deben proceder de un mismo origen, es decir, no debe haber habido ninguna mezcla con efluentes u otros
lodos ajenos al proceso especifico de produccion.

Las concentraciones maximas de metales pesados en el residuo antes del tratamiento (mg/kg en materia seca) deben
ajustarse a lo dispuesto en el criterio 2.

Los lodos deberdn cumplir todos los demds criterios de la etiqueta ecoldgica que se especifican en el presente anexo ya
que, en ese caso, se considera que su estabilizacion y desinfeccion son suficientes.

El solicitante deberd proporcionar al organismo competente la composicion detallada del producto, junto con una declaracién de
conformidad con todos los requisitos enunciados en este apartado.

Minerales

Los minerales no deberdn haberse extraido de:

—  lugares de importancia comunitaria notificados con arreglo a la Directiva 92/43/CEE del Consejo relativa a la
conservacion de los habitats naturales y de la fauna y flora silvestres (?);

—  espacios de la red Natura 2000, compuesta por zonas de especial conservacion para las aves (ZEPA) con arreglo
a la Directiva 79/409/CEE del Consejo relativa a la conservacion de las aves silvestres (*) y por zonas declaradas
con arreglo a la Directiva 92/43/CEE, o espacios equivalentes, situados fuera de la Comunidad Europea, que
estdn amparados por las disposiciones correspondientes del Convenio de las Naciones Unidas sobre la
diversidad bioldgica.

El solicitante deberd proporcionar al organismo competente una declaracion de conformidad con este requisito expedida por las
autoridades pertinentes.

DO L 47 de 16.2.2001, p. 1.

DO L 206 de 22.7.1992, p. 7.
DO L 59 de 25.4.1979, p. 1.
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Limitacién de sustancias peligrosas

En los componentes orgdnicos del sustrato de cultivo, el contenido de los elementos que a continuacién se mencionan
deberd ser inferior a los valores indicados, medidos en peso de materia seca:

Elemento mg/kg (en materia seca)

Zn 300
Cu 100
Ni 50
cd 1
Pb 100
Hg 1
Cr 100
Mo (¥) 2
Se () 1,5
As (*) 10
F (*) 200

(*)  Solo serd preciso indicar la presencia de estos elementos cuando se trate de productos que contengan materias procedentes de un
proceso industrial.

Advertencia: Esos valores limite son de aplicacion salvo en caso de que la legislacion nacional sea mds estricta.

El solicitante deberd proporcionar al organismo competente los informes de ensayo pertinentes, junto con una declaracion de
conformidad con este requisito.

Comportamiento del producto

Los productos no deberdn afectar de manera adversa a la germinacién o crecimiento de las plantas.

El solicitante deberd proporcionar al organismo competente los informes de ensayo pertinentes, junto con una declaracion de
conformidad con este requisito.

Salud y seguridad

Los productos no deberdn superar los niveles mdximos de patgenos primarios que se indican a continuacion:

—  Salmonela: ausente en 25 g

—  Huevos de helmintos: ausentes en 1,5 g (%)

— E. Coli: < 1 000 MPN/g (MPN: niimero mds probable) ()

El solicitante deberd proporcionar al organismo competente los informes de ensayo y la documentacion pertinentes, junto con una
declaracién de conformidad con estos requisitos.

En el caso de productos cuyo contenido orgdnico no se deriva exclusivamente de residuos procedentes de jardines y parques y de restos de poda.
En el caso de productos cuyo contenido orgdnico se deriva exclusivamente de residuos procedentes de jardines y parques y de restos de poda.
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Semillas/propdgulos viables

En el producto final, el contenido de semillas de malas hierbas y de materiales de reproduccion vegetativa de hierbas
agresivas no deberd superar las dos unidades por litro.

El solicitante deberd proporcionar al organismo competente una declaracion de conformidad con estos requisitos, acompafiada de
cualquier informe de ensayo o documentacion a este respecto.

Otros criterios

a)  La conductividad eléctrica de los productos no debera superar 1,5 dS/m.
b)  Aplicable exclusivamente a los sustratos de cultivo minerales:

En relacion con todos los mercados profesionales importantes (es decir, en los que las ventas anuales del solicitante en
cualquier pais en el mercado profesional superan los 30 000 m?), el solicitante deberd proporcionar al consumidor
informacién completa sobre todas las opciones disponibles para la eliminacién y el tratamiento del sustrato de cultivo
tras su uso. Esa informacién deberd figurar en la ficha descriptiva que acompatia al producto.

El solicitante deberd informar al organismo competente de la opcidn u opciones disponibles y de su respuesta a esas opciones, en
particular:

—  Una descripcién de la recogida, tratamiento y destinos. En todo momento, los pldsticos deben separarse de los minerales/
sustancias orgdnicas y tratarse por separado.

—  Un panorama anual del volumen de sustratos de cultivo recogidos y tratados (por destino).

El solicitante deberd demostrar que al menos el 50 % en volumen de los restos de los sustratos de cultivo se reciclan tras su uso.

Informacion proporcionada con el producto

Informacién general:

Deberd proporcionarse con el producto la informacién que se indica a continuacion, impresa en el envase o en una
ficha descriptiva:

a)  Nombre y direccién del responsable de su comercializacion.

b)  Un descriptor que identifique el tipo de producto e incluya la expresion «<SUSTRATO DE CULTIVOb.
¢)  Namero de identificacion del lote.

d)  Cantidad (en peso o volumen).

¢)  Los integrantes principales (cuya proporcioén supere el 5 % en volumen) que intervienen en la fabricacién del
producto.

Si procede, deberd proporcionarse con el producto la informacion que se indica a continuacion sobre su utilizacion,
impresa en el envase o en una ficha descriptiva:

) Recomendaciones sobre el almacenamiento y fecha limite de utilizacion.

o

b)  Directrices de seguridad sobre la manipulacion y empleo del producto.
¢)  Descripcion de la finalidad a que se destina el producto y de las restricciones a su utilizacion.

d)  Una indicacion de la adecuacion del producto a determinadas especies vegetales (por ejemplo, calcifugas o
calcicolas).

e)  pHy relacién carbono/nitrégeno (C/N).

f)  Una indicacién de la estabilidad de las materias orgdnicas («estables» o «muy estables») con arreglo a una norma
nacional o internacional.

g)  Una declaracion sobre el modo de empleo recomendado.
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h)  En aplicaciones no profesionales: volumen de aplicacion recomendado, expresado en kilogramos o litros de
producto por unidad de superficie (m?) por afio.

Sélo podréd omitirse algtin dato si el solicitante justifica esa omisién de forma satisfactoria.

Advertencia: Esta informacion deberd facilitarse a no ser que la legislacion nacional exija otra cosa

Informacién detallada:

Pardmetro Métodos de ensayo.
Cantidad EN 12580
pH EN 13037
Conductividad eléctrica EN 13038
Relacién carbono/nitrégeno (C/N) CIN ()
Metales pesados (Cd, Cr, Cu, Pb, Ni, Zn) EN 13650
Hg ISO 16772
Salmonela ISO 6579
Huevos de helmintos: prXP X 33-017
E. Coli: ISO 11866-3

(*) Carbono = materia orgdnica (EN 13039) x 0,58 N total (prEN 13654/1-2).

8.  Informacién que debe figurar en la etiqueta ecolégica

En el cuadro 2 de la etiqueta ecoldgica deberdn figurar los textos siguientes:
—  Propicia el reciclado de materiales.

—  Fomenta el uso de materiales producidos de forma mds sostenible y reduce, asi, la degradacion del medio
ambiente.
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DECISION DE LA COMISION

de 15 de diciembre de 2006

por la que se establecen las normas de seguridad y los estados de alarma aplicables en la Comisién y
por la que se modifica su Reglamento interno en lo relativo a los procedimientos operativos para la
gestion de las situaciones de crisis

(2007/65/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea y, en
particular, su articulo 218, apartado 2,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea de la
Energia Atémica y, en particular, su articulo 131,

Visto el Tratado de la Unién Europea y, en particular, su
articulo 28, apartado 1, y su articulo 41, apartado 1,

Considerando lo siguiente:

(1)  Es conveniente que la Comision establezca procedimientos
operativos y normas para gestionar situaciones de crisis y
urgencias (en lo sucesivo denominadas «situaciones de
crisis)) y, en especial, para asegurarse de que puedan
adoptarse con la mayor eficacia y rapidez posibles todas las
decisiones necesarias pero, al mismo tiempo, garantizando
que sigan estando sujetas al control politico.

(2) Es necesario que la Comisién establezca una estructura
operativa para la gestién de crisis.

(3) Entre otras cosas, deberian establecerse procedimientos y
normas para gestionar los aspectos de seguridad de las
situaciones de crisis. En aras de la claridad, deberfan
detallarse también los procedimientos y normas que deben
utilizarse en condiciones normales de seguridad.

(4)  Una buena gestion de las situaciones de crisis implica la
posibilidad de advertir rdpidamente al personal sobre la
naturaleza de la amenaza y las medidas de proteccion que
debe adoptar.

(5) La préctica actual en los Estados miembros y en otras
organizaciones internacionales muestra que establecer un
sistema de estados de alarma es la forma mds eficaz de
garantizar que se adoptan medidas de seguridad apropiadas
y proporcionadas al nivel de riesgo evaluado. Por lo tanto,
deberia establecerse un sistema que incluya normas
minimas de seguridad y tres estados de alarma que deberfan
aplicarse en todos los locales de la Comision.

(6) Las disposiciones de la Comisién sobre seguridad anexas a
su Reglamento interno mediante la Decision 2001/844/CE,
CECA, Euratom de la Comision (!) establecen que un
Comisario serd encargado de la seguridad y de ejecutar la
politica de seguridad de la Comisién.

DO L 317 de 3.12.2001, p. 1. Decisién modificada en tltimo lugar

) DO d 001, p 5 dificad al lug
por la Decisién 2006/548/CE, Euratom (DO L 215 de 5.8.2006,
p. 38).

(7) En la seccién 2 del anexo de dichas disposiciones se
establecen los principios generales de legalidad, transpa-
rencia, responsabilidad y subsidiariedad (proporcionalidad)
que son igualmente aplicables a la gestién de crisis.

(8) La atribucién de autoridad en la Comisién y la situacién
particular de las delegaciones de la Comunidad en terceros
paises requieren procedimientos especificos y distintos
tipos de medidas de seguridad para locales de la Comision
situados en los Estados miembros y en terceros paises.

(9) Con arreglo al principio de continuidad del servicio
ptiblico, la Comisién debe poder realizar sus tareas en
todas las circunstancias, segtin se establece en los Tratados.
Por lo tanto, en el caso de hechos excepcionales e
imprevistos que hagan imposible que la Comisién adopte
decisiones colegiadamente por el procedimiento escrito u
oral de conformidad con lo dispuesto en su Reglamento
interno (%), el Presidente de la Comision deberd disponer de
poderes extraordinarios para adoptar cualquier medida que
en el contexto de la situacion especifica se considere
urgente y necesaria.

(10) Por lo tanto, las disposiciones de la Comisién sobre los
procedimientos operativos de gestién de situaciones de
crisis, anexas a su Reglamento interno mediante la Decisién
2003/246/CE, Euratom (*), deberdn ser modificadas en
consecuencia y, por razones de claridad, ser reemplazadas
por la presente Decision,

DECIDE:

Articulo 1

1. Elsistema de crisis serd gestionado por un grupo de gestion,
de conformidad con el apartado 2. El grupo de gestion estard
apoyado por un equipo operativo y un equipo de supervision,
establecidos por el director de la Direccién de Seguridad de la
Comisién.

2. El grupo de gestién se reunird bajo la presidencia del
secretario general adjunto y estard formado por: un miembro del
gabinete del Presidente; el Comisario responsable de seguridad; el
director de la Direccién de Seguridad de la Comision; los
Directores Generales del Servicio Juridico; Personal y Adminis-
tracion; Presupuesto; Comunicacion; Libertad, Justicia y Seguri-

() DO L 347 de 30.12.2005, p. 83.
() DO L 92 de 9.4.2003, p. 14.
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dad; Relaciones Exteriores; e Informdtica, asi como por otras
personas cuya presencia el secretario general adjunto considere
apropiada en funcién de las circunstancias.

3. En caso de que surja una situacion de crisis fuera de la Unién
Europea, se invitard a un miembro del gabinete del Comisario
responsable de relaciones exteriores a asistir a las reuniones del
grupo de gestion.

4. El grupo de gestion serd responsable de asesorar a la
Comision, y en especial al Comisario responsable de seguridad,
sobre las medidas apropiadas para proteger al personal y los
bienes de la Comision y para garantizar la eficacia operativa de
esta en situaciones de crisis.

5. El presidente del grupo de gestién deberd mantener
informados de la evoluciéon de la crisis al Presidente de la
Comisién, al Comisario responsable de seguridad y a todos los
Comisarios afectados por la situacion de crisis.

6. Con el fin de que la Direccién de Seguridad pueda ejercer sus
responsabilidades, se creard un servicio permanente, 24 horas al
dfa y durante todos los dias del afio, con la presencia constante
de al menos dos funcionarios.

Articulo 2

1. En caso de una crisis en el territorio de la Unién Europea, el
Comisario responsable de seguridad podrad ordenar en cualquier
momento al director de la Direccion de Seguridad de la Comision
que active el sistema de gestion de crisis.

2. En caso de una crisis fuera de la Unién Europea, la decision
de activar el sistema de gestion de crisis serd adoptada
conjuntamente por los Comisarios responsables de relaciones
exteriores y de seguridad.

Articulo 3

1. Los apartados 2 y 3 siguientes se aplicardn con el fin de
poder adoptar con suficiente rapidez las decisiones destinadas a
garantizar la proteccion del personal de la Comision (incluida la
proteccion de su salud en el lugar de trabajo), la informacién, los
edificios y otros bienes frente a cualquier amenaza y a asegurar su
capacidad operativa en situaciones de urgencia en las que no sea
posible utilizar los procedimientos de toma de decisiones
habituales.

2. En caso de situacién de crisis en el territorio de la Uni6n
Europea, el Comisario responsable de seguridad podrd adoptar
cualquier decision que considere necesaria para proteger al
personal y a los bienes de la Comision contra tal amenaza.

En situaciones de extrema urgencia, el director de la Direccién de
Seguridad de la Comisién podrd adoptar decisiones similares a
las previstas en el apartado 1, para lo cual actuard, siempre que
sea posible, previa consulta al grupo de gestion. Todo uso de
estas facultades deberd ser inmediatamente comunicado al
Comisario responsable de seguridad para su examen y, segin

proceda, confirmacion, modificacién o revocacion. El presidente
del grupo de gestion serd informado al mismo tiempo que el
Comisario responsable de seguridad.

3. En caso de situacion de crisis fuera de la Unién Europea y en
situaciones de extrema urgencia, el jefe de la mision de la
Comisién o de la Delegacién de la Comunidad podrd adoptar
decisiones similares a las previstas en el apartado 2, primer
parrafo. Todo uso de estas facultades deberd ser comunicado al
Comisario responsable de relaciones exteriores, que informara
inmediatamente al Comisario responsable de seguridad. Estas
decisiones serdn revisadas conjuntamente por ambos y, segin
proceda, serdn confirmadas, modificadas o revocadas. El
presidente del grupo de gestién serd informado al mismo
tiempo que el Comisario responsable de seguridad.

4. Toda decision adoptada de conformidad con el presente
articulo serd presentada en la siguiente reunién de la Comision
para su examen y, segiin proceda, confirmacién, modificaciéon o
revocacion.

Articulo 4

1. En el caso de hechos excepcionales e imprevistos que hagan
imposible que la Comisién decida como colegio con arreglo al
procedimiento escrito u oral, segtin lo previsto en el articulo 4 de
su Reglamento interno, el Presidente de la Comisién podrd, en
nombre de la Comisién y bajo su responsabilidad, adoptar
cualquier medida que en el contexto de la situacién de crisis
especifica se considere urgente y necesaria para preservar el
interés puiblico comunitario, para cumplir las obligaciones legales
de la Comunidad o para prevenir dafios evitables a las
instituciones u organismos comunitarios, a los Estados miem-
bros o a los ciudadanos y empresas de la Union.

2. El Presidente actuard, en la medida de lo posible, después de
haber consultado a los servicios con un interés legitimo y a los
Comisarios que no hayan tenido impedimento para seguir
ejerciendo sus funciones.

3. Cuando se den todas las condiciones necesarias para el
funcionamiento de la Comision, toda decision adoptada de
conformidad con el presente articulo serd presentada a la
Comisién para su examen y, segun proceda, confirmacion,
modificacion o revocacién.

Articulo 5

Las disposiciones sobre sustituciones establecidas en el Regla-
mento interno de la Comisién y en sus disposiciones de
aplicacion se aplicardn mutatis mutandis a la presente Decision.

Articulo 6

Se establece un sistema que comprende normas minimas de
seguridad y tres estados de alarma. El sistema y las correspon-
dientes normas de seguridad serdn las establecidas en el anexo y
se aplicardn en todos los locales de la Comision.
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Articulo 7

Se derogan las disposiciones de la Comisién sobre los
procedimientos operativos de gestién de situaciones de crisis
anexas a su Reglamento interno mediante la Decisiéon 2003/246/
CE, Euratom.

Articulo 8

La presente Decision se adopta sin perjuicio de las disposiciones
de la Comisién por las que se crea el sistema de alerta general
ARGUS, anexo a su Reglamento interno mediante la Decisién
2006/25/CE, Euratom de la Comision (%).

(% DO L 19 de 24.1.2006, p. 20.

Articulo 9

La presente Decision entrard en vigor el dia de su adopcion.

Se publicard en el Diario Oficial de la Union Europea.

Hecho en Bruselas, el 15 de diciembre de 2006.

Por la Comision
Siim KALLAS

Vicepresidente
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ANEXO

NORMAS MINIMAS DE SEGURIDAD Y ESTADOS DE ALARMA

Seccion 1

En los locales de la Comision se aplicard un sistema de seguridad compuesto por normas minimas de seguridad y por tres
estados de alarma en caso de existencia de una amenaza. Las normas minimas de seguridad y los estados de alarma, que irdn
desde el nivel 1 al nivel 3 en funcién del nivel creciente de la amenaza y que se detallan en el apéndice 1, se identificardn
mediante los cddigos de color <(BLANCO», <AMARILLO», <NARANJA» y «<ROJO».

Seccion 2

Las normas minimas de seguridad correspondientes al color <BLANCO» citado en los apéndices 2A y 2B serdn aplicables
cuando no exista ninguna amenaza particular.

Las normas minimas de seguridad enumeradas en el apéndice 2A del presente anexo se aplicardn en los locales de la
Comisién Europea situados en los Estados miembros de la Unién Europea.

Las normas minimas de seguridad enumeradas en el apéndice 2B del presente anexo se aplicardn en los locales de la
Comisién Europea situados en terceros paises.

Seccion 3

1. Dentro de la UE, el director de la Direccién de Seguridad de la Comisién podrd modificar la aplicacién de las normas
minimas de seguridad (BBLANCO» para tener en cuenta las evaluaciones locales o temporales de amenazas e informard
sin demora al Comisario responsable de seguridad y al presidente del grupo de gestién sobre las medidas y las razones
de las mismas.

Sin perjuicio de la seccién 4, apartado 3, letra a), el Comisario responsable de seguridad podra:

a)  decidir incrementar el nivel de seguridad hasta el estado de alarma «AMARILLO», «<NARANJA» o «ROJO»,
reducirlo o retornar a las normas minimas de seguridad (BLANCO»;

b)  decidir qué medidas especificas de los estados de alarma se e¢jecutarn a la luz de la situacion real de seguridad.
Para adoptar estas decisiones, tendrd en cuenta la opinion del director de la Direccién de Seguridad de la
Comision.

En casos de mdxima urgencia en los que la situacién de seguridad requiera un cambio inmediato del estado de alarma,
el director de la Direccion de Seguridad de la Comision adoptard las decisiones previstas en el parrafo anterior e
informard sin demora de las razones al Comisario responsable de seguridad y al presidente del grupo de gestion.
Cuando sea posible, el director de la Direccion de Seguridad de la Comisién consultara al grupo de gestién segun lo
establecido en el articulo 1, apartado 2, de la presente Decision.

2. Fuera de la UE, el Director General de Relaciones Exteriores podrd modificar la aplicacion de las normas minimas de
seguridad <BLANCO» para tener en cuenta las situaciones locales e informard sin demora al Comisario responsable de
relaciones exteriores, quien informard inmediatamente al Comisario responsable de seguridad y al presidente del
grupo de gestién sobre las medidas adoptadas y las razones de las mismas.

Sin perjuicio de la seccién 4, apartado 3, letra a), los miembros de la Comisién responsables de relaciones exteriores y
de seguridad podran decidir conjuntamente:

a)  incrementar el nivel de seguridad hasta el estado de alarma <AMARILLO», (NARANJA» 0 «ROJO», reducirlo o
retornar a las normas minimas de seguridad <BLANCO»;

b)  decidir qué medidas especificas de los estados de alarma se ejecutaran a la luz de la situacion real de seguridad.
Para adoptar estas decisiones, tendrdn en cuenta la opinién del director de la Direccion de Seguridad de la
Comision.

En casos de maxima urgencia en los que la situacion de seguridad requiera un cambio inmediato del estado de alarma,
el jefe de la misién de la Comisién o de la Delegacion de la CE adoptard las decisiones requeridas en el parrafo 2 e
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informard sin demora al Comisario responsable de relaciones exteriores, quien informard inmediatamente al
Comisario responsable de seguridad y al presidente del grupo de gestion sobre las medidas adoptadas y las razones de
las mismas.

Seccion 4

Representaciones de la Comision, representaciones regionales y misiones de la UE ante organizaciones internacionales en los
Estados miembros

a)

La Direccién de Seguridad de la Comisién preparard directrices destinadas a las representaciones de la Comisién
y a las representaciones regionales que serdn desarrolladas, respectivamente, con la Direccién General de
Comunicaciéon y con la Direccion General de Relaciones Exteriores y que tendrdn en cuenta cualquier
posibilidad de amenaza detectada por la Direccion de Seguridad de la Comisién. La Direcciéon General de
Comunicaciéon y la Direccién General de Relaciones Exteriores serdn responsables de la aplicacion y el
funcionamiento de las medidas de seguridad pertinentes.

En caso de que el jefe de una representacion de la Comisién o de una representacion regional en un Estado
miembro considere necesario un cambio en el estado de alarma, presentard la peticiéon a la Direccién de
Seguridad de la Comisién, con copia a la Direccién General de Comunicacién o a la Direccién General de
Relaciones Exteriores, respectivamente, que analizardn la situacion y enviardn la peticion al Comisario
responsable de seguridad para su examen.

En casos de médxima urgencia, el jefe de la representacién de la Comisién o de la representacion regional en el
Estado miembro podrd adoptar cualquier decision que considere necesaria para proteger de la amenaza al
personal y a los bienes. Informard inmediatamente del uso de esta potestad a la Direccion de Seguridad de la
Comisién, con copia a la Direccién General de Comunicacién o a la Direccién General de Relaciones Exteriores,
quienes informardn al Comisario responsable de seguridad para su examen y, seglin proceda, confirmacion,
modificacién o revocacién. Se informard al presidente del grupo de gestién al mismo tiempo que al Comisario
responsable de seguridad.

Centro Comiin de Investigacién

a)

La Direccién de Seguridad de la Comision preparard directrices destinadas al Centro Comin de Investigacion de
la Comisién que serdn desarrolladas con dicho Centro y tendrdn en cuenta cualquier posibilidad de amenaza
detectada por dicha Direccién. El Centro Comtn de Investigacion serd responsable de la aplicacion y el
funcionamiento de las medidas de seguridad pertinentes.

En caso de que el jefe de un Centro Comun de Investigacion de la Comisién considere necesario un cambio en el
estado de alarma, presentard la peticion a la Direccion de Seguridad de la Comision, que analizard la situacion y
enviard la peticién al Comisario responsable de seguridad para su examen.

En casos de maxima urgencia, el jefe de un Centro Comun de Investigaciéon de la Comisién podrd adoptar
cualquier decisién que considere necesaria para proteger de la amenaza al personal y a los bienes. Informard
inmediatamente del uso de esta potestad a la Direccion de Seguridad de la Comisidn, con copia a la Direccién
General de Comunicaciéon o a la Direccion General de Relaciones Exteriores, quienes informaran al Comisario
responsable de seguridad para su examen, y segiin proceda, confirmacién, modificacion o revocacién. Se
informard al presidente del grupo de gestién al mismo tiempo que al Comisario responsable de seguridad.

Misiones y delegaciones de la Comision en paises no pertenecientes a la UE

a)

b)

En los paises no pertenecientes a la UE, el Comisario responsable de relaciones exteriores decidird de comiin
acuerdo con el Comisario responsable de seguridad el estado de alarma aplicable en cada Delegacion de la CE.

En situaciones de méxima urgencia o cuando la situacién no permita evacuar consultas, el jefe de una
Delegacion de la Comision de la CE podra adoptar cualquier decision que considere necesaria para proteger de la
amenaza al personal y a los bienes, incluidos cambios temporales en el estado de alarma. Cualquier uso de esta
potestad y cualquier cambio del estado de alarma deberdn ser notificados inmediatamente por el jefe de la
Delegacion de la CE al Comisario responsable de relaciones exteriores, quien informard inmediatamente al
Comisario responsable de seguridad sobre las medidas adoptadas y las razones de las mismas. Se informard al
presidente del grupo de gestion al mismo tiempo que al Comisario responsable de seguridad.

En situaciones distintas de las cubiertas por el pdrrafo anterior, si el jefe de una misién de la Comisién o de la
Delegacién de la CE considera que un cambio en el estado de alarma es necesario, lo solicitard al Director
General de Relaciones Exteriores, que informard al Director de la Direccion de Seguridad de la Comisién. La
autorizacion serd concedida conjuntamente por el Comisario responsable de relaciones exteriores y por el
Comisario responsable de seguridad.
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Apéndice 1

ESTADOS DE ALARMA EN LA COMISION

Introduccién

Un estado de alarma es un conjunto de medidas de seguridad destinadas a proporcionar un nivel especifico de proteccién al
personal de la Comision, a la informacién, a los edificios y a otros bienes contra cualquier amenaza y a garantizar su
capacidad operativa. Estas medidas de seguridad se aplicardn o interrumpirdn de forma general o selectiva, en funcién del
incremento o reduccién del nivel de amenaza.

Un estado de alarma requiere la adopcién de medidas detalladas que serdn aplicadas por la Direccién de Seguridad o por el
jefe de la Delegacion afectada por la situacion de crisis, en funcién de la naturaleza de la amenaza. Las medidas se estipulan
en una decisién separada.

Normas minimas de seguridad <BLANCO»

Las normas minimas de seguridad del cdigo <BLANCO» se utilizardn cuando no se haya detectado ninguna amenaza
significativa para la seguridad. Se trata de normas minimas de seguridad aplicables a diario en una situacién normal de
seguridad, establecen un nivel minimo aceptable de seguridad y constituyen la base de las medidas de seguridad aplicadas en
los locales de la Comision.

Estado de alarma «<AMARILLO»

El estado de alarma c<AMARILLO» se aplicard cuando se tenga constancia de amenazas o hechos excepcionales que pongan
en peligro la integridad del personal, la informacién, los edificios y otros bienes que podrian tener un efecto nocivo en la
Comision Europea o en su funcionamiento.

Estado de alarma «<NARANJA»

El estado de alarma <NARANJA» se aplicard cuando se tenga constancia de amenazas o hechos excepcionales que pongan
en peligro la integridad del personal, la informacion, los edificios y otros bienes y que tengan como objetivo a la Comisién
Europea o a su funcionamiento, aunque no se haya identificado ningtin objeto, objetivo o fecha concretos del ataque.

Estado de alarma «ROJO»

El estado de alarma <ROJO» se declarard cuando la Comisién Europea o su funcionamiento sean objeto de amenazas o de
hechos excepcionales, claros y definidos, que pongan en peligro la integridad del personal, la informacion, los edificios y
otros bienes y que pueden darse en cualquier momento.
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Apéndice 2A

NORMAS MINIMAS DE SEGURIDAD APLICABLES EN LOS LOCALES DE LA COMISION EUROPEA

SITUADOS EN LOS ESTADOS MIEMBROS DE LA UNION EUROPEA

Introduccién

Las normas minimas de seguridad tienen un caracter general y al aplicarse estardn acompaifiadas por instrucciones detalladas
para los servicios responsables de su aplicacion. La concepcion de estas instrucciones detalladas y la supervision de su
aplicacion serdn competencia de la Direccién de Seguridad de la Comision.

4.1.

Modalidades de aplicacion

Estas normas minimas de seguridad serdn generalmente aplicables y equivaldrdn a un nivel de seguridad propio de
una situacién en que no exista un nivel elevado de amenaza, identificada por el cédigo de color <BLANCO», y
constituirdn la base de las medidas de seguridad aplicadas en los locales de la Comision.

Contactos con los servicios de seguridad exteriores

a)  La Direccion de Seguridad de la Comision establecera y mantendrd contactos con los servicios locales y
federales de policia de los Estados miembros, en especial en Bélgica y Luxemburgo. Establecerd puntos de
contacto para el intercambio rutinario de informacién de interés mutuo, especialmente relativa a medidas de
seguridad y, en caso necesario, organizard reuniones de coordinacion.

b)  La Direccién de Seguridad de la Comision establecerd y mantendrd contactos con los servicios de seguridad de
los Estados miembros y un intercambio rutinario de informacién de interés mutuo entre puntos de contacto.
En caso necesario, celebrard reuniones de coordinacion.

¢)  La Direccion de Seguridad de la Comision establecerd y mantendrd contactos con los servicios de seguridad de
las otras instituciones comunitarias y un intercambio rutinario de informacién de interés mutuo entre puntos
de contacto. En caso necesario, celebrara reuniones de coordinacion.

Comunicacion dentro de la Comisién

La Direccion de Seguridad de la Comision informard a todo el nuevo personal, incluidos los agentes temporales, los
expertos nacionales y los agentes contractuales, sobre las normas minimas de seguridad aplicables en los locales de
la Comisién. Se prestard una especial atencion a sensibilizar y fomentar la responsabilidad individual de los
funcionarios en los aspectos de: acceso a los edificios de la Comision, visitantes, normas sobre la organizacion de
reuniones, uso del correo y del correo electronico, seguridad de las comunicaciones telefénicas, y tratamiento y
utilizacién de informacion reservada.

Proteccién fisica y control de acceso
Principios del control de acceso

a)  Laentrada en los locales de la Comision se reservard estrictamente a quienes tengan una razon justificada para
hacerlo. La Direccién de Seguridad de la Comision establecerd los principios operativos del control de acceso a
los edificios de la Comision Europea o a partes de los mismos.

b)  Todas las personas que accedan a un edificio de la Comisién deberdn estar en posesion de un pase valido
reconocido por la Direccién de Seguridad de la Comisién. Las personas que accedan a edificios de la Comision
estardn obligadas a cumplir todas las normas de seguridad dictadas por la Direccién de Seguridad de la
Comisién o por cualquier miembro del servicio de vigilancia.

¢)  El pase deberd ser llevado de forma visible y clara y en todo momento por todas las personas que se
encuentren dentro de edificios y locales de la Comision.

d)  El calendario de acceso a los edificios de la Comisién por parte de las distintas categorfas de personal serd
establecido en cooperacion con la Direccién de Seguridad de la Comision.



6.2.2007

Diario Oficial de la Unién Europea

L 32/151

4.2.

4.3.

Fuera de este calendario, e incluidos los fines de semana y las vacaciones, las personas que estén en posesion de
una tarjeta de servicio de la Comision deberdn inscribirse en el registro existente en la recepcion del edificio. El
resto del personal deberd, ademds, facilitar una autorizacion vélida de acceso al edificio, que serd expedida por
la Direccién de Seguridad de la Comision previa peticion del servicio responsable y serd transmitida a la
recepcion del edificio a través de los cauces existentes.

Pases de acceso vélidos

a)

Las tarjetas de servicio serdn expedidas a los Comisarios y al personal de la Comision, es decir, al personal
estatutario y auxiliar y a los expertos nacionales y, cuando se considere necesario, también al personal de otras
instituciones, organismos y 6rganos alojados en locales de la Comision. Las tarjetas de servicio de otras
instituciones de la UE se aceptardn previo acuerdo con la institucién concernida.

Las tarjetas de acceso serdn expedidas al personal que deba acceder a los edificios de la Comision para cumplir
obligaciones contractuales con los servicios de la Comision. Las tarjetas expedidas a personas con contrato de
duracién limitada no tendrdn validez superior a dicha duracién, a menos que lo autorice la Direccién de
Seguridad de la Comisién. El periodo de validez de estas tarjetas nunca sobrepasaré el fin del afio en curso. En
caso de que un Diputado al Parlamento Europeo desee entrar en un edificio de la Comision, podrd hacerlo
presentando su tarjeta de acceso expedida por el Parlamento Europeo, sin que deba pasar los controles de
seguridad adicionales a que son sometidos los visitantes exteriores.

Los salvoconductos serdn expedidos por la Direccion de Seguridad de la Comision siempre que exista una razén
legitima que justifique el acceso a los edificios de la Comision.

Pases de prensa: las peticiones de acreditacion de periodistas serdn gestionadas por la Direccién General de
Comunicacion, en cooperacién con el Consejo y los servicios nacionales. Tras aprobar la peticién de
acreditacion, la Direccién General de Comunicacién solicitard a la Direccion de Seguridad de la Comision que
expida un pase.

Pases de visitantes y pases de contratistas: seran expedidos temporalmente a los visitantes en la recepcion de los
edificios de la Comision, previa presentacion de un documento de identidad vélido.

Solamente los titulares de una tarjeta de servicio podran recibir a visitantes en los edificios de la Comisi6n. En los
casos en que el servicio de la Comisién responsable de los titulares de otros pases vélidos desee invitar a
visitantes, deberd presentar una peticién motivada a la Direccion de Seguridad de la Comision.

Los miembros de la familia de los funcionarios que deseen acceder a las zonas administrativas serdn
considerados como visitantes.

Todas las tarjetas y pases de servicio seguirdn siendo propiedad de la Comisién y se devolverdn a la Direccién
de Seguridad de la Comisién a peticién de esta. Los servicios de la Comision que hayan solicitado a la
Direccion de Seguridad de la Comision la expedicion de pases de acceso se cerciorardn de que dichos pases son
devueltos a la Direccion de Seguridad de la Comision al final del contrato o si el motivo para su expedicion ya
no es valido.

Tipos de visitantes a los locales de la Comisién

a)

Los visitantes individuales a zonas administrativas de la Comisién serdn acompafiados por una persona que esté
en posesion de una tarjeta de servicio de la Comision. Las zonas administrativas son las partes de los locales de
la Comisién que no revisten interés general y sirven al funcionamiento de la Comision. Los visitantes serdn
recibidos en la zona de recepcion y al final de la visita se les acompafiard de nuevo a dicha zona. No se
permitird que los visitantes individuales se desplacen por si solos por los locales de la Comision.

Visitantes que participen en reuniones y actos: la direccién general, gabinete o servicio organizador de la reunién o
acto instalard en la zona de recepcion del local en que se celebre el acto los medios necesarios para expedir a
los participantes acreditaciones de visitante, que este deberd llevar visiblemente durante su presencia en el
edificio de la Comision en donde se celebre el acto.

Visitantes contratistas: su acceso solo se permitird por una razon especifica y recibirdn un pase temporal previa
presentacion de un documento de identidad vélido y antes de permitir su acceso a los edificios de la Comision
se seguird el procedimiento que regula el acceso y el registro de visitantes.
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El control de acceso se efectuara en todo momento, incluso en el caso de evacuaciéon de un edificio o de una
situacion de urgencia.

El servicio de la Comision responsable de seguridad y salud en el trabajo comunicard con antelacion a la
Direccién de Seguridad de la Comision todos los ejercicios de evacuacion con el fin de garantizar el control de
acceso durante el ejercicio y con posterioridad al mismo.

Los contratistas que suministren a un edificio de la Comisién presentardn un manifiesto de carga detallando la
razon de la entrega. Cualquier incumplimiento de este procedimiento serd notificado inmediatamente a la
Direccién de Seguridad de la Comision.

En caso de denegacion de la entrada de una persona en uno o mds edificios de la Comision, esta informacion
se enviard a la Direccion de Seguridad de la Comision, que adoptard las medidas necesarias.

Los visitantes de edificios de la Comisién y sus objetos personales podran ser objeto de controles técnicos,
tales como cacheos e inspecciones de equipaje.

Visitas de personalidades

La Direccién de Seguridad de la Comision serd responsable de las medidas de seguridad de las visitas oficiales que
tengan lugar a locales de la Comision o a zonas asociadas, incluidas las visitas de personalidades cuya presencia en la
Comisién conlleve disposiciones de seguridad adicionales. El servicio de la Comision que organice la visita notificard
a la Direccién de Seguridad todos los detalles necesarios tan pronto como sean conocidos y comunicard a la
Direccién de Seguridad de la Comisién cualquier cambio en el programa notificado.

Acceso restringido a los edificios de la Comisidn

a)

En virtud del Protocolo sobre los Privilegios y las Inmunidades de las Comunidades Europeas y, en particular,
de sus articulos 1 y 19, los servicios de policia del pais anfitrién no tienen derecho de acceso a los edificios de
la Comisién excepto a peticion de las autoridades competentes de la Comision y con la autorizacion de estas.
En caso de que se autorice dicho acceso, el personal de la Comisién ayudard a la policia en todo lo necesario.

Los detalles sobre el acceso de los paises anfitriones podrdn recogerse en acuerdos especificos.

Las personas que porten armas no podran entrar en un edificio de la Comisién ni desplazarse por el mismo
salvo autorizacién previa por escrito de la Direccién de Seguridad de la Comision.

No se autoriza la presencia de animales en los edificios de la Comision, a excepcién de los perros que se
utilicen para los controles de locales de la Comision solicitados por la Direccion de Seguridad de la Comision,
los perros de patrulla utilizados para la seguridad de los locales de la Comision y los perros lazarillo para
ciegos y sordos.

Excepto por razones de servicio, no estd permitido fotografiar, filmar o efectuar grabaciones sonoras dentro de
los edificios de la Comision sin autorizacién previa del Servicio de Comunicacién de la Comisién y de la
Direccién de Seguridad.

Acceso a garajes y aparcamientos

a)

Solamente podrdn acceder a los garajes y aparcamientos de la Comisién los vehiculos conducidos por
personas que estén en posesion de una tarjeta de servicio, de una tarjeta de acceso o de un salvoconducto. Los
demds pasajeros del vehiculo deberdn estar en posesion de un pase de acceso vilido para los edificios de la
Comision. Las tarjetas de servicio y de acceso deberdn ser mostradas a peticion del guardia de seguridad o del
personal de la Direccién de Seguridad de la Comision.

Todos los vehiculos que accedan a los garajes o aparcamientos de la Comision, excepto los vehiculos de
servicio de la Comision debidamente identificados, deberdn estar provistos de un pase de acceso vélido que
deberd ser claramente visible en todo momento en el garaje o aparcamiento.

Solo se concederd un pase de acceso de vehiculo a cada funcionario. Este pase serd devuelto por el funcionario
en caso de que se le expida uno nuevo y no se expedird ningtin pase nuevo a menos que se haya devuelto el
viejo. En caso de pérdida o robo del pase, este hecho se comunicard formalmente a la Direccién de Seguridad
de la Comisién.

Fuera del horario de oficina, los vehiculos solamente podrdn estacionarse en un garaje o aparcamiento de la
Comisién cuando el funcionario concernido esté en mision y previo acuerdo de la Direccién de Seguridad de
la Comision.
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¢)  La Direccién de Seguridad de la Comisién podrd denegar el acceso a los garajes y aparcamientos de la
Comision por razones de seguridad cuando ello esté justificado por circunstancias excepcionales.

f)  Podran adoptarse medidas urgentes y especificas de seguridad con respecto a todos los vehiculos estacionados
en los garajes o aparcamientos o en las zonas circundantes a locales de la Comision.

Reparto de correo y paquetes

a)  Todo el correo exterior entrante y los paquetes deberdn pasar por el centro de recepcion de correo de la
Comisién. En caso necesario, las cartas y paquetes inusuales o sospechosos podran ser sometidos a controles
de seguridad.

b) A excepcion de los casos notificados a la Direccion de Seguridad de la Comisién y aprobados por esta, no se
permitird la entrega directa en mano de correo exterior en ningtin edificio de la Comision.

Objetos de valor

El personal de la Comision al que se le confien bienes propiedad de la Comisién adoptard todas las precauciones
necesarias para garantizar un uso y almacenamiento correcto de estos bienes y para evitar dafios, pérdidas o una
utilizacion no autorizada de los mismos.

Seguridad en los alrededores de los locales de la Comisi6n

a)  Toda persona que trabaje en edificios de la Comision deberd poner inmediatamente en conocimiento de la
Direccién de Seguridad la presencia de personas que intenten entrar clandestinamente en los edificios de la
Comisién asi como de cualquier vehiculo u objeto sospechoso que se encuentren cerca de los mismos.

b)  Antes de abandonar los locales de la Comisién por la noche, antes del fin de semana y de las vacaciones, todas
las personas que trabajan en locales de la Comision deberdn prestar una especial atencién para comprobar que
las ventanas y puertas estdn cerradas y las luces, apagadas.

¢)  Encaso de que la Direccion de Seguridad de la Comision reciba informacién sobre cualquier hecho que podria
afectar a la seguridad o sobre incidentes acaecidos en el exterior o en las proximidades de un edificio de la
Comision, adoptard inmediatamente las medidas de seguridad necesarias para impedir el acceso no autorizado
de personas o vehiculos. En caso necesario, se pondré en contacto con los servicios de seguridad o de urgencia
del pais anfitrion.

Seguridad en los locales de la Comisidn

La Direccion de Seguridad de la Comision establecerd las normas de seguridad que deberdn ser respetadas por todas
las personas en los locales de la Comision.

Medidas que adoptard la Direccién de Seguridad de la Comisién en caso de
incidentes de seguridad

a)  La Direccién de Seguridad de la Comision se coordinard con el servicio de la Comisién responsable de
seguridad y salud en el trabajo para asuntos competencia de este.

b)  El ndmero telefénico interno de urgencia estard a cargo de la Direccion de Seguridad de la Comision. En caso
necesario, se alertard al servicio de bomberos o a los servicios de urgencias médicas del pais anfitrion, con
arreglo a las instrucciones existentes.

¢)  Cuando la Direccién de Seguridad de la Comision tenga conocimiento de un incidente de seguridad, tal como
una urgencia médica grave, un incendio, un escape de gas, un corte del suministro eléctrico, una inundacién o
problemas estructurales graves en un edificio de la Comisién, alertard al personal de los servicios que ocupen
el edificio, asi como al servicio técnico.

d)  En caso necesario, la Direccién de Seguridad de la Comisién adoptard las medidas apropiadas para la
evacuacion de las personas presentes en los edificios de la Comision.

e)  En caso de incidente con dafios personales graves, cualquier miembro del personal deberd llamar a los
servicios médicos de urgencia del pais anfitrion. La persona que llame deberd informar inmediatamente a la
Direccién de Seguridad de la Comision, que se encargard de tomar las medidas apropiadas para garantizar la
seguridad del edificio de la Comision.
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Medidas que deberdn adoptarse en caso de manifestaciéon fuera de los locales de la
Comision

a)  En el caso de una manifestacion que tenga lugar justo en el exterior de un local de la Comision, el personal de
la recepcion y de los garajes deberd informar a la Direccion de Seguridad de la Comision, que adoptard las
medidas de proteccion y de seguridad adecuadas para la proteccion del edificio.

b)  Cuando existan indicios de la posibilidad de un ataque a los locales de la Comision, la Direccién de Seguridad
de la Comision distribuird normas especificas a todos los servicios y al personal de la Comision afectados.
Dependiendo de la naturaleza de la amenaza, adoptard las medidas necesarias para solucionar el problema y
para activar las medidas establecidas en la decision de la Comisién referente a las normas detalladas de
aplicacién de un sistema de estados de alarma.

Acceso no autorizado a los locales de la Comisién

a)  Todas las personas autorizadas a permanecer en los locales de la Comision estardn obligadas a llevar visible
una tarjeta de servicio o un pase de acceso vélidos. Toda persona que no esté en posesion de dicha tarjeta o
pase validos podrd ser obligada a abandonar inmediatamente los locales de la Comision a peticién del personal
responsable del control de acceso o de un funcionario debidamente identificado de la Direccidn de Seguridad
de la Comision.

b)  En caso de que se detecte a personas que intenten acceder ilegalmente a los locales de la Comision, los
funcionarios deberédn velar en primer lugar por cerrar los despachos, cajas de seguridad y cerraduras, siempre
que su propia integridad fisica no corra peligro, e informardn inmediatamente del incidente a la Direccién de
Seguridad de la Comisi6n, que dard instrucciones sobre el comportamiento a seguir y alertard a los servicios
apropiados.

¢)  La Direccion de Seguridad de la Comision adoptard las medidas necesarias para solucionar el problema y para
activar las medidas establecidas en la decision de la Comision referente a las normas detalladas de aplicacion de
un sistema de estados de alarma.

Presencia de personas sospechosas en los locales de la Comisidén

a)  Con el fin de mantener una seguridad aceptable de las personas que trabajan en los locales de la Comision y de
los bienes de la Comision, todos los miembros del personal de la Comisién deberdn informar a la Direccién de
Seguridad de la Comisién sobre cualquier persona que muestre un comportamiento evasivo o sospechoso.

b)  La presencia de cualquier persona sospechosa o no autorizada en locales de la Comision serd inmediatamente
puesta en conocimiento de la Direccién de Seguridad de la Comision, que lo mds rdpidamente posible dard las
6rdenes necesarias sobre la linea de conducta a seguir y sobre qué servicios deben ser alertados.

Amenaza de bomba

a)  Si una persona que trabaja en los locales de la Comision recibe una amenaza de bomba, informard
inmediatamente a la Direccion de Seguridad de la Comision, que intentard obtener la mayor informacion
posible sobre el comunicante y sobre el mensaje recibido.

b)  La Direccién de Seguridad de la Comision dard instrucciones sobre las medidas a adoptar y sobre los servicios
apropiados que deberdn ser alertados en cualquier momento del dia o de la noche, incluida la evacuacién, en
su €aso.

Descubrimiento de un paquete u objeto sospechoso

a)  Todo funcionario o miembro del personal deberd informar inmediatamente a la Direccion de Seguridad de la
Comisién del descubrimiento de cualquier paquete u objeto sospechoso. Cuando se produzca tal
descubrimiento, la Direccién de Seguridad de la Comisién o el servicio local de la Comisién responsable
de seguridad y salud en el trabajo establecerd alrededor del paquete u objeto un perimetro de seguridad
adecuado. Ninguna persona tocard ni manipulard el paquete u objeto sospechoso y en las inmediaciones del
lugar del incidente quedard prohibido el uso de dispositivos de comunicacién inaldimbricos. Para la aplicacién
de todas estas medidas, la Direccién de Seguridad de la Comisién actuard en estrecha cooperacion con el
servicio local de la Comision responsable de seguridad y salud en el trabajo.
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b)  Después de evaluar la amenaza y sus circunstancias, la Direccién de Seguridad de la Comision se pondréd en
contacto con el servicio local de la Comision responsable de seguridad y salud en el trabajo y con las
autoridades nacionales competentes. La Direccion de Seguridad de la Comision serd responsable de coordinar
las medidas con otros servicios de la Comisién o del pais anfitrion.

4.17. Aseguramiento de pruebas

En caso de que se cometa un delito o falta en los locales de la Comision, los testigos de los hechos deberdn ponerse
en contacto con la Direccién de Seguridad de la Comision, que adoptard las medidas apropiadas. Los testigos no
deberdn tocar ninguna prueba.
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Apéndice 2B

NORMAS MINIMAS DE SEGURIDAD APLICABLES EN LOS LOCALES DE LA COMISION EUROPEA (CE)

SITUADOS EN PAISES DISTINTOS DE LOS CONTEMPLADOS EN EL APENDICE 2A

Introducciéon

Fuera de la Unién Europea, las normas minimas de seguridad y sus instrucciones detalladas serdn aplicadas bajo la autoridad
del jefe de la Delegacion de la Comision Europea. El Director General de Relaciones Exteriores mantendrd informado en todo
momento al director de la Direccién de Seguridad de la Comisi6n.

Cuando una Delegacion de la CE tenga su sede en un edificio diplomatico de un Estado miembro o de una organizacién
internacional, se establecerdn en un memorandum de acuerdo entre la Comision Europea y el Estado miembro, el pais
anfitrién o la organizacién, normas de seguridad equivalentes, como minimo, a las especificadas en la presente Decision.

4.1.

Condiciones de aplicacién

Las presentes normas minimas de seguridad, que establecen un nivel de seguridad proporcional a una situacién en
que no existe un nivel elevado de amenaza, serdn las generalmente aplicables. Esta situacion serd identificada por el
c6digo de color <BLANCO» y constituird la base de las medidas de seguridad aplicadas en los locales de la Comision.

En caso de necesidad, las presentes normas minimas de seguridad se adaptardn a las situaciones locales especificas.

Contactos de la Delegacion de la CE con los servicios de seguridad exteriores

a)  Siello es posible, el Jefe de la Delegacion de la CE establecerd y mantendra contactos en materia de seguridad
con las autoridades apropiadas del pais anfitrion. En caso necesario, se organizardn reuniones de coordinacion.

b)  ElJefe de la Delegacion de la CE establecerd puntos de contacto con las embajadas de los Estados miembros
para el intercambio rutinario de informacién de interés mutuo especialmente relacionada con las medidas de
seguridad. En caso necesario, se organizardn reuniones de coordinacion.

¢)  En caso necesario, podrdn también establecerse contactos con organizaciones internacionales presentes in situ.

Comunicacion dentro de la delegacién de la CE

El Jefe de la Delegacion de la CE informard a todo el nuevo personal, incluidos los agentes temporales, los expertos
nacionales y los agentes contractuales, sobre las normas minimas de seguridad aplicables en los locales de la
Delegacion de la CE. Se prestard una especial atencion a sensibilizar y fomentar la responsabilidad individual de los
funcionarios en los aspectos de: acceso a los edificios de la Comision, visitantes, normas sobre la organizaciéon de
reuniones, uso del correo y del correo electronico, seguridad de las comunicaciones telefonicas, y tratamiento y
utilizacion de informacion reservada.

Proteccidn fisica y control de acceso
Principios del control de acceso

a)  La entrada en los locales de la Delegacion de la CE se reservard estrictamente a quienes tengan una razén
justificada para hacerlo. El jefe de la Delegacion de la CE, en estrecha colaboracion con la Direccién General de
Relaciones Exteriores, establecerd los principios operativos del control de acceso a los edificios de la
Delegacion de la CE.

b)  Todas las personas que accedan a un edificio de la Delegacion de la CE deberdn estar en posesién de un pase
vélido expedido por la Direccién de Seguridad de la Comisién o por el jefe de la Delegacion de la CE con
arreglo a las normas que establezca la Direccion de Seguridad. Las personas que accedan a edificios de la
Comisi6n estardn obligadas a cumplir todas las normas de seguridad dictadas por el jefe de la Delegacion de la
CE.
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El pase vélido debera ser llevado de forma visible y clara y en todo momento por todas las personas que se
encuentren dentro de edificios y locales de la Delegacion de la CE.

Pases de acceso viélidos

a)

Las tarjetas de servicio seran expedidas a los funcionarios de la Comision, es decir, a las personas cubiertas por
los Estatutos o por las condiciones de empleo de otros agentes de las Comunidades Europeas y a los expertos
nacionales destinados y, cuando se considere necesario, también al personal de otras instituciones, organismos
y organos alojados en locales de la Delegacion de la CE.

Las tarjetas de acceso serdn expedidas al resto del personal que deba acceder a los edificios de la Delegacion de la
CE para cumplir obligaciones contractuales con los servicios de la Comision. Las tarjetas expedidas a personas
con contrato de duracién limitada no tendrédn validez superior a dicha duracién. El periodo de validez de estas
tarjetas nunca sobrepasard el fin del aflo en curso.

Los salvoconductos serdn expedidos por el jefe de la Delegacién de la CE siempre que exista una razén legitima
que justifique el acceso a los edificios de la Comision.

Pases de visitantes y pases de contratistas: serdn expedidos temporalmente a los visitantes en la recepcién de los
edificios de la Delegacion de la CE previa presentacién de un documento de identidad vélido.

Los miembros de la familia de un funcionario de la Delegacion de la CE que deseen acceder a las dreas
administrativas serdn considerados como visitantes.

Solamente los titulares de una tarjeta de servicio podran recibir a visitantes en los edificios de la Delegacién de la
CE.

Todas las tarjetas y pases de servicio seguirdn siendo propiedad de la Comision y se devolverdn al Jefe de la
Delegacion de la CE a peticion de este. Los servicios de la Comisién que hayan expedido pases de acceso se
cerciorardn de que dichos pases son devueltos al final del contrato o si el motivo para su expedicion ya no es
valido.

Tipos de visitantes a los locales de la Comision

a)

Los visitantes individuales a zonas administrativas de la Delegacion de la CE serdn acompafiados por una
persona que esté en posesiéon de una tarjeta de servicio de la Comisién. Las zonas administrativas son las
partes de los locales de la Delegacion de la CE que no revisten interés general y sirven al funcionamiento de la
Comision. Los visitantes serdn recibidos en la zona de recepcion y al final de la visita se les acompariard de
nuevo a dicha zona. No se permitird que los visitantes individuales se desplacen por si solos por los locales de
la Delegacién de la CE.

Visitantes que participen en reuniones y actos sociales: el jefe de la Delegacion de la CE instalard en la zona de
recepcion del local en que se celebre el acto los medios necesarios para expedir a los participantes
acreditaciones de visitante, que estos deberdn llevar visiblemente durante su presencia en los edificios de la
Delegacién de la CE en donde se celebre el acto.

Visitantes contratistas: su acceso solo se permitird por una razon especifica, recibirdn un pase temporal previa
presentacion de un documento de identidad vélido y antes de permitir el acceso a los edificios de la Delegacion
de la CE se seguird el procedimiento que regula el acceso y el registro de visitantes.

El control de acceso se efectuard en todo momento, incluso en el caso de evacuacién de un edificio o de una
situacién de urgencia.

Las horas de apertura de la Delegacion de la CE serdn establecidas por el jefe de la Delegacion. Fuera de este
horario, e incluidos los fines de semana y las vacaciones, las personas que deseen acceder a la Delegacion de la
CE y que estén en posesion de una tarjeta de servicio de la Comision deberdn inscribirse en el registro existente
en la recepcion del edificio.

Todos los visitantes deberdn registrarse en la recepcion de la Delegacion de la CE. Ademds, deberdn estar en
posesién de una autorizacién de acceso a la Delegacion.

Los contratistas que suministren a un edificio de la Delegacién de la CE presentardn un manifiesto de carga
detallando la razén de la entrega. Cualquier incumplimiento de este procedimiento serd notificado
inmediatamente a la Direccién General de Relaciones Exteriores.

Los visitantes de edificios de la Comisién y sus objetos personales podrén ser objeto de controles técnicos,
tales como cacheos e inspeccion de equipaje.
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4.4.

4.5.

4.6.

Visitas de personalidades

El Jefe de la Delegacion de la CE serd responsable de las medidas de seguridad de las visitas oficiales que tengan lugar
a locales de la Delegacion de la CE o a zonas asociadas.

Acceso restringido a los edificios de la Delegacién de la CE

a)

El acceso a los locales de la Delegacion de la CE estd regulado por:

— la Convencién de Viena sobre Relaciones Diplomaticas y sus protocolos adicionales, de 18 de abril
de 1961,

— el Tratado constitutivo de la Comunidad Econémica Europea y, en particular, las disposiciones adoptadas
sobre la base de su articulo 218; el Protocolo sobre los Privilegios y las Inmunidades de las Comunidades
Europeas y, en particular, sus articulos 1 y 19, y la Decision C (1998) 2528/1 de la Comision, de
12 de agosto de 1998, sobre el nombramiento de la autoridad responsable de levantar la inviolabilidad
de los locales, edificios y archivos de la Comision,

—  los acuerdos de establecimiento concluidos por la Comisién Europea con terceros paises.

Los detalles sobre cuestiones de acceso de los paises anfitriones podran establecerse en acuerdos especificos
que estipulen que, a menos que el jefe de la Delegacion deniegue el acceso, los servicios de urgencias del pais
anfitrién podran entrar en los edificios de la Delegacion de la CE en caso de un peligro inmediato para la
seguridad o la salud de las personas que requiera una intervencién inmediata. La Direccién General de
Relaciones Exteriores serd informada inmediatamente sobre estas intervenciones.

Los servicios de policia del pais anfitrién no tienen derecho de acceso a los edificios de la Delegacion de la CE,
excepto a peticion del jefe de la Delegacion de la CE. En caso de que se autorice dicho acceso, el personal de la
Delegacion de la CE ayudard a la policia en todo lo necesario.

Las personas que porten armas no podran entrar en un edificio de la Delegacién de la CE ni desplazarse por el
mismo salvo autorizacion previa por escrito del jefe de la Delegacion de la CE.

No se autoriza la presencia de animales en los edificios de la Delegacion de la CE, a excepcion de los perros que
se utilicen para los controles de locales de la Delegacion, los perros de patrulla utilizados para la seguridad y
los perros lazarillo para ciegos y sordos.

Excepto por razones de servicio, no se permite fotografiar, filmar o efectuar grabaciones sonoras dentro de los
edificios de la Delegacion de la CE sin autorizacion previa del jefe de la Delegacion de la CE.

Acceso a garajes y aparcamientos

a)

Solamente podrdn acceder a los garajes y aparcamientos de la Delegacion de la CE los vehiculos conducidos
por personas que estén en posesion de una tarjeta de servicio, de una tarjeta de acceso o de un salvoconducto.
Los demds pasajeros del vehiculo deberdn estar en posesion de un pase de acceso valido para los edificios de la
Delegacion de la CE. Las tarjetas de servicio y de acceso deberdn ser mostradas siempre que sean requeridas.

Todos los vehiculos que accedan a los garajes o aparcamientos de la Comision, excepto los vehiculos de
servicio de la Comision debidamente identificados, deberdn estar provistos de un pase de acceso vélido que
deberd ser claramente visible en todo momento en el garaje o aparcamiento.

Solo se concederd un pase de acceso de vehiculo a cada funcionario. Este pase serd devuelto por el funcionario
en caso de que se le expida uno nuevo y no se expedird ningtin pase nuevo a menos que se haya devuelto el
viejo. En caso de pérdida o robo del pase, este hecho se comunicard formalmente al jefe de la Delegacion de la
CE.

El jefe de la Delegacion de la CE podré denegar el acceso a los garajes y aparcamientos de la Delegacién de la
CE por razones de seguridad.

Podran adoptarse medidas urgentes y especificas de seguridad con respecto a todos los vehiculos estacionados
en los garajes o aparcamientos o en las zonas circundantes a locales de la Delegacion de la CE.
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4.7.

4.8.

4.9.

4.10.

4.11.

4.12.

4.13.

Reparto de correo y paquetes

a)  Todo el correo exterior entrante y los paquetes inusuales o sospechosos podrdn ser sometidos a controles de
seguridad.

d) A excepcién de los casos notificados al jefe de la Delegacion de la CE y aprobados por este, no se permitird la
entrega directa en mano de correo exterior en ningin edificio de la Delegacién de la CE.

Objetos de valor

El personal de la Delegacion de la CE al que se le confien bienes propiedad de la Comision adoptard todas las
precauciones necesarias para garantizar un uso y almacenamiento correctos de estos bienes y para evitar dafios,
pérdidas o una utilizacién no autorizada de los mismos.

Seguridad en los alrededores de los locales de la Delegaciéon de la CE

a)  Toda persona que trabaje en edificios de la Delegacion de la CE deberd poder comunicar inmediatamente la
presencia de personas que intenten entrar clandestinamente en los edificios de la Delegacién de la CE asi como
de cualquier vehiculo u objeto sospechoso que se encuentren cerca de los mismos.

b)  Antes de abandonar los locales de la Delegacién de la CE por la noche, antes del fin de semana y de las
vacaciones, todas las personas que trabajan en locales de la Delegacion de la CE deberdn prestar una especial
atencién para comprobar que las ventanas y puertas estdn cerradas y las luces, apagadas.

¢)  En caso de que el Director de Relaciones Exteriores reciba informacién sobre cualquier hecho que podria
afectar a la seguridad o sobre incidentes acaecidos en el exterior o en las proximidades de un edificio de la
Delegacion de la CE, informard inmediatamente al jefe de la Delegacion de la CE, quien adoptard las medidas
de seguridad necesarias para impedir el acceso no autorizado de personas o vehiculos. En caso necesario, se
pondré en contacto con los servicios de seguridad o de urgencia del pais anfitrion.

Seguridad en los locales de la Comisidén

El jefe de la Delegacion de la CE establecerd las normas e instrucciones de seguridad que deberdn ser respetadas por
todas las personas en los locales de la Delegacién de la CE y en las zonas colindantes.

Medidas que adoptard el jefe de la Delegaciéon de la CE en caso de incidentes de
seguridad

a)  En caso de incidente con dafios personales graves, cualquier miembro del personal deberd llamar a los
servicios médicos de urgencia del pais anfitrion.

b)  Se tomardn las medidas apropiadas para garantizar la seguridad del edificio de la Delegacién de la CE.

Medidas que deberdn adoptarse en caso de manifestaciéon fuera de los locales de la
Delegacién de la CE

a)  En el caso de una manifestacion que tenga lugar justo en el exterior de un local de la Delegacion de la CE, el
personal de la recepcion y de los garajes deberd informar al jefe de la Delegacion de la CE, que tomard las
medidas de proteccion y seguridad adecuadas para la proteccion del edificio.

b)  Cuando haya indicios de la posibilidad de un ataque a los locales de la Delegacion de la CE, el jefe de
Delegacion de la CE distribuird normas especificas a todos los servicios y al personal de la Delegacién de la CE
afectados e informard inmediatamente a la Direccion General de Relaciones Exteriores, que informard a la
Direccion de Seguridad de la Comision, adoptindose las medidas adecuadas en funcion de la amenaza.

Acceso no autorizado a los locales de la Delegacién de la CE

a)  Todas las personas autorizadas a permanecer en los locales de la Delegacion de la CE estardn obligadas a llevar
visible una tarjeta de servicio o un pase de acceso vilidos. Toda persona que no esté en posesion de dicha
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4.14.

4.15.

4.16.

4.17.

tarjeta o pase podrd ser obligada a abandonar inmediatamente los locales de la Delegacion de la CE a peticion
del personal responsable del control de acceso o de un funcionario debidamente identificado por el jefe de la
Delegacion de la CE.

b)  En caso de que se detecte a personas que intenten acceder ilegalmente a los locales de la Delegacion de la CE,
los funcionarios deberdn velar en primer lugar por cerrar los despachos, cajas de seguridad y cerraduras,
siempre que su propia integridad fisica no corra peligro, e informardn inmediatamente del incidente a la
Direccion General de Relaciones Exteriores, que dard instrucciones sobre el comportamiento a seguir y alertard
a los servicios apropiados.

¢)  La Direccion General de Relaciones Exteriores adoptard las medidas necesarias, en cooperacién con la
Direccién de Seguridad de la Comision, para solucionar el problema. Para ello podrd ponerse en contacto con
las autoridades apropiadas del pais anfitrion, solicitando su ayuda, incluida la de las fuerzas de policia.

Presencia de personas sospechosas en los locales de la Delegacién de la CE

a)  Para mantener una seguridad aceptable de las personas que trabajan en los locales de la Delegacion de la CE y
de los bienes de la Comision, todos los miembros del personal de la Delegacion de la CE deberdn informar al
jefe de la Delegacion de la CE sobre cualquier persona que muestre un comportamiento erratico o sospechoso.

b)  La presencia de cualquier persona sospechosa o no autorizada en locales de la Comision serd inmediatamente
puesta en conocimiento del jefe de la Delegacién de la Comision, que lo mds répidamente posible dard las
Ordenes necesarias sobre la linea de conducta a seguir y sobre qué servicios deben ser alertados.

Amenaza de bomba

a)  Siuna persona que trabaja en los locales de la Delegacion de la CE recibe una amenaza de bomba, informara
inmediatamente a la Direccién General de Relaciones Exteriores e intentard obtener la mayor informacion
posible sobre el comunicante y sobre el mensaje recibido.

b)  La Direccion General de Relaciones Exteriores distribuird instrucciones sobre la linea de conducta a seguir e
informara inmediatamente al Comisario responsable de Relaciones Exteriores quien, a su vez, informard al
Comisario responsable de Seguridad.

¢ A peticion de las autoridades competentes del pais anfitrion (es decir, de los servicios de urgencia), el jefe de la
Delegacion de la CE podrd decidir evacuar el edificio de la Delegacion de la CE. La Direcciéon General de
Relaciones Exteriores serd informada en todo momento.

Descubrimiento de un paquete u otro objeto sospechoso

a)  Todo funcionario de la Delegacion de la CE o miembro del personal deberd informar inmediatamente al jefe de
la Delegacion de la CE del descubrimiento de cualquier paquete u objeto sospechoso. Cuando se produzca tal
descubrimiento, se establecerd alrededor del paquete u objeto un perimetro de seguridad adecuado. Ninguna
persona tocard ni manipulard el paquete u objeto sospechoso y en las inmediaciones del lugar del incidente
quedard prohibido el uso de dispositivos de comunicacién inalimbricos.

b)  Después de evaluar la amenaza y sus circunstancias, el jefe de la Delegacién de la CE se pondrd en contacto con
las autoridades nacionales competentes.

Aseguramiento de pruebas

En caso de que se cometa un delito o falta en los locales de la Delegacion de la CE, los testigos de los hechos deberdn
ponerse en contacto con el jefe de Delegacion de la CE, que adoptard las medidas apropiadas. Los testigos no deberdn
tocar ninguna prueba.
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DECISION DE LA COMISION

de 18 de diciembre de 2006

sobre un experimento temporal relativo al aumento del peso mdximo de los lotes de algunas semillas
de plantas forrajeras conforme a la Directiva 66/401/CEE del Consejo

[notificada con el nimero C(2006) 6572]

(Texto pertinente a efectos del EEE)

(2007/66/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Vista la Directiva 66/401/CEE del Consejo, de 14 de junio
de 1966, relativa a la comercializacion de las semillas de plantas
forrajeras (1), y, en particular, su articulo 13 bis,

Considerando lo siguiente:

(1) La Directiva 66/401/CEE establece el peso mdximo de los
lotes de semillas para evitar su heterogeneidad en el
contexto de los andlisis de semillas.

(2) Los cambios en las practicas de produccién y comerciali-
zaci6n de semillas, en particular el aumento del tamafio de
los cultivos de semillas y los métodos para transportarlas,
incluido el transporte a granel, sugieren la conveniencia de
aumentar el peso mdximo establecido para los lotes de
semillas de gramineas.

(3)  Por medio de la Decisién 2002/454/CE de la Comisién (3),
se organizd un experimento temporal para aumentar el
peso méximo de los lotes de algunas semillas de plantas
forrajeras conforme a la Directiva 66/401/CEE; este
experimento debia finalizar el 1 de junio de 2003. Sin
embargo, no participd ninguna empresa de semillas, debido
a que la mencionada Decision requeria que se llevara a cabo
una prueba de heterogeneidad de cada lote de semillas
utilizadas en el experimento, que comportaba importantes
costes adicionales.

(4) Las précticas internacionales actuales, en particular el
Protocolo técnico de ISTA (Asociacién Internacional de
Andlisis de Semillas)/ISF (Federacién Internacional de
Semillas), aprobado por el Comité ejecutivo de ISTA el

() DO 125 de 11.7.1966, p. 2298/66. Directiva modificada en dltimo
lugar por la Directiva 2004/117/CE (DO L 14 de 18.1.2005, p. 18).
() DO L 155 de 14.6.2002, p. 57.

10 de febrero de 2006 y adoptado por el Consejo de la
OCDE (Organizacién de Cooperacién y Desarrollo Econd-
mico) el 24 de mayo de 2006, admiten procedimientos que
permiten aumentar el peso mdximo de los lotes de
gramineas.

(5)  Conviene organizar un experimento en el marco del cual se
incremente el peso maximo de los lotes de gramineas, con
objeto de determinar en la préctica las condiciones en las
que los productores pueden conseguir lotes de semillas
suficientemente homogéneos.

(6) Las medidas previstas en la presente Decision se ajustan al
dictamen del Comité permanente de semillas y plantas
agricolas, horticolas y forestales.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

1. No obstante lo dispuesto en el articulo 7, apartado 2, de la
Directiva 66/401/CEE, asi como en su anexo III, para los Estados
miembros que participen en el experimento temporal y en
relacién con las semillas de las especies enumeradas en la
columna 1 del anexo III de la mencionada Directiva, bajo el titulo
«GRAMINEAE», el peso mdximo de un lote serd de 25 toneladas.

2. Para los Estados miembros participantes en el experimento
temporal, ademds de los requisitos previstos en la Directiva
66/401/CCE seran aplicables las condiciones establecidas en el
anexo de la presente Decision.

3. Los Estados miembros que decidan participar en el
experimento comunicardn esta decisién a la Comisién. Podrdn
finalizar su participacion en cualquier momento informando de
ello a la Comision.
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Articulo 2

El 31 de marzo de cada afio, a més tardar, los Estados miembros
presentardn a la Comisién y a los demds Estados miembros un
informe de los resultados del experimento durante el afio
anterior.

Articulo 3

El experimento temporal comenzard el 1 de enero de 2007 y
terminard el 30 de junio de 2012.

Articulo 4

Los destinatarios de la presente Decision seran los Estados
miembros.

Hecho en Bruselas, el 18 de diciembre de 2006.

Por la Comision
Markos KYPRIANOU
Miembro de la Comision
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ANEXO

Condiciones contempladas en el articulo 1:

a)  las excepciones al tamafio méximo de los lotes de semillas de gramineas se ajustardn a los requisitos establecidos en el
experimento sobre el tamafio de los lotes de semillas de forrajeras (Experiment on Herbage Seed Lot Size) de ISTA/ISF (1),
tal y como fue adoptado por el Consejo de la OCDE el 24 de mayo de 2006;

b)  los productores de semillas recibirdn una autorizacion oficial de la autoridad certificadora;

¢) laetiqueta oficial contemplada en la Directiva 66/401/CEE llevard el nimero de la presente Decision tras las palabras
«Reglas y normas CE»;

d)  las muestras facilitadas por los Estados miembros participantes en el experimento temporal para las pruebas
comparativas de la Comunidad procederdn de lotes de semillas certificadas oficialmente en el marco del experimento,

y

¢) laautoridad certificadora supervisard la marcha del experimento y, en su caso, controlard hasta un 5 % de las pruebas
de homogeneidad.

(1) http:/[www.seedtest.org/en/content —1—1039.html).
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DECISION DE LA COMISION

de 18 de diciembre de 2006

por la que se permite a los Estados miembros ampliar las autorizaciones provisionales concedidas
para la nueva sustancia activa tritosulfurén

[notificada con el niimero C(2006) 6573]

(Texto pertinente a efectos del EEE)

(2007/67|CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Vista la Directiva 91/414/CEE del Consejo, de 15 de julio
de 1991, relativa a la comercializaciéon de productos fitosanita-
rios (), y, en particular, su articulo 8, apartado 1, parrafo cuarto,

Considerando lo siguiente:

(1) De conformidad con el articulo 6, apartado 2, de la
Directiva 91/414/CEE, Alemania recibi en junio de 2001
una solicitud de BASF AG para la inclusion de la sustancia
activa tritosulfurén en el anexo I de la Directiva 91/414/
CEE. Mediante la Decisién 2002/268/CE (%) de la Comision,
se confirmé que el expediente era documentalmente
conforme y podia considerarse que satisfacia, en principio,
los requisitos de informacién y datos establecidos en los
anexos Il y Il de dicha Directiva.

(2) Dicha confirmacién de la conformidad documental del
expediente era necesaria para permitir su examen detallado
y para ofrecer a los Estados miembros la posibilidad de
conceder autorizaciones provisionales, por un periodo de
hasta tres afios, para productos fitosanitarios que contu-
vieran la sustancia activa en cuestién, de acuerdo con las
condiciones establecidas en el articulo 8, apartado 1, de la
Directiva 91/414/CEE y, especialmente, con la de proceder
a una evaluacién detallada de la sustancia activa y del
producto fitosanitario en relacién con los requisitos
contemplados en la Directiva.

(3) Los efectos de esta sustancia activa sobre la salud humana y
el medio ambiente se han evaluado, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 6, apartados 2 y 4, de la
Directiva 91/414/CEE, en lo relativo a los usos propuestos
por el solicitante. El Estado miembro ponente presenté a la
Comision el proyecto de informe de evaluacion el
5 de septiembre de 2002.

(4) Tras la presentacion del proyecto de informe de evaluacion
por el Estado miembro ponente, ha sido preciso recabar
mads informacion del solicitante y pedir al Estado miembro

() DOL 230 de 19.8.1991, p. 1. Directiva modificada en dltimo lugar
por la Directiva 2006/75/CE (DO L 248 de 12.9.2006, p. 3).
() DO L 92 de 9.4.2002, p. 34.

ponente que examine dicha informacién y presente su
evaluacién. Por ello, ain no ha terminado el examen del
expediente y no serd posible completar la evaluacién dentro
del plazo contemplado en la Directiva 91/414/CEE.

(5)  Como la evaluacién no ha puesto hasta ahora de manifiesto
ningin motivo de preocupacién inmediata, los Estados
miembros deben tener la posibilidad de prolongar por un
periodo de veinticuatro meses las autorizaciones provisio-
nales concedidas para productos fitosanitarios que contie-
nen la sustancia activa en cuestion, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 8 de la Directiva 91/414/CEE, de
forma que pueda continuar el examen del expediente. Se
espera que la evaluacion y el proceso de toma de decisiones
sobre la posible inclusién en el anexo I de la sustancia activa
tritosulfurén hayan terminado en el plazo de veinticuatro
meses.

(6) Las medidas previstas en la presente Decision se ajustan al
dictamen del Comité permanente de la cadena alimentaria y
de sanidad animal.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

Los Estados miembros podrdn ampliar las autorizaciones
provisionales de los productos fitosanitarios que contienen
tritosulfurén por un plazo maximo de veinticuatro meses a partir
de la fecha de adopcién de la presente Decision.

Articulo 2

Los destinatarios de la presente Decision seran los Estados
miembros.

Hecho en Bruselas, el 18 de diciembre de 2006

Por la Comision
Markos KYPRIANOU

Miembro de la Comision
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DECISION DE LA COMISION

de 18 de diciembre de 2006

relativa a la solicitud de la Repidblica de Letonia de que se aplique un tipo reducido de IVA al
suministro de calefaccién urbana, gas natural y electricidad a los hogares

[notificada con el niimero C(2006) 6592]

(El texto en lengua letona es el dnico auténtico)

(2007/68|CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Vista la sexta Directiva 77/388/CEE del Consejo, de 17 de mayo
de 1977, en materia de armonizacion de las legislaciones de los
Estados miembros relativas a los impuestos sobre el volumen de
negocios — Sistema comtn del Impuesto sobre el Valor
Afiadido: base imponible uniforme ('), y, en particular, su
articulo 12, apartado 3, letra b),

Considerando lo siguiente:

(1)

()

Mediante una solicitud inicial de fecha 19 de abril de 2006
presentada a la Comision, seguida de una carta oficial
registrada el 10 de julio de 2006, la Republica de Letonia
informé a la Comision de su intencién de aplicar un tipo
reducido de IVA al suministro de calefaccién urbana, gas
natural y electricidad a los hogares. Letonia ha definido el
concepto de hogar como todo consumidor final con el que
se han celebrado contratos relativos a los suministros en
cuestién en cuanto persona fisica.

De acuerdo con el anexo VIII del Tratado de adhesion y no
obstante lo dispuesto en el articulo 12, apartado 3, letra a),
de la Directiva 77/388/CEE (en lo sucesivo, «a sexta
Directiva sobre el IVA»), Letonia estuvo autorizada a
mantener una exencion del impuesto sobre el valor afiadido
aplicable al suministro de calefaccién a los hogares hasta el
31 de diciembre de 2004. De hecho, Letonia sigui6
aplicando dicha exencién al suministro de calefaccién
urbana a los hogares después de dicha fecha.

Letonia desea aplicar un tipo reducido (5 %) al suministro
de calefaccién urbana, gas natural y electricidad a los
hogares, a excepcion del suministro destinado a actividades
comerciales u otras actividades profesionales. Este tipo no
ocasiona ninguna distorsién de la competencia ni ningtin
cambio por motivos fiscales en el consumo de electricidad,
gas o calefaccién de los hogares, debido principalmente a
que, desde el punto de vista técnico y tecnoldgico, estos tres
productos sélo pueden sustituirse unos a otros para la
calefaccién. Ademds, dado que la aplicacién de este tipo
reducido de IVA estd limitada a los hogares, no es probable
que vaya a ocasionar ninguna distorsion de la competencia
con respecto a las personas juridicas que ejercen su derecho
a deducir el IVA y, por lo tanto, no soportan el coste final
del IVA.

DO L 145 de 13.6.1977, p. 1. Directiva modificada en dltimo lugar

por la Directiva 2006/69/CE (DO L 221 de 12.8.2006, p. 9).

4

Ademds, las normas sobre el IVA relativas al lugar de
suministro del gas natural y de la electricidad establecidas
en la Sexta Directiva sobre el IVA fueron modificadas por la
Directiva 2003/92/CE del Consejo (%). El suministro de gas
natural a través de redes de distribucion y de electricidad en
la etapa final, desde los operadores comerciales y
distribuidores hasta el consumidor final, debe gravarse en
el lugar donde el consumidor utiliza y consume realmente
esos bienes, con el fin de garantizar que la imposicion se
realiza en el pais en el que se consumen realmente. Dado
que no hay transacciones transfronterizas de calefaccién
urbana, el suministro es local, por lo que no existen riesgos
de distorsién de la competencia segiin se definen en el
articulo 12, apartado 3, letra b), de la sexta Directiva sobre
el IVA.

La medida prevista de aplicacion de un tipo reducido de IVA
al suministro de calefaccion urbana, gas natural y
electricidad a los hogares, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 12, apartado 3, letra b), de la sexta Directiva
sobre el IVA, estd limitada al suministro al consumidor final
y no se aplica al suministro a sujetos pasivos, destinado a
cubrir las necesidades de sus actividades comerciales,
profesionales y otras actividades econdmicas.

Dado que la medida estd limitada al suministro al
consumidor final y no se aplica al suministro a sujetos
pasivos, destinado a cubrir las necesidades de sus
actividades comerciales, profesionales y otras actividades
econdmicas, el riesgo de distorsién de la competencia debe
considerarse por lo tanto inexistente. Dado que se cumple
la condicién establecida en el articulo 12, apartado 3,
letra b), de la sexta Directiva, Letonia debe ser autorizada
para aplicar la medida en cuestion desde la fecha de
notificacion de la presente Decision.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

Letonia podrd aplicar la medida comunicada mediante carta

registrada por la Comision el 10 de julio de 2006 cuya finalidad

es aplicar un tipo reducido de IVA al suministro de calefaccion

() DO L 260 de 11.10.2003, p. 8.
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urbana, gas natural y electricidad, cualesquiera que sean las
condiciones de produccién y de suministro.

Articulo 2

A efectos de la presente Decision, los hogares se definen como
las personas fisicas destinatarias de los suministros a que se
refiere el articulo 1 a efectos de su consumo final, a excepcion
por consiguiente de los suministros destinados a cubrir las
necesidades de sus actividades comerciales, profesionales y otras
actividades econémicas.

Articulo 3

El destinatario de la presente Decision serd la Republica de
Letonia.

Hecho en Bruselas, el 18 de diciembre de 2006.

Por la Comision
Markos KYPRIANOU
Miembro de la Comision



6.2.2007

Diario Oficial de la Unién Europea

L 32/167

DECISION DE LA COMISION

de 18 de diciembre de 2006

por la que se autoriza a Rumania a aplazar la aplicacién de determinadas disposiciones de la Directiva
2002/53/CE del Consejo con respecto a la comercializacién de semillas de determinadas variedades de
especies de plantas agricolas

[notificada con el niimero C(2006) 6568]

(Texto pertinente a efectos del EEE)

(2007/69/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado de adhesién de Bulgaria y Rumania y, en
particular, su articulo 4, apartado 3,

Vista el Acta de adhesion de Bulgaria y Rumania y, en particular,
su articulo 42,

Considerando lo siguiente:

(1) De conformidad con el articulo 42 del Acta de adhesion, la
Comisién puede adoptar medidas transitorias si son
necesarias para facilitar el paso del régimen actualmente
vigente en Bulgaria y Rumania al resultante de la aplicacion
de la normativa comunitaria en materia veterinaria y
fitosanitaria. Estas medidas incluyen las relativas a la
comercializacion de semillas.

(2) Con arreglo a la Directiva 2002/53/CE del Consejo, de
13 de junio de 2002, referente al catdlogo comiin de las
variedades de las especies de plantas agricolas (), las
semillas de las variedades de plantas agricolas contempladas
en su articulo 1, apartado 1, dnicamente pueden
comercializarse si cumplen los requisitos de su articulo 4,
apartado 1, y de sus articulos 7 y 11 de esta Dirctiva.

(3) En Rumania se tendrfa que prohibir la comercializacion de
semillas de determinadas variedades a partir de la fecha de
la adhesion, a menos que se autorice una excepcion a estas
disposiciones.

(4) Para dar tiempo a que Rumania adopte y aplique las
medidas necesarias a fin de que las variedades afectadas
sean aceptadas con arreglo a los criterios del sistema
comunitario, deberfa permitirse el aplazamiento durante un
periodo de tres afios, a partir de la fecha de la adhesién, de
la aplicacion de la Directiva 2002/53/CE con respecto a la
comercializacién en su territorio de semillas de las
variedades recogidas en su catdlogo que se ajusten a
criterios distintos de los establecidos en la Directiva y estén

() DOL 193 de 20.7.2002, p. 1. Directiva modificada en dltimo lugar
por el Reglamento (CE) n® 1829/2003 del Parlamento Europeo y del
Consejo (DO L 268 de 18.10.2003, p. 1).

incluidas en la solicitud oficial presentada por Rumania el
28 de septiembre de 2006.

(5) Las medidas previstas en la presente Decisién se ajustan al
dictamen del Comité permanente de semillas y plantas
agricolas, horticolas y forestales.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

No obstante lo dispuesto en el articulo 4, apartado 1, y en los
articulos 7 y 11 de la Directiva 2002/53/CE, Rumania podrd
aplazar durante un periodo de tres afios a partir de la fecha de la
adhesion la aplicacion de esa Directiva con respecto a la
comercializacion en su territorio de semillas de las variedades
que se enumeran en el anexo de la presente Decision.

Durante ese periodo tales semillas tinicamente se comercializaran
en el territorio de Rumania. Cualquier etiqueta o documento,
oficial o de otra indole, que se coloque en las partidas de semillas
objeto de la presente Decision o las acompaifie indicard
claramente que se trata de semillas destinadas a ser comercia-
lizadas exclusivamente en el territorio de Rumania.

Articulo 2

La presente Decisién se aplicaré, en su caso, cuando entre en
vigor el Tratado de adhesién de Bulgaria y Rumanta.

Articulo 3

Los destinatarios de la presente Decision serdn los Estados
miembros.

Hecho en Bruselas, el 18 de diciembre de 2006.

Por la Comisidn
Markos KYPRIANOU
Miembro de la Comision
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ANEXO

Especie/Variedad

Especie/Variedad

Beta vulgaris L. — Remolacha azucarera

Poa pratensis L.

Graf

Colina (ant. Fima)

Beta vulgaris L. — Remolacha forrajera

Lotus corniculatus L.

Lovrin 515

Doru

Lovrin 628

Nicol (ant. Nico)

Dactylis glomerata L.

Oltim

Magda

Lupinus albus L.

Marius (ant. Adrian)

Medi

Ovidiu Medicago sativa L.
Poiana Adin

Regent Alina

Simina Carina

Festuca arundinacea Schreber Cosmina

Adela Daniela (ant. Dana)
Vio Dorinela (ant. Dorina)
Festuca pratensis Hudson Granat

Postdvar Magnat

Tampa Midilina

Transilvan Opal (ant. Topaz)
Festuca rubra L. Sandra

Feruma Satelit

Migurele 23 (ant. Pastoral) Sigma

Peisaj (ant. Tedi) Tamas

Lolium multiflorum Lam.

Pisum sativum L.

Ancuta (ant. Anca)

Aurora

[uliana (ant. Iulia)

Dorica (ant. Dora)

Lolium perenne L.

Mona

Martarom (ant. Marta)

Vedea

Magura

Trifolium alexandrinum L.

Lolium x boucheanum Kunth

Viorel

Catalin Trifolium repens L.

Florin Carmencita (ant. Carmen)
Phleum pratense L. Carpatin

Horia Danitim

Rardu Miorita

Tirom Trifolium pratense L.
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Especie/Variedad Especie[Variedad

Novac Luncavdt (ant. Elena)

Rotrif (ant. Roza) Martin

Sdtmadrean Monica

Vicia faba L. Nineta

Montana Paula

Brassica napus L. var. napobrassica (L.) Rchb. Radu

Ana Maria Rares

Montana Sabena

Arachis hypogaea L. Sumuleu

Solar Vasilelin (ant. Iordan)
Venus Sinapis alba L.
Brassica napus L. (part.) Alex

Diana Petrana

Doina Glycine max (L.) Merrill
Perla Balkan

Cannabis sativa L. Columna

Denise Daciana

Diana Danubiana

Zenit Eugen

Carthamus tinctorius L. Felix

CW1221 Granat (ant. Agat)
CW4440 Kiskun Daniela
Linum usitatissimum L. Onix

Ada Perla

Adria Proteinka

Alexin Romanesc 99

Alin Safir

Bazil Stine 2250

Betalisa (ant. Elisa) Triumf

Codruta Venera

Cosmin Avena sativa L.
Cristina Jeremy

Ferdinand (ant. Carolina) Mures

Floriana Lovrin 1

Florinda Lovrin 27

Fluin Hordeum vulgare L. — Cebada de dos carreras
Tunia 96 Andreea

Louis Bogdana (ant. Avant)
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Especie/Variedad Especie/Variedad

Capriana Fundulea 32

Daciana Marina

Hagdate (ant. Aura) Regina

Jubileu Siret

Kristal Sorghum sudanense (Piper) Stapf.

Laura Sabin

Maria Sorin

NS 525 Sorghum bicolor (L.) Moench x Sorghum sudanense (Piper) Stapf.

NS 529 Catinca (ant. Tinca)

Romanita Fundulea 235 (ant. Tereza)

Stindard x Triticosecale Wittm.

Hordeum vulgare L. — Cebada de seis carreras Gorun

Amical (ant. Adi) Haiduc

Andrei Plai

Compact Silver

Dana Stil

Liliana Trilstar

Madilin Tebea

NS 313 Triticum aestivum L. emend. Fiori et Paol.

Orizont Albota

Regal Aniversar

Univers Apullum

Oryza sativa L. Ardeal 1

Bréila Ariesan

Dundrea Beti

Elida Boema

Magic Briana

Polizesti 28 Ciprian

Speranta Crina

Zefir Crisana

Secale cereale L. Delabrad

Suceveana Dor

Sorghum bicolor (L.) Moench Drobeta

Andrea Dropia

Donaris Dumbrava

Dorina Eliana

F135ST Esential

Fundulea 21 Faur
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Especie/Variedad Especie/Variedad

Flamura 85 F425M

Gabriela Falco

Gasparom Faur

Gruia Fulger

lasi 2 Fundulea 322

Kraljevica Fundulea 365

Kristina Fundulea 376

Ljiljana Fundulea 475M

Lovrin 34 Fundulea 515 (ant. Premier)

Mina Fundulea 540 (ant. Granit)

Moldova 83 Fundulea 625

Pidureni (ant. Rubin) Generos

PKB Romanga GS307

Romulus GS308

Sonata Kiskun 4230

Speranta Kiskun 4255

SV99 Kiskun 4297

Simnic 30 Kiskun 4344

Trivale Kiskun 4380

Turda 95 Kiskun Aliz

Turda 2000 Kiskun Blako

Voronet Kiskun Cilike

Triticum durum Desf.

Kiskun Dori

Condurum (ant. Condur)

Kiskun Ermina

Grandur Kiskun Galja
Pandur Kiskun Gitta
Zea mays L. Kiskun Kristof
Andreea Kiskun Natalie (ant. Natalie)
Boris 5 Kiskun Nusi
Brates Kiskun Olika
Campion Kiskun Piros
Cera 6 Kiskun Reni
Cera 9 Kiskun Roy
Cera 10 Kiskun Szoliani
Ciclon Kiskun Tamara
Dacic Kiskun Vanda
Dama Kiskun Vivien

Danubian (ant. Danubiu)

Kiskun Xintia
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Especie/Variedad Especie/Variedad
Klausen Turda Super
Krisztina Turda SU181
Laurina Turda SU182
Lorenca Turda SU210

Lovrin 400 ZP278

Milcov ZP335

Mv Major ZP394

Neptun ZP409

NS300 ZP434

NS355 ZP471

NS540 ZP488

NSSC420YU ZP684

Octavian Solanum tuberosum L.
Oituz Alina

Olimpius (ant. Olimp)

Alize (ant. Amelia)

Olt Amicii
Ozana (ant. Dana) Astral N
Paltin Armonia
Pamela Christian
Panciu Claudiu
Partizan Coval
Patria Cristela
Podu Iloaiei 110 Dacia
Rapid Dragomirna
Rapsodia Dumbrava
Rodna Eterna
Stanisa Frumoasa
Star Harghita
Szegedi SC 276 loana
Szegedi SC 516 Loial
Turda 145 Luiza
Turda 165 Magic
Turda 167 Mikel
Turda 200 Milenium
Turda 201 Moldovita
Turda Favorit Nana
Turda Mold 188 Nativ
Turda Star Nemere
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Especie/Variedad Especie/Variedad
Productiv Ruxandra (ant. Nicoleta)
Rapsodia Speranta
Rasant Star
Redsec Tampa
Robusta Tentant
Roclas Timpuriu de Bragov

Rozal

Transilvania
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DECISION DE LA COMISION

de 20 de diciembre de 2006

relativa a la ampliacién del plazo de comercializacién de biocidas que contengan determinadas
sustancias activas no estudiadas durante el programa de trabajo de diez afios contemplado en el
articulo 16, apartado 2, de la Directiva 98/8/CE

[notificada con el niimero C (2006) 6707]

(Los textos en lengua checa, danesa, finesa, griega, inglesa, y sueca son los tnicos auténticos)

(2007/70/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Vista la Directiva 98/8/CE del Parlamento Europeo y del Consejo,
de 16 de febrero de 1998, relativa a la comercializacién de
biocidas (') y, en particular, su articulo 16, apartado 2,

Considerando lo siguiente:

1

El articulo 16, apartado 2, pérrafo segundo, y apartado 3,
de la Directiva 98/8/CE (denominada en lo sucesivo «a
Directiva») dispone que, cuando no se hayan presentado la
informacion y los datos exigidos para la evaluacion de una
sustancia activa dentro del plazo prescrito, se podrd decidir
no incluir la sustancia activa en los anexos I, IA o IB de la
Directiva. Tras esa decisién, los Estados miembros deben
retirar todas las autorizaciones de biocidas que contengan la
sustancia activa.

En el Reglamento (CE) n° 1896/2000 de la Comisién y en
el Reglamento (CE) n® 2032/2003 de la Comisiéon se
establecen las disposiciones detalladas de aplicacion de las
fases primera y segunda del programa de trabajo de diez
afios contemplado en el articulo 16, apartado 2, de la
Directiva. El articulo 4, apartado 2, del Reglamento (CE)
n° 2032/2003 de la Comisién fija el 1 de septiembre
de 2006 como la fecha a partir de la cual los Estados
miembros deben cancelar las autorizaciones vigentes de
biocidas que contengan sustancias activas respecto a las
cuales no exista una notificacién aceptada ni una
manifestacion de interés de un Estado miembro.

El articulo 4 bis del Reglamento (CE) n® 2032/2003 de la
Comisién, modificado por el Reglamento (CE)
n° 1048/2005 de la Comision, establece las condiciones
que deben reunir los Estados miembros para poder solicitar
a la Comision una ampliacién del plazo de retirada
progresiva fijado en su articulo 4, apartado 2, y las
condiciones de concesion de dicha ampliacion.

Distintos Estados miembros han presentado a la Comision
solicitudes de ampliacion de este plazo de retirada
progresiva de algunas de las sustancias activas cuyo uso
en biocidas estard prohibido después del 1 de septiembre
de 2006, asi como informacién que demuestra la necesidad
de seguir utilizando las sustancias correspondientes.

() DO L 123 de 24.4.1998, p. 1.

©)

Finlandia, Dinamarca, Noruega e Islandia han presentado
informacion que demuestra la falta de alternativas idéneas
al alquitrdn de pino para su uso como producto protector
de la madera en edificios histéricos, buques y articulos de
madera. Parece conveniente contemplar una ampliacion del
plazo de retirada progresiva de esta sustancia para
conservar el patrimonio cultural de estos Estados miembros
y paises.

La Republica Checa ha presentado informacién que
demuestra el uso muy predominante de la N-clorobence-
nosulfonamida sédica/cloramina B como desinfectante por
las fuerzas armadas y la sanidad publica checas. Su
sustitucion por otras sustancias notificadas podria plantear
problemas si tuviera que producirse al final del plazo de
retirada progresiva, especialmente si hay que proceder a
contrataciones publicas. Parece conveniente contemplar
una ampliacién del plazo de retirada progresiva de esta
sustancia para facilitar el cambio a otros desinfectantes.

Grecia ha presentado informaciéon que demuestra el uso
predominante de temefos por las autoridades publicas
contra los mosquitos y a efecto de control de la salud
ptblica. Su sustitucion por otras sustancias notificadas
podria plantear problemas si tuviera que producirse al final
del plazo de retirada progresiva, especialmente si hay que
proceder a contrataciones publicas. Parece conveniente
contemplar una ampliacién del plazo de retirada progresiva
de esta sustancia para facilitar el cambio a otras sustancias
disponibles.

El Reino Unido ha presentado informacién que demuestra
la necesidad de seguir usando temporalmente amoniaco
como biocida en la higiene veterinaria para prevenir las
infecciones por coccidios, Cryptosporidium y nematodos
en el ganado. Parece conveniente contemplar una amplia-
cién del plazo de retirada progresiva de esta sustancia para
facilitar su sustitucion progresiva por otras sustancias
disponibles que se hayan notificado para su evaluacién
con arreglo al programa de revisién de la Directiva.

Las medidas previstas en la presente Decision se ajustan al
dictamen del Comité permanente de biocidas.
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HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

No obstante lo dispuesto en el articulo 4, apartado 2, del
Reglamento (CE) n° 2032/2003 de la Comision, los Estados
miembros que figuran en la columna B del anexo de la presente
Decision podran conceder o mantener una autorizacién vigente
de comercializacién de biocidas que contengan las sustancias que
figuran en la columna A del anexo para los usos esenciales
contemplados en la columna D hasta las fechas fijadas en la
columna C de dicho anexo.

Articulo 2

(1) Los Estados miembros que hagan uso de la excepcidn
contemplada en el articulo 1 de la presente Decision velardn
por el cumplimiento de las condiciones siguientes:

a) la continuacién del uso solo serd posible en las
condiciones con que se habian autorizado para el uso
esencial previsto los productos que contienen la
sustancia;

b) la continuacién del uso solo se aceptard en la medida
en que no vaya a ejercer ningtin efecto inaceptable
sobre la salud humana o animal ni sobre el medio
ambiente;

¢) se impondrin todas las medidas adecuadas de
reduccion del riesgo cuando concedan la autorizacion;

d) los biocidas de este tipo que permanezcan en el
mercado después del 1 de septiembre de 2006
recibirdin nuevas etiquetas para ajustarse a las
condiciones restringidas de uso;

e) cuando proceda, los Estados miembros velardn por
que los titulares de las autorizaciones o los Estados
miembros correspondientes busquen alternativas a
esos usos o preparen un expediente para presentarlo el
14 de mayo de 2008 a mds tardar conforme al
procedimiento dispuesto en el articulo 11 de la
Directiva 98/8/CE.

(2) Los Estados miembros interesados informardn anualmente
a la Comision sobre la aplicacion del apartado 1 vy, en
particular, sobre las medidas tomadas con arreglo a la
letra e).

Articulo 3

Los destinatarios de la presente Decision serdn la Republica de
Finlandia, el Reino de Dinamarca, la Reptiblica Checa, la
Republica Helénica y el Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda
del Norte.

Hecho en Bruselas, el 20 de diciembre de 2006.

Por la Comision
Stavros DIMAS
Miembro de la Comision



L 32/176

Diario Oficial de la Unién Europea

6.2.2007

ANEXO

Lista de las autorizaciones contempladas en el articulo 1

Columna A Columna B Columna C Columna D
Sustancia activa Estado miembro Fechas Uso

Alquitran de pino Finlandia 14.5.2010 Como producto protector de la madera
en edificios, buques y articulos que

N° CE 232-374-8 Dinamarca 14.5.2010 forman parte del patrimonio cultural de

N° CAS 8011-48-1 los Estados miembros solicitantes

N-clorobencenosulfonamida Reptiblica Checa 1.11.2007 Desinfectante para uso en la sanidad

sddica/cloramina B publica, los servicios veterinarios ptibli-

N° CE 204-847-9 cos y las fuerzas armadas (fines civiles)

N° CAS 127-52-6 del Estado miembro solicitante

Temefos Grecia 1.11.2007 Contra los mosquitos (Culicidae) y a

N° CE 222-191-1 efectos de control de la salud ptiblica

N° CAS 3383-96-8

Amoniaco Reino Unido 14.5.2008 Biocidas de higiene veterinaria para la

N° CE 231-635-3 prevencion de las infecciones por cocci-

N° CAS 7664-41-7 dios, Cryptosporidia y nematodos en el
ganado; inicamente cuando no se pueda
recurrir a ningtin otro medio con efectos
similares
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DECISION DE LA COMISION

de 20 de diciembre de 2006

por la que se crea un grupo cientifico de expertos para las denominaciones de origen, las indicaciones
geogrificas y las especialidades tradicionales garantizadas

(2007/71/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Considerando lo siguiente:

(1)

El Reglamento (CE) n° 510/2006 del Consejo, de
20 de marzo de 2006, sobre la proteccion de las
indicaciones geograficas y de las denominaciones de origen
de los productos agricolas y alimenticios (%), establece las
condiciones que debe cumplir una denominacién para ser
registrada a escala comunitaria como indicacion geografica
protegida (IGP) o denominacién de origen protegida (DOP).

El Reglamento (CE) n° 509/2006 del Consejo, de
20 de marzo de 2006, sobre las especialidades tradicionales
garantizadas de los productos agricolas y alimenticios (3),
establece las condiciones que debe cumplir un nombre para
ser registrado y protegido a escala comunitaria como
especialidad tradicional garantizada (ETG).

Con el fin de resolver determinados problemas cientificos y
técnicos complejos que puedan surgir durante el examen de
las condiciones que permiten el registro de una determi-
nada denominacién de origen protegida, indicacién
geogréfica protegida o especialidad tradicional garantizada,
es posible que la Comisién necesite recurrir a los
conocimientos de especialistas reunidos en un grupo
consultivo.

El grupo debe estar compuesto por profesionales altamente
calificados en un conjunto amplio de disciplinas cientificas
y técnicas, vinculadas al dmbito agricola y agroalimentario,
a las ciencias humanas o al derecho de la propiedad
intelectual.

Es conveniente, por lo tanto, crear el grupo cientifico de
expertos para las denominaciones de origen, las indicacio-
nes geograficas y las especialidades tradicionales garanti-
zadas, precisar su mandato y determinar sus estructuras.

El Comité cientifico de denominaciones de origen,
indicaciones geogréficas y certificados de caracteristicas
especificas creado mediante la Decision 93/53/CEE de la
Comision (%) debe disolverse.

DO L 93 de 31.3.2006, p. 12.

DO L 93 de 31.3.2006, p. 1.
DO L 13 de 21.1.1993, p. 16. Decisién modificada en dltimo lugar
por la Decisiéon 97/656/CE (DO L 277 de 10.10.1997, p. 30).

DECIDE:

Articulo 1

Se crea un grupo cientifico de expertos para las denominaciones
de origen, las indicaciones geogrdficas y las especialidades
tradicionales garantizadas, en adelante denominado «el grupo».

Articulo 2
Misién

La Comisién podrd consultar al grupo para todo asunto
relacionado con la proteccién de las indicaciones geogréficas y
las denominaciones de origen, asi como con las especialidades
tradicionales garantizadas, de los productos agricolas y alimenti-
cios, en particular:

— el cumplimiento de los criterios mencionados en el
articulo 2 del Reglamento (CE) n® 510/2006 por parte de
una denominacién particular que sea objeto de una
solicitud de registro, en concreto el vinculo con el medio,
o el origen geografico o la reputacion,

— el cumplimiento de los criterios mencionados en los
articulos 2, 4 y 5 del Reglamento (CE) n® 509/2006 por
parte de un nombre particular que sea objeto de una
solicitud de registro, en concreto su caricter tradicional o
especifico,

— el cardcter genérico de una denominacion,

— la apreciacién de los criterios relativos a la lealtad en las
transacciones comerciales y al riesgo de confusion del
consumidor en los casos de conflicto entre la denomi-
nacion de origen o la indicacién geogrifica y las
denominaciones de origen o las indicaciones geograficas
ya registradas, las marcas, los nombres de variedades
vegetales y razas animales, los nombres homénimos o los
nombres de productos existentes legalmente comercializa-
dos,

—  cualquier otro asunto que presente un interés particular en
relacién con el dmbito de competencia del grupo.

El presidente del grupo podrd indicar a la Comision la
oportunidad de consultar al grupo sobre un asunto determinado.

La Comisién podra solicitar al grupo, en su caso, que adopte un
dictamen sobre un asunto concreto en un plazo determinado.
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Articulo 3
Composicién y nombramiento

1. La Comisién nombrard a los miembros del grupo entre los
especialistas que hayan respondido a una convocatoria de
candidaturas y estén altamente calificados en los diferentes
aspectos técnicos y cientificos relacionados con los dmbitos
mencionados en el articulo 2 y que abarquen colectivamente el
conjunto mas amplio posible de disciplinas cientificas y técnicas,
y, de conformidad con este criterio, segin una distribucion
geografica que refleje la diversidad de asuntos y enfoques
cientificos existentes en la Comunidad.

2. El grupo estard compuesto por 11 miembros.

Los candidatos que no hayan sido nombrados, pero que sean
considerados aptos para formar parte del grupo, podran figurar
en una lista de reserva. La Comisién podrd utilizar la lista de
reserva para nombrar a los candidatos que sustituyan a los
miembros.

3. Seran de aplicacion las disposiciones siguientes:

—  los miembros serdn nombrados a titulo personal y deberdn
asesorar a la Comision con independencia de toda
instruccién externa. No podran delegar sus competencias
a otro miembro o a un tercero,

— los miembros serdn nombrados por un periodo de tres
aflos renovable. No obstante, desde el momento del
nombramiento a que se refiere el apartado 1, los miembros
no podran ejercer sus funciones durante mds de tres
mandatos consecutivos. Los miembros continuardn en el
ejercicio de sus funciones hasta que sean sustituidos o se les
renueve el mandato,

— los miembros que ya no estén en condiciones de contribuir
eficazmente a los trabajos del grupo, que presenten su
dimisién o que no cumplan las condiciones enunciadas en
los guiones primero o segundo del presente apartado o en
el articulo 287 del Tratado constitutivo de la Comunidad
Europea podran ser sustituidos por el perfodo restante de su
mandato,

— los miembros presentarin anualmente por escrito una
declaracion por la que se comprometen a actuar en pro del
interés publico y una declaracién en la que manifiesten la
ausencia o la existencia de cualquier interés que perjudique
a su independencia,

— los nombres de los miembros se publicardn en la pagina
web de la Direccién General de Agricultura y Desarrollo
Rural y en la serie C del Diario Oficial de la Unién Europea. La
recopilacion, la gestion y la publicacion de los nombres de
los miembros se realizarin de conformidad con las
disposiciones del Reglamento (CE) n° 45/2001 del

Parlamento Europeo y del Consejo (*) relativas a la
proteccién y al tratamiento de los datos personales.

Articulo 4
Funcionamiento

1. El grupo elegird de entre sus miembros un presidente y dos
vicepresidentes. La eleccion se efectuard por mayorfa simple.

2. De acuerdo con la Comision, podran crearse subgrupos para
examinar asuntos especificos en funcién de un mandato
establecido por el grupo; los subgrupos se disolverdn una vez
hayan cumplido su mandato.

3. El representante de la Comisiéon podra invitar a expertos u
observadores con competencias especiales en alguno de los
asuntos que figuren en el orden del dia para que participen en los
trabajos del grupo o de los subgrupos, cuando resulte dtil o
necesario.

4. La informaci6n obtenida con motivo de la participacién en
los trabajos del grupo o de los subgrupos no podrd divulgarse
cuando la Comision precise que tiene por objeto asuntos
confidenciales.

Los miembros no podrdn utilizar con fines profesionales la
informacion a la que hayan tenido acceso como miembros del

grupo.

5. El grupo y sus subgrupos se reunirdn habitualmente en los
locales de la Comision, segtin los procedimientos y el calendario
que esta determine. La Comision asumird las tareas de secretaria.
En esas reuniones podrdn tomar parte otros funcionarios
interesados de la Comision.

6. El grupo adoptard su reglamento interior sobre la base del
reglamento interior tipo adoptado por la Comision.

7. Los servicios de la Comisién podran publicar en Internet, en
la lengua de origen del documento de que se trate, las solicitudes
de dictamen, los o6rdenes del dia, las actas y los dictdmenes
adoptados por el grupo. Asimismo, podrin publicar en las
mismas condiciones todo documento de trabajo del grupo.

Articulo 5
Gastos de reuniéon

La Comisién abonard los gastos de desplazamiento y estancia en
que incurran los miembros, expertos y observadores con motivo
de las actividades del grupo, de conformidad con las disposicio-
nes vigentes en esa institucién. No se remunerardn las funciones
ejercidas.

( DO L 8 de 12.1.2001, p. 1.
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Los gastos de reunién se abonardn dentro de los limites de los
créditos disponibles asignados a los servicios interesados de
acuerdo con el procedimiento anual de asignacién de recursos.

Articulo 6
Derogacion

Queda derogada la Decision 93/53/CEE de la Comision.

No obstante, el comité creado mediante esa Decision seguird en
funciones hasta que la Comision informe a sus miembros de la
entrada en funciones del grupo creado mediante la presente
Decision.

Articulo 7
Entrada en vigor
La presente Decision entrard en vigor el dia de su publicacién en
el Diario Oficial de la Unién Europea.
Hecho en Bruselas, el 20 de diciembre de 2006.

Por la Comision
Mariann FISCHER BOEL

Miembro de la Comisién



L 32/180

Diario Oficial de la Unién Europea

6.2.2007

DECISION DE LA COMISION

de 20 de diciembre de 2006

relativa a la prérroga de determinadas decisiones sobre ayudas estatales

[notificada con el niimero C(2006) 6927]

(Texto pertinente a efectos del EEE)

(2007/72/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea, y, en
particular, sus articulos 87 y 88,

Considerando lo siguiente:

(1)  El periodo de validez del Reglamento (CE) n® 2204/2002 de
la Comision, de 12 de diciembre de 2002, relativo a la
aplicacién de los articulos 87 y 88 del Tratado CE a las
ayudas estatales para el empleo (), el Reglamento (CE)
n° 70/2001 de la Comisién, de 12 de enero de 2001,
relativo a la aplicacién de los articulos 87 y 88 del Tratado
CE a las ayudas estatales a las pequefias y medianas
empresas (3, y el Reglamento (CE) n° 68/2001 de la
Comisi6n, de 12 de enero de 2001, relativo a la aplicacion
de los articulos 87 y 88 del Tratado CE a las ayudas a la
formacion (}), se ha prorrogado mediante el Reglamento
(CE) n° 1976/2006 de la Comision, de 20 de diciembre
de 2006, por el que se modifican los Reglamentos (CE)
n° 2204/2002, (CE) n° 70/2001 y (CE) n° 68/2001 (*),
hasta el 30 de junio de 2008.

(2) Con el fin de evitar un trabajo administrativo innecesario y
garantizar la seguridad juridica es conveniente prorrogar la
validez de las Decisiones de la Comisién por las que se
aprueban los regimenes de ayuda notificados sobre la base
de los Reglamentos sobre exenciones sujetos al mencionado
reglamento de prérroga.

(" DO L 337 de 13.12.2002, p. 3. Reglamento modificado por el
Reglamento (CE) n® 1040/2006 (DO L 187 de 8.7.2006, p. 8).

() DO L 10 de 13.1.2001, p. 33. Reglamento modificado en dltimo
lugar por el Reglamento (CE) n° 1040/2006.

() DO L 10 de 13.1.2001, p. 20. Reglamento modificado en dltimo
lugar por el Reglamento (CE) n° 1040/2006

(* DO L 368 de 23.12.2006, p. 85.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

Sin perjuicio de las medidas apropiadas incluidas en el punto
107, tercer gui6n, de las Directrices sobre las ayudas estatales de
finalidad regional para 2007-2013, de 4 de marzo de 2006 (°), y
aceptadas por todos los Estados miembros, la validez de las
decisiones de la Comisién por las que se aprueban los regimenes
de ayuda estatal sobe la base del Reglamento (CE) n® 2204/2002,
el Reglamento (CE) n° 70/2001 o el Reglamento (CE)
n° 68/2001 antes de la entrada en vigor de la presente Decision
se prorrogard hasta el 30 de junio de 2008.

Articulo 2

Los destinatarios de la presente Decisién serdn los Estados
miembros.

Serd aplicable a partir del 1 de enero de 2007.

Hecho en Bruselas, el 20 de diciembre de 2006.

Por la Comisién
Neelie KROES

Miembro de la Comision

() DO C 54 de 4.3.2006, p. 13.
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DECISION DE LA COMISION

de 20 de diciembre de 2006

relativa a la designacion de los miembros del grupo de estudio del asesoramiento sobre normas

contables creado por la Decision 2006/505/CE, por la que se crea un grupo de estudio del

asesoramiento sobre normas contables que orientard a la Comision sobre la objetividad y neutralidad
de los dictimenes del Grupo consultivo europeo en materia de informacién financiera (EFRAG)

(2007/73/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Vista la Decision 2006/505/CE de la Comision, de 14 de julio
de 2006, por la que se crea un grupo de estudio del
asesoramiento sobre normas contables que orientard a la
Comision sobre la objetividad y neutralidad de los dictdmenes
del Grupo consultivo europeo en materia de informacion
financiera (EFRAG) (1), y, en particular, su articulo 3,

Considerando lo siguiente:

Con arreglo al articulo 3 de la Decisién 2006/505/CE de la
Comision, ésta debe designar, en niimero maximo de siete, a los
miembros del grupo de estudio del asesoramiento sobre normas
contables, entre expertos independientes cuya experiencia y
competencia en el drea contable, en particular en los aspectos
relacionados con la informacion financiera, estén ampliamente
reconocidas a nivel comunitario,

() DO L 199 de 21.7.2006, p. 33.

DECIDE:

Articulo 1

La Comision designa a los siete miembros del grupo de estudio
del asesoramiento sobre normas contables cuyos nombres
figuran en el anexo.

Articulo 2

La presente Decision surtird efecto desde el dia de su publicaciéon
en el Diario Oficial de la Unidn Europea.

Hecho en Bruselas, 20 de diciembre de 2006.

Por la Comisidn
Charlie McCREEVY

Miembro de la Comision
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Josef JILEK

Elisabeth KNORR
Carlos Soria SENDRA
Hervé STOLOWY
Enrico LAGHI

Jan KLAASEN

Geoffrey MITCHELL

ANEXO

RELACION DE MIEMBROS
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DECISION DE LA COMISION

de 21 de diciembre de 2006

por la que se establecen valores de referencia de la eficiencia armonizados para la produccién por
separado de electricidad y calor de conformidad con lo dispuesto en la Directiva 2004/8/CE del
Parlamento Europeo y el Consejo

[notificada con el niimero C(2006) 6817]

(Texto pertinente a efectos del EEE)

(2007/74/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Vista la Directiva 2004/8/CE del Parlamento Europeo y del
Consejo, de 11 de febrero de 2004, relativa al fomento de la
cogeneracién sobre la base de la demanda de calor dtil en el
mercado interior de la energia y por la que se modifica la
Directiva 92/42/CE (1), y, en particular, su articulo 4, apartado 1,

Considerando lo siguiente:

(1) Con arreglo al articulo 4 de la Directiva 2004/8/CE, la
Comisién tiene que establecer valores de referencia de la
eficiencia armonizados para la produccién por separado de
electricidad y calor consistentes en una matriz de valores
diferenciados por los factores correspondientes, incluidos el
aflo de construccién y los tipos de combustibles.

(2) La Comision ha llevado a término un andlisis bien
documentado segiin lo dispuesto en el articulo 4, apar-
tado 1, de la Directiva 2004/8/CE. La evoluciéon de las
tecnologias disponibles que se consideran mejores y mds
justificables en el plano econémico observada durante el
periodo cubierto por este andlisis indica que, respecto a los
valores de referencia de la eficiencia armonizados para la
produccion por separado de electricidad, debe hacerse una
distincion respecto al afio de construccién de la unidad de
cogeneracién. Ademds, deben aplicarse a estos valores de
referencia unos factores de correccién referentes a la
situacion climdtica, porque la termodindmica de la
generacion de electricidad a partir de un combustible
depende de la temperatura ambiente. Por otra parte, han de
aplicarse a estos valores de referencia unos factores de
correccion para la pérdidas en la red evitadas, de manera
que se tenga el cuenta el ahorro de energia obtenido cuando
el uso de la red es limitado debido a la produccién
descentralizada.

(3) En cambio, el andlisis mostraba que, en relacién con los
valores de referencia de la eficiencia armonizados para la
produccién por separado de calor, no era necesario
establecer una distincion respecto al afio de construccion,
ya que la eficiencia energética neta de las calderas apenas
aumentd en el periodo cubierto por este andlisis. Por otra
parte, no era necesario aplicar unos factores de correccién
segtin la situacion climdtica, porque la termodindmica de la
generacion de calor a partir de un combustible no depende
de la temperatura ambiente. Tampoco eran necesarios unos
factores de correccion respecto a las pérdidas de calor en la

() DO L 52 de 21.2.2004, p. 50.

red, dado que el calor siempre se utiliza cerca del lugar de
produccién.

(4) Los valores de referencia de la eficiencia armonizados se
han basado en los principios mencionados en el anexo II,
letra f, de la Directiva 2004/8/CE.

(5) Para la inversion en la cogeneracion y para que se mantenga
la confianza del inversor, se requieren condiciones estables
Con miras a este objetivo, es conveniente mantener los
mismos valores de referencia para una unidad de
cogeneracion durante un periodo de diez afios, que se
considera razonablemente largo. Sin embargo, teniendo en
cuenta el objetivo fundamental de la Directiva 2004/8/CE,
que es fomentar la cogeneracion a fin de ahorrar energfa
primaria, debe darse un incentivo a la renovacién de las
unidades de cogeneracién mds antiguas, de manera que se
mejore su eficiencia energética. Por todo ello, los valores de
referencia de la eficiencia en el caso de la electricidad
aplicables a una unidad de cogeneracién han de ser mds
estrictos a partir del undécimo aflo siguiente a su
construccion.

(6) Las medidas previstas en la presente Decision se ajustan al
dictamen del Comité de la Cogeneracion,

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

Establecimiento de los valores de referencia de la eficiencia
armonizados

Los valores de referencia de la eficiencia armonizados para la
produccién por separado de electricidad y calor son los que
figuran en el anexo I y el anexo II, respectivamente.

Articulo 2

Factores de correccion para los valores de referencia de la
eficiencia armonizados para la produccién por separado de
electricidad

1. Los Estados miembros aplicardn los factores de correccion
establecidos en el anexo III, letra a), a fin de adaptar los valores de
referencia de la eficiencia armonizados que figuran en el anexo I
a la situacion climdtica media en cada Estado miembro.

Los factores de correccion referentes a la situacién climatica
media no se aplicardn a la tecnologia de cogeneracién basada en
pilas de combustible.
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Si, en el territorio de un Estado miembro, los datos
meteoroldgicos oficiales muestran diferencias en la temperatura
ambiente anual de 5 AC o mds, dicho Estado, previa notificacion
a la Comisién, podrd utilizar varias zonas climdticas a los fines
del parrafo primero, aplicando el método establecido en el
anexo III, letra b).

2. Los Estados miembros aplicardn los factores de correccion
establecidos en el anexo IV a fin de adaptar los valores de
referencia de la eficiencia armonizados indicados en el anexo I a
las pérdidas en la red evitadas.

Los factores de correccion referentes a las pérdidas en la red
evitadas no se aplicardn a los combustibles de madera ni al
biogds.

3. Los Estados miembros aplicardn tanto los factores de
correccion establecidos en el anexo III (a) como los fijados en
el anexo IV, teniendo en cuenta que deben aplicar el anexo III,
letra a), antes de aplicar el anexo IV.

Articulo 3

Aplicacion de los valores de referencia de la eficiencia
armonizados

1. Los Estados miembros aplicardn los valores de referencia de
la eficiencia armonizados que figuran en el anexo I referentes al
aflo de construccién de la unidad de cogeneracion. Estos valores
de referencia de la eficiencia armonizados se aplicardin durante
10 afios a partir del afio de construccién de la unidad de
cogeneracion.

2. A partir del undécimo afio siguiente al de construccién de la
unidad de cogeneracién, los Estados miembros aplicardn los
valores de referencia de la eficiencia armonizados que, en virtud
del apartado 1, se apliquen a una unidad de cogeneracién de diez
aflos de antigiiedad. Estos valores de referencia de la eficiencia
armonizados se aplicardn durante un afio.

3. A los efectos del presente articulo, se entiende por afio de
construccién de una unidad de cogeneracion el afio natural en
que por primera vez se produjo electricidad.

Articulo 4
Renovacion de una unidad de cogeneracion

Cuando se renueve una unidad de cogeneracién y el coste de la
inversion en la renovacién supere el 50 % del coste de la
inversion en una unidad de generacién nueva comparable, el afio
natural en que por primera vez se haya producido electricidad en
la unidad de cogeneracién renovada se considerard su afio de
construccién a efectos de lo dispuesto en el articulo 3.

Articulo 5
Combinaciones de combustibles

Si la unidad de cogeneracion funciona con una mezcla de
combustibles, los valores de referencia de la eficiencia armoni-
zados para la produccion por separado se aplicardn proporcio-
nalmente a la media ponderada de la aportacion de energia de los
diferentes combustibles.

Articulo 6
Destinatarios

Los destinatarios de la presente Decisién serdn los Estados
miembros.

Hecho en Bruselas, el 21 de diciembre de 2006.

Por la Comisién
Andris PIEBALGS

Miembro de la Comisidn
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ANEXO |
Valores de referencia de la eficiencia armonizados para la produccién por separado de electricidad (mencionados
en el articulo 1)
En el cuadro que figura a continuacion los valores de referencia de la eficiencia armonizados para la produccién por
separado de electricidad se basan en el valor calorifico neto (también denominado «valor calorifico inferior); y las
condiciones ISO estdndar (15° C de temperatura ambiente, 1,013 bares y 60 % de humedad relativa).
Afto d » 1996 y
flo de construccion : anos 2006~
Tipo de combustible: anterio- 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2011
res
Hulla/coque 39,7 % | 40,5 % | 41,2 % | 41,8 % | 42,3 % | 42,7 % | 43,1 % | 43,5% | 43,8 % | 440% | 442 %
Lignito/briquetas de lignito 373% | 381%|38,8%|394%399%|40,3%|40,7%|41,1% |41,4% |41,6% | 41,8%
_é Turba/briquetas de turba 36,5%|369%|372%|37,5%|378%|381%|384%|386%|388%|389%| 39,0%
=
- Combustibles de madera 250%|263%|27,5%|285%(296%|304%|31,1%|31,7%|322%]|326%| 330%
[}
35 Biomasa agricola 20,0%|21,0% | 21,6 % | 22,1 % | 22,6%|23,1%|235%|240%|244%|247%| 250%
=
e
g Residuos biodegradables (municipales) 200%|21,0% | 21,6 % | 22,1 % | 22,6 % | 23,1 % | 23,5% | 240 % | 24,4 % | 24,7 % | 250%
)
Residuos no renovables (municipales e
industriales) 20,0%|21,0% | 21,6 % | 22,1 % | 22,6 % | 23,1 % | 23,5% | 24,0% | 24,4 % | 24,7 % | 250%
Esquisto bituminoso 38,9% | 38,9%|389%|389%|389%|389%|389%|389%|389%(389%| 39,0%
Hidrocarburos (gasoleo+fueloil residual),
8 GLP 39,7% | 40,5% | 41,2% | 41,8 % | 42,3 % | 42,7 % | 43,1 % | 43,5% | 43.8% | 440% | 442 %
O v
23
ég Biocombustibles 39,7 % | 40,5 % | 41,2 % | 41,8 % | 42,3 % | 42,7 % | 43,1 % | 43,5% | 43,8 % | 440% | 442 %
=R
S Residuos biodegradables 20,0% | 21,0% | 21,6 % | 22,1 % | 22,6 % | 23,1 % | 23,5% | 24,0% | 24,4 % | 24,7 % | 250%
Residuos no renovables 20,0%|21,0% | 21,6% | 221 % | 22,6%|23,1%|23,5%|240%|244%|247%| 250%
g Gas natural 50,0 % | 50,4 % | 50,8 % | 51,1 % | 51,4 % | 51,7 % | 51,9 % | 52,1 % | 52,3 % | 52,4 % | 52,5%
g“ Gas de refinerfa/hidrogeno 39,7 % | 40,5 % | 41,2 % | 41,8 % | 42,3 % | 42,7 % | 43,1 % | 43,5% | 43,8 % | 44,0 % | 442 %
9 wv
"ZE 2 Biogas 36,7 % | 37,5% | 383%|39,0%|39,6%|40,1%|40,6%|41,0%|41,4%|41,7%| 42,0%
=
'E Gas de horno de coque, gas de alto horno,
S otros gases residuales, calor residual recu-
perado 35% | 35%| 35%| 35%| 35%| 35%| 35%| 35%| 35%| 35% 35%
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Valores de referencia de la eficiencia armonizados para la produccién por separado de calor (mencionados en el

En el cuadro que figura a continuacién los valores de referencia de la eficiencia armonizados para la produccién por
separado de calor se basan en el valor calorifico neto (también denominado «valor calorifico inferior» y las condiciones ISO

ANEXO II

articulo 1)

estandar (15° C de temperatura ambiente, 1,013 bares y 60 % de humedad relativa).

Tipo de combustible:

Vapor (*) [agua caliente

Uso directo de gases de

escape (*¥)
Hulla/coque 88 % 80 %
Lignito/briquetas de lignito 86 % 78 %
Turba/briquetas de turba 86 % 78 %
Combustibles de madera 86 % 78 %
Combustibles solidos Biomasa agricola 80 % 72 %
Residuos biodegradables (municipales) 80 % 72 %
Residuos no renovables (municipales e
industriales) 80 % 72 %
Esquisto bituminoso 86 % 78 %
Hidrocarburos (gaséleo+fueloil residual), GLP 89 % 81 %
Biocombustibles 89 % 81 %
Combustibles liquidos
Residuos biodegradables 80 % 72 %
Residuos no renovables 80 % 72 %
Gas natural 90 % 82 %
Gas de refinerfa/hidrogeno 89 % 81 %
Combustibles gaseo-
S0S Biogas 70 % 62 %
Gas de horno de coque, gas de alto horno,
otros gases residuales 80 % 72 %

() La eficiencia del vapor debe rebajarse en 5 puntos porcentuales en caso de que los Estados miembros que aplican el articulo 12,

apartado 2, de la Directiva 2004/8/CE incluyan el retorno de condensados en los célculos de la unidad de cogeneracion.
(**) Si la temperatura es de 250 °C o més, tienen que utilizarse los valores del calor directo.
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ANEXO III

Factores de correccion referentes a la situacién climdtica media y método para establecer zonas climdticas para la

aplicacion de los valores de referencia de la eficiencia armonizados para la produccién por separado de
electricidad (mencionados en el articulo 2, apartado 1)
Factores de correccion referentes a la situacion climdtica media

La correccion de la temperatura ambiente se basa en la diferencia entre la temperatura media anual en un Estado
miembro y las condiciones ISO estandar (15° C). La correccion serd la siguiente:

0,1 puntos porcentuales de pérdida de eficiencia por cada grado por encima de 15 °C;
0,1 puntos porcentuales de ganancia de eficiencia por cada grado por debajo de 15 °C.
Ejemplo:

Cuando la temperatura media anual en un Estado miembro sea de 10 °C, el valor de referencia de una unidad de
cogeneracion en ese Estado miembro tiene que aumentarse en 0,5 puntos porcentuales.

Método para establecer zonas climticas

Los limites de cada zona climdtica serdn isotermas (en grados Celsius enteros) de la temperatura ambiente anual media
que difieran, al menos, en 4 °C. La diferencia de temperatura entre las temperaturas ambiente anuales medias en zonas
climaticas adyacentes serd, al menos, de 4 °C.

Ejemplo:

En un Estado miembro la temperatura ambiente anual media en el lugar A es de 12 °C y en el lugar B, de 6 °C. La
diferencia, por tanto, es superior a 5 °C. Los Estados miembros tienen la opcién de introducir dos zonas climticas
separadas por la isoterma de 9 °C, creando asi una zona climdtica entre las isotermas de 9 °C y 13 °C con una
temperatura ambiente anual media de 11 °C y otra zona climdtica entre las isotermas de 5°C y 9 °C con una
temperatura ambiente anual media de 7 °C.
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ANEXO IV

Factores de correccion referentes a las pérdidas en la red evitadas para la aplicacién de los valores de referencia de
la eficiencia armonizados para la produccién por separado de electricidad (mencionados en el articulo 2,
apartado 2)

Tension: Para la electricidad exportada a la red Para la electricidad consumida in situ
> 200 kv 1 0,985
100-200 kv 0,985 0,965
50-100 kV 0,965 0,945
0,4-50 kv 0,945 0,925
< 0,4 kv 0,925 0,860
Ejemplo:

Una unidad de cogeneracion de 100 kW, con un motor alternativo alimentado con gas natural genera electricidad de 380 V.
De esta electricidad el 85 % se destina a consumo interno y el 15 % se transmite a la red. La instalacion se construyé en
1999. La temperatura ambiente anual es de 15° C (por tanto, no se requiere correccién climdtica).

Segtin el anexo I de la presente Decision el valor de referencia de la eficiencia armonizado, de 1999, para el gas natural es de
51,1 %. Efectuada la correccién de la pérdida en la red, el valor de referencia de la eficiencia armonizado de la produccién
por separado de electricidad que se obtiene en esta unidad de cogeneracion serfa (basindose en la media ponderada de los
factores del presente anexo):

Ref En = 51,1 % * (0,860 * 85 % + 0,925 * 15 %) = 44,4 %
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DECISION DE LA COMISION

de 22 de diciembre de 2006

por la que se crea un grupo de expertos sobre precios de transferencia

(2007/75/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Considerando lo siguiente:

(1)

)

SRS
-

En el estudio sobre la fiscalidad de las empresas en el
mercado interior (1), elaborado por los servicios de la
Comision, se sefial6 la importancia cada vez mayor de los
problemas fiscales planteados por los precios de transfe-
rencia en el mercado interior.

En su Comunicacion titulada «Hacia un mercado interior
sin obstaculos fiscales. Una estrategia destinada a dotar a las
empresas de una base imponible consolidada del impuesto
sobre sociedades para sus actividades a escala comunita-
ria» (), la Comisién reconocié que era necesario recurrir a
especialistas en lo que se refiere a los precios de
transferencia.

En 2002, se cre6 de modo informal el «Foro Conjunto de la
Unién Europea sobre Precios de Transferencia».

Desde su creacion, el «Foro conjunto de la Unién Europea
sobre precios de transferencia» ha servido de util foro de
debate entre los Estados miembros y el sector privado,
debate que ha dado lugar a que la Comisién haya propuesto
dos cddigos de conducta que han sido adoptados por los
Estados miembros en el Consejo.

Dadas la experiencia positiva que ha supuesto este foro y la
necesidad de que la Comision siga disponiendo de él, debe
establecerse en un acto formal la continuacién de la labor
del mismo. Por ello, es necesario establecer un grupo de
expertos en precios de transferencia y definir su cometido y
estructura.

El grupo de expertos en precios de transferencia debe estar
formado por expertos de la administracion y del sector
privado en ese dmbito.

El grupo de expertos en precios de transferencia debe asistir
y asesorar a la Comisién en cuestiones fiscales relacionadas
con los precios de transferencia.

Deben establecerse normas relativas a la divulgacién de
informacién por parte de los miembros del grupo, sin
perjuicio de las disposiciones de la Comisién en materia de
seguridad afiadidas como anexo a su reglamento interno
mediante la Decisién 2001/844/CE, CECA, Euratom (?) de
la Comisién.

SEC(2001) 1681 de 23.10.2001.

COM(2001) 582 final de 23.10.2001.
DO L 317 de 3.12.2001, p. 1.

(9) Los datos personales relativos a los miembros del grupo
deben ser tratados de conformidad con el Reglamento (CE)
n° 45/2001 del Parlamento Europeo y del Consejo, de
18 de diciembre de 2000, relativo a la proteccion de las
personas fisicas en lo que respecta al tratamiento de datos
personales por las instituciones y los organismos comuni-
tarios y a la libre circulacién de estos datos ().

(10) Conviene fijar un periodo para la aplicacion de la presente
Decision. Llegado el momento, la Comisién se planteard si
es aconsejable ampliar dicho periodo.

DECIDE:

Articulo 1
Grupo de expertos sobre los precios de transferencia

Con efectos a partir del 1 de marzo de 2007, se crea un grupo de
expertos sobre precios de transferencia, en lo sucesivo
denominado el «Grupo.

El Grupo se denominard «Foro Conjunto de la Unién Europea
sobre Precios de Transferenciav.

Articulo 2
Cometidos

Los cometidos del Grupo serdn los siguientes:

—  crear un espacio en el que los expertos de las empresas y de
las administraciones fiscales nacionales puedan debatir
sobre los problemas relacionados con los precios de
transferencia, que obstaculizan las actividades empresariales
transfronterizas en la Comunidad;

— asesorar a la Comision en las cuestiones fiscales relacio-
nadas con los precios de transferencia;

— ayudar a la Comisién a hallar soluciones practicas,
compatibles con las Directrices de la OCDE (%), a fin de
lograr una aplicacién mds uniforme de la normativa sobre
precios de transferencia en la Comunidad.

DO L 8 de 12.1.2001, p. 1
() Directrices de la OCDE en materia de precios de transferencia
destinadas a las empresas multinacionales y las administraciones
tributarias, aprobadas en julio de 1995.

=
=
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Articulo 3
Consultas

1. La Comisién podrd consultar al grupo sobre cualquier
cuestion relacionada con los precios de transferencia.

2. El Presidente del Grupo podrd advertir a la Comisién que es
deseable que consulte al Grupo en relaciéon con una cuestion
determinada.

Articulo 4
Composicién y nombramiento

1. El Grupo contard con 43 miembros y su composicion serd la
siguiente:

(@) un representante de cada uno de los Estados miembros;
(b) hasta 15 representantes del sector privado;
(0 un presidente.

2. Los miembros que representen a los Estados miembros serdn
nombrados por las autoridades nacionales competentes. Dichos
miembros serdn funcionarios ptiblicos que se ocupen de
cuestiones relacionadas con los precios de transferencia.

3. Los miembros del sector privado serdn nombrados por la
Comision de entre especialistas con experiencia y competencia
en cuestiones relacionadas con los precios de transferencia.

4. Los solicitantes que sean considerados aptos para ser
miembros pero no sean nombrados podrin ser inscritos en
una lista de reserva, a la que la Comisiéon podra recurrir para
designar suplentes.

5. Los miembros del sector privado serdn nombrados a titulo
personal y asesorardn a la Comisién con independencia de
cualquier influencia ajena.

6. Los miembros del sector privado informarén a la Comisién a
su debido tiempo de cualquier conflicto de intereses que pudiera
mermar su objetividad.

7. La Comisién nombrard también a un presidente.

8. Los miembros del Grupo serdn nombrados por un periodo
de 2 aflos renovable y seguirdn en ejercicio hasta que sean
sustituidos o finalice su mandato.

9. Los miembros podrdn ser sustituidos para el resto de su
mandato en los siguientes casos:

a) cuando dimitan;

b) cuando ya no estén en condiciones de contribuir
eficazmente a las deliberaciones del Grupo;

¢) cuando no cumplan lo dispuesto en el articulo 287 del
Tratado;

d) cuando, en contra de lo dispuesto en el apartado 5, no
tengan independencia de influencias ajenas;

e) cuando, en contra de lo dispuesto en el apartado 6, no
hayan informado a la Comisi6n a su debido tiempo de un
conflicto de intereses.

10. Los nombres de los miembros nombrados a titulo personal
se publicardn en el sitio de Internet de la DG TAXUD. La
recogida, el tratamiento y la publicacién de los nombres de los
miembros se efectuard con arreglo a lo dispuesto en el
Reglamento (CE) n°® 45/2001.

Articulo 5
Funcionamiento

1. Con el acuerdo de la Comision, el Grupo podrd crear
subgrupos para estudiar cuestiones especificas con arreglo al
mandato dado por el mismo. Dichos subgrupos se disolverdn en
cuanto hayan cumplido sus mandatos.

2. El representante de la Comisién podrd pedir a expertos u
observadores que tengan competencias especificas en un tema
que figure en el orden del dia que participe en las tareas del
Grupo o en las deliberaciones o trabajos de un subgrupo si la
Comision considera que ello es necesario.

En especial, podrd invitarse como observadores a representantes
de los paises candidatos y de la Secretarfa de la OCDE.

3. La informacién que se obtenga al participar en las
deliberaciones o trabajos del Grupo o de un subgrupo no podra
divulgarse si la Comisién considera que se refiere a asuntos
confidenciales.

4. El Grupo y sus subgrupos se reunirdn, por regla general, en
los locales de la Comisién, de conformidad con los procedi-
mientos y el calendario que ésta determine. La Comisién se
encargard de las tareas de secretarfa.

5. Los funcionarios de la Comisién interesados podrén asistir a
esas reuniones.

6. El Grupo aprobard su reglamento interno conforme al
modelo de reglamento interno adoptado por la Comision.

7. Los servicios de la Comisiéon podran publicar, o poner en
Internet (°), en la lengua original del documento de que se trate,
los restimenes, conclusiones, conclusiones parciales o documen-
tos de trabajo del Grupo.

Articulo 6
Reembolso de los gastos

La Comisién reembolsard los gastos de desplazamiento y, si
procede, de estancia de los miembros, expertos y observadores

(%) http:/|ec.curopa.cu/taxation_customs/taxation/company._tax/trans-
fer_pricing/forum/index_en.htm
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derivados de las actividades del Grupo, con arreglo a normativa
de la Comision relativa a la retribucion de los expertos externos.

Los miembros, expertos y observadores no serdn renumerados
por los servicios que presten.

Los gastos de reunion serdn reembolsados dentro de los limites
del presupuesto anual asignado al Grupo por el departamento
competente de la Comision.

Articulo 7
Expiracion

La presente Decision expirar el 31 de marzo de 2011.

Hecho en Bruselas, 22 de diciembre de 2006

Por la Comisién
Laszlé KOVACS
[Miembro de la Comision]
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DECISION DE LA COMISION

de 22 de diciembre de 2006

por la que se aplica el Reglamento (CE) N° 2006/2004 del Parlamento Europeo y del Consejo sobre la
cooperacion entre las autoridades nacionales encargadas de la aplicacion de la legislacion de
proteccién de los consumidores, por lo que respecta a la asistencia mutua

[notificada con el mimero C(2006) 6903]

(Texto pertinente a efectos del EEE)

(2007/76/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n® 2006/2004 del Parlamento Europeo
y del Consejo, de 27 de octubre de 2004, sobre la cooperacién
entre las autoridades nacionales encargadas de la aplicacion de la
legislacion de proteccién de los consumidores (Reglamento
sobre la cooperacion en materia de proteccién de los
consumidores» (1), y, en particular, su articulo 6, apartado 4, su
articulo 7, apartado 3, su articulo 8, apartado 7, su articulo 9,
apartado 4, su articulo 10, apartado 3, su articulo 12, apartado 6,
su articulo 13, apartado 5, y su articulo 15, apartado 6,

Considerando lo siguiente:

(1) El Reglamento (CE) n° 2006/2004 establece las condiciones
en las que las autoridades competentes de los Estados
miembros designadas como encargadas de la aplicacién de
la legislacion protectora de los intereses de los consumi-
dores deberan cooperar entre ellas y con la Comisién para
garantizar el cumplimiento de dicha legislacion y el buen
funcionamiento del mercado interior, y para mejorar la
proteccién de los intereses econémicos de los consumido-
res.

(2) Asimismo, el Reglamento establece la creacion de redes
entre esas autoridades competentes de los Estados miem-
bros.

(3) Es necesario adoptar medidas de aplicacion de las
disposiciones de dicho Reglamento por lo que se refiere a
los mecanismos y las condiciones por las que se rige la
asistencia mutua entre las autoridades competentes y a la
posicién de la oficina de enlace tnica.

(4) Procede establecer requisitos minimos relativos a la
informacion que debe suministrarse en todas las solicitudes
de asistencia mutua a fin de permitir el funcionamiento
eficaz del sistema. Asimismo, deben establecerse normas
sobre el contenido de los formularios tipo utilizados para
intercambiar informacién a fin de garantizar una mayor
eficacia y facilidad en el tratamiento de dicha informacion.

(5) Deben fijarse plazos para cada paso de los procedimientos
de asistencia mutua para garantizar que el sistema funcione
agilmente.

(6) Es preciso establecer normas relativas a la notificaciéon de
las infracciones intracomunitarias que permitan tomar

() DO L 364 de 9.12.2004 p. 1. Reglamento modificado por la
Directiva 2005/24/CE (DO L 149 de 11.6.2005. p. 22).

medidas contra ellas con prontitud y eficacia en todos los
Estados miembros afectados.

(7) Habida cuenta de que la informacién suministrada con
arreglo al Reglamento (CE) n° 2006/2004 puede ser a
menudo sensible, es necesario establecer normas adecuadas
que restrinjan el acceso a la misma.

(8) Deben tomarse las medidas generales adecuadas para
garantizar que las comunicaciones no puedan verse
obstaculizadas por problemas lingiiisticos permitiendo al
mismo tiempo la flexibilidad necesaria para tratar casos
especificos.

(9) Pueden adoptarse otras medidas sobre la base de la
experiencia adquirida en relacién con el funcionamiento
de las redes de desarrollo de la cooperacién entre las
autoridades competentes de los Estados miembros.

(10) Las medidas previstas en la presente Decision se ajustan al
dictamen del Comité establecido en el articulo 19,
apartado 1, del Reglamento (CE) n® 2006/2004.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1
Objeto

La presente Decision establece normas de aplicacion del
Reglamento (CE) n° 2006/2004 por lo que respecta a la
asistencia mutua entre autoridades competentes y las condiciones
por las que se rige dicha asistencia.

Articulo 2
Definiciones

A efectos de la presente Decision, ademds de las definiciones
establecidas en el Reglamento (CE) n° 2006/2004, se entenderd
por:

1. «base de datos»: la base de datos contemplada en el
articulo 10, apartado 1, del Reglamento (CE)
n° 2006/2004;

2. «alerta»: una notificacién de una infraccién intracomunita-
ria con arreglo al articulo 7, apartado 1, del Reglamento
(CE) n° 2006/2004;
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3. «tratamiento confidencial»: el tratamiento de la informacion
de conformidad con los requisitos de confidencialidad y
secreto profesional y comercial contemplados en el
articulo 13 del Reglamento (CE) n® 2006/2004;

4. «base juridica»: la disposicion de la legislacion protectora de
los intereses de los consumidores que sea, o de la cual se
sospeche que es, objeto de una infraccién intracomunitaria,
incluida la indicacion precisa de la disposicion pertinente de
la legislacién de los Estados miembros de la autoridad
solicitante.

Articulo 3
Requisitos en materia de informacién
En el capitulo I del anexo de la presente Decision se establecen las
normas relativas a la informacion que debe suministrarse en

virtud del Reglamento (CE) n® 2006/2004 y al formato de dicha
informacion.

Articulo 4
Plazos
En el capitulo II del anexo de la presente Decision se establecen
las normas relativas a los plazos aplicables a las distintas etapas

de la asistencia mutua en virtud del Reglamento (CE)
n° 2006/2004.

Articulo 5
Alertas

En el capitulo III del anexo se establecen las normas relativas a las
alertas.

Articulo 6
Acceso a la informacion intercambiada
El acceso a la informacién intercambiada en virtud del
Reglamento (CE) n° 2006/2004 se restringird de conformidad

con las normas establecidas en el capitulo IV del anexo de la
presente Decision.

Articulo 7
Régimen lingiiistico
En el capitulo V del anexo de la presente Decision se establecen
las normas relativas a las lenguas que deben utilizarse para las

solicitudes y la comunicacién de informacién en virtud del
Reglamento (CE) n° 2006/2004.

Articulo 8
Fecha de aplicacién

La presente Decisién serd aplicable a partir del 29 de diciembre
de 2006.

Articulo 9
Destinatarios

Los destinatarios de la presente Decision seran los Estados
miembros.

Hecho en Bruselas, el 22 de diciembre de 2006.

Por la Comision
Markos KYPRIANOU
Miembro de la Comision
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ANEXO

Normas relativas a la asistencia mutua entre autoridades competentes en virtud de los capitulos II y III del
Reglamento (CE) N° 2006/2004

1. CAPITULO I — REQUISITOS EN MATERIA DE INFORMACION
1.1.  Campos de informacién que deben ponerse a disposicion de las autoridades competentes en los formularios tipo de la base de datos

Los campos que deben estar disponibles en los distintos formularios tipo de la base de datos pueden definirse como
sigue:
a) Datos de las autoridades y los funcionarios que se ocupan de las infracciones
intracomunitarias
) autoridad competente;

ii)  oficina de enlace tinica;

i)  funcionario competente.

b) Datos del comerciante o proveedor responsable de una infraccién intracomuni-
taria efectiva o supuesta

i) nombre,

ii)  otros nombres comerciales,

iii)y nombre de la sociedad matriz, en su caso,
iv)  tipo de actividad empresarial,

v)  domicilio(s) postal(es),

vi)  direccién de correo electronico,

vii) ndmero de teléfono,

viij) ndmero de fax,

ix)  sitio web,

x)  direccién IP,

xi)  nombre o nombres del director o directores de la empresa, en su caso.

¢ Informacién relativa a los intercambios de informacién sin solicitud previa
(alertas) [articulo 7 del Reglamento (CE) n° 2006/2004]

i)  tipo de infraccién intracomunitaria,

ii)  estado de la infraccién intracomunitaria (verificada, sospechas razonables),

i)  base juridica,

iv)  breve resumen,

v)  célculo del nimero de consumidores que pueden ser perjudicados y de los perjuicios econémicos,
vi)  requisitos, en su caso, de tratamiento confidencial,

vi)  documentos adjuntos (en particular los relativos a declaraciones y otras pruebas).

d)  Informacién relativa a las solicitudes de asistencia mutua [articulos 6 y 8 del
Reglamento (CE) n° 2006/2004]

i) ubicacién de los consumidores que puedan ser perjudicados,

ii)  nombre del producto o servicio,
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i)  cédigo CCIF [Clasificacion de Consumo Individual por Finalidad (metodologia estadistica de las Naciones
Unidas, http://unstats.un.org/unsd/cr/registry/regcst.asp? Cl=5)]

iv)  base juridica,

v)  publicidad o soporte de venta utilizado,

vi)  tipo de infraccién intracomunitaria,

vi)  estado de la infraccién intracomunitaria (verificada, sospechas razonables),

vii) célculo del nimero de consumidores que pueden ser perjudicados y de los perjuicios econémicos,
ix)  plazos de respuesta propuestos,

x)  documentos adjuntos (en particular los relativos a declaraciones y otras pruebas) y requisitos, en su caso,
de tratamiento confidencial,

xi)  indicacidn de la asistencia solicitada,
xii) referencia a la alerta (si procede),
xiii) lista de las autoridades requeridas y Estados miembros afectados,

xiv) peticién relativa a la participacién de un funcionario competente en la investigacion [articulo 6,
apartado 3, del Reglamento (CE) n® 2006/2004].

1.2. Informacion minima que debe incluirse en las solicitudes de asistencia mutua y en las alertas [articulos 6, 7 y 8 del Reglamento
(CE) n° 2006/2004]

1.2.1.

Al emitir una solicitud de asistencia mutua o una alerta, la autoridad competente en cuestion facilitard toda la
informacién de que disponga que pueda ayudar a otras autoridades competentes a dar curso a la solicitud
eficazmente o a garantizar un seguimiento adecuado de la alerta, e indicard si la informacion suministrada o
parte de ella debe ser objeto de un tratamiento confidencial.

. Al solicitar informacién con arreglo al articulo 6 del Reglamento (CE) n° 2006/2004, la autoridad solicitante

deberd, al menos:

a)  informar a la autoridad requerida de la naturaleza de la supuesta infraccién comunitaria y de su base
juridica;

b)  aportar elementos suficientes para identificar la conducta o la préictica objeto de investigacion;

¢)  especificar la informacién solicitada.

. Al emitir una solicitud de medidas de aplicacién con arreglo al articulo 8 del Reglamento (CE) n® 2006/2004, la

autoridad solicitante proporcionard a la autoridad requerida, al menos:
a)  una identificacién del comerciante o proveedor con respecto al cual se solicitan las medidas;
b)  datos relativos a la conducta o préctica en cuestion;

¢) calificacion juridica de la infraccion intracomunitaria con arreglo a la legislacién aplicable, asi como su
base juridica;

d)  pruebas del perjuicio de los intereses colectivos de los consumidores, incluido, si es posible, el calculo del
ntimero de consumidores que pueden ser perjudicados.

1.3. Respuestas a las solicitudes de asistencia mutua

1.3.1.

Al responder a una solicitud de informacion con arreglo al articulo 6 del Reglamento (CE) n® 2006/2004, la
autoridad requerida facilitard toda la informacién especificada por la autoridad solicitante que sea necesaria para
establecer si se ha producido una infraccién intracomunitaria o si hay sospechas razonables de que pueda
producirse.

. Al responder a una solicitud de medidas de aplicacién con arreglo al articulo 8 del Reglamento (CE)

n° 2006/2004, la autoridad requerida informard a la autoridad solicitante de las medidas adoptadas o previstas
y de las competencias ejercidas para dar curso a la solicitud.
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1.4.

1.5.

2.1

1.3.3. En todos los casos, la autoridad requerida indicard si la informacién suministrada o parte de ella debe ser objeto
de un tratamiento confidencial.

1.3.4. En el caso de que una autoridad competente se niegue a dar curso a una solicitud con arreglo a lo dispuesto en
el articulo 15, apartados 2, 3 y 4, del Reglamento (CE) n® 2006/2004, deberd incluir en su respuesta una
declaracién de los motivos que justifican dicha negativa.

Competencias adicionales atribuidas a las autoridades competentes con arreglo a la legislacion nacional

Los Estados miembros informarédn a la Comision y a los demds Estados miembros, a través del foro de debate que se
pondrd a su disposicién en la base de datos, de todas las competencias adicionales en materia de investigacién y
aplicacion que se atribuyan a las autoridades competentes y que no sean las establecidas en el articulo 4, apartado 6,
del Reglamento (CE) n° 2006/2004.

Designacién de los organistmos con interés legitimo en la cesacion o prohibicidn de las infracciones comunitarias de conformidad
con el articulo 8, apartado 3, del Reglamento (CE) n° 2006/2004

1.5.1. Cuando, de conformidad con el articulo 5, apartado 1, del Reglamento (CE) n® 2006/2004, un Estado miembro
comunique a la Comisién y a los demds Estados miembros la identidad de un organismo designado conforme
al articulo 4, apartado 2, segunda frase, de dicho Reglamento, con intereses legitimos en la cesacion o
prohibicién de las infracciones intracomunitarias, especificard las competencias en materia de investigacion y
aplicacién atribuidas a ese organismo.

1.5.2. Cuando una autoridad requerida tenga la intencién, con arreglo al articulo 8, apartado 3 del Reglamento (CE)
n° 2006/2004, de dar instrucciones a un organismo con interés legitimo en la cesacién o prohibicién de las
infracciones comunitarias, facilitard a la autoridad solicitante informacién suficiente sobre dicho organismo
para permitir que la autoridad solicitante pueda establecer que se retinen las condiciones contempladas en el
articulo 8, apartado 4. Ademds, deberd obtener el consentimiento previo de la autoridad solicitante por lo que
respecta a las instrucciones de dicho organismo, especificando la naturaleza y los particulares de la informacién
comunicada por la autoridad solicitante que la autoridad requerida puede revelar a dicho organismo.

CAPITULO Il — PLAZOS
Solicitudes de asistencia mutua y respuestas

2.1.1. Las autoridades requeridas responderdn a las solicitudes de asistencia mutua de las autoridades solicitantes de la
mejor manera posible, haciendo uso de todas las competencias adecuadas en materia de investigacion y
aplicacion, y sin demora.

2.1.2. Los plazos para dar curso a las solicitudes de asistencia mutua con arreglo a los articulos 6 y 8 del Reglamento
(CE) n° 2006/2004 serdn convenidos por la autoridad solicitante y la autoridad requerida caso por caso,
utilizando los formularios tipo de la base de datos.

2.1.3. En el caso de que no se pueda llegar a un acuerdo, la autoridad requerida emitird una respuesta en la que hard
constar toda la informacién pertinente de que disponga e indicard las medidas en materia de investigacion o
aplicacion adoptadas o previstas (incluidos los plazos) en los catorce dias siguientes a la recepcion de la solicitud
a través de su oficina de enlace tinica. La autoridad requerida enviard a la autoridad solicitante informacién
actualizada sobre dichas medidas al menos una vez al mes hasta que:

a) toda la informacién pertinente requerida para establecer si se ha producido una infraccién

intracomunitaria o para establecer si hay sospechas razonables de que pueda producirse haya sido
enviada a la autoridad solicitante,

o

b)  la infraccidn intracomunitaria haya cesado o la solicitud se haya revelado infundada.

2.1.4. La oficina de enlace tnica para la autoridad requerida remitird a la autoridad competente pertinente todas las
solicitudes que reciba a través de la oficina de enlace tinica para la autoridad solicitante tan pronto como sea
técnicamente posible y, en cualquier caso, en el plazo de dos dfas laborables a partir de la fecha de recepcion de
la solicitud.

2.1.5. La autoridad requirente informard a la Comisién y suprimird la informacién de la base de datos tan pronto
como sea técnicamente posible y, en cualquier caso, en el plazo de siete dias a partir del cierre del caso, si, a raiz
de una solicitud en virtud del articulo 6 del Reglamento (CE) n® 2006/2004:

a)  la informacién intercambiada no genera una alerta o una solicitud en virtud del articulo 8,

o

b)  se establece que no se ha producido ninguna infraccién intracomunitaria.
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2.2

3.

Alertas

2.2.1. Cuando una autoridad competente tenga constancia de una infraccién intracomunitaria o sospechas razonables
de que pueda producirse tal infraccién, emitird una alerta tan pronto como sea técnicamente posible y, en
cualquier caso, en el plazo de siete dfas.

2.2.2. En el caso de que una alerta se revele infundada, la autoridad competente la retirard tan pronto como sea
técnicamente posible y, en cualquier caso, en el plazo de siete dias. La Comisién suprimird toda la informacién
relacionada con una alerta infundada que se halle almacenada en la base de datos tan pronto como sea
técnicamente posible y, en cualquier caso, en el plazo de siete dias a partir de la retirada de la alerta por parte de
la autoridad competente.

CAPITULO I — TRANSMISION DE ALERTAS

Cuando una autoridad competente emita una alerta, la transmitird, mediante el formulario tipo pertinente de la base de
datos, a la Comision y a las autoridades competentes de los demds Estados miembros que estén encargadas de la aplicacion
de la legislacion en virtud de la cual se haya emitido la alerta. La autoridad competente notificante asumird la responsabilidad
exclusiva de determinar qué otros Estados miembros deben recibir la alerta.

4.2.

5.1.

5.2.

5.3.

CAPITULO IV — ACCESO A LA INFORMACION INTERCAMBIADA
Autoridades competentes

Las autoridades competentes podrdn acceder y consultar tinicamente la informacién de la base de datos relativa a la
legislacion protectora de los intereses de los consumidores de cuya aplicacién sean directamente responsables en
virtud de las designaciones transmitidas por los Estados miembros con arreglo al articulo 4, apartado 1, del
Reglamento (CE) n® 2006/2004.

Oficinas de enlace tinicas

En el desempefio de sus labores de coordinacién, definidas en particular en el articulo 9, apartado 2, y en el
articulo 12, apartados 2 y 5, del Reglamento (CE) n® 2006/2004, las oficinas de enlace tinicas podrdn acceder a
informacion relativa a las solicitudes de asistencia mutua que no sean objeto de un tratamiento confidencial.

CAPITULO V — B]::GIMEN LINGUISTICO EN LAS SOLICITUDES DE ASISTENCIA MUTUA Y LA COMUNICACION
DE INFORMACION

Los acuerdos relativos al régimen lingiiistico en las solicitudes y la comunicacion de informacién entre autoridades
competentes con arreglo al articulo 12, apartado 4, primera frase, del Reglamento (CE) n® 2006/2004 quedardn
registrados en un cuadro que se pondrd a disposicion de las autoridades competentes por medio de la base de datos.

Dichos acuerdos incluirdn una cldusula que permita que una autoridad competente pueda proponer, en casos
especificos, la utilizacién de otra lengua en funcién de las competencias lingiiisticas del funcionario competente
afectado.

Los formularios tipo pertinentes de la base de datos incluyen un campo de datos que permite que una autoridad
competente pueda proponer a otra autoridad la utilizacién de otra lengua.

En el caso de que no se pueda llegar a un acuerdo, se aplicard el articulo 12, apartado 4, segunda frase, del Reglamento
(CE) n® 2006/2004.
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DECISION N° 35/2006
de 22 de diciembre de 2006

del Comité mixto creado en virtud del Acuerdo sobre el reconocimiento mutuo entre la Comunidad
Europea y los Estados Unidos de América relativo a la lista de los organismos de evaluacién de la
conformidad contemplada en el anexo sectorial sobre equipos de telecomunicaciones

(2007/77|CE)

EL COMITE MIXTO,

Visto el Acuerdo sobre el reconocimiento mutuo entre los Estados Unidos de América y la Comunidad
Europea y, en particular, sus articulos 7 y 14,

Considerando que el Comité mixto debe decidir sobre la inclusion del organismo u organismos de evaluacién
de la conformidad en las listas correspondientes de los anexos sectoriales,

DECIDE:

1. El organismo de evaluacién de la conformidad del anexo A se afiadird a la lista de organismos de
evaluacion de la conformidad que figura en la seccion V del anexo sectorial relativo a equipos de
telecomunicaciones.

2. Las Partes mantendran el ambito especifico acordado para su inclusion en la lista (en lo que se refiere a
productos y procedimientos de evaluacion de la conformidad) del organismo de evaluacion de la
conformidad indicado en el apéndice A.

La presente Decision, hecha por duplicado, deberd ser firmada por los representantes del Comité mixto
facultados por las Partes para modificar en su nombre el presente Acuerdo. La presente Decision surtird efecto
a partir de la fecha de la dltima firma.

En nombre de los Estados Unidos de América En nombre de la Comunidad Europea
James C. SANFORD Andra KOKE
Firmado en Washington D.C., el 15 de diciembre Firmado en Bruselas, el 22 de diciembre de

de 2006. 2006.
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Apéndice A

Organismo de evaluacién de la conformidad de los EE.UU. afiadido a la lista de organismos de evaluacion de la
conformidad en la seccién V del anexo sectorial relativo a equipos de telecomunicaciones

Curtis-Straus LLC

A Bureau Veritas Company

527 Great Road

Littleton, Massachusetts 01460

EE.UU.

Tel. 978 486 8880

Fax 978 486 8828

Persona de contacto: Barry Quinlan

(e-mail: barry.quinlan@us.bureauveritas.com)
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RECOMENDACIONES

COMISION

RECOMENDACION DE LA COMISION

de 22 de diciembre de 2006

relativa a sistemas de informacién y comunicacién a bordo de vehiculos seguros y eficientes:
actualizacién de la declaracién de principios europea sobre la interfaz persona-mdquina

(2007/78|CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea y, en
particular, su articulo 211,

Considerando lo siguiente:

(1) La Comisién adopté el 21 de diciembre de 1999 una
Recomendacién 2000/53/CE (1) relativa a sistemas de
informacioén y comunicacién a bordo de vehiculos seguros
y eficientes cuya actualizacion resulta esencial para
garantizar una utilizacién segura de los sistemas de
informacién a bordo de vehiculos, teniendo en cuenta el
progreso tecnoldgico.

(2)  Un grupo de expertos designado por la Comision tras la
publicaciéon de la Recomendacion de la Comision llevé a
cabo nuevos trabajos de profundizacion de los principios
originales, explicando mds detalladamente cada uno de
ellos, describiendo su justificacion y proporcionando
ejemplos de buenas practicas, asi como sus procedimientos
de verificacion; el informe sobre estos trabajos se publico
en julio de 2001.

(3) El 15 de septiembre de 2003, la Comisiéon adopté una
Comunicacién sobre las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones al servicio de vehiculos seguros e inteli-
gentes [COM(2003) 542 final], que incluia entre las
acciones prioritarias recomendaciones para la interfaz
persona-mdquina.

(4)  ElForo eSafety, que agrupa a la industria y al sector ptiblico,
instauré un grupo de trabajo sobre la interfaz persona-
maéquina que presentd su informe final en febrero de 2005,
confirmando la necesidad de actualizar la Recomendacién
de 1999.

() DO L 19, 25.1.2000, p. 64.

(5) El 15 de febrero de 2006 la Comisién adopté una
Comunicacién [COM(2006) 59 final] sobre la iniciativa
del vehiculo inteligente 12010, y anuncié la presente
Recomendacion como una de las acciones prioritarias,

PRESENTA LA ACTUALIZACION DE LA RECOMENDACION DE 1999
SOBRE LA INTERFAZ PERSONA-MAQUINA

La presente Recomendacion pide a todas las partes implicadas (la
industria, las organizaciones profesionales relacionadas con el transporte,
etc.) que se adhieran a la declaracién de principios europea actualizada
sobre la interfaz persona-miquina, y a los Estados miembros, que
supervisen su aplicacién y uso. La declaracién de principios europea
actualizada (version 2006) resume los aspectos esenciales en materia de
seguridad de disefio y uso que deben tenerse en cuenta para la interfaz
persona-maquina (IPM) en los sistemas de informacién y comunicacién a
bordo de vehiculos. La presente Recomendacién de 2006 y su anexo
adjunto sustituyen a la Recomendacion y el anexo de 1999.

RECOMIENDA:

1. Se invita a la industria europea del motor que disefia,
provee o instala sistemas de informaciéon y comunicacion a
bordo de vehiculos, tanto si se trata de proveedores de
equipos originales como de proveedores de sistemas
posventa, incluidos los importadores y los proveedores de
dispositivos némadas, a cumplir la declaracién de princi-
pios europea actualizada que se adjunta y a celebrar un
acuerdo voluntario al respecto, en un plazo de nueve meses
a partir de la publicacién de la Recomendacion.

2. Las organizaciones profesionales relacionadas con el
transporte (por ejemplo, las empresas de transporte, las
empresas de alquiler de vehiculos) deben comprometerse a
cumplir estos principios en el mismo plazo.

3. Los Estados miembros deben supervisar las actividades
relacionadas con la IPM, difundir la version actualizada de la
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declaracién de principios entre todas las partes interesadas aplicacién de los principios de 2006 en un plazo de 18
pertinentes y animarlas a adherirse a estos principios. En su meses tras su publicacién.

caso, deben debatir y coordinar sus acciones a través de la

Comision, el Foro eSafety u otros foros adecuados (foro de

dispositivos némadas, etc.). Hecho en Bruselas, el 22 de diciembre de 2006,

4. Los ljjstados.miembros deben evalg/ar y supervisar de forma Por la Comisién
continua el impacto de la declaracién de principios europea »
de 2006 e informar a la Comisién sobre las actividades de Viviane REDING
difusion llevadas a cabo, asi como sobre los resultados de la Miembro de la Comisién



L 32/202

Diario Oficial de la Unién Europea

6.2.2007

ANEXO

VERSION ACTUALIZADA DE LA DECLARACION DE PRINCIPIOS EUROPEA SOBRE LA INTERFAZ
PERSONA- MAQUINA (IPM) PARA LOS SISTEMAS DE INFORMACION Y COMUNICACION A BORDO DE

VEHICULOS

DEFINICION Y OBJETIVOS

La presente declaracién de principios resume los aspectos esenciales en materia de seguridad que deben tenerse en
cuenta en la interfaz persona-maquina (IPM) de los sistemas de informacién y comunicacién a bordo de vehiculos.
Esta version actualizada de 2006 sustituye a la anterior, elaborada en 1999.

Los principios fomentan la introduccién en el mercado de sistemas correctamente disefiados, y, al tener en cuenta
tanto los beneficios potenciales como los riesgos asociados, no impiden la innovacién de la industria.

Los principios presuponen que los que los aplican tienen conocimientos técnicos de los productos, asi como
acceso a los recursos necesarios para aplicarlos al disefiar estos sistemas. Considerando que la principal tarea del
conductor es controlar con seguridad su vehiculo en un entorno de trifico complejo y dindmico, el objetivo
fundamental de los principios es cumplir este requisito.

Estos principios también tienen en cuenta las capacidades y limitaciones de todas las partes interesadas a la hora de
disefiar, instalar y utilizar los sistemas de informacién y comunicacién a bordo. Son aplicables al proceso de
desarrollo y abordan aspectos como la complejidad, los costes de los productos y el plazo de comercializacion, y
tienen en cuenta en particular a los pequefios fabricantes de sistemas. Puesto que es el conductor el que decide en
ltimo término si compra y utiliza, por ejemplo, un sistema de navegacion integrado, un dispositivo némada o un
mapa de papel, lo que se pretende es fomentar un disefio adecuado de la IPM en vez de prohibir la
inclusién de algunas funcionalidades mediante criterios simplistas sobre su aptitud (apto/no apto).

Los principios no sustituyen a los reglamentos y normas vigentes, que siempre deberdn tomarse en
consideracién. La legislacion nacional o las propias empresas podrin reforzar estos principios.
Constituyen el conjunto minimo de requisitos que deben aplicarse.

AMBITO DE APLICACION

Los principios se aplican fundamentalmente a los sistemas de informacién y comunicacién a bordo de vehiculos,
previstos para ser utilizados por el conductor mientras el vehiculo estd en movimiento, por ejemplo los sistemas de
navegacion, los teléfonos moviles y los sistemas telemdticos de informacion viaria y de trafico (TTI su acrénimo en
inglés). Debido a la falta de resultados de investigacion y de pruebas cientificas concluyentes, no estd prevista su
aplicacion a sistemas controlados por la voz, a sistemas de estabilizacion de frenado de vehiculos (como ABS y
ESP) ni a las funcionalidades de los sistemas que proporcionan informacion, alertas o asistencia que exigen la
actuacion inmediata del conductor (por ejemplo, los sistemas de prevencion de colisiones, de visién nocturna),
también conocidos como sistemas avanzados de asistencia al conductor (ADAS su acrénimo en inglés). Estos
sistemas son bésicamente diferentes y requieren consideraciones adicionales en términos de interfaz persona-
maéquina. Sin embargo, algunos de los principios pueden ser de utilidad en el disefio de ADAS.

Los principios se aplican a todas las partes y aspectos de todos los sistemas que van a interactuar con el conductor
durante la conduccidn, asi como a otros componentes. Asimismo, contienen disposiciones destinadas a aquellos
sistemas y a sus funcionalidades que no deben utilizarse durante la conduccion. A efectos de los principios, se
entenderd por «sisteman las funciones y partes, como los indicadores y controles, que constituyen la interfaz entre
el sistema a bordo y el conductor. Del dmbito de aplicacion de los principios quedan excluidos los dispositivos de
visualizaciéon frontal (HUD su acrénimo en inglés) y los aspectos no relacionados con la IPM, como las
caracteristicas eléctricas, las propiedades de los materiales y los aspectos juridicos no relacionados con la seguridad
de su utilizacién. Algunos principios distinguen entre el uso del sistema «durante la conduccién» (también
denominado «mientras el vehiculo estd en movimiento») y otros usos. En los casos en que no se hace esta
distincion, los principios se refieren tinicamente al uso del sistema por el conductor durante la conduccion.
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Los principios se aplican especificamente a los vehiculos de clase M y N (!). Son aplicables a sistemas tanto
portatiles como fijos. Se aplican a los sistemas y funcionalidades de los sistemas instalados por el fabricante (OEM),
posventa y némadas. Asimismo, se aplican a las funcionalidades de la IPM, con independencia del grado de
integracion entre los sistemas. En general, en el disefio, la fabricacion y el suministro de componentes de dichos
sistemas y de los servicios asociados participan diversos sectores y organizaciones, por ejemplo:

—  fabricantes de vehiculos que ofrecen sistemas a bordo con funcionalidades de informacién y comunicacion;
—  fabricantes de sistemas y proveedores de servicios posventa;
—  proveedores de dispositivos ndmadas, destinados a ser utilizados por el conductor durante la conduccion;

—  fabricantes de componentes que permiten el uso de dispositivos némadas por el conductor durante la
conduccién (por ejemplo, soportes, interfaces y conectores);

—  prestadores de servicios, en particular proveedores de software o entidades de radiodifusién de informacion,
para ser utilizados por el conductor durante la conduccién, por ejemplo informacién de navegacién, de
trfico y viaria, o programas de radio con informacién sobre el tréfico.

3. DISPOSICIONES VIGENTES

Los presentes principios no sustituyen a los reglamentos y normas en vigor, que deberdn tenerse en cuenta y
utilizarse en todos los casos.

Todas las normas estdn sujetas a revision, por lo que los usuarios de la presente declaracién de principios deberdn
aplicar las versiones mds recientes de las normas indicadas.

Entre las directivas comunitarias aplicables, con sus modificaciones ulteriores, figuran:

—  sobre el campo de visién del conductor de los vehiculos a motor: Directiva 90/630/CEE del Consejo de
30 de octubre de 1990 (%);

— acondicionamiento interior de los vehiculos a motor (partes interiores de la cabina distintas del retrovisor o
retrovisores interiores, disposicién de los mandos, techo corredizo, respaldo y parte trasera de los asientos):
Directiva 74/60/CEE del Consejo de 17 de diciembre de 1973 (%);

— acondicionamiento interior de los vehiculos a motor (identificacion de los mandos, luces-testigo e
indicadores): Directiva 78/316/CEE del Consejo de 21 de diciembre de 1977 (%);

—  Resolucién del Consejo de 17 de diciembre de 1998 (%) sobre las instrucciones de uso de los bienes de
consumo técnicos;

—  Directiva 92/59/CEE del Consejo, de 29 de junio de 1992, relativa a la seguridad general de los productos (°)

Los Reglamentos de la Comisién Econdmica para Europa (CEPE) reconocidos por la Comunidad tras su adhesion al
Acuerdo revisado de 1958 (véase la Decision 97/836/CE del Consejo, de 27 de noviembre de 1997):

—  CEPE-R21 de 1 de diciembre de 1971
—  71/127|CEE — Retrovisores

—  77|649/CEE — Campo de vision del conductor de los vehiculos a motor

(") Clasificacion y definicién de vehiculos y remolques con control mecénico: Directiva 70/156/CEE del Consejo (modificada por la 92/53/
CEE), anexo 2.

DO L 341 de 6.12.1990, p. 20.

DO L 38 de 11.2.1974, p. 2.

DO L 81 de 28.3.1978, p. 3.

DO C 411 de 31.12.1998, p. 24.

DO L 228 de 11.8.1992, p. 24.

)

oo
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Las normas y los documentos sobre normalizacién en preparacién a los que se remiten implicitamente los
principios son los siguientes:

—  1SO 3958 Road Vehicles — Passenger Car Driver Hand Control Reach.

— ISO (DIS) 11429 Ergonomics — System Danger and non Danger Signals with Sounds and Lights.

— ISO 4513 (2003) Road vehicles — Visibility. Method for establishment of eyellipse for driver’s eye location

— 1SO 15008 (2003): «Road vehicles — Ergonomic aspects of transport information and control systems —
Specifications and compliance procedures for in-vehicle visual presentation».

— ISO 15005 (2002): «Road vehicles — Ergonomic aspects of transport information and control systems —
Dialogue Management principles and compliance procedures»

— 1SO 17287 (2003): «Road vehicles — Ergonomic aspects of transport information and control systems —
Procedure for assessing suitability for use while driving.

— ISO 4040 (2001): «Road vehicles — passenger cars — location of hand controls, indicators and tell-tales».

— 1SO 15006 (2004): «Road vehicles — Ergonomic aspects of transport information and control systems —
Specifications and compliance procedures for in-vehicle visual presentation».

— ISO|TS16951 (2004): Road Vehicles — Ergonomic aspects of transport information and control systems —
Procedure for determining priority of on-board messages presented to drivers.

— 1SO 15007-1 (2002): Road vehicles — Measurement of driver visual behaviour with respect to transport
information and control systems — Part 1: Definitions & parameters.

— ISO TS 15007-2 (2001): Road vehicles — Measurement of driver visual behaviour with respect to transport
information and control systems — Part 2: Equipment and procedures.

— ISO FDIS 16673: Road vehicles — Ergonomic aspects of transport information and control systems —
Occlusion method to assess visual distraction

— 1SO 2575 (2004) — Road Vehicles — Symbols for Controls, Indications and Telltales

— 1SO 7000 (2004) — Graphical symbols for use on equipment — Index and synopsis
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4.1.

4.2.

4.3.

DECLARACION DE PRINCIPIOS EUROPEA SOBRE EL DISENO DE LA INTERFAZ PERSONA-
MAQUINA (<DPE 2006»)

Partes implicadas en el disefio y la construccién de los sistemas

Tal como se describe en la seccién 2, los principios son aplicables a los sistemas y funcionalidades de los equipos
originales, sistemas posventa y sistemas némadas (portdtiles). En general, en el disefio, la fabricacién y el
suministro de componentes de dichos sistemas y dispositivos participan diversas organizaciones, por ejemplo:

—  fabricantes de vehiculos que ofrecen sistemas a bordo con funcionalidades de informacién y comunicacion;
—  fabricantes de sistemas y proveedores de servicios posventa;
—  proveedores de dispositivos ndmadas, destinados a ser utilizados por el conductor durante la conduccion;

—  fabricantes de componentes que permiten el uso de dispositivos némadas por el conductor durante la
conduccién (por ejemplo, soportes, interfaces y conectores);

—  prestadores de servicios, en particular proveedores de software o entidades de radiodifusion de informacion,
para ser utilizados por el conductor durante la conduccién, por ejemplo informacién de navegacion, de
trafico y viaria, o programas de radio con informacién sobre el tréfico.

Cuando los sistemas los proporciona el fabricante del vehiculo (OEM), obviamente es €l el responsable del disefio
global. En otros casos, la «organizacion responsable del producto» serd la organizacion que introduce un producto
o funcionalidad en el mercado, en cuyo disefio o fabricacion (de la totalidad o de una o varias partes) pueden haber
intervenido otros actores. Por lo tanto, la responsabilidad puede estar repartida muchas veces entre diversas
organizaciones. En el presente texto, el término «fabricante» puede referirse a varias organizaciones responsables
del producto.

Por regla general, estard claro en quién (fabricante, proveedor o instalador) recae la responsabilidad de aplicar los
principios. Cuando los responsables sean varios, se anima a todos ellos a utilizar los principios como punto de
partida para confirmar explicitamente sus papeles respectivos.

No se modifica la responsabilidad del conductor en relacién con su comportamiento mientras conduce e
interact(ia con estos sistemas.

Observaciones generales

Corresponde a los fabricantes definir si son necesarias una determinada formacién o cualificaciones especiales, asi
como la idoneidad de un sistema para diferentes grupos de conductores. Dichas definiciones deben tenerse en
cuenta al considerar la aplicacion de los principios a la IPM de un sistema.

Cuando se puede entender que la intencion del fabricante estd claramente indicada (en el sentido de que puede
esperarse razonablemente que el conductor la conozca) y el conductor utilice posteriormente el sistema de una
manera distinta de la prevista por el fabricante, esta conducta podrd considerarse como uso indebido.

El estado actual de desarrollo cientifico no permite establecer una relacion sélida entre los criterios de conformidad
y la seguridad para todos los principios. Por este motivo, no todos los principios se asocian sistemdticamente a
normas o criterios ya definidos y aceptados.

En general, los sistemas disefiados de conformidad con los presentes principios deberfan ser mds seguros que los
que no los tienen en cuenta. No obstante, puede ser posible cumplir los objetivos generales de disefio aunque se
vulneren uno o varios principios.

Principios

La definicién de cada principio incluye las siguientes secciones:
Explicacién: Incluye un razonamiento de base y una explicacién mds detallada del principio.

Ejemplos: Los <buenos» y «malos» ejemplos proporcionan explicaciones adicionales sobre la aplicacion del
principio.
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Aplicacion: Describe a qué sistemas especificos o funcionalidades de la IPM se aplica el principio, como primer
paso necesario para determinar si la IPM de un sistema concreto se ajusta al principio.

Verificacién: Proporciona informacion para la comprobacion de si un sistema es conforme a un principio. Si es
posible, se indica un método adecuado y se ofrece la interpretacién de los resultados:

— Si el resultado puede expresarse en forma afirmativa o negativa («sino»), significa que existe una
identificacion clara del cumplimiento de un principio.

—  En otros casos, el enfoque o los métodos sefialados no conducen a criterios simples «apto/no apto», pero
permiten una mayor optimizacién de la IPM.

—  Sies pertinente un reglamento, se menciona la directiva de base. La organizacién responsable del producto
tiene que cumplir la versién vigente de esa directiva.

Referencias: Facilitan informacién adicional que puede ser de interés en el contexto del principio de que se trate.

Puesto que las normas internacionales estdn sujetas a revision, se indica la versién aplicable.

A veces se indican normas sujetas a revision y proyectos de normas ISO, con el fin de proporcionar informacién
adicional a los disefiadores de sistemas.

4.3.1.  Principios generales de disefio

4.3.1.1. Objetivo de disefio I

El sistema debe ayudar al conductor y no favorecer comportamientos potencialmente peligrosos del conductor u otros usuarios de
la carretera.

Explicacion:

Un requisito general importante es, expresado de manera sencilla, no hacer dafio». Esto significa que el sistema
debe aumentar o, al menos, no reducir, la seguridad vial. En el presente documento se pretende orientar
sistemdticamente al disefiador del sistema mediante principios que abordan aspectos importantes del disefio, como
la instalacién, la presentacion de la informacién o la interaccion. El motivo es que los efectos globales pueden no
ser totalmente predecibles o mensurables, puesto que dependen no sélo del disefio del sistema, sino también de
cada conductor y de las condiciones del trifico o la conduccién.

Los sistemas que no se disefien de acuerdo con este principio probablemente no se ajustarin a los demds
principios.

4.3.1.2. Objetivo de diseiio II

La atencidn que preste el conductor al interactuar con los controles e indicadores del sistema debe ser compatible con la atencién
exigida por la situacion de conduccién.

Explicacion:

El conductor tiene una capacidad fisica y de atencion limitada pero variable, que puede distribuir dindémicamente
entre las tareas. Los recursos activados por el conductor dependen no sélo de factores personales; también pueden
variar seglin su motivacién y estado. Las interfaces (visuales, tactiles o auditivas) pueden provocar una carga de
trabajo tanto fisica como cognitiva.

Las tareas puntuales que se abordan en este objetivo de disefio son las siguientes:

la conduccion (control del vehiculo, participacion en el flujo de trifico y llegada al destino); esta tarea exige un
nivel de atencién que varfa segtin las condiciones de conduccion;

la interaccién con los indicadores y controles del sistema; excepto en los sistemas muy sencillos, la atencién que
requiere esta tarea también variard en funcién de la utilizacion del sistema.
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Para cumplir este objetivo, es necesario compatibilizar ambas tareas, lo que significa que la atencién que exige el
sistema no debe mermar los recursos disponibles necesarios para realizar correctamente la principal tarea, es decir,
la conduccion. Esto significa que el conductor debe poder prever la atencién que exigirdn tanto la tarea de conducir
como las tareas secundarias.

Es preferible el concepto de compatibilidad a la imposicion de un limite en el ndmero total de interacciones por los
siguientes motivos:

El concepto de tarea es discutible, puesto que una misma tarea puede variar sustancialmente en funcién de sus
pardmetros, por ejemplo, la duracion; por otra parte, no existe una definicion adecuada de tarea.

Dependiendo de la motivacién y del estado del conductor, una interacciéon con indicadores y controles puede
producir diferentes efectos: una menor carga de trabajo no es necesariamente mejor.

No se comprende suficientemente bien la relacion entre los componentes de la interaccion (complejidad,
intensidad, duracion, etc.), la carga de trabajo y el rendimiento de la conduccién.

Los sistemas disefiados de conformidad con la declaracién de principios europea deben permitir al conductor
modificar el grado de atencién que presta al sistema, decidiendo si interacttia o no, y el momento y la forma de
hacerlo. Ello significa también que el conductor pueda prever el nivel de atencién que exige la interaccién con el
sistema.

43.1.3. Objetivo de disefio III

El sistema no debe distraer o entretener visualmente al conductor.
Explicacion:

El objetivo de este principio es conseguir que el uso de un sistema de informacién o comunicacién durante la
conduccién distraiga lo menos posible al conductor, de manera que no se vea comprometida su capacidad de
controlar plenamente el vehiculo. Con este objetivo de disefio se pretende hacer hincapié en la importancia de
evitar la distraccién causada por el entretenimiento visual.

El entretenimiento visual puede producirse si se exhiben imdgenes que resulten atractivas (es decir, que puedan
llamar la atencién) debido a su forma o contenido. Reviste especial importancia en el contexto de la conduccion,
puesto que la vision es un factor esencial para la seguridad.

43.1.4. Objetivo de diseiio IV

El sistema no debe presentar informacion al conductor que pueda ocasionar un comportamiento potencialmente peligroso del
propio conductor o de otros usuarios de la carretera.

Explicacion:

El contenido de la informacion no debe incitar al conductor a adoptar un comportamiento que pueda aumentar el
riesgo de accidente durante la conduccién. Un comportamiento peligroso puede influir en el comportamiento de
otros usuarios de la carretera. Como ejemplo cabe citar la presentacion de una estrategia de conduccién «de
competicion» para lograr una velocidad maxima en las curvas.

Otros usuarios de la carretera pueden verse afectados si el comportamiento peligroso del conductor se produce
cuando estd interactuando con ellos, o si el sistema genera sefiales perceptibles desde el exterior que puedan ser
malinterpretadas por otros usuarios de la carretera, y eventualmente ocasionar maniobras peligrosas.

43.1.5. Objetivo de disefio V

Las interfaces y la interaccion con sistemas destinados a utilizarse de forma combinada por el conductor mientras el vehiculo
estd en movimiento deben ser coherentes y compatibles.

Explicacion:

Todos los componentes de la IPM de cada sistema deben disefiarse de acuerdo con los principios aplicables a
sistemas dnicos, lo que garantizard un nivel minimo de coherencia. Aun asi, la coherencia entre productos
correctamente disefiados individualmente puede plantear problemas.
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El uso de sistemas «de forma combinada» tiene lugar cuando se utiliza mas de un sistema para lograr un resultado
deseado. Puede ser un uso en paralelo, es decir, el uso de mds de un sistema al mismo tiempo, y en serie, cuando
los sistemas se utilizan sucesivamente. Asi pues, al disefiar un sistema para utilizarlo en combinaciéon con otro
(posiblemente un sistema preexistente), debe tenerse en cuenta el sistema ya existente. Cuando la funcionalidad es
completamente diferente, puede ser conveniente prever una IPM distinta para evitar confusiones.

La coherencia afecta, por ejemplo, a los siguientes aspectos del disefio:

— uso de terminologia comtn entre sistemas; por ejemplo, «trifico lento», «préximo cruce»;

—  uso de palabras y/o iconos para representar conceptos o funciones; por ejemplo, «Ayuda», ntroducir»;
— uso de colores, iconos, sonidos, etiquetas (para optimizar el equilibrio entre semejanza y diferenciacion);

—  canales fisicos de didlogo; por ejemplo, hacer clic una o dos veces, tiempo de respuesta y tiempos muertos,
modo de reaccion, por ejemplo visual, auditiva, tictil (dependiendo de la funcionalidad, la reaccion debe ser
diferente para evitar interpretaciones erréneas);

—  agrupacion de conceptos y estructuras de menti similares (para las funcionalidades relacionadas);

—  disefio global del didlogo y orden de conceptos.

4.3.2.  Principios de instalacion
4.3.2.1. Principio de instalacién I

El sistema debe ubicarse y montarse de conformidad con los reglamentos, normas e instrucciones de los fabricantes aplicables a
la instalacién del sistema en un vehiculo.

Explicacion:

Los fabricantes disefian productos (por ejemplo, sistemas, soportes, funcionalidades) para un uso determinado. Si
no se proporcionan los medios adecuados para una instalacion correcta (por ejemplo, un soporte) o no se respetan
las instrucciones de instalacién del fabricante, el sistema podria ser utilizado por el conductor de una forma no
prevista por el fabricante, lo que podria incidir en la seguridad.

Mientras lo utiliza el conductor, el sistema debe estar situado (es decir, colocado fisicamente) en el vehiculo de las
siguientes maneras:

— fijo en el interior del vehiculo;

—  movil, con un alcance predeterminado (para los sistemas que tienen una posicién ajustable mediante cable,
pie o abrazadera, por ejemplo);

— en un soporte especialmente previsto para alojar el sistema para su uso.

En la instalacién de sistemas debe prestarse especial atencion a la seguridad pasiva, para evitar que aumente el
riesgo de lesion en caso de accidente.

Ejemplos:

Bueno: Un teléfono mévil «<manos libres» instalado conforme a todas las normas y reglamentos en vigor y segtin las
instrucciones de los fabricantes.

Malo: Una pantalla de informacion del trafico fijada en el salpicadero con una sujecién temporal de mala calidad
(por ejemplo, cinta adhesiva) en vez del soporte recomendado por el fabricante.

Aplicacion:

El principio se aplica a todos los sistemas a bordo de vehiculos, y es muy importante tenerlo en cuenta para los
sistemas posventa y los dispositivos némadas.
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Verificacion/métodos aplicables:
Este principio requiere que la ubicacion y colocacion de los sistemas se realicen de conformidad con:

—  Acondicionamiento interior de los vehiculos a motor (Directiva 74/60/CEE del Consejo de 17 de diciembre
de 1973, CEPE-R21 de 1 de diciembre de 1971 y Directiva 78/316/CEE del Consejo de 21 de diciembre
de 1977).

—  Las instrucciones facilitadas por la organizacion responsable del producto (por ejemplo, las instrucciones
escritas oficiales del fabricante).

—  Comprobacion de si se han tenido en cuenta los requisitos pertinentes.
Resultado = Si/No.

Referencias:

— ISO 4040 (2001) — Location of hand controls, indicators and tell-tales.

4.3.2.2. Principio de instalacién II

Ninguna parte del sistema debe obstruir el campo de visién de la carretera para el conductor.
Explicacion:

La correcta ejecucion de la tarea de conduccion se basa principalmente en la adquisicion de informacion visual
sobre el entorno local de la carretera y el trafico. Por ello, los reglamentos relativos a la construcciéon de los
vehiculos establecen que cada vehiculo debe permitir al conductor tener un campo de vision adecuado del exterior
del vehiculo desde su asiento. Los sistemas afiadidos no deben comprometer esta disposicion bdsica de disefio. Este
principio puede ser particularmente importante en la instalacion de sistemas posventa y sistemas némadas.

El «campo de vision del conductor» es el requisito minimo obligatorio de conformidad con la normativa
comunitaria. Debe interpretarse como referente a la visién delantera directamente a través del parabrisas, la visién
lateral y la vision posterior, ya sea directa o indirectamente.

Si la posicion fisica de un componente del sistema puede ser modificada por el conductor y (como parte de su
radio previsto de movimiento) obstruir su campo de vision, debe informarse a éste, a través de las instrucciones del
sistema (véase la seccion 6), sobre el uso previsto por el fabricante. Si no se proporciona al conductor esta
informacion, el principio debe aplicarse entonces a todas las posibilidades de ajuste del sistema o sus componentes.

Ejemplos:

Bueno: Una pantalla instalada en el salpicadero de manera que pueda ser vista facilmente por el conductor sin
interferir con los requisitos relativos a su campo de vision.

Malo: Una pantalla instalada sobre un pie largo y flexible en la parte superior del salpicadero, que pueda colocarse
en posiciones que impiden la visibilidad de una parte importante de la carretera.

Aplicacion:

El principio se aplica a todos los sistemas a bordo de vehiculos, y es muy importante tenerlo en cuenta para los
sistemas posventa y los dispositivos némadas. No se aplica a los dispositivos de visualizacién frontal (chead-up
displays», HUD).

Verificacion/métodos aplicables:

Tras su instalacion en el vehiculo, ninguna parte del sistema debe ocupar una posicion fisica que obstruya el campo
de vision del conductor de la carretera de forma que se vulnere la normativa.

Un sistema cumplird este principio si todos sus elementos estdn correctamente situados, de acuerdo con:
—  71/127|CEE — Retrovisores

—  77|649/CEE — Campo de visién del conductor de los vehiculos a motor
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La verificacion se realiza mediante inspeccién o medicion.
Resultado = Si/No.

Referencias:

No hay otras referencias.

4.3.2.3. Principio de instalacién III

El sistema no debe obstruir los controles e indicadores del vehiculo necesarios para la tarea principal de conducir.
Explicacion:

El objetivo de este principio es garantizar que la capacidad del conductor de utilizar los indicadores y controles
obligatorios y otros indicadores y controles necesarios para la tarea principal de conducir no se vea comprometida
por la presencia fisica de un sistema (por ejemplo, un dispositivo de visualizacién). Se garantiza asi que la
capacidad del conductor de mantener plenamente el control del vehiculo no se vea afectada por la instalacién del
sistema.

En este contexto, por obstruccién de los controles se entiende impedir su manipulacion, o dificultar sumamente las
tareas de identificar, alcanzar u operar los controles pertinentes en su radio previsto de movimiento.

Por obstruccion de los indicadores en este contexto se entiende impedir la visién de una parte (cualquier parte) de
los visualizadores pertinentes desde el asiento del conductor.

Los controles e indicadores necesarios son los pertinentes para realizar la tarea principal de conduccién y todos los
obligatorios.

Los controles necesarios son los siguientes: acelerador, freno, (embrague, en su caso), volante, palanca de cambio,
freno de mano, claxon, interruptores de luces, indicadores de direccién, limpiaparabrisas y lavaparabrisas (todos
los modos y velocidades), luces de emergencia, dispositivos de desempariado.

Los indicadores necesarios son los siguientes: el velocimetro, todos los testigos luminosos, las etiquetas de los
controles obligatorios y los indicadores obligatorios.

Debe buscarse un equilibrio entre la obstruccion o el perjuicio de otros controles e indicadores en relacion con los
beneficios adicionales que ofrece el sistema.

Ejemplos:

Bueno: La pantalla de un sistema de navegacion integrada en el salpicadero en una posicion central elevada que no
impida ver otros indicadores o controles.

Malo:

Un sistema de navegacién posventa que obstruya la vision de los interruptores de las luces.

Una pantalla que tape el mando de las luces de emergencia.

Un control adicional en el borde exterior del volante que podria dificultar el manejo de éste en las curvas.
Aplicacion:

El principio se aplica a todos los sistemas a bordo de vehiculos, y es muy importante tenerlo en cuenta para los
sistemas posventa y los dispositivos némadas.

Verificacién/métodos aplicables:

La verificacion se realiza comprobando si el conductor puede ver todos los indicadores y controles necesarios para
la tarea principal de conduccién.

Resultado = Si/No.
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Referencias:
— 1SO 4513 (2003) Road Vehicle — Visibility, method for establishment of eyellipse for driver’s eye location

43.2.4. Principio de instalacién IV

Los visualizadores deben situarse lo mds cerca de la linea visual normal del conductor que resulte practicable.
Explicacion:

Para que un conductor mantenga plenamente el control del vehiculo y esté al tanto de lo que sucede en la carretera,
existe un amplio consenso sobre la necesidad de que mire directamente a la carretera, aparte de los momentos en
que observe brevemente los espejos o la instrumentacion. Los visualizadores colocados cerca de la linea visual
normal del conductor reducen el tiempo total en que se aparta la mirada de la carretera, en comparacién con los
que se colocan mas lejos, y aumentan la posibilidad de que el conductor utilice la vision periférica para controlar lo
que ocurre en la carretera mientras consulta el visualizador. Cuanto mds lejos de la linea visual normal del
conductor se coloque el visualizador, mds dificil le resultard obtener informacién y mayor es el posible impacto en
el rendimiento de la conduccion.

Se recomienda que la informacion mds importante o critica para la seguridad esté lo mds proxima posible a la linea
visual normal.

Este principio requiere por tanto que el disefiadorfinstalador consiga un equilibrio explicito, pero bédsicamente
cualitativo, entre practicabilidad y proximidad. Como factores importantes cabe citar los siguientes:

—  La necesidad de no obstruir la visibilidad de la carretera (véase el principio 4.3.2.2);
— la necesidad de no obstruir otros controles o indicadores (véase el principio 4.3.2.3);

—  lanecesidad de que el propio visualizador no se vea obstruido a su vez de forma sustancial, por ejemplo, por
controles como la palanca de cambios o el volante.

Especialmente en los vehiculos de turismo, se recomienda que los dispositivos de visualizacién que contengan
informaci6n pertinente para la conduccién y todos los que requieran secuencias largas de interaccion se coloquen
dentro de un dngulo de vision de aproximadamente 30° por debajo de la linea visual delantera del conductor. Para
mds informacién sobre secuencias largas de interaccion, véase el principio 4.3.4.2.

Ejemplos:

Bueno: Una pantalla de un sistema de navegacién en un turismo se instala en un dngulo de visién de
aproximadamente 30° por debajo de la linea visual normal porque la informacion estd relacionada con la
conduccién.

Malo: Una pantalla de un dispositivo de comunicacién, por ejemplo un asistente digital personal (PDA) o un
teléfono, se coloca junto a la palanca de cambios entre los asientos delanteros de un turismo a pesar de la longitud
de las secuencias de interaccién necesarias para introducir o buscar un nimero de teléfono.

Aplicacion:

El principio se aplica a todos los sistemas a bordo de vehiculos equipados con visualizadores y con situaciones de
uso que implican vision delantera. No afecta a los visualizadores que ayudan en condiciones de conduccion
especificas, por ejemplo marcha atrés.

Verificacion/métodos aplicables:

Generalmente, el objetivo debe ser conseguir el mejor compromiso en la asignacion del espacio del salpicadero, a
evaluar por los disefiadores y los especialistas en ergonomia.

Referencias:

— ISO 4513 (2003) Road Vehicle — Visibility, method for establishment of eyellipse for driver's eye location
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4.3.2.5. Principio de instalacién V

Los visualizadores deben disefiarse e instalarse procurando evitar deslumbramientos y reflejos.
Explicacion:

Los deslumbramientos y reflejos que dificultan la extraccion de informacion del visualizador pueden ser causa de
distraccion de la tarea de conducir o de otras tareas que se realizan durante la conduccion. Ello puede producir en
el conductor frustracién y molestias que le obliguen a adaptar su comportamiento, como forzar la vista, parpadear
o mover la cabeza para obtener una vision mds comoda. Todos estos efectos pueden ir en detrimento de la
comodidad del conductor y, por consiguiente, comprometer en cierta medida la seguridad vial.

El deslumbramiento es un efecto de distraccion (potencialmente incapacitante) producido por luz brillante en un
entorno relativamente oscuro, que afecta a la atencién y seleccion visuales. En el entorno de un vehiculo, puede
producirse de varias maneras:

Una luz exterior (normalmente, la luz solar) incide sobre el visualizador reduciendo el contraste y dificultando la
lectura de la informacién de la pantalla desde la posicién normal de visién del conductor.

El propio visualizador es demasiado brillante y distrae la atencion de la carretera y de otros indicadores y controles
a bordo. Normalmente, el conductor lo percibe cuando la iluminacién ambiente es poco intensa.

El reflejo es la generacion de una imagen secundaria de un objeto debido a que la luz de dicho objeto se refleja en
superficies intermedias. Puede producirse de varias maneras:

La luz procedente de un visualizador luminoso se propaga a otra superficie (o a través de varias superficies)
produciendo una imagen secundaria de la pantalla del visualizador, por ejemplo, en el parabrisas. Normalmente, el
conductor lo percibe cuando hay un fuerte contraste entre la imagen secundaria y su fondo, por ejemplo en el
parabrisas en la oscuridad.

La superficie del visualizador refleja la luz de una fuente exterior (por ejemplo, el sol, las farolas, u otros objetos
brillantes) en los ojos del conductor (véase también el deslumbramiento anteriormente citado).

Estos efectos deben tenerse en cuenta durante las fases de disefio e instalacion. Entre las soluciones que pueden
considerarse cabe citar: la instalacién de un control (manual o automdtico) para regular la luminosidad del
visualizador, la eleccion de la tecnologia de visualizacion, la eleccion de la textura y acabado de la superficie del
visualizador, la eleccion del color y del brillo de las superficies que se reflejan en la superficie del visualizador, la
eleccion de la polaridad de la imagen, el dngulo de visién del visualizador y su posibilidad de ajuste, el recurso a un
dispositivo empotrado o a un sombrerete.

Ejemplos:

Bueno: Una pantalla con un control automético de luminosidad que no produzca imdgenes secundarias en el
parabrisas del vehiculo y cuya superficie frontal permita una lectura facil en todas las condiciones normales de
iluminacién.

Malo: Un visualizador excesivamente luminoso por la noche que incida en la visién periférica del conductor
cuando mira de frente a la carretera y cuya informacion sea dificil de leer a la luz del sol porque el contraste es muy
bajo.

Aplicacion:

El principio se aplica a todos los sistemas de informacion y comunicacién a bordo de vehiculos equipados con
visualizadores.

Verificacion/métodos aplicables:

La verificacién debe basarse en procedimientos para determinar el deslumbramiento y los reflejos. Los criterios
especificos dependen de la clase de vehiculo.

Referencias:

— 1SO 15008 (2003): «Road vehicles — Ergonomic aspects of transport information and control systems —
Specifications and compliance procedures for in-vehicle visual presentation».
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4.3.3.  Principios de presentacion de la informacion
433.1. Principio de presentacién de la informacién I

Cuando el sistema presente informacion visualmente, debe disefiarse de manera que el conductor pueda asimilar la informacién
pertinente en cualquier momento con miradas suficientemente breves para no afectar desfavorablemente a la conduccion.

Explicacion:

El conductor se basa en el tratamiento visual de la informacién sobre el entorno de tréfico para la realizacion de las
tareas de control y maniobra del vehiculo. Por consiguiente, debe limitarse la necesidad de detectar y asimilar
informaci6n pertinente presentada visualmente en cualquier momento. Aumentar la frecuencia o la duracion de las
miradas necesarias para detectar y asimilar esta informacion puede incrementar el riesgo de situaciones de tréfico
potencialmente peligrosas causadas por la preocupacién del conductor por tareas secundarias no relacionadas con
la conduccion. Por informacion pertinente se entiende la parte de toda la informacion presentada visualmente que
busca el conductor para satisfacer una necesidad determinada.

Ejemplos:

Bueno: Grifico ficilmente legible y bien estructurado en un visualizador correctamente colocado que permita
identificar el elemento pertinente del ment con una sola mirada de un segundo.

Malo: Un sistema de navegacién que solamente ofrezca ayuda mediante un visualizador muy detallado, que
requiera una atencion intensa y prolongada por parte del conductor para identificar un objetivo en un mapa en
movimiento.

Aplicacion:

El principio se aplica a todos los sistemas de informacién y comunicacién a bordo de vehiculos con visualizadores
que presenten informacion destinada a ser consultada por el conductor durante la conduccién.

Verificacion/métodos aplicables:

Comparacion de las distintas alternativas de disefio para la presentacion de la informacién: debe minimizarse el
ntmero y la duracién de las miradas necesarias para detectar y asimilar la informacion pertinente presentada en un
momento dado.

Resultado: Disefio optimizado de una pantalla tnica.

Referencias:

— ISO 15007-1 (2002): Road vehicles — Measurement of driver visual behaviour with respect to transport
information and control systems — Part 1: Definitions & parameters.

— ISO TS 15007-2 (2001): Road vehicles — Measurement of driver visual behaviour with respect to transport
information and control systems — Part 2: Equipment and procedures.

— ISO 15008 (2003): Road vehicles — Ergonomic aspects of transport information and control systems —
Specifications and compliance procedures for in-vehicle visual presentation».

— ISO FDIS 16673: Road vehicles — Ergonomic aspects of transport information and control systems —
Occlusion method to assess visual distraction

En ISO TC22/SC13[WGS8 se estdn elaborando métodos/baremos para cuantificar la distraccion visual; por ejemplo,
la revisién de ISO 15008, Display legibility», y TC22/SC13/WG8/AWI sobre el «Lane Change Test», método para
medir la distraccion del conductor.
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4.3.3.2. Principio de presentaciéon de la informacién II

Deben utilizarse las normas establecidas a nivel internacional o nacional relativas a legibilidad, audibilidad, iconos, simbolos,
palabras, acrénimos o abreviaturas.

Explicacion:

Las normas relativas a legibilidad, audibilidad y simbolos prescriben las caracteristicas geométricas o fisicas de la
informacion que se presenta visual o auditivamente y su objetivo es conseguir que la informacién tenga la maxima
probabilidad de ser facilmente comprendida por los conductores en una amplia gama de circunstancias y entornos.

El niimero creciente de funciones a disposicion del conductor obliga a adoptar la prictica mds comin en la
seleccion de simbolos, iconos, abreviaturas y palabras para la identificacién de las funciones.

Ejemplos:
Bueno: Utilizacion de las sefiales de tréfico en las pantallas a bordo para aumentar la informacion sobre el tréfico.

Malo: Los simbolos e iconos utilizados en un sistema de navegacién son propios de un fabricante determinado y
no son comprendidos por la mayoria de los conductores.

Aplicacion:

El principio se aplica a todas las sefiales utilizadas para identificar las funcionalidades y las funciones que ofrecen
los sistemas de informaciéon o comunicacién de un vehiculo.

Verificacion/métodos aplicables:

Verificacion mediante comprobacion de si se utilizan las normas establecidas a nivel internacional o nacional en
materia de legibilidad, audibilidad, iconos, simbolos, palabras, acrénimos o abreviaturas, teniendo en cuenta las
principales normas pertinentes.

Resultado = Si/No.
Referencias:

— ISO 15008 (2003) — Road Vehicles — Traffic Information and Control Systems (TICS) — Ergonomic
Aspects of In-Vehicle Information Presentation (en revision)

— 1SO15006 (2004) — Road Vehicles — Traffic Information and Control Systems (TICS) — Auditory
Presentation of Information

— ISO 2575 (2004) — Road Vehicles — Symbols for Controls, Indications and Telltales
— ISO 7000 (2004) — Graphical symbols for use on equipment — Index and synopsis

4.3.3.3. Principio de presentaciéon de la informacién III

La informacion relevante para la tarea de conducir debe ser rdpida y exacta.
Explicacion:

La informacién relevante para la tarea de conducir debe facilitarse al conductor en el momento mds oportuno y ser
suficientemente exacta para ayudarle a manejar la situacién debidamente.

La conduccién obliga al conductor a supervisar continuamente el entorno para seleccionar los estimulos
pertinentes y para concentrarse y centrar la atencién en los estimulos que requieren un ajuste de su
comportamiento. Este ajuste depende de qué accién es la mds adecuada para la situacién y también de los objetivos
y prioridades del conductor. Las acciones pueden implicar un cambio de velocidad, de carril, avisar a otras
personas, etc.
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43.3.4.

La informacién exacta y rdpida reduce la incertidumbre al aportar respuestas vélidas y claras a preguntas como:
«Qué?» «;Cudndo?» «;Dénde?» «;Durante cudnto tiempo?» etc. El requisito de la exactitud y oportunidad de la
informacién también implica la necesidad de que el mensaje presentado coincida con la valoracién del conductor
sobre el entorno. Por lo tanto, la informacién no debe contradecir, por ejemplo, las sefiales de trafico. Los sistemas
que transmiten informacion desfasada o incorrecta pueden generar distraccion y frustracién en el conductor, lo
que podria acarrear consecuencias negativas para la seguridad.

Ejemplos:

Bueno: La distancia hasta la siguiente maniobra se comunica exactamente en el momento en que el conductor
necesita saber si debe iniciar la maniobra y qué maniobra debe iniciar.

Malo: Las instrucciones de un sistema de navegacion se presentan mucho después del momento en que hubiera
debido realizarse la maniobra.

Aplicacion:

El principio se aplica a toda la informacion auditiva y visual, critica con respecto al tiempo, de los sistemas de
informacién y comunicacion.

Verificacion/métodos aplicables:

Verificacion mediante comprobacion de si la informacion facilitada por el sistema es suficientemente correcta y se
presenta en el momento oportuno.

Resultado: Si/No.
Referencias:
No hay otras referencias.

Principio de presentacién de la informacién IV

La informacion mds importante en términos de seguridad debe gozar de la mdxima prioridad.
Explicacion:

El conductor puede necesitar adquirir informacién importante para la seguridad y reaccionar al respecto en un
breve espacio de tiempo. Por ello, esta informacion debe presentarse lo mas rapidamente posible y no ser retrasada
por informaciones mds rutinarias.

La prioridad de la informacion desde el punto de vista de su importancia para la seguridad depende de su urgencia
y criticidad (es decir, de la gravedad de las consecuencias si no se reacciona). Estos factores, a su vez, también
dependen de las circunstancias de conduccién, tal como se explica en la norma ISO/TS 16951. Cuando la
informaci6n se genera fuera del vehiculo (en la carretera o sistema remoto), la priorizaciéon no puede tener en
cuenta las circunstancias de conduccién y solo es posible una asignacion de prioridades mds genérica. Por el
contrario, en los casos en que la informacion procede de sistemas auténomos del vehiculo, o cuando puede
combinarse la informacion exterior y de a bordo, existe la posibilidad de evaluar las circunstancias de conduccién y
de calibrar el nivel de prioridad del mensaje.

En lo que respecta a la informacion procedente del exterior, los proveedores de informacién dindmica (prestadores
de servicios) deben aplicar una estrategia de difusién de la informacion que garantice —aparte de su actualidad y
fiabilidad— la prioridad de transmisién de los mensajes de mayor importancia. Los sistemas a bordo deben poder
reconocer los mensajes entrantes importantes en términos de seguridad y tratarlos en consecuencia.

A veces no es facil determinar la importancia de la informacién en términos de seguridad y no siempre es
técnicamente posible atribuir prioridades a toda la informacion.

Ejemplos:

Bueno: Se concede prioridad sobre una llamada telefonica entrante a informacion referente a las maniobras
necesarias en una interseccién compleja.

Malo: No se transmite inmediatamente un mensaje altamente prioritario sobre la existencia de hielo en el lugar por
donde se circula en ese momento porque la pantalla de informacién estd presentando un mensaje sobre congestion
del tréfico en un punto distante.
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Aplicacion:

El principio se aplica a los sistemas que proporcionan informacién dindmica (es decir, informacién que cambia
como resultado de las condiciones generales de tréfico o de las condiciones del entorno inmediato del vehiculo).

Verificacion/métodos aplicables:

Verificacion mediante inspeccién de si se tiene en cuenta la prioridad de la informacion.
Resultado = Si/No.

Referencias:

— ISO|TS16951 (2004): Road Vehicles — Ergonomic aspects of transport information and control systems —
Procedure for determining priority of on-board messages presented to drivers.

4.3.3.5. Principio de presentacién de la informacién V

El sistema no debe producir niveles sonoros no controlables por el conductor que impidan percibir otras advertencias sonoras
procedentes del interior o del exterior del vehiculo.

Explicacion:

La informacion auditiva con un nivel sonoro demasiado alto puede afectar a la conduccién o a la seguridad vial si
oculta sonidos de advertencia significativos e importantes relativos a la seguridad en la carretera o en el vehiculo.
Ademds, los sonidos incorrectamente disefiados podrian distraer y molestar al conductor. Por lo tanto, la
informacién auditiva debe disefiarse de manera que no impida al conductor percibir sonidos de advertencia
procedentes del interior o del exterior. Antes de instalar cualquier sistema, incluidos los sistemas de audio, deben
tenerse en cuenta los posibles efectos sobre el conductor.

Este objetivo puede lograrse de varias maneras, en particular comprobando que:
—  El volumen de los sonidos emitidos por el sistema no impida que se perciban los sonidos de advertencia.
—  La duracién de los sonidos sea suficientemente corta para no impedir que se oigan las advertencias.

—  El intervalo entre los sonidos intermitentes sea suficientemente largo para que el conductor pueda percibir
las advertencias.

Ejemplos:

Bueno: El volumen de las sefiales auditivas del sistema es inferior al de los sonidos de advertencia del interior y el
exterior del vehiculo.

Malo: El nivel sonoro de una llamada telefonica entrante, que el conductor no puede controlar, es muy elevado y
puede ocultar el sonido de las advertencias.

Aplicacion:

El principio se aplica a todos los sonidos audibles emitidos por los sistemas de informacién y comunicacién cuyo
nivel sonoro no pueda ser controlado por el conductor, ya sean procedentes de sistemas a bordo, sistemas
posventa o dispositivos némadas, o de la informacién recibida a través de una comunicaciéon con el mundo
exterior.

Verificacion/métodos aplicables:

Verificacion mediante inspeccion de si las advertencias se siguen percibiendo claramente mientras el sistema
produce niveles sonoros no controlables.

Resultado = Si/No.
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Referencias:

— ISO15006 (2004) — Road Vehicles — Traffic Information and Control Systems (TICS) — Auditory
Presentation of Information

4.3.4.  Interaccion con visualizadores y controles
4.3.4.1. Principio de interaccién con visualizadores y controles I

El conductor debe poder mantener siempre al menos una mano en el volante cuando interactile con el sistema.
Explicacion:

Este principio se aplica a las interfaces cuyo control requiere una manipulacién manual por parte del conductor
(por ejemplo, utilizando botones o mandos).

Hay situaciones de conduccion en las que el conductor debe tener un control preciso de la direccion del vehiculo y
la manera mds eficaz de conseguirlo es mantener ambas manos en el volante. En otras situaciones, una mano al
volante es aceptable siempre que la otra esté inmediatamente disponible si las circunstancias asi lo exigen. Por
consiguiente, no es recomendable usar dispositivos de mano durante la conduccion.

Para adecuarse a este principio, el sistema debe disefiarse de manera que sélo sea necesario alejar una mano del
volante para interactuar con el mismo. Ademds, si una mano debe retirarse del volante para operar la interfaz, la
otra no debe ser necesaria simultdneamente para realizar otra interaccion (por ejemplo, para accionar controles
con botones).

Ejemplos:

Bueno: Un dispositivo de control instalado de forma segura en un soporte correctamente colocado y que pueda
utilizarse con una mano sin sacarlo del soporte.

Malo: Un dispositivo de control mévil que el conductor deba sostener en la mano mientras interactda.
Aplicacion:

Todos los sistemas de informacién y comunicacion.

Verificacion/métodos aplicables:

Verificacion mediante comprobacién de si el conductor puede manipular el sistema con una sola mano.
Resultado = Si/No.

Referencias:

No hay otras referencias.

4.3.4.2. Principio de interaccién con visualizadores y controles II

El sistema no debe exigir series de interacciones manuales/visuales largas e imposibles de interrumpir. Si la secuencia es corta,
podrd ser ininterrumpible.

Explicacion:

El principio permite secuencias ininterrumpibles de interaccion si son cortas; las secuencias largas han de poder ser
interrumpidas por el conductor. Ello significa que, durante una interrupcion, el sistema no debe borrar los datos
introducidos por el conductor, a menos que la secuencia de interacciones sea corta o haya transcurrido un periodo
de inactividad suficientemente largo.

Si el conductor sabe que una secuencia de interacciones puede ser interrumpida, tenderd a prestar una mayor
atencion a las circunstancias del tréfico, sabiendo que la interaccién del sistema podrd completarse cuando la
situacion lo permita.
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4.3.4.3.

Por otra parte, una interaccion podrd ser ininterrumpible si es breve, con el fin de evitar una intervencion adicional
para restablecer el sistema a su estado normal. Un ejemplo claro es una interaccién de dos o tres etapas para
cambiar los ajustes de sonido de una radio convencional.

Ejemplos:

Bueno: Una secuencia de interacciones para buscar informacién sobre el trifico que pueda interrumpirse sin
cambiar el estado del sistema.

Las Gnicas interacciones que prevén su anulacion tras un intervalo de inactividad de 10 segundos, son algunas de
secuencia breve que exigen pulsar un botén tres o menos veces.

Malo: Que al pulsar las teclas para marcar un ndmero de teléfono, los intervalos no deban superar los cinco
segundos o que todos los nimeros previamente marcados se borren.

Aplicacion:

El principio se aplica a los sistemas con secuencias de interacciones manuales-visuales, es decir, cuyo
funcionamiento requiera mas de una intervencion (control). No se aplica a los sistemas basados en la voz.

Verificacion/métodos aplicables:

1. Andlisis de si la secuencia de interacciones puede considerarse breve, teniendo en cuenta las siguientes
dimensiones de una interaccion:

— el ndmero de entradas individuales (por ¢jemplo, pulsar un botén menos de cuatro o cinco veces);
— la complejidad de la interaccién (por ejemplo, menos de dos cambios de menti);

— el tiempo necesario para la manipulacion;

— la intensidad visual de la interfaz.

2. Comprobacion de si el estado del sistema cambia al interrumpir las secuencias de interfaces consideradas
largas en la etapa 1.

Resultado: Si/No.
Referencias:
— Intensidad visual de la interfaz: Véase la norma ISO FDIS 16673 sobre oclusion.

Principio de interaccién con visualizadores y controles III

El conductor debe poder reanudar una secuencia interrumpida de interacciones con el sistema en el punto en que se interrumpio
0 en otro punto ldgico.

Explicacion:

Si los datos introducidos parcialmente desaparecen al interrumpirse una secuencia de entrada, el conductor puede
verse tentado a completar la secuencia, aunque las circunstancias de conduccién exijan plena atencion.

Con arreglo a este principio, el conductor debe tener la posibilidad de continuar una secuencia interrumpida de
interacciones (sin necesidad de reiniciarla) desde el punto de interrupcién o desde otra fase completada
anteriormente.

Cuando el conductor reanude la secuencia, puede suceder que el punto de interrupcién ya no sea pertinente debido
a las circunstancias. En estos casos, el punto logico proporcionado por el sistema simplificard la tarea y disminuird
la carga de trabajo.

Ejemplos:

Bueno: El conductor puede interrumpir el marcado de un nimero de teléfono, mirar unos segundos a la carretera y
acabar de marcar.
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Malo: Cuando el conductor estd leyendo una lista de mensajes de tréfico e interrumpe la lectura a mitad de la lista,
el sistema la borra después de un breve periodo de inactividad. Por tanto, el conductor debe «recuperar» otra vez la
lista para reanudar la lectura.

Aplicacion:

Todos los sistemas de informacién y comunicacion con secuencias de interacciones.
Verificacion/métodos aplicables:

Comprobacion de si el estado del sistema cambia después de interrumpir una secuencia de interacciones.
Resultado = Si/No.

En caso negativo, controlar/evaluar si el punto de reanudacion es 16gico. Esta verificacion requiere evaluacién y
buen criterio.

Referencias:
No hay otras referencias.

4.3.44. Principio de interaccién con visualizadores y controles IV

El conductor debe poder controlar el ritmo de la interaccion con el sistema. En particular, el sistema no debe obligar al conductor
a dar respuestas en tiempo critico al introducir datos en el sistema.

Explicacion:

La interaccion con el sistema se refiere en este caso a la introduccién de datos activando un control, o mediante la
voz, ya sea a iniciativa del conductor o como respuesta a informacion generada por el propio sistema. Dar una
respuesta adecuada generalmente requiere que el conductor comprenda y asimile la informacion antes de decidir
sobre como actuar correctamente. Ello implica que la situacion se desarrolle de manera que el conductor disponga
de tiempo y concentracion suficientes. Puesto que, de hecho, no existen sistemas que puedan predecir el nivel de
carga de trabajo del conductor de manera continua y fiable, en aras de la seguridad y de la comodidad debe ser el
conductor quien decida cudndo estd dispuesto a responder al sistema.

Las respuestas en tiempo critico son las respuestas que debe dar el conductor en un periodo de tiempo breve e
impuesto. El conductor puede controlar el ritmo si puede elegir el momento de introducir los datos y el tiempo de
visualizacién de la informacion.

Excepciones:

Si la informacion presentada estd directamente relacionada con la situacién inmediata de conduccion (por ejemplo,
la velocidad exacta del vehiculo, la distancia hasta la proxima curva, lo cual determina el tiempo de validez de una
direccién mostrada, etc.).

Si el sistema ayuda al conductor a sortear un peligro o a evitar errores y requiere que el conductor reaccione en un
plazo especifico.

Pulsar por segunda vez un dispositivo de entrada que requiere un doble clic, como sefial especifica, es aceptable.

No entran en el dmbito de aplicacién de este principio los datos introducidos por un mismo control que ofrecen
resultados diferentes en funcién de la duracion de la activacion del control (por ejemplo, un botén que se mantiene
pulsado varios segundos para memorizar una emisora de radio).

Ejemplos:

Bueno: El conductor puede decidir escuchar los mensajes turisticos entrantes cuando la situacién lo permite; los
mensajes no se presentan automaticamente al conductor cuando llegan.

Malo: La posibilidad de confirmar o rechazar una propuesta de itinerario alternativo de un sistema de navegacién
debido a problemas de trifico sélo estd disponible unos segundos antes de que se modifique automaticamente el
itinerario.
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Aplicacion:

Sistemas que proporcionan informacién no directamente relacionada con la situacién de conduccién inmediata.
(Véanse las excepciones en la explicacion)

Verificacion/métodos aplicables:

Comprobacion de si el conductor puede interactuar con el sistema a su propio ritmo, es decir, spuede decidir
cudndo introducir la informacién y cudnto tiempo se puede visualizar una informacién?

Resultado = Si/No.
Referencias:
No hay otras referencias.

4.3.45. Principio de interaccién con visualizadores y controles V

Los controles del sistema deben disefiarse de manera que se puedan manipular sin que ello afecte negativamente a los controles
principales de conduccion.

Explicacion:

Este principio aborda la relacién entre los controles principales de conduccién y los controles del sistema, con el
fin de evitar interferencias involuntarias durante su manipulacion. Esto significa que la ubicacién, la cinemdtica, la
fuerza aplicada y el recorrido del control de un sistema deben disefiarse de manera que su accionamiento no
entorpezca una manipulacion voluntaria ni pueda provocar una manipulacién involuntaria de los controles
principales.

Ejemplos:

Bueno: Los controles del sistema que se utilizan con mds frecuencia estdn situados al alcance de la mano junto al
volante.

Malo: Un control por rotacién con un eje concéntrico situado en el volante, cuyo manejo puede provocar también
un cambio en el dngulo de giro del volante.

Aplicacion:

Todos los sistemas destinados al uso durante la conduccion, en particular los dispositivos némadas y los sistemas
posventa.

Verificacion/métodos aplicables:

Verificacion mediante comprobacion de si el funcionamiento del sistema interfiere con el funcionamiento de
controles principales de conduccién, provocando un efecto imprevisto en el movimiento del vehiculo.

Resultado = Si/No.
Referencias:
ISO 4040 (2001) Road Vehicles — Location of Hand Controls, Indicators and Tell-tales.

4.3.4.6. Principio de interaccién con visualizadores y controles VI

El conductor debe controlar el nivel sonoro de la informacion auditiva cuando haya posibilidad de distraccion.
Explicacion:

Controlar la informacién auditiva significa que el conductor pueda regular el volumen y bajar el sonido a un nivel
practicamente imperceptible.
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Por distraccién se entiende captar una parte importante de la atencion del conductor mediante estimulos que
puedan surgir de informacién no pertinente para la conduccion, o de informacién pertinente para la conduccién
presentada de tal manera que el estimulo atraiga la atencién del conductor mds de lo necesario. Esta situacién
puede ser causada por la frecuencia, la duracién o la intensidad del estimulo, y, mds generalmente, por su
irrelevancia para la tarea de conducir, y puede ser posteriormente causa de irritacion.

Puesto que es posible que algunas informaciones importantes deban ser transmitidas al conductor mientras el
sonido esté desconectado o a un nivel sonoro casi inaudible, el sistema puede disefiarse para proporcionar
informacién no auditiva sobre su estado.

Ejemplos:

Bueno: El conductor puede regular la sefial actstica de una dlamada telefénica entrante» y seleccionar un modo de
presentacion mediante sefial visual tinicamente.

Malo: Un mensaje de trafico desfasado que se repita muchas veces y no pueda desconectarse.
Aplicacion:

Todos los sistemas que proporcionan informacion auditiva no pertinente para la seguridad. Quedan excluidos los
sistemas que transmiten avisos relacionados con la tarea de conduccion.

Verificacion/métodos aplicables:

Comprobacion de si la produccion auditiva del sistema puede conectarse y desconectarse o de si el conductor
puede ajustar su intensidad a un volumen practicamente imperceptible.

Resultado = Si/No.
Referencias:

ISO 15006 (2004): Road vehicles — Ergonomic aspects of transport information and control systems —
Specifications and compliance procedures for in-vehicle visual presentation».

4.3.47. Principio de interaccién con visualizadores y controles VII

La respuesta del sistema (por ejemplo, reaccion o confirmacién) a los datos introducidos por el conductor debe ser rdpida y
claramente perceptible.

Explicacion:
La respuesta del sistema se aplica a dos niveles:
—  El nivel de reaccién a la activacion del control, por ejemplo, desplazamiento del botén, sefial sonora.

—  El nivel de didlogo, que es la respuesta del sistema a la introduccién de datos por el conductor, por ejemplo,
itinerario recomendado.

La respuesta del sistema es rdpida si se percibe como practicamente instantdnea. Para la reaccion a la activacion del
control, debe calcularse el tiempo a partir del momento en que el sistema reconoce cada interaccién del conductor.
Para calcular el tiempo de respuesta al nivel de didlogo (que puede ser la informacién solicitada o una indicacion de
que el tratamiento estd en curso), se debe empezar a contar a partir de que el conductor finalice la introduccion de
datos.

Cuando el sistema necesite un tiempo de procesamiento significativo, debe presentarse alguna sefial que informe al
conductor que el sistema ha reconocido la entrada y estd preparando la respuesta solicitada.

La respuesta del sistema es claramente perceptible si al conductor le resulta obvio que se ha producido un cambio
en el sistema y que este cambio es consecuencia de su intervencion.

Un sistema que reacciona segin lo que espera el conductor contribuye a la fiabilidad de la interacciéon conductor-
sistema. Cualquier retraso, ambigiiedad o inseguridad en la respuesta del sistema podria malinterpretarse, ser
considerado un error por el sistema o por el conductor, y llevar a éste a repetir la intervencion.

La incertidumbre sobre si se han introducido todos los datos reduce también la atencién del conductor a la
carretera.
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Ejemplos:

Bueno: Aparece el mensaje <OCUPADO» inmediatamente después de que el conductor haya pedido que se cambie
la zona mostrada en un mapa.

Malo: El dltimo mensaje RDS presentado a peticién del conductor difiere del anterior solamente en un elemento: el
punto kilométrico. Este dato no se destaca, lo que genera dudas sobre si la entrada ha sido reconocida por el
sistema.

Aplicacion:
Todos los sistemas de informacién y comunicacion con entrada manual.

Actualmente no se incluyen en el dmbito de aplicacion de este principio los sistemas con control vocal porque,
debido a la naturaleza y la estructura del discurso, las pausas entre las frases pueden tener sentido. No hay
suficiente experiencia para definir correctamente el término «dpido» en el caso de los sistemas con control vocal.

Verificacion/métodos aplicables:

Verificacion mediante medicion del tiempo de respuesta del sistema: el sistema debe responder rdpidamente
cuando se accione el control manual o presentar un mensaje «sistema ocupado».

Resultado = Si/No.
Referencias:
No hay otras referencias.

4.3.4.8. Principio de interaccién con visualizadores y controles VIII

Los sistemas que proporcionan informacion visual dindmica no relacionada con la seguridad deben disponer de la posibilidad de
anular la presentacion de dicha informacion al conductor.

Explicacion:

Por informacién visual dindmica se entiende la informacién visual que cambia por iniciativa del sistema. La
informacion no relacionada con la seguridad es la informacién que no es de utilidad para el conductor para evitar
o reducir el riesgo de una situacion peligrosa inmediata o inminente.

Como ejemplos de informacién no relacionada con la seguridad cabe citar los mapas de navegacion, los datos
relativos a la carga y a la flota, o los servicios bancarios.

Puesto que una presentaciéon dindmica de la informacion no relacionada con la seguridad puede causar una
distraccién inaceptable de la tarea de conducir, el conductor debe poder desconectar esta informacion.

Ejemplos:

Bueno: El conductor puede seleccionar en un mend si se presenta o no informacion visual dindmica no relacionada
con la seguridad.

Malo: Un mapa de navegacidn, que se actualice cada segundo, y no pueda desactivarse sin desactivar todo el
sistema de navegacion.

Aplicacion:

Sistemas de informacion y comunicacién que proporcionen informacién visual dindmica no relacionada con la
seguridad.

Verificacion/métodos aplicables:

Comprobacion de si el sistema puede cambiarse a un modo en el que la informacién visual dindmica no
relacionada con la seguridad no se indique al conductor.

Resultado = Si/No.
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Referencias:

No hay otras referencias.

4.3.5.  Principios de comportamiento del sistema
4.35.1. Principio de comportamiento del sistema I

Mientras el vehiculo esté en movimiento, la informacién visual no relacionada con la conduccién que pudiera distraer
sensiblemente al conductor debe desconectarse automdticamente o presentarse solo de manera que el conductor no pueda verla.

Explicacion:

Este principio pone de relieve la importancia de la percepcion visual para la seguridad en la conduccién e intenta
limitar la informacion visual en el interior del vehiculo que pueda distraer de la tarea principal de la conduccién. La
probabilidad de distraccion sensible se refiere a los modos de presentacion en los que la informacion tiene un
componente dindmico e imprevisible, de manera que toda la informacién presentada no puede ser captada por el
conductor con unas breves miradas (por ejemplo, television, video o imdgenes y texto que se desplazan
automadticamente).

Un ejemplo son las imdgenes y texto que se desplazan automdticamente y cuya presentacién dindmica adopta
formas diversas, cuando el conductor no puede regular el ritmo de la presentacién y toda la informacién no estd
disponible al mismo tiempo. Otros modos especificos de presentacion, por ejemplo, las paginas Internet, deben
examinarse en el contexto de estos ejemplos. Las listas que se desplazan bajo el control del conductor, como los
destinos de un sistema de navegacion, no entran en el dmbito de aplicacion de este principio, puesto que el
conductor puede siempre interrumpir y reanudar la interaccion.

Incluso después de que el vehiculo se haya detenido, se recomienda prever un lapso de algunos segundos antes de
que se active uno de los modos de presentacion visual cubiertos por este principio. Esto guarda relacion, al menos
parcialmente, con las situaciones de atencion dividida del conductor cuando se producen retenciones de trafico.

Ejemplos:

Bueno: Una imagen de television que se quede en blanco cuando el vehiculo esté en movimiento y no reaparezca
inmediatamente cuando el vehiculo se detenga.

Malo: Un sistema de entretenimiento de los pasajeros que pueda ser visto por el conductor mientras el vehiculo
esté en movimiento.

Aplicacion:

Este principio se aplica tinicamente a la informacion visual no relacionada con la conduccién. Por consiguiente, no
se aplica a la informacién no visual, como la informacién por tonos o verbal, ni a la informacion visual relacionada
con la conduccion.

Verificacion/métodos aplicables:

Verificacion mediante comprobacién de si la informacién que no debe ser vista por el conductor mientras el
vehiculo esté en movimiento es visible o puede ser vista por el conductor.

Resultado = Si/No.

Referencias:

— IS0 15005 (2002) «Road vehicles — Ergonomic aspects of transport information and control systems —
Dialogue Management principles and compliance procedures» (2002).

— ISO 4513 (2003) Road Vehicle — Visibility, method for establishment of eyellipse for driver’s eye location.
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4.3.5.2. Principio de comportamiento del sistema II

El comportamiento de un sistema no debe interferir negativamente con los indicadores o controles necesarios para la tarea
principal de conducir y para la seguridad vial.

Explicacion:

Este principio pretende garantizar que la capacidad del conductor de mantener plenamente el control del vehiculo
no se vea afectada (de forma que disminuya la seguridad) por el comportamiento del sistema de informacién y
comunicacion durante su funcionamiento normal o en caso de averfa. Esto significa que el sistema no debe anular
la informacién o los controles pertinentes para el funcionamiento seguro del vehiculo. En este contexto, se
entiende por interferencia cualquier influencia o interaccién que modifique el rendimiento, las caracteristicas o el
comportamiento de los indicadores o controles existentes.

Las interferencias negativas con indicadores o controles provocan un deterioro general del funcionamiento
(respecto a lo previsto) del indicador o control. Como ejemplos cabe citar las modificaciones en los indicadores o
controles obligatorios. Ademds, el comportamiento de un sistema no debe obstaculizar o impedir el
funcionamiento de otros sistemas concebidos especificamente como sistemas de seguridad.

Ejemplos:

Bueno: En una pantalla multifuncién, las orientaciones de navegacion se dan de forma que el velocimetro siga
siendo facilmente legible.

Malo: En una pantalla multifuncién, la informacién de identificacién de una emisora de radio se superpone a
informacion obligatoria.

Aplicacion:

El principio es aplicable a los sistemas de los que puede preverse razonablemente la posibilidad de provocar
interferencias con indicadores y controles.

Verificacion/métodos aplicables:

Verificacion mediante comprobacion de si el comportamiento del sistema no interfiere con el uso de indicadores y
controles necesarios para la tarea principal de la conduccion.

Resultado = Si/No.

Referencias:

— ISO 4040 (2001): «Road vehicles — passenger cars — location of hand controls, indicators and tell-tales».

4.3.5.3. Principio de comportamiento del sistema III

Cuando el vehiculo estd en movimiento, debe resultar imposible interactuar con las funciones del sistema no destinadas a ser
utilizadas por el conductor mientras conduce o, como opcién menos conveniente, deben transmitirse advertencias claras para
avisar que no estd previsto utilizar estas funciones en estas condiciones.

Explicacion:

Este principio pretende que quede clara, sobre todo para el conductor, la intencién del fabricante sobre el uso del
sistema. Si se cumple este principio, un uso posterior del sistema distinto del uso previsto podrd considerarse uso
indebido.

dmposible» en este contexto significa que la funcién prevista del sistema no es accionable por el conductor durante
su uso normal ni durante un uso indebido razonablemente previsible. A este respecto, no serfa razonable que un
fabricante tuviera que prever que un conductor vaya a recurrir a medidas técnicas complejas para utilizar el sistema
de forma distinta a la prevista. El razonamiento del fabricante puede basarse en la normativa o en su propio juicio.
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Una advertencia clara informa o asesora al conductor, con suficiente detalle, sobre las consecuencias negativas de
una situacion o de una accion. La advertencia se transmite de forma que el conductor pueda percibirla ficilmente.
Puede tratarse de informacion escrita o de una indicacién automdtica del sistema. Tras esta advertencia, un
conductor razonable no deberfa albergar ninguna duda sobre el uso del sistema previsto por el fabricante.

Hay varias maneras de transmitir estos avisos. Una posibilidad es una advertencia visual permanente. En caso de
que la advertencia no sea visible de forma permanente, debe estar disponible durante un tiempo suficiente para que
el conductor pueda apercibirse de la misma. Una solucién adecuada es que el conductor acuse recibo de la
advertencia pulsando un botén.

Ejemplos:

Bueno: Cuando el vehiculo empieza a moverse, se cancela la interaccion del conductor con un sitio Internet y
aparece el mensaje «no disponible durante la conduccién». Cuando el vehiculo se detiene completamente, el
conductor puede reanudar la interaccién.

Malo: Una instalacion de television estd disefiada como funcién no disponible mientras el vehiculo estd en
movimiento, lo que se detecta mediante un sensor en el freno de mano. Este sensor puede desactivarse si se acciona
parcialmente el freno de mano. (Este es un ejemplo de uso indebido razonablemente previsible y debe, por tanto,
rechazarse en la fase de disefio o bien facilitarse advertencias claras.)

Aplicacion:

Este principio se aplica tinicamente a las funciones del sistema que, de acuerdo con las intenciones del fabricante,
no deban ser utilizadas por el conductor durante la conduccion.

Verificacion/métodos aplicables:

Verificacion mediante comprobacién de si las funcionalidades del sistema no destinadas a utilizarse durante la
conduccion son inaccesibles para el conductor mientras el vehiculo estd en movimiento (opcién preferible) o se
advierte claramente al conductor.

Resultado = Si/No.

Referencias:

— ISO 15005 (2002): <Road vehicles — Ergonomic aspects of transport information and control systems —
Dialogue Management principles and compliance procedures».

— 1SO 17287 (2003): «Road vehicles — Ergonomic aspects of transport information and control systems —
Procedure for assessing suitability for use while driving».

4.3.54. Principio de comportamiento del sistema IV

Debe presentarse al conductor informacién en tiempo real sobre el estado del sistema y sobre cualquier funcionamiento
defectuoso del mismo que pueda repercutir en la seguridad.

Explicacion:

Cuando existe una divergencia entre el funcionamiento real de un sistema y las expectativas razonables del
conductor basadas en informacién o experiencia previas, la seguridad puede verse afectada. Por tanto, el conductor
debe poder apreciar claramente un cambio de estado o un funcionamiento defectuoso que modifiquen el
rendimiento del sistema.

El mensaje debe disefiarse para que el conductor pueda percibir fécilmente (es decir, que sea comprensible y claro)
las consecuencias del estado o funcionamiento defectuoso del sistema, en particular para el control y el manejo del
vehiculo con respecto al trifico y la infraestructura viaria.
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Ejemplos:

Bueno: Un sistema que aconseja sobre la velocidad informa al conductor que el sistema es incapaz de facilitar
informacién dindmica, en vez de seguir mostrando la velocidad interurbana aplicable, al entrar en una zona
urbana.

Malo: Un sistema de orientacién muestra la informacién «<Modo de introduccién ilegal 31» antes de cada
instruccion de giro. El conductor no comprende facilmente las implicaciones de este mensaje.

Aplicacion:

Este principio se aplica solamente a la informacion sobre el estado y el funcionamiento defectuoso de los sistemas
de informacién y comunicaciéon que pudiera afectar a la seguridad.

Verificacion/métodos aplicables:

Verificacién mediante comprobacién de si la informacién sobre el estado y el funcionamiento defectuoso del
sistema que pudiera afectar a la seguridad se presenta al conductor de manera adecuada.

Resultado = Si/No.

Referencias:

— 1SO 15008 (2003): «Road vehicles — Ergonomic aspects of transport information and control systems —
Specifications and compliance procedures for in-vehicle visual presentation».

— ISO 15005 (2002): «Road vehicles — Ergonomic aspects of transport information and control systems —
Dialogue Management principles and compliance procedures».

4.3.6.  Informacion sobre el sistema
4.3.6.1. Principio de informacién sobre el sistema I

El sistema debe facilitar al conductor instrucciones adecuadas sobre su uso y los aspectos oportunos de instalacion y
mantenimiento.

Explicacion:

Este principio tiene por objeto garantizar que las instrucciones estén a disposicion del mayor niimero posible de
conductores, para que puedan conocer ficilmente las capacidades y limitaciones del sistema, su contexto de uso y
la instalacién y el mantenimiento adecuados. Normalmente, los conductores no deberfan tener que buscar mds
informacioén de la que figura en las instrucciones.

Se entiende por instrucciones adecuadas las que son razonablemente suficientes para que el conductor pueda
utilizar el sistema como lo ha previsto el fabricante. Ello dependerd del uso previsto del sistema (funcionalidad,
contexto, etc.). Una indicacion de la idoneidad de las instrucciones es el tamario y la calidad de los textos o
diagramas. Por e¢jemplo, el texto no debe ser borroso o estar escrito con una letra demasiado pequefia o dificil de
leer. Para las instrucciones escritas, el término «adecuadas» se refiere también a los medios fisicos de presentacion.
Por ejemplo, deben imprimirse de forma permanente en papel (u otro material) con una durabilidad razonable. Las
instrucciones que figuren tinicamente en el embalaje no se consideran adecuadas, ya que lo mds probable es que
éste se deseche en vez de pasar al siguiente propietario. En caso de que las instrucciones estén solamente
disponibles en forma de «funciones de ayuda», deben disefiarse de forma que puedan utilizarse sin necesidad de leer
previamente el material escrito.

Ejemplos:

Bueno: Manual de buena calidad, impreso en color, en pdginas A5, con texto e ilustraciones, que cabe en la
guantera.

Malo: Instrucciones inexistentes; instrucciones incompletas sélo en el embalaje; instrucciones en papel de mala
calidad; manual tan pequefio que puede perderse facilmente.
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4.3.6.2.

4.3.6.3.

Aplicacion:
Este principio se aplica a las instrucciones de sistemas en todas sus formas.

Este principio se refiere a las instrucciones de sistemas destinadas al conductor, no a manuales completos de taller
como el que podrian necesitar los concesionarios o talleres de mantenimiento.

El principio se aplica a todos los aspectos de un sistema que, de acuerdo con las previsiones razonables del
fabricante, los conductores deberdn conocer en algiin momento de la vida prevista del sistema. El principio excluye
los aspectos del sistema disefiados especificamente por el fabricante para no ser utilizados durante la conduccion.

Verificacion/métodos aplicables:

La verificacién requiere evaluacién y buen criterio, especialmente teniendo en cuenta las funcionalidades del
sistema y los grupos de usuarios previstos.

Principio de informacién sobre el sistema II

Las instrucciones del sistema deben ser correctas y sencillas.
Explicacion:

El disefio de las instrucciones para el usuario es un aspecto de la interaccién persona-mdquina en si mismo. Los
conductores suelen ignorar las instrucciones, y este problema se agrava por un mal disefio de las mismas. Este
principio pretende fomentar una elevada aceptacion de las instrucciones por los conductores.

Las instrucciones deben ser objetivamente exactas en todos los aspectos importantes. Cada uno de sus elementos
(grupos de palabras, diagramas, descripciones de las funciones, etc.) debe corresponder al sistema concreto a que se
refiere.

Hay que interpretar el término «sencillas» en el contexto del sistema que se describe: dependera de la complejidad y
funcionalidad del sistema. Las instrucciones deben ser inequivocas y faciles de comprender, si es posible por todos
los miembros de la poblacion de usuarios prevista. Las instrucciones no deben ser excesivamente técnicas y deben
utilizar un lenguaje orientado al usuario. Es importante que las instrucciones sean sencillas, aunque el sistema sea
complejo.

Ejemplos:

Bueno: Se puede considerar como un buen manual el que responda a los criterios siguientes: buena presentacion,
texto y diagramas objetivamente exactos, indice de contenidos, pdginas numeradas, uso correcto del color, estilo
sencillo que emplee palabras comunes. Buen indice. Uso de diferentes tipos de letra, cursiva, negrita, subrayado,
etc. para distinguir las diferentes partes del texto.

Malo: Instrucciones que hacen referencia a un modelo anterior con funciones y controles diferentes.
Aplicacién:

Este principio se aplica a las instrucciones de sistemas en todas sus formas.

Verificacion/métodos aplicables:

Para evaluar si un manual es correcto, es preciso comparar el sistema real con sus instrucciones. La evaluacion de la
simplicidad es una cuestién opinable que debe tener en cuenta los conocimientos y expectativas del conductor.

Un manual de un sistema puede ajustarse a este principio aunque contenga pequefios errores, mientras pueda
demostrarse que éstos son de poca importancia y no demasiado numerosos.

La verificacién requiere evaluacion y buen criterio.

Principio de informacién sobre el sistema III

Las instrucciones del sistema deben presentarse en una lengua o forma que pueda ser comprendida por el grupo de conductores a
los que estd destinado el sistema.
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4.3.6.4.

Explicacion:

El objetivo de este principio es garantizar que las instrucciones sean dtiles para el mayor niimero posible de
conductores y que éstos conozcan las capacidades y limitaciones del sistema, su contexto de uso, etc.

Pueden existir diferentes formas de instrucciones, presentadas en distintas modalidades: las instrucciones auditivas
pueden ser habladas o presentarse mediante diferentes ruidos, sonidos o tonos. La informacién presentada
visualmente puede incluir diagramas, fotografias, realce del siguiente elemento, tutoriales de formacidn
informaticos, etc.

Las instrucciones tanto habladas como escritas (impresas o incluidas en el sistema) estardn disponibles en una o
varias lenguas (por ejemplo, inglés, finés, etc.)

Este principio requiere que, al redactar las instrucciones, se tenga presente el grupo de conductores a los qué estd
destinado el sistema (0 que es mds probable que lo vayan a utilizar) y que las instrucciones se disefien de forma que
pueda esperarse razonablemente que sean comprendidas y utilizadas por el mayor nimero posible de conductores.

Los fabricantes deben tener en cuenta la poblacién de conductores y el uso probable y previsto del sistema, asi
como su lengua materna y otras lenguas habladas y leidas. Puede utilizarse como referencia las estadisticas
publicadas sobre los conocimientos lingiiisticos de cada pais. Como minimo, debe tomarse en consideracion la
lengua mayoritaria del pais en que se vende el sistema. Los diagramas aportan a menudo una mayor claridad.
Cuando se utilicen, deben tener en cuenta los estereotipos y convenciones aceptados por la poblacion destinataria.

Ejemplos:

Bueno: Para un sistema vendido en Suecia, las instrucciones se redactan en un sueco ficilmente comprensible e
incorporan imdgenes en las partes oportunas.

Malo: Instrucciones escritas (sin diagramas ni fotografias) traducidas automdticamente del japonés (sin corregir)
para un sistema que se va a vender en el mercado europeo.

Aplicacion:
Este principio se aplica a las instrucciones en todas sus formas.
Verificacion/métodos aplicables:

La verificacion requiere evaluacidn y buen criterio, especialmente teniendo en cuenta las funcionalidades del
sistema y los grupos de usuarios previstos.

Principio de informacién sobre el sistema IV

Las instrucciones deben distinguir claramente entre las funciones del sistema que estd previsto que utilice el conductor mientras
conduce y las que no.

Explicacion:

Las instrucciones acordes con este principio permiten al conductor ser plenamente consciente del uso del sistema
previsto por el fabricante y de su responsabilidad en caso de que utilice el sistema de manera diferente a la prevista
por el fabricante. Debe indicarse explicitamente las funciones que no estdn especificamente destinadas por el
fabricante para ser utilizadas por el conductor durante la conduccién, tanto si se desactivan mientras el vehiculo
estd en movimiento como si no.

Después de leer las instrucciones, un conductor razonable no debe albergar dudas sobre las funciones del sistema
que puede utilizar durante la conduccién (es decir, el uso previsto del sistema). Asimismo, debe quedar claro qué
funciones no se han diseflado para ser utilizadas durante la conduccién.

Se recomienda especificamente que si los conductores deben equiparse antes de utilizar un dispositivo de
comunicacién «manos libres», se les avise de que deben hacerlo mientras el vehiculo no esté en movimiento.

Ejemplos:

Bueno: Instrucciones de un teléfono mévil en las que se explica que el aparato no debe utilizarse en un vehiculo en
movimiento (y el aparato se desactiva y pasa a la modalidad «manos libres» con micréfono y altavoces cuando el
vehiculo estd en movimiento).
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Malo: Un sofisticado sistema de informacion al conductor con una funcionalidad adicional para uso de los
pasajeros, o del conductor cuando el vehiculo estd parado, pero cuyas instrucciones no distinguen claramente las
caracteristicas previstas para ser utilizadas por el conductor durante la conduccion.

Aplicacion:

Este principio se aplica a las instrucciones en todas sus formas.
Verificacion/métodos aplicables:

Verificacion mediante comprobacion.

Resultado = Si/No.

4.3.6.5. Principio de informacién sobre el sistema V

Toda informacion relativa al producto debe disefiarse para comunicar con precision las funcionalidades del sistema.
Explicacion:

El objetivo de este principio es fomentar el disefio correcto de toda la informacién sobre el producto y ayudar al
usuario real o potencial del sistema a comprender sus ventajas y limitaciones.

Toda la informacion sobre el producto debe ser objetivamente correcta y presentarse de forma clara e inequivoca.
La informacién no tiene que ser exhaustiva para ser exacta.

Por funcionalidad se entiende lo que el sistema hace e, implicitamente, las ventajas que aporta al conductor. Las
funcionalidades deben distinguir entre los elementos disefiados para ser utilizados por el conductor durante la
conduccion y los que no, es decir, de la informacion no ha de entenderse, explicita o implicitamente, que una
funcién que no se ha disefiado para ser utilizada durante la conduccién puede sin embargo utilizarse en esa
tesitura. La informacion sobre el producto debe indicar claramente si se requieren hardware o software adicionales
(ademds de los que acompafian al modelo de base) para una funcionalidad especifica.

Este principio respeta también los requisitos de proteccién de los consumidores, la normativa comunitaria y los
c6digos vigentes en materia de publicidad; toda la informacion relativa al producto debe ajustarse al informe sobre
publicidad.

Ejemplos:

Bueno: Un sistema de comunicacién que no memoriza nimeros de teléfono durante la conduccién facilita la
siguiente informaci6n: «Los nimeros memorizados previamente pueden seleccionarse pulsando un botén».

Malo: El mismo sistema de comunicacion facilita la informacién siguiente: «Los niimeros de teléfono pueden
memorizarse para uso posterior» junto a la imagen de un conductor y el vehiculo en movimiento. Esta asociacién
implica que es posible memorizar nimeros durante la conduccién.

Aplicacion:

Este principio se refiere a la informacién sobre el producto destinada al conductor, no a un manual completo de
taller como el que podrian necesitar los concesionarios o talleres de mantenimiento.

Verificacion/métodos aplicables:

La verificacion requiere evaluacién y buen criterio, teniendo en cuenta las funcionalidades del sistema y los grupos
de usuarios previstos.

Referencias:

—  «Advertising in the context of road safety». Informe final VII/671/1995, Grupo de trabajo de alto nivel de
representantes de los Gobiernos de los Estados miembros.
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4.3.6.6. Principio de informaciéon sobre el sistema VI

La informacion relativa al producto debe indicar claramente si se precisa una cualificacion especial para utilizar el sistema de
conformidad con la finalidad prevista por el fabricante o si el producto no es adecuado para determinados usuarios.

Explicacion:

Este principio tiene por objeto garantizar que los usuarios reales y potenciales del sistema sean plenamente
conscientes de los destinatarios del producto previstos por el fabricante. Normalmente se asume que un sistema
puede ser utilizado por todos los conductores. Sin embargo, puede requerirse una formacion inicial, por ejemplo,
en el caso de los sistemas disefiados para un uso profesional especializado. Por otra parte, aunque todos los
conductores deben tener un nivel minimo de vision (de lejos), otras capacidades pueden variar considerablemente,
en particular las capacidades de los conductores con necesidades especiales.

Este principio también pretende fomentar el cumplimiento de los requisitos de proteccion de los consumidores, la
normativa comunitaria y los codigos vigentes en materia de publicidad.

Por informaci6n relativa al producto se entiende cualquier informacién sobre el sistema a la que tiene acceso el
conductor. Incluye las instrucciones, las especificaciones técnicas, el material de promocion, el embalaje, etc. No
obstante, quedan excluidos del dmbito de aplicacion de este principio los manuales completos de taller y los
manuales técnicos.

El fabricante debe establecer si se necesitan cualificaciones especiales o si el sistema no es adecuado para
determinados grupos de usuarios. En caso de que considere que se precisa una cualificacion especial o una
formacion inicial, la informacién sobre el producto debe indicarlo claramente, al igual que cualquier restriccion
respecto al uso prevista por el fabricante.

Ejemplos:

Bueno: La informacién sobre el producto deja claro que las instrucciones sobre el itinerario se facilitan
exclusivamente de manera auditiva, por lo que el sistema no conviene a los conductores con problemas de

audicion.

Malo: Un sistema de entrada vocal s6lo funciona correctamente con voces masculinas graves, pero esta limitacion
no se explica en la informacién sobre el producto.

Aplicacion:

Este principio se refiere a la informacion sobre el producto destinada al conductor, no a un manual completo de
taller como el que podrian necesitar los concesionarios o talleres de mantenimiento.

Verificacién/métodos aplicables:
Verificacion mediante comprobacion.
Resultado = Si/No.

4.3.6.7. Principio de informacién sobre el sistema VII

Las representaciones del uso del sistema (por ejemplo, descripciones, fotografias y esquemas) no deben crear expectativas poco
realistas en los posibles usuarios ni fomentar un uso inseguro.

Explicacion:

El objetivo de este principio es ayudar al conductor a evaluar las funcionalidades, ventajas y limitaciones del
sistema antes de (y durante) su uso. Pretende también fomentar la seguridad vial y el cumplimiento de la normativa
de trdfico y los c6digos vigentes en materia de circulacién y utilizacion de vehiculos, asi como los requisitos de
proteccién de los consumidores, la normativa comunitaria y los c4digos en materia de publicidad.

Por expectativas poco realistas se entiende las expectativas falsas, parciales, demasiado optimistas o excesivamente
generales de los posibles usuarios razonables (basadas en su propia experiencia y conocimientos previos o en
cualquier informacién disponible sobre el producto).

El concepto de uso inseguro abarca toda una gama de comportamientos e incluye también cualquier
comportamiento incompatible con el c6digo de la circulacion de los Estados miembros de la UE donde se utilice el
sistema.

Ejemplos:

Bueno:

Fotografias del uso del sistema segtin lo previsto por el fabricante y respetando todos los codigos y reglamentos
pertinentes.
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Malo: Una fotografia que muestre a un conductor utilizando un teléfono mévil mientras conduce.
Aplicacion:

El principio se aplica a todas las representaciones del uso del sistema, incluidas las proporcionadas por el fabricante
en los manuales de instrucciones (diagramas, etc.), fotografias, peliculas, animaciones de ordenador, audioclips y
cualquier forma de informacién o de publicidad en relacién con el producto a la que puedan verse expuestos los
usuarios o los posibles usuarios del sistema.

Verificacion/métodos aplicables:

La verificacién requiere evaluacién y buen criterio, teniendo en cuenta las funcionalidades del sistema y los grupos
de usuarios previstos.

5. RECOMENDACIONES PARA UN USO SEGURO (RUS)
5.1. Partes implicadas en el uso del sistema

Se puede ayudar al conductor a utilizar de manera segura los sistemas a bordo de su vehiculo durante la
conduccion:

procurando que la concepcion del sistema sea la mejor posible (instalacion, presentacién de la informacion,
interfaz, comportamiento del sistema, documentacién del usuario);

procurando que otros aspectos relacionados con el uso sean tan favorables como sea posible. Estos aspectos del
contexto del uso ajenos al disefio del sistema pueden denominarse «entorno persona-maquinar.

De la misma manera que los principios de la Declaracién Europea de 2006 se han elaborado para informar e
influir en las organizaciones responsables del disefio y construccion del sistema (o que contribuyen a ello), las
presentes recomendaciones de uso pretenden informar e influir en las organizaciones responsables del entorno
persona-mdquina del uso del sistema (o que contribuyen al mismo). Este entorno incluye:

— el uso combinado de sistemas para realizar una tarea;

— los conocimientos y competencias del conductor (en términos de sistemas y tareas);

—  la tarea/circunstancias de la conduccion;

— el entorno social (incluida la presion temporal).

Para un conductor profesional, este entorno también incluye:

— las tareas que debe ejecutar en el marco de su trabajo (ademds de la tarea de conducir);
—  las instrucciones y précticas de la empresa;

—  los destinatarios de los principios presentados son los empleadores, los puntos de venta, las empresas de
alquiler de vehiculos y los conductores propiamente dichos.

5.2. Recomendaciones
5.2.1.  Recomendaciones relativas al uso
5.2.1.1. Recomendacién relativa al uso I

Los empleadores deben velar por que el mantenimiento de todos los sistemas de informacién a bordo se realice de conformidad
con las instrucciones del fabricante.

Explicacion:

La organizacion responsable del producto, segin el principio 4.3.6.1 de la declaracion, debe facilitar instrucciones
relativas al mantenimiento de los sistemas de informacion (aspectos fisicos, hardware, piezas de recambio, software
y sus actualizaciones, etc.)



L 32/232

Diario Oficial de la Unién Europea

6.2.2007

5.2.1.2.

El empleador debe velar por que todas las tareas de mantenimiento recomendadas se lleven a cabo (directamente,
mediante contrato o por delegacion). De esta forma se garantiza que el producto serd lo mds util posible al
conductor.

Ejemplos:

Bueno: Se actualiza regularmente el CD de mapas del sistema de navegacién (por ejemplo, anualmente) segtin lo
recomendado por el fabricante.

Malo: El empleador no dispone de ningtin registro de los sistemas de informacién de sus vehiculos y no realiza
ninguna tarea de mantenimiento. Como consecuencia de ello, los mapas digitales van quedando anticuados.

Aplicacion:

La recomendacion se aplica a los sistemas de informacién y comunicacién a bordo de vehiculos que, de acuerdo
con las recomendaciones de la organizacion responsable del producto, requieran mantenimiento.

Verificacién/métodos aplicables:

El empleador debe llevar un registro permanente de las tareas de mantenimiento. Estos documentos deben ser
conformes con las instrucciones del fabricante.

Recomendacidén relativa al uso II

Los procedimientos y los sistemas de incentivos del empleador no deben causar o fomentar el uso indebido del sistema. Debe
establecerse una distincion clara entre los sistemas o funciones previstos (por el empleador) para ser utilizados durante la
conduccién y los que no.

Explicacion:

Normalmente, los empleadores deben contar con procedimientos relativos a la conducta de sus empleados. Los
que se refieren al uso de sistemas de informacion y comunicacion a bordo de vehiculos deben favorecer una
conduccion segura. Por lo tanto, los procedimientos deben disuadir a los empleados de escuchar o leer
informacién compleja mientras conducen. No deben confrontarlos con situaciones en las que se vean obligados a
tomar inmediatamente decisiones comerciales dificiles por teléfono.

Del mismo modo, los sistemas de incentivos o sanciones de la empresa no deben fomentar el uso indebido del
sistema, animando implicitamente a ahorrar tiempo mediante un uso inadecuado de los sistemas durante la
conduccion.

Para cada sistema, el empleador debe establecer claramente, mediante instrucciones y procedimientos escritos
especificos, si ese sistema (o sus funciones) puede utilizarse o no durante la conduccion. Se evita asi que sean los
propios conductores los que tomen decisiones (a menudo sin mucho fundamento) sobre el uso del sistema.

Cuando los conductores tengan a su disposicion mdltiples sistemas (no integrados), deben indicarse las
restricciones de uso combinado de los mismos (por ejemplo, no utilizar simultineamente el sistema A con el
sistema B durante la conduccién).

Ejemplos:
Bueno: La politica de la empresa prohibe el uso de teléfonos méviles mientras se conduce.

Malo: El sistema de incentivos de la empresa se basa en el nimero de entregas realizadas en un plazo determinado,
con lo que se fomenta el uso durante la conduccién de un sistema no disefiado para ello.

Aplicacion:

La recomendacion se aplica en los casos en que existe una relacion empleador-empleado, la conduccién forma
parte de las tareas de los empleados, y los sistemas de informacién son suministrados por el empleador.

Verificacion/métodos aplicables:

Los conductores disponen de instrucciones permanentes y claras, en las que se enumeran los sistemas o funciones
del sistema que no deben utilizarse simultdineamente mientras se conduce.
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El empleador comprueba periddicamente si el empleado conoce y comprende los procedimientos de la empresa y
las funciones o sistemas que no deben utilizarse durante la conduccion.

52.1.3. Recomendaci6én relativa al uso III

Los conductores deben recibir una formacién adecuada sobre todos los sistemas a bordo de vehiculos que los empleadores les
obliguen a utilizar durante la conduccién. Los empleadores deben garantizar que los empleados puedan utilizar los sistemas sin
que su seguridad o la de otros usuarios de la carretera se vean amenazadas.

Explicacion:

De acuerdo con esta recomendacion, los empleadores han de identificar qué sistemas de informacién deben utilizar
sus conductores e impartir formacién en la que se expliquen todas las recomendaciones para su uso seguro.
Asimismo, debe evaluarse si, en la practica, cada empleado es capaz de utilizar el sistema y conducir de forma
segura al mismo tiempo.

La recomendacién se justifica por las diferentes capacidades fisicas y cognitivas de los conductores y por la
necesidad de evaluar, de forma individual, si son capaces de ejecutar el trabajo requerido. El trabajo en este caso
implica la conduccion y el uso simultdneo de un sistema de informacién o comunicacion. Se parte del principio de
que la formacién mejora el rendimiento y la seguridad.

Cuando se utilicen muiltiples sistemas (no integrados), la formacién y la documentacién deben describir de qué
forma pueden ejecutarse las tareas utilizando estos sistemas de manera combinada; una formacién sobre cada
sistema no es una solucion adecuada.

Obsérvese que el conductor debe atender siempre a la tarea principal de conducir en condiciones de seguridad (de
acuerdo con la Convencién de Viena de 1968) y puede, por tanto, abandonar o interrumpir el uso de un sistema
de informacién o comunicacién a bordo si las circunstancias exteriores asf lo exigen.

Existe un reglamento comunitario pertinente:

Reglamento (CEE) n° 3820/85 del Consejo, relativo a la armonizaciéon de determinadas disposiciones en materia
social en el sector de los transportes por carretera, modificado en dltimo lugar por la Directiva 2003/59/CE del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 15 de julio de 2003, relativa a la cualificacion inicial y la formacién
continua de los conductores de determinados vehiculos destinados al transporte de mercancias o de viajeros por
carretera.

Ejemplos:

Bueno: La empresa aplica un programa de supervision y evaluacién que incluye la observacion, por parte de un
evaluador experto, de la conduccién mientras se utiliza simultineamente el sistema de informacién. También
recaba la opinién de los conductores.

Malo: El empleador autoriza (o aconseja) utilizar un sistema durante la conduccién pero no controla en modo
alguno sus repercusiones en la conduccion y en la seguridad.

Aplicacion:

La recomendacion se aplica en los casos en que existe una relacion empleador-empleado, la conduccion forma
parte de las tareas, y los sistemas de informacién suministrados por el empleador deben o pueden utilizarse
durante la conduccion, en funcién de los procedimientos de la empresa.

Verificacion/métodos aplicables:
El empleador identifica los sistemas que sus conductores deben utilizar en el marco de su trabajo.
Los conductores reciben formacion sobre el uso del sistema.

El empleador comprueba periédicamente si el empleado conoce y comprende el funcionamiento y las
funcionalidades del sistema.

El empleador comprueba peridédicamente si el empleado es capaz de utilizar el sistema de manera segura durante la
conduccién.
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5.2.1.4. Recomendacién relativa al uso IV

Los empleadores deben velar por que en cada vehiculo equipado esté disponible un ejemplar de las instrucciones de uso del
fabricante.

Explicacion:

Puesto que algunos sistemas de informacién y comunicacion tienen numerosas caracteristicas y algunas de sus
funciones apenas se utilizan, a menudo el conductor debe consultar las instrucciones para ejecutar una
determinada tarea. Sin instrucciones, el conductor puede sentirse mds frustrado o distraerse con el sistema, o ser
incluso incapaz de realizar la tarea.

Se recomienda por tanto al empresario asegurarse de la disponibilidad de instrucciones de uso y de que exista un
ejemplar en cada vehiculo utilizado por sus empleados.

Cuando se utilicen multiples sistemas (no integrados), la formacion y la documentacion deben describir de qué
forma pueden ejecutarse las tareas utilizando estos sistemas de manera combinada; un manual de instrucciones por
sistema no es una solucion adecuada.

Ejemplos:

Bueno: El fabricante del teléfono proporciona instrucciones de uso y el empleador coloca un ejemplar en cada
vehiculo y comprueba peridédicamente que sigue ahi.

Malo: No se proporciona ningtin manual o no existe ningtin procedimiento para comprobar si hay un ejemplar en
cada vehiculo equipado.

Aplicacion:

La recomendacion se aplica en los casos en que existe una relacion empleador-empleado, la conducciéon forma
parte de las tareas, y los sistemas de informacién son suministrados por el empleador.

Verificacion/métodos aplicables:

Se comprueba la presencia de las instrucciones de uso oportunas en cada vehiculo equipado de un sistema.
Verificacién mediante inspeccion.

Resultado = Si/No.

5.2.1.5. Recomendacién relativa al uso V

La promocién utilizada por el punto de venta (por ejemplo, la publicidad) no debe fomentar el uso inseguro del sistema.
Explicacion:

Esta recomendacion tiene como finalidad ayudar al conductor a conocer las funcionalidades, las ventajas y las
limitaciones del sistema antes de (y durante) su uso y fomentar la seguridad vial. Este principio también pretende
fomentar el cumplimiento de los requisitos de proteccion de los consumidores, la normativa comunitaria y los
codigos vigentes en materia de publicidad.

Entre los materiales de promocion se incluyen los que facilita el punto de venta en las instrucciones (diagramas,
etc.), fotografias, peliculas, animaciones de ordenador, audioclips y cualquier forma de informacién o de publicidad
sobre el producto a la que puedan verse expuestos los usuarios o posibles usuarios del sistema.

Por uso inseguro se entiende cualquier uso que sea incompatible con estas recomendaciones o con los codigos de
seguridad en la conduccion.

Ejemplos:

Bueno: Fotografias del uso del sistema segtin lo previsto por el fabricante y respetando todos los cédigos y
reglamentos pertinentes.

Malo: Una fotografia que muestra a un conductor utilizando un teléfono mévil mientras conduce.
Aplicacion:

La recomendacion se aplica a cualquier informacion relacionada con un producto proporcionada por el punto de
venta para todos los sistemas de informacién y comunicacién a bordo de vehiculos.
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5.2.1.6.

5.2.1.7.

Verificacion/métodos aplicables:

La inspeccion es conforme al cédigo practico sobre publicidad.
Verificacion mediante comprobacion.

Resultado = Si/No.

Recomendacién relativa al uso VI

La informacién que facilita el punto de venta debe informar a los compradores de vehiculos sobre los aspectos de seguridad
asociados a los sistemas de informacién a bordo.

Explicacion:

Al utilizar los sistemas de informacién y comunicacién a bordo de los vehiculos, los conductores estén influidos
por sus conocimientos del sistema y su apreciacién de los riesgos de su uso. Debe informarse correctamente a los
conductores sobre los sistemas que utilizan para que sean conscientes de los riesgos de su uso durante la
conduccion, contribuyendo asi a un comportamiento mds seguro.

Ademés de la experiencia de los usuarios y de las instrucciones de uso del fabricante, los conductores deben poder
obtener informacién en el punto de venta.

Por tanto, de acuerdo con la presente recomendacion, debe existir en el punto de venta informacion adecuada o
personal con los conocimientos necesarios para informar a los compradores sobre las cuestiones de seguridad.

Ejemplos:

Bueno: En el punto de venta, todo el personal que se relaciona con los clientes posee conocimientos basicos sobre
el uso seguro de los sistemas de informacién y comunicacién. Ademds, hay empleados con conocimientos mdas
profundos que pueden aconsejar a los conductores sobre practicas seguras.

Malo: En el punto de venta nadie conoce los sistemas de informacién, su funcionamiento y los aspectos de
seguridad relacionados con su uso. Tampoco hay informacién disponible para los compradores potenciales.

Aplicacion:

La recomendacion se aplica a la primera venta de todos los sistemas de informacién y comunicacion a bordo.
Verificacion/métodos aplicables:

Efectuar una evaluacion de riesgos sobre el uso del sistema.

En caso de riesgos importantes, conviene elaborar material adecuado para los compradores.

La verificacién de la idoneidad de los procedimientos requiere buen criterio. La idoneidad puede también evaluarse
desde el punto de vista de los compradores.

Recomendacién relativa al uso VII

Las empresas de alquiler de vehiculos deben velar por que el mantenimiento de todos los sistemas de informacion y
comunicacion se realice de conformidad con las instrucciones del fabricante.

Explicacion:

La organizacion responsable del producto debe facilitar, segin el principio 4.3.6.1, instrucciones relativas al
mantenimiento de los sistemas de informacion (aspectos fisicos, hardware, piezas de recambio, software y sus
actualizaciones, etc.).

La empresa de alquiler de vehiculos debe garantizar (directamente o mediante contrato) que todas las tareas de
mantenimiento recomendadas se lleven a cabo.

Ejemplos:

Bueno: Se actualiza anualmente el CD de mapas del sistema de navegacion, segin lo recomendado por el
fabricante.
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5.2.1.8.

5.2.1.9.

Malo: La empresa de alquiler no dispone de ningtn registro de los sistemas de informacién de sus vehiculos ni
realiza tareas de mantenimiento. Como consecuencia de ello, los mapas digitales van quedando anticuados.

Aplicacion:

La recomendacion se aplica a los sistemas de informacién y comunicacion a bordo de vehiculos que, sobre la base
de las recomendaciones de la organizacién responsable del producto, requieran mantenimiento.

Verificacion/métodos aplicables:

Se comprueba lo siguiente:

—  La empresa de alquiler de vehiculos debe llevar un registro permanente de las tareas de mantenimiento.
—  Estas deben ser conformes con las instrucciones del fabricante.

Verificacion mediante inspeccion.

Resultado = Si/No.

Recomendacion relativa al uso VIII

Las empresas de alquiler de vehiculos deben velar por que en cada vehiculo equipado esté disponible un ejemplar de las
instrucciones de uso del fabricante.

Explicacion:

Puesto que algunos sistemas de informacion y comunicacion tienen numerosas caracteristicas y algunas de sus
funciones apenas se utilizan, a menudo el conductor debe consultar las instrucciones para ejecutar una
determinada tarea. Sin instrucciones, el conductor puede sentirse més frustrado o distraerse con el sistema, o ser
incluso incapaz de realizar la tarea.

Se recomienda por tanto a la empresa asegurarse de la disponibilidad de instrucciones de uso y de que exista un
ejemplar en cada vehiculo utilizado por sus clientes.

Ejemplos:

Bueno: El fabricante del teléfono proporciona instrucciones de uso y la empresa de alquiler coloca un ejemplar en
cada vehiculo y comprueba periédicamente que sigue ahi.

Malo: No se proporciona ningtin manual o no existe ningln sistema para comprobar si hay un ejemplar en cada
vehiculo equipado.

Aplicacion:

La recomendacion se aplica en los casos en que existe una relacién de alquiler y los sistemas de informacién se
suministran con el vehiculo.

Verificacion/métodos aplicables:

Se comprueba la presencia de las instrucciones de uso correctas en cada vehiculo equipado de un sistema.
Verificacion mediante inspeccion.

Resultado = Si/No.

Recomendacion relativa al uso IX

El personal de la empresa de alquiler de vehiculos debe tener conocimientos adecuados sobre los sistemas de informacién a bordo
de los vehiculos que alquilan y ofrecer instrucciones sobre su uso seguro.

Explicacion:

Al utilizar los sistemas de informacién y comunicacién a bordo de los vehiculos, los conductores estdn influidos
por sus conocimientos del sistema y su apreciacion de los riesgos de su uso. Debe informarse correctamente a los
conductores sobre los sistemas que utilizan para que sean conscientes de los riesgos de su uso durante la
conduccion, contribuyendo asi a un comportamiento mds seguro.
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5.2.2.

Ademés de la experiencia del usuario y de las instrucciones de uso del fabricante, los conductores deben poder
obtener informacion en el lugar donde alquilen el vehiculo.

Por tanto, de acuerdo con la presente recomendacion, el personal de la empresa de alquiler de vehiculos debe
poseer los conocimientos necesarios para informar a los clientes sobre las cuestiones de seguridad.

Ejemplos:

Bueno: En el establecimiento de alquiler, todo el personal que se relaciona con los clientes posee conocimientos
basicos sobre el uso seguro de los sistemas de informacién y comunicacién. Ademds, hay empleados con
conocimientos mds profundos que pueden aconsejar a los conductores sobre practicas seguras.

Malo: En el punto de entrega del vehiculo nadie conoce los sistemas de informacién, su funcionamiento y los
aspectos de seguridad relacionados con su uso.

Aplicacién:

La recomendacion se aplica en los casos en que existe una relacion de alquiler y el vehiculo va equipado con
sistemas de informacién y comunicacién a bordo.

Verificacion/métodos aplicables:
Efectuar una evaluacion de los riesgos derivados del uso del sistema.
En caso de riesgos importantes, conviene elaborar material adecuado para los clientes.

La verificacién de la idoneidad de los procedimientos requiere buen criterio. La idoneidad puede también evaluarse
desde el punto de vista de los clientes.

Recomendaciones para los conductores

De conformidad con la Convencién de Viena (1968), el conductor debe mantener siempre el control completo del
vehiculo y, por consiguiente, es plenamente responsable del uso del sistema durante la conduccién. Por otro lado,
pueden formularse las siguientes recomendaciones para fomentar un uso seguro de los sistemas de informacién y
comunicacién a bordo de un vehiculo:

—  El conductor debe velar por que los sistemas némadas y los sistemas posventa se instalen de conformidad
con las instrucciones del fabricante.

—  El conductor debe velar por que el mantenimiento de todos los sistemas de informacién a bordo se realice de
conformidad con las instrucciones del fabricante.

—  El conductor es responsable de las modificaciones introducidas en cualquier sistema. Estas deben ajustarse a
las descripciones técnicas y no contradecir la informacion facilitada por el fabricante.

—  El conductor debe utilizar los equipos a bordo tnicamente segtin las recomendaciones del fabricante. Para
ello, podria ser necesario un periodo de familiarizacién o de formacion.

—  El conductor s6lo debe utilizar los sistemas de informacion y comunicacién durante la conduccion si no se
compromete la seguridad.

—  El conductor no debe utilizar durante la conduccion sistemas némadas que deban sostenerse en la mano o
que no estén correctamente fijados en el vehiculo.

—  Todas las instrucciones asociadas con los equipos a bordo deben conservarse en el vehiculo y transmitirse al
siguiente propietario o usuario del vehiculo.
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APLICACION DE LA DECLARACION DE PRINCIPIOS EUROPEA 2006 Y DE LAS RECOMENDACIO-
NES PARA UN USO SEGURO

Partes implicadas en la aplicacion de la Declaracién de principios europea (DPE 2006 — EsoP 2006 en
inglés) y las Recomendaciones para un uso seguro (RUS — RSU en inglés)

Las siguientes medidas se dirigen a la industria, en particular al sector de los dispositivos ndmadas, a los
prestadores de servicios de transporte por carretera, a los propietarios y gestores de flotas de vehiculos, a los
puntos de venta, a las empresas de alquiler de vehiculos, y a los Estados miembros.

Medidas aplicables
Medidas aplicables por la industria

En primer lugar, es necesario que todas las ramas del sector conozcan los principios y las recomendaciones y los
tengan en cuenta a la hora de disefiar y utilizar los sistemas a bordo de vehiculos.

Para los fabricantes de equipos originales (OEM), la principal organizacion es la ACEA, que se comprometi6
voluntariamente a respetar los principios de la DPE 1999. Se invita a la ACEA a hacer lo propio con la DPE 2006 y
a garantizar su difusién y reconocimiento en todo el sector, incluidas sus cadenas de suministro.

Otras partes interesadas de la industria se ocupan de los dispositivos némadas y de sus productos y servicios
asociados. No existe un tinico organismo competente en este campo, pero muchos de los aspectos especificos del
disefio de los dispositivos némadas y de su uso e integracién en los vehiculos pueden debatirse a través del Foro de
dispositivos némadas. Esta iniciativa debe contar con un fuerte respaldo por parte de la industria.

Un objetivo importante del Foro de dispositivos némadas es llegar a un acuerdo sobre definiciones y cuestiones de
seguridad:

—  clarificacioén de aspectos legales (responsabilidad) ligados a la integracion de los dispositivos némadas;

— acuerdo sobre un plan de aplicacion de la DPE para toda la industria, por ejemplo mediante compromisos
voluntarios, memorandos de acuerdo, certificacion de dispositivos, etc.;

— acuerdos para el suministro de un «kit» de instalacion, de conformidad con la DPE 2006;

— disefio de dispositivos y funciones que puedan utilizarse durante la conduccion, de conformidad con la DPE
2006;

—  suministro de instrucciones claras de seguridad a los conductores, de conformidad con la DPE 2006;

—  cooperacién entre fabricantes de vehiculos y de dispositivos némadas que conduzcan a interfaces
inteligentes.

Se anima a la industria a promover estos principios a nivel internacional (entre los grupos pertinentes se incluyen
los siguientes: JAMA (7), AAM (%), IHRA-ITS (°) y CEPE (*9), asi como en los organismos de normalizacion.

Medidas aplicables por las empresas de transporte profesionales

Se invita a los prestadores de servicios de transporte por carretera, asi como a los propietarios y gestores de flotas
de vehiculos a velar por que el mantenimiento de todos los sistemas de informacién a bordo de sus vehiculos se
realice de conformidad con las instrucciones de los fabricantes. Sus procedimientos y sistemas de incentivos no
deben causar o fomentar el uso indebido de los sistemas. Debe establecerse una distincién clara entre los sistemas o
funciones destinados (por el empleador) a ser utilizados durante la conduccién y los que no.

Por otro lado, los empleadores deben velar por que los empleados puedan utilizar los sistemas sin que su seguridad
o la de otros usuarios de la carretera se vean amenazadas. Los empleadores deben impartir una formacién
adecuada sobre todos los sistemas a bordo de vehiculos que deben utilizar sus conductores durante la conduccion.
Asimismo deben asegurarse de que en cada vehiculo equipado esté disponible un ejemplar de las instrucciones de
uso del fabricante.

Asociacion de fabricantes japoneses de automdviles.

«Alliance of Automobile Manufacturers»

«International Harmonized Research Activities — Intelligent Transport Systems»
Comisién Econémica para Europa de las Naciones Unidas
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6.2.3.

6.2.4.

6.2.5.

Medidas aplicables por los puntos de venta

La promoci6n utilizada por el punto de venta (por ejemplo, publicidad) no debe fomentar el uso inseguro del
sistema.

La informacién facilitada por el punto de venta debe incluir informacion destinada a los compradores de vehiculos
sobre los aspectos de seguridad asociados a los sistemas de informacién y comunicacién a bordo y su uso.

Medidas aplicables por las empresas de alquiler de vehiculos

Las empresas de alquiler de vehiculos deben velar por que el mantenimiento de todos los sistemas de informacion
y comunicacion a bordo de sus vehiculos se realice de conformidad con las instrucciones de los fabricantes.

Deben asegurarse de que en cada vehiculo equipado esté disponible un ejemplar de las instrucciones de uso del
fabricante.

El personal de la empresa de alquiler de vehiculos debe poseer conocimientos adecuados sobre los sistemas de
informacién a bordo en los vehiculos que alquilan y ofrecer instrucciones sobre su uso seguro.

Medidas aplicables por los Estados miembros

Los Estados miembros deben promover estos principios, animar a las partes interesadas a adherirse a los mismos,
si es posible mediante un compromiso escrito, y controlar su cumplimiento. Deben garantizar la difusion, el
conocimiento y la aplicacién de la DPE por los disefiadores, los instaladores, los fabricantes, los distribuidores, las
empresas de alquiler y los gestores de flotas a nivel nacional y local.

Deben facilitar a los conductores informacién general sobre el uso seguro de los sistemas de informacion y
comunicacién a bordo, por ejemplo mediante campafias de seguridad.

Deben impulsar compromisos voluntarios de cumplimiento de la DPE entre los proveedores de sistemas posventa
y dispositivos némadas y favorecer el suministro de informacién a los consumidores sobre las implicaciones para
la seguridad y las condiciones de utilizacién de los dispositivos de informacién y comunicaciéon a bordo de
vehiculos (por ejemplo, a través de las organizaciones de consumidores, los clubes automovilisticos, las
autoescuelas, EuroNCAP, etc.).

Deben velar por la disponibilidad de informacion actualizada periddicamente sobre la definicién y la dindmica del
mercado de los dispositivos posventa y némadas, para conocer la evolucién del mercado y de las técnicas en este
dmbito, y para que la Comision pueda estar al tanto de dicha evolucién.

Deben asegurarse de que los datos que recogen son suficientemente detallados para permitir la evaluacién y
control ulterior de la incidencia en la seguridad de los sistemas de informacién y comunicacién a bordo de los
vehiculos, en particular los sistemas posventa y los dispositivos némadas.

Por otro lado, deben tomar medidas adecuadas (es decir, medidas legislativas, ejecutivas) para garantizar que los
sistemas posventa y los dispositivos némadas se fijen de forma segura en los vehiculos.

Deben seguir controlando activamente el cumplimiento de la legislacion vigente en materia de salud y seguridad
por lo que respecta a las practicas de conduccion en el trabajo.

Deben tomar las medidas que consideren oportunas para garantizar que el uso de dispositivos némadas por los
conductores durante la conduccién no comprometa la seguridad del trafico y, en particular, identificar y tomar las
disposiciones necesarias para evitar un uso no previsto o indebido de los sistemas visuales de entretenimiento por
los conductores durante la conduccién (por ejemplo, peliculas, TV, videojuegos).

GLOSARIO

Asistencia: El sistema ayuda al conductor en su accion.
Conduccion: Actividad de la tarea principal de conducir y las tareas secundarias asociadas a ella o que asisten en esta tarea.

Contexto de uso: Usuarios, tareas, equipo (hardware, software y materiales), y el entorno fisico y social en el que
se utiliza un producto (ISO 9241-11, 1998).
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Control principal de conduccién: Control que es directamente necesario para la conduccion de un vehiculo.
Dispositivos némadas: Dispositivos méviles que se transportan durante el desplazamiento.
EJEMPLOS: Teléfonos méviles, asistentes digitales personales (PDA).

Distraccion: Atencion prestada a una actividad no relacionada con la conduccién, normalmente en detrimento
del rendimiento de la conduccion.

Empleador: Persona u organizacion que tiene una relacién contractual con un empleado.
EJEMPLOS: Gestores de flotas de vehiculos, empresas de taxi, empresas de reparto, organizaciones de servicios de urgencia, etc.

NOTA: Los empleadores a que se refieren estos principios exigen a sus empleados conducir como parte de su
trabajo.

Empresa de alquiler de vehiculos: Persona u organizacion que ofrece un contrato para alquilar un vehiculo equipado con un
sistema de informacion o comunicacion a bordo.

Estado: Modo(s) del sistema disponible o activo.
EJEMPLO: «En curso»
Fallo del sistema: Estado de no funcionamiento o funcionamiento defectuoso del sistema.

NOTA 1: Un fallo parcial puede implicar el no funcionamiento o el funcionamiento al margen de las
especificaciones previstas por el fabricante de un determinado componente, subfuncién o modo de operacién del
sistema.

NOTA 2: Un fallo total del sistema impide el funcionamiento de todos los aspectos del sistema.

Funcionamiento defectuoso: Funcionamiento distinto del previsto durante el uso del sistema de acuerdo con las indicaciones
del fabricante.

EJEMPLO: Pérdida de la sefial exterior o pérdida de datos de calibrado de un sensor que reducen la exactitud de un
sistema de navegacion asistida.

Indicador: Dispositivo capaz de presentar informacién al conductor.

EJEMPLOS: Visualizadores (por ejemplo, pantallas LCD), indicadores actisticos (por ejemplo, tonos) e indicadores tdctiles (por
ejemplo, vibracion del pedal).

Informacion relacionada con la conduccion: Informacion sobre los aspectos obligatorios del vehiculo, sobre los que estdn
relacionados con la seguridad, sobre los que estdn relacionados con el entorno de la carretera y el trdfico y sobre los servicios de
la infraestructura relacionados con el conductor.

NOTA: La informacion se presentard mediante un indicador, por ejemplo, una pantalla de visualizacion o un
dispositivo actstico.

EJEMPLOS: Pardmetros de los neumdticos y del freno, proximidad de otros vehiculos, navegacion, informacion
sobre congestion, avisos de hielo, limites de velocidad, informacién sobre estacionamiento.

Como EJEMPLOS de informacién no relacionada con la conduccidn cabe citar las noticias, actividades de ocio y la publicidad.
Informacion sobre el producto: Toda la informacion sobre el sistema a la que tiene acceso el conductor.
EJEMPLOS: Instrucciones del sistema, especificaciones técnicas, materiales de promocion, embalaje.
Informacion visual: Mensajes grdficos, textuales o de otro tipo presentados al conductor de forma visual.

Instalacién: Colocacion de sistemas y subsistemas en el vehiculo, incluido el software.
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NOTA: Los sistemas totalmente preinstalados no requieren esta operacidn.

Instrucciones del sistema: Informacion sobre el sistema para darlo a conocer al conductor, asi como para
utilizarlo con fines especificos.

NOTA: Las instrucciones pueden estar en formato impreso, utilizando texto o imdgenes, o integrarse en el sistema en forma de
funciones de «ayuda» o tutoriales de formacion.

Maniobra: El control longitudinal y lateral del vehiculo en relacion con la circulacién.

Manos libres: Sistemas en los que no es necesario sostener permanentemente en la mano ninguno de sus
componentes.

Mantenimiento: Accion o acciones realizadas para mejorar o mantener el funcionamiento del producto.

NOTA: La limpieza de superficies (que puede aplicarse a otros equipos a bordo) no estd incluida en el término
«mantenimienton.

EJEMPLOS: Sustitucion de subsistemas (por ejemplo, baterias, permisos, software), limpieza periddica y procedimientos de
comprobacién y calibrado.

Movil: En el contexto de dispositivos némadas, aquel no fijo, que no tiene una velocidad cero en relacion con la
superficie de apoyo del vehiculo.

Organizacién responsable del producto: Cualquier participante en el proceso de produccién, importador,
proveedor o cualquier persona cuyo nombre, marca o cualquier otro signo distintivo figura en el producto.

NOTA: La responsabilidad se comparte entre estas organizaciones o personas.

Prioridad: Importancia relativa de dos o mds entidades que determina su clasificacién en una secuencia temporal o énfasis de
la presentacion (ISO/TS 16951, 2004).

Punto de venta: Punto de acceso para el potencial comprador a la persona u organizacién que vende sistemas.

EJEMPLOS: Concesionarios (para equipos OEM); tienda Internet (para equipos posventa), servicio de ayuda o telefénico del
punto de venta.

Secuencia de interacciones: Conjunto relacionado de entradas/salidas sucesivas, también denominado didlogo.
EJEMPLO: Introducir un nuevo destino o un ntimero de teléfono.

Sistemas Avanzados de Asistencia al Conductor (ADAS): Sistemas disefiados para ayudar en la tarea de conduccion en
el nivel de maniobra del vehiculo, proporcionando informacidn, avisos, asistencia o acciones de cardcter especifico que requieren
la actuacién inmediata del conductor.

Sistemas de informacion y comunicacién a bordo de vehiculos: Facilitan al conductor informacién o
comunicacién no relacionada con la conduccién (por ejemplo, noticias, miisica) o relacionada con la conduccién
pero no pertinente para una intervencién inmediata y urgente por el conductor (por ejemplo, mensajes de tréfico,
mapa de navegacion, navegacion asistida).

Sistemas posventa («aftermarket»): Sistemas que no se instalan en un vehiculo de fibrica, sino posteriormente.

Tarea principal de conduccién: Actividades que el conductor tiene que realizar al conducir, maniobrar y manejar
un vehiculo, incluidas la direccion, el frenado y la aceleracion.

Uso indebido razonablemente previsible: Uso de un producto, un proceso o un servicio en condiciones o para
finalidades no previstas por el fabricante, pero que puede suceder, inducido por el producto, proceso o servicio en

combinacién con, o como consecuencia de, un comportamiento humano comun.

Vehiculo en movimiento: Vehiculo con una velocidad superior a aproximadamente 5 km/h (11).

(') El valor de 5 kmjh se elige por razones técnicas, porque es dificil determinar si la velocidad de un vehiculo es igual a cero.
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