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(Comunicaciones)
/
Tipo de cambio del euro (')
17 de agosto de 2006
(2006/C 194/01)
1 euro =
Moneda Tipo de cambio Moneda Tipo de cambio
uUSD délar estadounidense 1,2879 SIT tolar esloveno 239,63
JPY yen japonés 148,56 SKK  corona eslovaca 37,415
DKK corona danesa 7,4616 TRY  lira turca 1,8546
GBP libra esterlina 0,67910 AUD  délar australiano 1,6808
SEK corona sueca 9,1940 CAD  ddlar canadiense 1,4384
CHF franco suizo 1,5779 HKD  délar de Hong Kong 10,0140
ISK corona islandesa 88,64 NZD  dolar neozelandés 2,0072
NOK 8,0780 , .
corona nortiega SGD  ddlar de Singapur 2,0242

BGN  lev bilgaro 1,9558

KRW  won de Corea del Sur 1237,54
CYP libra chipriota 0,5759

ZAR  rand sudafricano 8,7175
CZK corona checa 28,024 o
EEK corona estonia 15,6466 CNY  yuan renminbi 10,2628
HUF  forint hingaro 274,05 HRKkuna croata 7.2845
LTL litas lituana 3,4528 IDR rupia indonesia 11 710,23
LVL lats leton 0,6959 MYR  ringgit malayo 4,729
MTL lira maltesa 0,4293 PHP peso filipino 65,799
PLN zloty polaco 3,8718 RUB  rublo ruso 34,4050
RON leu rumano 3,5204 THB  baht tailandés 48,444

(") Fuente: tipo de cambio de referencia publicado por el Banco Central Europeo.
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DIRECTRICES COMUNITARIAS SOBRE AYUDAS ESTATALES Y CAPITAL RIESGO PARA
PEQUENAS Y MEDIANAS EMPRESAS

(2006/C 194/02)

(Texto pertinente a efectos del EEE)
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1 INTRODUCCION
1.1 Capital riesgo como objetivo comunitario

El capital riesgo estd relacionado con la financiacién del capital de empresas en las que se percibe un
potencial de crecimiento rdpido durante sus primeras etapas de crecimiento. La demanda de capital riesgo
procede, en general, de empresas con potencial de crecimiento que no tienen suficiente acceso a los
mercados de capitales, mientras que la oferta de capital riesgo procede de inversores dispuestos a asumir
un alto riesgo a cambio de una rentabilidad potencialmente superior a la media sobre el capital invertido.

En su Comunicacién al Consejo Europeo de Primavera — Trabajando juntos por el crecimiento y el empleo —
Relanzamiento de la estrategia de Lisboa ('), la Comisioén ha reconocido que el nivel de capital riesgo del que
disponen las empresas europeas en fase de puesta en marcha, jovenes e innovadoras es insuficiente. La
Comisién ha adoptado iniciativas, como la denominada «Recursos europeos conjuntos para las micro y
medianas empresas» (Joint European Resources for Micro to Medium Enterprises, JEREMIE»), que es una inicia-
tiva conjunta de la Comisién y el Fondo Europeo de Inversiones para abordar el déficit de capital riesgo
para las pequefias y medianas empresas en algunas regiones. Basandose en la experiencia adquirida con los
instrumentos financieros en el Programa plurianual en favor de la empresa y el espiritu empresarial, en
particular para las pequefias y medianas empresas (MAP), adoptado por la Decision 2000/819/CE del
Consejo (3, la Comision ha propuesto un mecanismo de ayuda financiera a las PYME innovadoras y de
rapido crecimiento (MIC) en el Programa Marco de Competitividad e Innovacién (CIP), que estd en fase de
adopcion y abarcard el periodo 2007-2013 (°). Este mecanismo aumentard la oferta de capital para las
PYME innovadoras invirtiendo en condiciones de mercado en fondos de capital de especulacién dirigidos a
PYME en sus primeras fases y en fase de expansion.

() COM(2005) 24.

(*) DO L 333 de 29.12.2000, p. 84. Decision modificada por la Decision n° 593/2004/CE (DO L 268 de 16.8.2004, p.
3).

() COM(2005) 121 final.
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La Comision trat6 el asunto de la financiacion de capital riesgo en su Comunicacion «Financiar el creci-
miento de las PYME — Afladir valor europeo», adoptada el 29 de junio de 2006 (*). La Comisién también
ha destacado la importancia de reducir y reorientar las ayudas estatales con el fin de abordar las deficiencias
del mercado para aumentar la eficiencia econémica y estimular la investigacion, el desarrollo y la innova-
cién. En este contexto, la Comision se ha comprometido a reformar las normas sobre ayudas estatales, con
el objetivo, entre otros, de facilitar el acceso al capital de financiacion y al capital riesgo.

En cumplimiento de su compromiso, la Comisioén publicé en junio de 2005 el «Plan de accién de ayudas
estatales (SAAP) — Menos ayudas estatales con unos objetivos mejor definidos» («el Plan de Accién de
Ayudas Estatales») (}). El Plan de Accién de Ayudas Estatales ha resaltado la importancia de mejorar el clima
empresarial y facilitar la rdpida puesta en marcha de nuevas empresas. En este contexto, el Plan de Accion
de Ayudas Estatales ha anunciado la revision de la Comunicacién de la Comision sobre ayudas estatales y
capital riesgo (}) para abordar las deficiencias del mercado que afectan a la provisién de capital riesgo a las
pequefias y medianas empresas (PYME) en fase de puesta en marcha y a las PYME j6venes e innovadoras,
aumentando, en especial, la flexibilidad de las normas que figuran en la Comunicacion sobre Ayudas Esta-
tales y Capital Riesgo.

Aunque el principal papel del mercado es facilitar suficiente capital riesgo en la Comunidad, existe un
déficit de capital en el mercado de capital riesgo, una persistente imperfeccién del mercado de capitales
que impide que la oferta case con la demanda a un precio aceptable por ambas partes, lo que afecta negati-
vamente a las PYME europeas. Ese déficit afecta principalmente a empresas innovadoras de alta tecnologia,
en su mayorfa, empresas jovenes con alto potencial de crecimiento. Sin embargo, también puede verse
afectada una gama mds amplia de empresas de diferentes fases de desarrollo y de diferentes sectores con
menor potencial de crecimiento que no pueden encontrar financiaciéon para sus proyectos de expansion sin
capital riesgo del exterior.

La existencia de ese déficit de capital puede justificar la concesion de ayuda estatal en algunas circunstan-
cias determinadas. Si se encauza convenientemente, la ayuda estatal en apoyo de la provisién de capital
riesgo puede ser un medio efectivo para aliviar las deficiencias constatadas en el mercado en este dmbito y
apalancar capital privado.

Las presentes directrices reemplazan a la Comunicacién sobre Ayudas Estatales y Capital Riesgo, estable-
ciendo las condiciones en que la ayuda estatal en apoyo de las inversiones en capital riesgo puede conside-
rarse compatible con el mercado comtn. Las directrices explican las condiciones en que existe ayuda estatal
con arreglo al articulo 87, apartado 1, del Tratado CE y los criterios que la Comision aplicard al evaluar la
compatibilidad de las medidas de capital riesgo de conformidad con lo dispuesto en el articulo 87, apartado
3, del Tratado CE.

1.2 Experiencia en el &mbito de las ayudas estatales al capital riesgo

Las presentes directrices se han elaborado teniendo en cuenta la experiencia adquirida en la aplicacién de
la Comunicacién sobre Ayudas Estatales y Capital Riesgo. También se han tenido en cuenta los comenta-
rios de las consultas publicas procedentes de los Estados miembros y de los interesados sobre la revision de
la Comunicacién sobre Ayudas Estatales y Capital Riesgo, sobre el Plan de Accién de Ayudas Estatales y
sobre la Comunicacion sobre Ayuda Estatal a la Innovacion ().

La experiencia de la Comision y los comentarios recibidos en las consultas han mostrado que, en general,
la Comunicacién sobre Ayudas Estatales y Capital Riesgo ha funcionado bien en la practica, pero también
ha revelado la necesidad de aumentar la flexibilidad en la aplicacién de las normas y de ajustarlas de modo
que reflejen el cambio de situacién en el mercado de capital riesgo. Ademads, la experiencia ha demostrado
que para algunos tipos de inversiones en capital riesgo en determinadas dreas no siempre era posible
cumplir las condiciones establecidas en la Comunicacién sobre Ayudas Estatales y Capital Riesgo y que,
como consecuencia de ello, el capital riesgo no podia apoyarse adecuadamente en la ayuda estatal en esos
casos. Ademds, la experiencia también ha demostrado una baja rentabilidad general de los fondos de capital
riesgo que reciben ayudas.

1) COM(2006) 349.

%) COM(2005) 107 final — SEC (2005) 795.
%) DO C 235 de 21.8.2001, p. 3.

%) COM 2005 (436) final.
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Para resolver esos problemas, las presentes directrices adoptan un planteamiento mds flexible en determi-
nadas circunstancias a fin de permitir a los Estados miembros atajar mejor con sus medidas del capital
riesgo la deficiencia pertinente del mercado. Las directrices han refinado también el planteamiento econé-
mico al evaluar la compatibilidad de las medidas de capital riesgo con el Tratado CE. En la Comunicacién
sobre Ayudas Estatales y Capital Riesgo, la evaluacién de la compatibilidad de sistemas se basaba ya en un
andlisis econdmico relativamente sofisticado que se centraba en el volumen de la deficiencia del mercado y
en la finalidad de la medida. Por lo tanto, la Comunicacién sobre Ayudas Estatales y Capital Riesgo ya refle-
jaba el nicleo principal de un planteamiento econémico refinado. Sin embargo, atn era necesario cierto
afinamiento sobre algunos de los criterios para garantizar una mejor focalizacién de la medida sobre la
deficiencia pertinente del mercado. En particular, las directrices contienen elementos que garantizan el
fortalecimiento de las decisiones con cardcter lucrativo y de inversores profesionales para animar mds a los
inversores privados a coinvertir con el Estado. Por dltimo, se ha hecho un esfuerzo para aumentar la
claridad del texto de la Comunicacién sobre Ayudas Estatales y Capital Riesgo cuando la experiencia ha
demostrado que era necesario.

1.3 La prueba de equilibrio para las ayudas estatales de apoyo a las inversiones en capital riesgo
1.3.1 El plan de accién de ayudas estatales y la prueba de equilibrio

En el Plan de Accién de Ayuda Estatal, la Comisién destacaba la importancia de consolidar el plantea-
miento econdémico del andlisis de las ayudas estatales. Esto se traduce en un equilibrio de los potenciales
efectos positivos de la medida para alcanzar un objetivo de interés comtin en relaciéon con sus potenciales
efectos negativos en términos de falseamiento de la competencia y del comercio. La prueba de equilibrio,
de acuerdo con el Plan de Accién de Ayuda Estatal, consta de tres pasos, los dos primeros relativos a los
efectos positivos y el tltimo a los efectos negativos y al balance resultante:

1. ¢La medida de ayuda estd dirigida a un objetivo bien definido de interés comtn, tal como crecimiento,
empleo, cohesién y medio ambiente?

2. ;La ayuda estd bien concebida para conseguir el objetivo de interés comin, o, en otras palabras, la
ayuda propuesta aborda la deficiencia del mercado u otro objetivo?

i) ¢Es la ayuda estatal un instrumento politico apropiado?

ii) ¢Hay un efecto de incentivo o, en otras palabras, cambia la ayuda el comportamiento de empresas o
inversores?

i) ¢Es la medida de ayuda proporcionada o, en otras palabras, podria el mismo cambio de comporta-
miento obtenerse con menos ayuda?

3. ¢Los falseamientos de la competencia y el efecto sobre el comercio son limitados de modo que el equili-
brio general sea positivo?

La prueba de equilibrio es igualmente pertinente para la elaboraciéon de normas sobre ayudas estatales y la
evaluacion de casos que entran en su dmbito.

1.3.2 Deficiencias del mercado

Basindose en la experiencia adquirida en la aplicacién de la Comunicacién sobre Ayuda Estatal y Capital
Riesgo, la Comision considera que no existe una deficiencia general del mercado de capital riesgo en la
Comunidad. No obstante, acepta que existe escasez de mercado para determinados tipos de inversiones en
ciertas etapas del desarrollo de las empresas. Esta escasez resulta de una imperfecta adaptacion de la oferta
y la demanda del capital riesgo y puede describirse en general como un déficit de capital.

La provisién de financiacién de capital, en especial para las pequefias empresas, presenta numerosos desa-
fios tanto para el inversor como para la empresa en la que se invierte. Del lado de la oferta, el inversor
necesita hacer un anélisis pormenorizado no sélo de las garantias ofrecidas (como es el caso de un presta-
mista) sino de toda la estrategia empresarial para calcular las posibilidades de obtener un beneficio de la
inversion y los riesgos asociados a ello. El inversor también necesita poder supervisar que la estrategia
empresarial sea bien ejecutada por los administradores de la empresa. Por dltimo, el inversor necesita
planear y ejecutar una estrategia de salida, con el fin de generar un rendimiento de las inversiones que sea
ajustado al riesgo de vender su participacion de capital en la empresa objeto de la inversion.
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Del lado de la demanda, la empresa debe entender los beneficios y riesgos asociados a la inversion de
capital exterior para llevar adelante la operacién y elaborar unos planes empresariales sélidos para garan-
tizar los recursos y asesores necesarios. Debido a la falta de capital interno o de la garantia necesaria para
obtener financiacién de la deuda o un historial crediticio sélido, la empresa puede sufrir problemas muy
importantes para financiarse. Ademds, la empresa debe compartir el control con un inversor exterior, que
generalmente tiene influencia en las decisiones de la empresa ademds de poseer un porcentaje del capital.

Como consecuencia de ello, la adaptacion de la oferta y la demanda del capital riesgo puede ser ineficaz de
modo que el volumen de capital riesgo que proporcione el mercado sea demasiado restringido y las
empresas no obtengan financiacién a pesar de contar con un modelo empresarial valioso y con perspec-
tivas de crecimiento. La Comisién considera que la principal fuente de deficiencias del mercado pertinente
para los mercados de capital riesgo que afecta particularmente al acceso al capital por parte de las PYME y
de las empresas en las fases iniciales de su desarrollo y que puede justificar la intervencién publica, estd
relacionada con una informacién imperfecta o asimétrica.

Las consecuencias de esta informacion imperfecta o asimétrica pueden ser sobre todo:

a) Gastos de operaciones y gestion: los posibles inversores tienen mds dificultades para recopilar informa-
cion fiable sobre las perspectivas empresariales de una PYME o de una empresa nueva y posteriormente
para supervisar y apoyar el desarrollo de la empresa. Es el caso, en especial, de los proyectos altamente
innovadores o arriesgados. Asimismo, las pequefias operaciones resultan menos atractivas para los
fondos de inversion por el coste relativamente elevado de la valoracion de la inversién y otros gastos de
transaccion.

b) Aversion al riesgo: los inversores pueden ser mds reacios a proporcionar capital riesgo a las PYME, en la
medida que la provisién de capital riesgo sea objeto de informacién imperfecta o asimétrica. Dicho de
otro modo, la informacién imperfecta o asimétrica tiende a exacerbar la aversion al riesgo.

1.3.3 Idoneidad de los instrumentos

La Comisién considera que la ayuda estatal a las medidas de capital riesgo puede resultar un instrumento
apropiado dentro de los limites y condiciones establecidos en las presentes directrices. No obstante, debe
tenerse en cuenta que la provision de capital riesgo es esencialmente una actividad comercial que implica
decisiones comerciales. En este contexto, unas medidas estructurales mds generales que no constituyan
ayuda estatal también pueden contribuir a aumentar la provision de capital riesgo, como es el caso de las
que promuevan una cultura del espiritu empresarial, introduciendo una fiscalidad mds neutra de las dife-
rentes formas de financiacion de las PYME (por ejemplo, nueva aportacion de capital, beneficios no distri-
buidos y deuda), favoreciendo la integracién de los mercados y flexibilizando las trabas reguladoras,
incluidas las limitaciones a la inversion por parte de algunos tipos de entidades financieras (por ejemplo,
los fondos de pensiones) y los procedimientos administrativos para crear empresas.

1.3.4 Efecto de los incentivos y su necesidad

La ayuda estatal al capital riesgo debe dar como resultado un incremento neto de la disponibilidad de
capital riesgo para las PYME, apalancando, en particular, las inversiones por parte de inversores privados.
El riesgo de falta de eficiencia (dead-weight), o falta de efecto de incentivo, significa que algunas empresas
financiadas a través de medidas con apoyo publico podrian haber obtenido financiacién en las mismas
condiciones incluso en ausencia de la ayuda estatal (efecto de exclusién o crowding out). Hay pruebas de que
esto sucede, aunque estas pruebas son inevitablemente anecddticas. En estas circunstancias los fondos
publicos resultan ineficaces.

La Comision considera que la ayuda en forma de capital riesgo que cumpla las condiciones establecidas en
estas directrices asegura la presencia de un efecto de incentivo. La necesidad de ofrecer incentivos depende
del volumen de la deficiencia del mercado relacionada con los diferentes tipos de medidas y beneficiarios.
Asi, se expresan criterios diferentes en términos de volumen de los tramos de inversién por empresa obje-
tivo, grado de implicacién de los inversores privados y consideracion, en especial, del volumen de la
compaiifa y de la fase financiada.
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1.3.5 Proporcionalidad de la ayuda

La necesidad de ofrecer incentivos depende de la importancia de las deficiencias del mercado relacionadas
con los diversos tipos de medidas, beneficiarios y etapa de desarrollo de las PYME. Una medida de capital
riesgo estd bien concebida si la ayuda es necesaria en todos sus elementos para crear los incentivos que
permitan proporcionar capital a las PYME en su fase inicial y de puesta en marcha y en las demds fases
iniciales. La ayuda estatal serd ineficaz si va mds alld de lo necesario para inducir una mayor provision de
capital riesgo. En particular, para garantizar que la ayuda se limita al minimo, resulta crucial que exista una
participacion privada significativa y que las inversiones persigan la rentabilidad y se gestionen con criterios
comerciales.

1.3.6 Efectos negativos y balance general

El Tratado CE exige a la Comision el control de las ayudas estatales en el interior de la Comunidad. Por ello,
la Comision debe prestar atencion para garantizar que las medidas estin bien enfocadas y evitar distor-
siones importantes de la competencia. Al decidir si la concesion de fondos ptiblicos para las medidas elabo-
radas con el fin de promover el capital riesgo es compatible con el mercado comiin, la Comisién intentard
limitar en la medida de lo posible las siguientes categorias de riesgo:

a) el riesgo de «efecto de exclusion». La presencia de medidas que cuenten con financiacién publica podria
dejar de animar a otros inversores potenciales a ofrecer capital. Esto podrfa desalentar a mds largo plazo
la inversién privada en PYMES jovenes y terminar, por lo tanto, aumentando el déficit de capital,
creando al mismo tiempo la necesidad de financiacién publica adicional;

b) el riesgo de que las ventajas a los inversores o a los fondos de inversién creen una distorsion indebida
de la competencia en el mercado de capital de especulacion en relaciéon con sus competidores que no
reciben las mismas ventajas;

¢) el riesgo de que un exceso de oferta de capital riesgo publico para empresas objetivo que no reciban
inversiones con arreglo a una logica comercial, pudiera ayudar a las empresas ineficientes a mantenerse
a flote y generar una inflacién artificial de sus calificaciones, haciendo todo ello que fuera menos atrac-
tivo para los inversores privados ofrecer capital riesgo a estas empresas.

1.4 Planteamiento del control de las ayudas estatales en el dmbito del capital riesgo

La provision de financiacién de capital riesgo a empresas no puede vincularse al concepto tradicional de
«costes subvencionables» utilizado para el control de las ayudas estatales, que se basa en determinados
costes especificos para los cuales se permite la ayuda y la determinacion de intensidades maximas de ayuda.
La diversidad de modelos posibles para las medidas de capital riesgo concebidas por los Estados miembros
también significa que la Comision no estd en condiciones de definir unos criterios rigidos por los que
determinar si esas medidas son compatibles con el mercado comin. La evaluacion del capital riesgo
implica, por lo tanto, un desvio de la manera tradicional en que se lleva a cabo el control de la ayuda
estatal.

Sin embargo, puesto que la Comunicacion sobre Ayuda Estatal y Capital Riesgo ha demostrado funcionar
bien en la préctica en el dmbito del capital riesgo, la Comisién ha decidido proseguirla y garantizar con ello
la continuidad con el planteamiento de la Comunicacién sobre Ayuda Estatal y Capital Riesgo.

2 AMBITO DE APLICACION Y DEFINICIONES

2.1 Ambito de aplicacién

Las presentes directrices sélo son aplicables a los sistemas de capital riesgo destinados a PYMES. No
pretenden constituir el fundamento juridico para determinar que una medida ad hoc que proporcione
capital a una empresa concreta es compatible con el mercado comin.
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Nada de lo que figura en estas directrices deberfa cuestionar la compatibilidad de las medidas de ayudas
estatales que cumplan los criterios establecidos en otras directrices, marcos dispositivos o reglamentos
adoptados por la Comision.

La Comision prestard especial atencién a la necesidad de impedir que las presentes directrices se utilicen
para soslayar los principios establecidos en los marcos dispositivos, directrices y reglamentos vigentes.

Las medidas de capital riesgo deben excluir especificamente la provision de ayuda a las empresas:

a) en crisis en el sentido de las directrices comunitarias sobre ayudas estatales de salvamento y de reestruc-
turaciéon de empresas en crisis (');

b) de los sectores de la construccién naval (3), del carbén () y del acero (¥).

Las presentes directrices no son aplicables a las ayudas a las actividades relacionadas con la exportacion vy,
en especial, a las ayudas relacionadas directamente con las cantidades exportadas, a la creacién y funciona-
miento de una red de distribucién o a otros gastos de explotacién vinculados a la actividad de exportacion,
asi como a las ayudas subordinadas a un uso de bienes nacionales con preferencia sobre los bienes impor-
tados.

2.2 Definiciones

A efectos de las presentes directrices, se aplicardn las siguientes definiciones:

a) «capital»: participacién en la propiedad de una empresa, representada por las acciones emitidas a sus
inversores;

b) «valores privados (private equity)»: inversion de capital privado (es decir, no ptiblico) en sociedades
sin cotizacién en un mercado de valores; incluye el capital de especulacion, el capital de sustitucion y
las compras de participaciones;

¢) instrumentos de inversion de cuasicapital: instrumentos cuya rentabilidad para su tenedor (inversor|
prestamista) se basa predominantemente en los beneficios o las pérdidas de la sociedad objetivo subya-
cente; no estan garantizados en caso de impago. Esta definicion se basa en un enfoque que privilegia el
fondo sobre la forma;

d) instrumentos de inversién de deuda: préstamos y otros instrumentos de financiacién que propor-
cionan al prestamistafinversor un componente predominante de remuneracién minima fija y estdn
garantizados, al menos parcialmente. Esta definicién se basa en un enfoque que privilegia el fondo
sobre la forma;

e) capital inicial: financiacién facilitada para estudiar, evaluar y desarrollar un concepto inicial; que
precede a la fase de puesta en marcha;

f) capital de puesta en marcha: financiacién proporcionada a empresas que no han vendido su producto
o su servicio comercialmente, por lo que adn no estdn generando beneficios, para el desarrollo de sus
productos y la comercializacion inicial;

g) capital para la fase inicial: el capital inicial y el de puesta en marcha;

h) capital de expansién: financiaciéon proporcionada para el crecimiento y la expansion de una empresa,
que puede o no alcanzar un punto de equilibrio financiero o resultar rentable, con el objetivo de
aumentar la capacidad de produccién, el desarrollo del mercado o del producto o la provisién de
capital de explotacion adicional;

i) capital de especulacion (venture capital): inversion en sociedades no cotizadas por fondos de inver-
sién (fondos de capital de especulacion) que, actuando como principales, gestionan dinero particular,
institucional o interno e incluye la financiacién para la fase inicial y de expansién, pero no incluye la
financiacion de sustitucion ni la compra de participaciones;

() DO C 244 de 1.10.2004, p. 2.

() A efectos de las presentes directrices, son aplicables las definiciones establecidas en el Marco aplicable a las ayudas
estatales a la construccion naval, DO C 317 de 30.12.2003, p. 11.

() A efectos de las presentes directrices, «carbon» significa los carbones de rango superior, rango medio y rango inferior
de clase «A» y B, con arreglo a la clasificacion del «Sistema internacional d(é. codificacién del carbén» de la Comisién
Econdémica para Europa de las Naciones Unidas.

(*) A efectos de las presentes directrices, es aplicable la definicién establecida en el anexo I de las Directrices sobre las
ayudas de estado de finalidad regional para el periodo 2007-2013 (DO C 54 de 4.3.2006, p. 13).
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j) capital de sustitucién: compra de acciones existentes en una sociedad por parte de otra organizaciéon
privada de capital inversion o de otro accionista o accionistas. El capital de sustitucién también se
denomina compra secundaria;

k) capital riesgo (risk capital): financiacion de capital y cuasicapital a sociedades durante sus primeras
etapas de crecimiento (fases inicial, de puesta en marcha y de expansion), incluyendo la inversion
informal por business angels, el capital de especulacién y los mercados de valores alternativos especiali-
zados en PYME, entre ellas las sociedades de crecimiento rdpido (en lo sucesivo denominado «instru-
mentos de inversion);

1) medidas de capital riesgo: sistemas para proporcionar o promover las ayudas en forma de capital
riesgo;

m) Oferta Pdblica Inicial (OPI): proceso de poner en marcha la venta o distribucién al puablico de las
acciones de una sociedad por vez primera;

n) inversién de seguimiento: inversién adicional en una sociedad posterior una inversion inicial;

0) compra de participaciones (<buyout»): compra de al menos un porcentaje de control del capital de
una empresa a los accionistas actuales mediante negociacién u oferta, para hacerse con los activos y
operaciones de la misma;

p) estrategia de salida: estrategia para la liquidacién de participaciones por parte de un fondo de capital
de especulacién o de un fondo de capital de inversion (private equity fund) con arreglo a un plan para
lograr la méxima rentabilidad, como puede ser la venta comercial, las amortizaciones, el reembolso de
acciones/préstamos preferentes, la venta a otro inversor de capital de especulacion, la venta a una
entidad financiera y la venta mediante oferta publica (incluida la Oferta Piiblica Inicial);

q) pequeiias y medianas empresas (PYME): «pequefias empresas» y «medianas empresas» en el sentido
del Reglamento (CE) n° 70/2001 de la Comisi6n, de 12 de enero de 2001, relativo a la aplicacién de
los articulos 87 y 88 del Tratado CE a las ayudas estatales a las pequefias y medianas empresas (') o de
cualquier reglamento que sustituya a éste;

r) empresa o sociedad objetivo: empresa o sociedad en la que un inversor o fondo de inversién estd
considerando invertir;

s) inversores informales (<business angels»): particulares ricos que invierten directamente en empresas
nuevas, jovenes, no cotizadas y en fase de crecimiento (financiacién inicial) y les proporcionan asesora-
miento, normalmente a cambio de una participacién en acciones de la empresa, aunque también
pueden ofrecer otro tipo de financiacién a largo plazo;

t) zonas asistidas: regiones que entran en el dmbito de las derogaciones que figuran en el articulo 87,
apartado 3, letras a) o c), del Tratado CE.

3 APLICABILIDAD DEL ARTICULO 87, APARTADO 1, EN EL AMBITO DEL CAPITAL RIESGO
3.1 Textos aplicables generales

Ya existen una serie de textos publicados por la Comisién que ofrecen interpretacién para saber si una
medida concreta entra en la definicién de ayuda estatal y qué puede resultar pertinente para las medidas de
capital riesgo. Entre ellos estd la Comunicacién de 1984 sobre aportaciones de capital estatal (3, la comuni-
cacion de 1998 de la Comision relativa a la aplicacion de las normas sobre ayudas estatales a las medidas
relacionadas con la fiscalidad directa de las empresas (°) y la comunicacion de la Comision relativa a la apli-
cacién de los articulos 87 y 88 del Tratado CE a las ayudas estatales otorgadas en forma de garantia (*). La
Comision seguird aplicando estos textos, u otros que puedan sustituirlos en el futuro, al evaluar si las
medidas de capital riesgo constituyen ayudas estatales.

() DO L 10 de 13.1.2001, p. 33; Reglamento modificado en dltimo lugar por el Reglamento (CE) n° 1040/2006 (DO L
187 de 8.7.2006, p. 8).

(*) Boletin CE 9-1984, reproducido en «Legislacion de competencia en las Comunidades Europeas», volumen IIA, p. 133.

() DO C 384 de 10.12.1998, p. 3.

(*) DO C 71 de 11.3.2000, p. 14.



C 194/10

Diario Oficial de la Unién Europea

18.8.2006

3.2 Presencia de ayuda a tres niveles

Las medidas de capital riesgo implican a menudo complejas interpretaciones concebidas para promover el
capital riesgo porque las autoridades publicas crean incentivos para un grupo de operadores econdémicos
(inversores) con el fin de proporcionar financiacién a otro grupo (PYMES objetivo). Dependiendo de la
concepcion de la medida, y atin en el caso de que la intencién de las autoridades ptiblicas sélo sea ofrecer
ventajas al segundo grupo, las empresas, pertenezcan a uno u otro de estos niveles, o a ambos, pueden
beneficiarse de una ayuda estatal. Ademads, en la mayorfa de los casos la medida prevé la creacion de un
fondo u otro instrumento de inversion con una existencia independiente de los inversores y de las
empresas en las que se realiza la inversion. En tales casos también es necesario determinar si se puede
considerar que el fondo o instrumento es una empresa que disfruta de una ayuda estatal.

En este contexto, la financiacién con recursos que no son recursos estatales en el sentido del articulo 87,
apartado 1, del Tratado CE, se considera proporcionada por inversores particulares. Es, en especial, el caso
de la financiacién por parte del Banco Europeo de Inversiones y del Fondo Europeo de Inversiones.

La Comision tendrd en cuenta los siguientes factores especificos al determinar si existe ayuda estatal en
cada uno de los distintos niveles (').

Ayuda a los inversores. Cuando una medida permite a los inversores efectuar inversiones de capital o
cuasicapital en una sociedad o un grupo de sociedades en términos mds favorables que los inversores
publicos, o més favorables que si hubieran realizado dichas inversiones en ausencia de la medida, se consi-
derard que tales inversores reciben una ventaja. Esta ventaja puede adoptar diferentes formas, como se
explica en la seccién 4.2 de las presentes directrices. Ello es asi aun cuando la medida persuada al inversor
de la conveniencia de conceder una ventaja a la sociedad o sociedades de que se trate. En cambio, la Comi-
sién considerard que la inversion se efecttia pari passu entre inversores publicos y privados y no constituye,
por lo tanto, ayuda estatal cuando sus condiciones serfan aceptables por un operador econémico normal
en una economia de mercado en ausencia de cualquier intervencion estatal. Se supone que éste es el caso
solo si los inversores publicos y privados comparten exactamente los mismos riesgos y recompensas y
tienen el mismo nivel de subordinacién, y normalmente cuando al menos el 50 por ciento de la financia-
cién de la medida la proporcionan los inversores particulares, que son independientes de las sociedades en
las que invierten.

Ayuda a un fondo de inversion, a un instrumento de inversion y/o al administrador de los mismos.
En general, la Comision considera que un fondo de inversion o un instrumento de inversién es un interme-
diario para la transferencia de ayuda a inversores o empresas en los que invierte, y no un beneficiario de la
misma. Sin embargo, medidas fiscales o de otro tipo que impliquen transferencias directas en favor de un
instrumento de inversién o de fondos existentes con inversores numerosos y diversos con caracter de
empresa independiente, pueden constituir ayuda a menos que la inversion se efectie en términos que sean
aceptables para un operador econdémico normal en una economia de mercado y, por lo tanto, no propor-
cionen ninguna ventaja al beneficiario. Del mismo modo, se considerard que hay ayuda a los administra-
dores del fondo o a la sociedad de gestion si su remuneracion no refleja completamente la remuneracioén
actual del mercado en situaciones comparables. Por otro lado, se presume que no existe ayuda si los admi-
nistradores o la sociedad de gestion se eligen a través de una licitacion ptblica abierta y transparente o si
no reciben otros beneficios concedidos por el Estado.

Ayuda a las empresas en las que se invierte. En los casos en que exista ayuda a los inversores, al instru-
mento de inversion o al fondo de inversién, la Comision considerard en principio que, al menos en parte,
la misma se transmite a las empresas objetivo y que, por lo tanto, también éstas la reciben. Es el caso
incluso cuando las decisiones de inversién son adoptadas por los administradores del fondo con una léogica
puramente comercial.

(") Habria, no obstante, que sefialar que las garantias concedidas por el Estado en favor de las inversiones en capital
riesgo incluyen mds facilmente un elemento de ayuda al inversor que las garantfas de préstamo tradicionales, de las
que se considera normalmente que constituyen ayuda al prestatario y no al prestamista.
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En los casos en que la inversion se realice en términos que serfan aceptables para un inversor privado en
una economia de mercado a falta de cualquier intervencion estatal, las empresas en que se realice la inver-
sién no se consideraran receptoras de la ayuda. Con este fin, la Comision considerard si estas decisiones de
inversion se realizan exclusivamente para obtener beneficios y estdn vinculadas a un plan empresarial y a
unas proyecciones razonables, asi como a una estrategia de salida clara y realista. También serd importante
la eleccion y el mandato de inversion de los administradores del fondo o de la sociedad de gestion, asi
como el porcentaje y el grado de implicacion de los inversores privados.

3.3 Cantidades de minimis

Cuando toda la financiacién en forma de capital riesgo proporcionada a los beneficiarios sea de minimis en
el sentido del Reglamento (CE) n° 69/2001 de la Comision, de 12 de enero de 2001, relativo a la aplicacion
de los articulos 87 y 88 del Tratado CE a las ayudas de minimis ('), y del Reglamento (CE) n° 1860/2004 de
la Comision, de 6 de octubre de 2004, relativo a la aplicacién de los articulos 87 y 88 del Tratado CE a las
ayudas de minimis en los sectores agrario y pesquero (%), se considerard que no estd incluida en el dmbito de
aplicacion del articulo 87, apartado 1, del Tratado CE. En las medidas de capital riesgo la aplicacién de la
norma de minimis se complica por las dificultades del cdlculo de la ayuda, asi como por el hecho de que las
medidas puedan proporcionar ayuda no sélo a las empresas objetivo sino también a otros inversores.
Aunque estas dificultades pudieran superarse, la norma de minimis seguirfa siendo de aplicacién. Asi pues,
si un sistema proporciona capital ptiblico sélo hasta el umbral de minimis pertinente, para cada empresa a
lo largo de un periodo de tres afios, es seguro que cualquier ayuda a estas empresas o a los inversores entra
dentro de los limites prescritos.

4 EVALUACI(’)N DE LA COMPATIBILIDAD DE LA AYUDA DE CAPITAL RIESGO DE CONFORMIDAD CON
EL ARTICULO 87, APARTADO 3, LETRA C, DEL TRATADO CE

4.1 Principios generales

El articulo 87, apartado 3, letra c), del Tratado CE establece que podrdn ser compatibles con el mercado
comiin las ayudas destinadas a facilitar el desarrollo de determinadas actividades, siempre que no alteren
las condiciones de los intercambios en forma contraria al interés comiin. Tomando como base la prueba de
equilibrio mencionada en la seccién 1.3, la Comisién sélo considerard compatible una medida de capital
riesgo si llega a la conclusién de que la medida de ayuda produce un aumento de la provisién de capital
riesgo sin afectar desfavorablemente a las condiciones comerciales en un grado contrario al interés comin.
La presente seccion establece una serie de condiciones con arreglo a las cuales la Comision considerard que
la ayuda en forma de capital riesgo es compatible con el articulo 87, apartado 3, letra c).

Cuando la Comision esté en posesion de una notificacion completa que demuestre que se cumplen todas
las condiciones establecidas en la presente seccion, tratard de hacer una valoracion rapida de ella dentro de
los plazos establecidos en el Reglamento (CE) n° 659/1999 del Consejo, de 22 de marzo de 1999, por el
que se establecen disposiciones de aplicacién del articulo 93 del Tratado CE (). Para determinados tipos de
medidas que no cumplen todas las condiciones establecidas en la presente seccion, la Comision realizard
una evaluaciéon mds minuciosa de la medida de capital riesgo segtin lo establecido de forma detallada en la
seccién 5.

Cuando también exista ayuda a las empresas objetivo y la provisién de capital riesgo esté vinculada a los
costes que sean elegibles para la ayuda con arreglo a otro reglamento, otro marco dispositivo u otras direc-
trices existentes, dicho texto podrd aplicarse para considerar si la ayuda es compatible con el mercado
comun.

() DO L 10 de 13.1.2001, p. 30.
() DO L 325 de 28.10.2004, p. 4.
() DO L 83 de 27.3.1999, p. 1.
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4.2 Forma de la ayuda

La eleccion de la forma de una medida de ayuda corresponde en general al Estado miembro. Esto es igual-
mente aplicable a las medidas de capital riesgo. Sin embargo, en la evaluacién de estas medidas por parte
de la Comision se considerard también si incitan a los inversores del mercado a proporcionar capital riesgo
a las empresas objetivo y pueden dar lugar a decisiones de inversion adoptadas con una base comercial (es
decir, con el objetivo de obtener beneficios), segiin se explica mds adelante en la seccién 4.3.

La Comision cree que entre los tipos de medidas que pueden producir este resultado figuran las siguientes:

a) constitucién de fondos de inversion (fondos de capital de especulacién») en los que el Estado es socio,
inversor o participe, aunque sea en condiciones menos ventajosas que las de otros inversores;

b) garantias a inversores de capital riesgo o a fondos de capital de especulacién contra un porcentaje de
pérdidas de inversion, o garantias dadas por lo que se refiere a préstamos a inversores/fondos para la
inversion en capital riesgo, a condicién de que la cobertura publica para las pérdidas subyacentes poten-
ciales no supere el 50 % de la cantidad nominal de la inversién garantizada;

¢) otros instrumentos financieros a favor de inversores de capital riesgo o de fondos de capital de especula-
cién para proporcionar capital adicional para la inversion;

=

incentivos fiscales a fondos de inversion o a sus administradores, o a inversores para realizar inversion
de capital riesgo.

4.3 Condiciones para la compatibilidad

Para asegurarse de que el efecto de incentivo y la necesidad de la ayuda segiin lo establecido en la seccion
1.3.4 estén presentes en una medida de capital riesgo, son pertinentes varios indicadores. La razén funda-
mental es que la ayuda estatal debe centrarse en una deficiencia especifica en el mercado de cuya existencia
existan pruebas suficientes. Con ese fin, las presentes directrices establecen umbrales de seguridad especi-
ficos relacionados con los tramos de inversion de las PYME objetivo en las fases iniciales de su actividad.
Ademds, para que la ayuda se limite al minimo necesario, resulta crucial que las inversiones que reciban
ayudas en las PYME objetivo se rijan por una ldgica de rentabilidad y sean gestionadas de forma comercial.
La Comision considerard que el efecto de incentivo, la necesidad y la proporcionalidad de la ayuda estin
presentes en una medida de capital riesgo y que el balance general es positivo cuando se cumplan todas las
condiciones siguientes.

Las medidas relacionadas especificamente con instrumentos de inversion se evaluardn en la seccion 5 de
estas directrices y no con arreglo a las condiciones que figuran en la presente seccién.

4.3.1 Nivel mdximo de tramos de inversién

La medida de capital riesgo debe proporcionar tramos de financiacion, sea ésta financiada total o parcial-
mente a través de ayuda estatal, que no exceda de 1,5 millones de euros por PYME objetivo a lo largo de
cada periodo de doce meses.

4.3.2 Restriccion a la financiacion en las fases de puesta en marcha, inicial y de expansion

La medida de capital riesgo deberd limitarse a proporcionar financiacién hasta la fase de expansion para las
pequefias empresas, o para las medianas empresas localizadas en zonas asistidas. Deberd limitarse a facilitar
financiacion hasta la fase inicial a las empresas medianas localizadas en zonas no asistidas.

4.3.3 Predominio de instrumentos de inversion de capital y cuasicapital

La medida de capital riesgo debe proporcionar al menos el 70 % de su presupuesto total en forma de
instrumentos de inversion de capital y cuasicapital en las PYME objetivo. Al valorar la naturaleza de estos
instrumentos, la Comision tendrd en cuenta el fondo econémico del instrumento mds que su nombre y la
calificacion que le atribuyan los inversores. En particular, la Comision tendrd en cuenta el nivel de riesgo
resultante de la actividad de la empresa objetivo soportada por el inversor, las pérdidas potenciales
asumidas por el inversor, el predominio de la remuneracién basada en los beneficios y no en una remune-
racién fija y el nivel de subordinacién del inversor en caso de quiebra de la sociedad. La Comisién también
puede tener en cuenta el tratamiento aplicable al instrumento de inversion con arreglo a las normas legales,
reglamentarias, financieras y contables nacionales prevalentes si resultan coherentes y pertinentes para la
calificacién.
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4.3.4 Participacién de inversores privados

La financiacién de las inversiones realizadas con arreglo a la medida de capital riesgo debe ser proporcio-
nada al menos en un 50 % por inversores privados, o al menos en un 30 % por inversores privados en el
caso de medidas dirigidas a PYME situadas en zonas asistidas.

4.3.5 Cardcter lucrativo de las decisiones de inversion

La medida de capital riesgo debe garantizar que las decisiones de invertir en empresas objetivo tengan
cardcter lucrativo. Es el caso cuando la motivacion para efectuar la inversién tiene como base la perspectiva
de un potencial de beneficio significativo y la consiguiente asistencia constante a las empresas objetivo.

Se considera que se cumple este criterio si se cumplen todas las condiciones siguientes:

a) las medidas tienen implicacion significativa de inversores privados segtin lo descrito en la seccion 4.3.4,
con inversiones que se realicen con una base comercial (es decir, s6lo para obtener beneficios) directa o
indirectamente en el capital de las empresas objetivo; y

b) existe un plan empresarial para cada inversion que contenga detalles de la evolucién del producto, las
ventas y la rentabilidad y establezca la viabilidad ex ante del proyecto; y

¢) existe una estrategia clara y realista de salida para cada inversion.

4.3.6 Gestion comercial

La gestion de un fondo o de una medida de capital riesgo debe efectuarse con una base comercial. El
equipo de gestién debe comportarse como una administracién del sector privado, intentando maximizar la
rentabilidad para sus inversores. Se considera que este criterio estd presente cuando se cumplen todas las
condiciones siguientes::

i) existe un acuerdo entre una sociedad de gestién o un gestor de fondos profesional y los participantes
del fondo, siempre que la remuneracién del gestor esté vinculada a la realizacion y establecimiento de
los objetivos del fondo y a la programacién de inversiones propuesta; y

ii) los inversores privados del mercado estan representados en la toma de decisiones, a través, por ejemplo,
de un comité de inversores o un comité consultivo; y

iii) se aplican a la gestion de los fondos buenas practicas y supervision reguladora.

4.3.7 Orientacidn sectorial

En la medida en que muchos fondos del sector privado se orientan hacia tecnologias innovadoras especi-
ficas o incluso hacia sectores innovadores (como el sanitario, la tecnologia de la informacion, la biotecno-
logia), la Comisién puede aceptar una orientacién sectorial para las medidas de capital riesgo, siempre que
dichas medidas entren en el dmbito de las directrices establecidas en la seccién 2.1.

5 COMPATIBILIDAD DE LAS MEDIDAS DE AYUDA DE CAPITAL RIESGO SUJETAS A UNA EVALUACION
DETALLADA

La presente seccion se aplica a las medidas de capital riesgo que no cumplen ninguna de las condiciones
establecidas en la seccién 4. Es necesario realizar una evaluacion de compatibilidad mas detallada basada
en la prueba de equilibrio esbozada en la seccidén 1.3 para estas medidas, debido a la necesidad de asegurar
la focalizacién en la deficiencia del mercado pertinente y al mayor riesgo de exclusiéon de los inversores
privados y de falseamiento de la competencia.
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El andlisis de la compatibilidad de las medidas con el Tratado CE se basard en una serie de elementos posi-
tivos y negativos. Ningtin elemento es esencial, ni se puede considerar que un conjunto de ellos baste por
si solo para garantizar la compatibilidad. En algunos casos, su aplicabilidad, y la importancia que se les dé,
puede depender de la forma de la medida.

Los Estados miembros tendrdn que proporcionar todos los datos y pruebas que consideren dtiles para la
evaluacion de una medida. El nivel de demostracién requerido y la evaluacién de la Comisién dependerdn
de las caracteristicas de cada caso y serdn proporcionados al nivel de deficiencia del mercado abordado y al
riesgo de exclusion de la inversion privada.

5.1 Medidas de ayuda sujetas a una evaluacion detallada

Los siguientes tipos de medidas de capital riesgo que no cumplan una o mas de las condiciones establecidas
en la seccién 4 serdn objeto de una evaluacion mds detallada, dada la menor obviedad de las pruebas de
deficiencia del mercado y del mayor potencial de exclusion de la inversion privada o de falseamiento de la
competencia.

a) Medidas que proporcionan tramos de inversion mds alld del umbral de seguridad de 1,5 millones de
euros por PYME objetivo a lo largo de cada periodo de doce meses

La Comisién es consciente de la constante fluctuacion del mercado de capital riesgo y del déficit de
capital a lo largo del tiempo, asi como del distinto grado en el que las empresas se ven afectadas por la
deficiencia del mercado dependiendo de su tamafio, su etapa de desarrollo y su sector econémico. Por
lo tanto, la Comision estd dispuesta a considerar compatibles con el mercado comin medidas de capital
riesgo que prevean tramos de inversion que superen el umbral de 1,5 millones de euros por empresa y
aflo, siempre que se presenten las pruebas necesarias de las deficiencias del mercado.

b) Medidas que proporcionan financiacion para la fase de expansion a las medianas empresas en zonas
no asistidas

La Comisién reconoce que algunas medianas empresas en zonas no asistidas pueden tener un acceso
insuficiente al capital riesgo incluso en su fase de expansion a pesar de la disponibilidad de financiacién
con un volumen de negocios o balance total importantes. Asi pues, la Comisién estd preparada para
considerar compatibles con el mercado comtin medidas que cubran parcialmente la fase de expansién
de las empresas medianas en determinados casos, siempre que se presenten las pruebas pertinentes.

¢) Medidas que proporcionan inversiones de seguimiento en empresas objetivo que ya han recibido apor-
taciones asistidas de capital para financiar subsiguientes etapas de financiacion incluso mds alld de
los umbrales generales de seguridad y de la financiacién de las primeras fases de crecimiento de las
sociedades

La Comisién reconoce la importancia de las inversiones de seguimiento en empresas objetivo que ya
han recibido aportaciones asistidas de capital en sus primeras fases para financiar las series de financia-
cién aun mds alld de los tramos maximos de inversion de seguridad y de la financiacién de las primeras
fases de crecimiento de las sociedades hasta la salida de la inversion inicial. Esto puede resultar necesario
para evitar la disolucion de la participacion puablica en estas series de financiacién garantizando al
mismo tiempo la continuidad de la financiacion para las empresas objetivo de modo que tanto los
inversores ptblicos como los privados puedan beneficiarse plenamente de las inversiones con riesgo. En
estas circunstancias, y teniendo también en cuenta las peculiaridades del sector y de las empresas obje-
tivo, la Comisién estd dispuesta a considerar compatible con el mercado comin la inversion de segui-
miento a condicién de que el importe de la misma sea coherente con la inversion inicial y con el
volumen del fondo.
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Medidas que proporcionan una participacion de los inversores privados inferior al 50 % en zonas no
asistidas o inferior al 30 % en zonas asistidas

En la Comunidad, el nivel de desarrollo del mercado de capital riesgo privado varfa en gran medida en
los diversos Estados miembros. En algunos casos, puede resultar dificil para el Estado encontrar inver-
sores privados, por lo que la Comision puede considerar compatibles con el mercado comin medidas
con una participacion privada inferior a los umbrales mencionados en la seccion 4.3.4 si los Estados
miembros presentaran las pruebas necesarias.

Este problema puede ser incluso mayor para las medidas de capital riesgo dirigidas a las PYME de zonas
asistidas. En estos casos puede haber una escasez adicional de capital disponible para ellas en razén de
su alejamiento de los centros de capital de especulacion, de su menor densidad de poblacién y de la
mayor aversion al riesgo de sus inversores privados. Estas PYME también pueden verse afectadas por
asuntos relacionados con la demanda tales como la dificultad para elaborar una propuesta empresarial
viable y apta para la inversion, una cultura de capital mds limitada y una especial reticencia a perder el
control de la gestion como consecuencia de la intervencion del capital de especulacion.

Medidas que proporcionan capital inicial a pequefias empresas que pueden prever (i) una participa-
cién privada inferior o nula por parte de inversores privados, o (ii) el predominio de instrumentos de
inversion de deuda en vez de capital y cuasicapital

Las deficiencias del mercado que afectan a las empresas en su etapa inicial son mds pronunciadas debido
al grado elevado de riesgo que implica la inversion potencial y la necesidad de tutelar al empresario en
esta fase crucial. Esto también se refleja en la reticencia y casi ausencia de inversores privados para
proporcionar capital inicial, lo cual implica un riesgo nulo o muy limitado de exclusion. Ademads, hay
un reducido potencial de falseamiento de la competencia debido a la distancia significativa del mercado
de estas pequeflas empresas. Estas razones pueden justificar una postura mds favorable de la Comision
hacia medidas orientadas a la etapa inicial, y ello también a la luz de su importancia potencialmente
crucial para generar crecimiento y puestos de trabajo en la Comunidad.

Medidas que implican especificamente a un vehiculo de inversion

Un vehiculo de inversién puede facilitar el encuentro entre inversores y PYME objetivo para las cuales
puede, por lo tanto, mejorar el acceso al capital riesgo. En caso de deficiencias del mercado relacionadas
con las empresas a las que se dirige el instrumento, éste puede no funcionar de manera eficiente sin
incentivos financieros. Por ejemplo, los inversores pueden no encontrar atractivo el tipo de inversiones
a las que se dirige el instrumento en comparacion con las inversiones de mayores tramos de inversiones
o inversiones en empresas o mercados mds establecidos, a pesar de un claro potencial de rentabilidad
de las empresas objetivo. Asi pues, la Comisién estd dispuesta a considerar compatibles con el mercado
comiin medidas relacionadas especificamente con un instrumento de inversion siempre que se presenten
las pruebas necesarias de una deficiencia de mercado claramente definida.

Costes vinculados a la primera seleccion de empresas para la conclusion de las inversiones, hasta la
fase de diligencia debida (costes de prospeccion)

Los fondos de capital riesgo o sus gestores pueden incurrir en costes de prospeccion al identificar PYME,
con anterioridad a la fase de diligencia debida. Las subvenciones que cubren una parte de estos costes
deben servir de aliciente a los fondos o a sus gestores para realizar mds actividades de prospeccion de
las que realizarfan si no las recibieran. También puede resultar beneficioso para las PYME correspon-
dientes, incluso en el caso de que la investigaciéon no acabe en una inversion, ya que permite a esas
PYME adquirir mds experiencia con la financiacion de capital riesgo. Estas razones pueden justificar una
postura mds favorable de la Comisién hacia las subvenciones que cubren una parte de los costes de
prospeccion de los fondos de capital riesgo o sus gestores, si se dan las siguientes condiciones: los costes
subvencionables deben limitarse a los costes de prospeccion relacionados con PYME principalmente en
su fase inicial o de puesta en marcha, cuando estos costes no acaban en inversiones, y los costes deben
excluir los gastos legales y administrativos de los fondos. Ademds, la subvencién no debe superar el
50 % de los costes subvencionables.
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5.2 Efectos positivos de la ayuda

5.2.1 Existencia y pruebas de deficiencias del mercado

Para las medidas de capital riesgo dirigidas a tramos de inversién en empresas objetivo mds alld de las
condiciones establecidas en la seccién 4, en especial las destinadas a tramos superiores a 1,5 millones de
euros por PYME objetivo a lo largo de cada periodo de doce meses, a las inversiones de seguimiento o a la
financiacion de la fase de expansion para medianas empresas en zonas no asistidas, asi como para las
medidas relacionadas especificamente con un instrumento de inversion, la Comision exigird pruebas adicio-
nales de las deficiencias del mercado abordadas a cada nivel en el que la ayuda pueda estar presente antes
de declarar que la medida de capital riesgo propuesta es compatible con el mercado comdun. Estas pruebas
deberdn basarse en un estudio que mostrara el nivel del déficit de capital con respecto a las empresas y a
los sectores afectados por la medida de capital riesgo. La informacién pertinente tiene que ver con el sumi-
nistro de capital riesgo y de capital de movilizacién de fondos, asi como con la importancia del sector de
capital de especulacién en la economia local. Idealmente deberfa proporcionarse por periodos de tres a
cinco aflos anteriores a la ejecucion de la medida y también para el futuro sobre la base de proyecciones
razonables, si se dispone de ellas. Entre las pruebas presentadas podrian figurar los siguientes elementos:

a) desarrollo de la movilizaciéon de fondos a lo largo de los dltimos cinco aflos, también en comparacién
con las medias nacionales o europeas correspondientes;

b) el exceso de dinero en el momento del que se trate;

¢) la cuota de programas de inversion subvencionados por el Estado con respecto a la inversién total de
capital de especulacion a lo largo de los tres a cinco afios precedentes;

d) el porcentaje de nuevas sociedades en fase de puesta en marcha que reciben capital de especulacién;
e) la distribucién de inversiones por categorias de importe de inversion;

f) la comparacién del niimero de planes empresariales presentados con el nimero de inversiones reali-
zadas por segmento (importe de la inversion, sector, serie de financiacion de financiacion, etc.).

Para las medidas dirigidas a PYME situadas en zonas asistidas, debe complementarse la informacion corres-
pondiente con cualquier otra prueba que demuestre las especificidades regionales que justifiquen las carac-
teristicas de la medida prevista. Pueden resultar pertinentes los siguientes elementos:

a) valoracion del volumen adicional del déficit de capital causado por la situacién periférica de la zona y
otras especificidades regionales, en especial en lo relativo a la cantidad total de capital riesgo invertida,
el nimero de fondos o instrumentos de inversion presentes en el territorio o cerca de €l, la disponibi-
lidad de administradores cualificados, el nimero de operaciones y el volumen medio y minimo de las
operaciones si se dispone del dato;

b) datos econémicos locales especificos, razones sociales o historicas para una infraprovision de capital
riesgo, en comparacion con los datos medios pertinentes o la situacion a escala nacional o comunitaria
segun el caso;

¢) cualquier otro indicador pertinente que demuestre un alto grado de deficiencia del mercado.

Los Estados miembros pueden volver a enviar las mismas pruebas varias veces siempre que las condiciones
subyacentes de mercado permanezcan invariables. La Comision se reserva el derecho a cuestionar la validez
de las pruebas enviadas.

5.2.2 Idoneidad de los instrumentos

Un elemento importante en la prueba de equilibrio es si la ayuda estatal puede considerarse un instrumento
apropiado en el dmbito del capital riesgo, y hasta qué punto, para fomentar la inversion en capital riesgo
privado. Esta evaluacion estd muy relacionada con la evaluacion del efecto de incentivo y la necesidad de
ayuda, como se indica en la seccién 5.2.3.
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En su evaluacion detallada, la Comision tendrd especialmente en cuenta cualquier evaluacion de impacto de
la medida propuesta que el Estado miembro haya realizado. Cuando el Estado miembro se haya planteado
otras posibles estrategias y se hayan establecido y presentado a la Comisién las ventajas de utilizar un
instrumento selectivo como la ayuda estatal, las medidas correspondientes se considerardn un instrumento
apropiado. La Comisién también evaluard las pruebas de otras medidas adoptadas o que deban adoptarse
para abordar el déficit de capital, sobre todo mediante evaluaciones a posteriori, y los asuntos relacionados
con la oferta o la demanda que afecten a las PYME objetivo, para ver como interactuarian con la medida de
capital riesgo propuesta.

5.2.3 Efecto de incentivo y necesidad de la ayuda

El efecto de incentivo de las medidas de ayuda de capital riesgo desempefia un papel crucial en la evalua-
cién de la compatibilidad. La Comision cree que el efecto de incentivo se da en las medidas que cumplen
todos los criterios enumerados en la seccion 4. Sin embargo, para las medidas tratadas en la presente
seccion la presencia del efecto de incentivo resulta menos obvia. Asi pues, la Comision también tendrd en
cuenta los siguientes criterios adicionales que demuestran el cardcter lucrativo de las decisiones de inver-
sién y la gestion comercial de la medida, cuando corresponda.

5.2.3.1 Gestidén comercial

Ademds de las condiciones establecidas en la seccién 4.3.6, la Comision valorard positivamente que la
medida de capital riesgo o el fondo sean gestionados por profesionales del sector privado o profesionales
independientes elegidos con arreglo a un procedimiento transparente y no discriminatorio, preferentemente
una licitacion abierta, con demostrada experiencia e historial en las inversiones del mercado de capitales, a
ser posible en el mismo sector o sectores a los que se destine el fondo, y con una comprensién de las bases
legales y contables pertinentes para la inversion.

5.2.3.2 Presencia de un comité de inversién

Otro elemento positivo serfa la existencia de un comité de inversion independiente de la sociedad de
gestion del fondo y compuesto por expertos independientes procedentes del sector privado con una expe-
riencia significativa en el sector afectado, y preferiblemente también por representantes de los inversores, o
por expertos independientes escogidos mediante un procedimiento transparente y no discriminatorio,
preferentemente una licitacion abierta. Estos expertos proporcionarfan a los gestores o a la sociedad de
gestion andlisis de la situacion actualizada del mercado y de las perspectivas futuras y estudiarfan y les
propondrian potenciales empresas objetivo con buenas perspectivas de inversion.

5.2.3.3 Volumen de la medida/del fondo

La Comision valorard positivamente que una medida de capital riesgo tenga un presupuesto para inver-
siones en PYME objetivo de un volumen suficiente para aprovechar economias de escala en la administra-
cién de un fondo y la posibilidad de diversificar el riesgo a través de un grupo con un nimero suficiente
de inversiones. El volumen del fondo deberia ser tal que garantice la posibilidad de absorcién de los costes
de transaccion o pueda financiar las Gltimas etapas de las empresas objetivo, que son mds rentables. Fondos
mayores también se valorardn positivamente teniendo en cuenta el sector al que se destinan, y siempre que
se minimicen los riesgos de exclusion de la inversién privada y de falseamiento de la competencia.

5.2.3.4 Presencia de inversores informales (business angels)

Para las medidas destinadas al capital inicial, teniendo en cuenta el nivel mds pronunciado de deficiencia
del mercado que puede percibirse en esta fase, la Comisién valorard positivamente una implicacién directa
o indirecta de inversores informales en las inversiones en las fases iniciales. En estas circunstancias esta, por
lo tanto, dispuesta a considerar compatibles con el mercado comin medidas que impliquen un predominio
de los instrumentos de deuda, incluido un grado de subordinacion més elevado de los fondos estatales y un
derecho a los primeros beneficios para los inversores informales, o una remuneraciéon mds elevada para su
provisién de capital y su participacién activa en la gestion de la medida/del fondo o de las empresas obje-
tivo.
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5.2.4 Proporcionalidad

La compatibilidad exige que la cantidad de ayuda se limite al minimo necesario. La forma de lograr este
aspecto de proporcionalidad dependerd necesariamente de la forma de la medida en cuestion. Sin embargo,
en ausencia de cualquier mecanismo para verificar que los inversores no reciben una compensacién exce-
siva, o una medida en la que el riesgo de pérdidas sea asumido plenamente por el sector publico o en que
los beneficios vayan a parar en su totalidad a los otros inversores, la medida no se considerard proporcio-
nada.

La Comision considerard que los siguientes elementos influyen positivamente en la valoracion de la propor-
cionalidad, ya que representan un planteamiento de mejores précticas:

a) Oferta abierta para los administradores. Se valorard positivamente una oferta abierta, transparente y
no discriminatoria para la seleccién de los administradores o de la sociedad de gestion que garantice la
mejor combinacién de calidad y optimizacion de la inversién, ya que limitard el importe de los gastos
(y posiblemente de la ayuda) al minimo necesario y también minimizara el falseamiento de la compe-
tencia.

b) Oferta o invitacion pdblica a los inversores. Una oferta para el establecimiento de «condiciones
preferentes» ofrecidas a los inversores, o la disponibilidad de dichas condiciones a otros inversores. Esta
disponibilidad podria adoptar la forma de invitacién publica a los inversores en el momento del lanza-
miento de un fondo de inversién o instrumento de inversion, o podria adoptar la forma de un sistema
(por ejemplo, un sistema de garantia) que permaneciese abierto a nuevos operadores durante un periodo
amplio.

5.3 Efectos negativos de la ayuda

La Comisién comparard los efectos negativos potenciales en términos de falseamiento de la competencia y
riesgo de exclusion de la inversion privada con los efectos positivos al evaluar la compatibilidad de las
medidas de capital riesgo. Habrd que analizar estos efectos potencialmente negativos en cada uno de los
tres niveles donde la ayuda pueda estar presente. La ayuda a los inversores, a los instrumentos de inversién
y a los fondos de inversién puede afectar negativamente a la competencia en el mercado para la provision
de capital riesgo. La ayuda a las empresas objetivo puede afectar negativamente a los mercados del
producto donde compitan estas empresas.

5.3.1 Exclusion

En el mercado para la provision de capital riesgo, la ayuda estatal puede dar lugar a una exclusion de la
inversion privada. Esto podria reducir los incentivos de los inversores privados para proporcionar financia-
cién a las PYME objetivo y animarles a esperar a que el Estado proporcione ayuda para esas inversiones.
Este riesgo se hace mds acentuado cuanto mayor sea el montante de un tramo de inversion invertido en
una empresa, o el tamafio de la empresa, y mds tardia la etapa empresarial, pues el capital riesgo privado
se hace progresivamente disponible en estas circunstancias.

Asi pues, la Comision exigira pruebas especificas sobre el riesgo de exclusion para las medidas que propor-
cionen tramos de inversion mdas amplios en las PYME objetivo, para las inversiones de seguimiento, para la
financiacion de la fase de expansion en medianas empresas en dreas no asistidas o para las medidas con
poca participacién de inversores privados o medidas que impliquen especificamente un instrumento de
inversion.

Ademds, los Estados miembros tendrdn que proporcionar pruebas que demuestren que no existe ningtn
riesgo de exclusion, especialmente en lo referente a la estructura del segmento, sector o industria objetivo.
Pueden resultar pertinentes los siguientes elementos:

a) el ntimero de empresas/fondos [instrumentos de inversién de capital de especulacion presentes a escala
nacional o en la zona en caso de un fondo regional y los segmentos en que acttian;
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b) las inversiones objetivo en términos de tamaiio de las empresas, etapa de crecimiento y sector empresa-
rial;

¢) el volumen medio por operacion y posiblemente el volumen minimo por operacién que examinarian
los fondos o los inversores;

d) el montante total del capital de especulacion disponible para las empresas, el sector y la etapa objetivos
de la medida pertinente.

5.3.2 Otros falseamientos de la competencia

Como la mayorfa de las PYME objetivo son de reciente creacién, en el mercado donde estin presentes, es
poco probable que éstas tengan un poder de mercado significativo y que haya por lo tanto un falseamiento
significativo de la competencia a este respecto. Sin embargo, no puede excluirse la posibilidad de que las
medidas de capital riesgo tengan el efecto de mantener a flote a empresas o sectores ineficaces, que de otro
modo desaparecerian. Ademds, un exceso de financiacién de capital riesgo en empresas ineficaces puede
aumentar artificialmente su valoracién y distorsionar de esta forma el mercado de capital riesgo por parte
de los proveedores de fondos, que tendrian que pagar unos precios mds elevados para comprar estas
empresas. La ayuda sectorial especifica también puede mantener la produccion en sectores no competitivos,
mientras que la ayuda regional especifica puede generar una asignacion ineficaz de los factores de produc-
cién entre regiones.

En su andlisis de estos riesgos, la Comision examinard, en particular, los siguientes factores:

a) rentabilidad general de las empresas en las que se invierta a lo largo del tiempo y perspectivas de renta-
bilidad futura;

b) indice de deficiencia de las empresas objeto de la medida;

¢) tamaflo maximo del tramo de inversién previsto por la medida con respecto al volumen de negocios y
a los costes de las PYME objetivo;

d) exceso de capacidad del sector que se beneficia de la ayuda.

5.4 Equilibrio y decisién

Teniendo en cuenta los elementos positivos y negativos citados previamente, la Comisién calibrard los
efectos de la medida de capital riesgo y determinard si las distorsiones resultantes afectan desfavorable-
mente a las condiciones comerciales en un grado contrario al interés comin. El andlisis en cada caso
concreto se basard en una evaluacion general del impacto positivo y negativo previsible de la ayuda estatal.
A este efecto, la Comisién no utilizara los criterios establecidos en estas directrices de forma mecanica, sino
que hard una evaluacién general de su importancia relativa.

La Comision no puede presentar objeciones a la medida de ayuda notificada sin entrar en el procedimiento
formal de investigacién, o bien, siguiendo el procedimiento formal de investigacion establecido en el
articulo 6 del Reglamento (CE) n° 659/1999, puede cerrar el procedimiento con una decisiéon con arreglo
al articulo 7 de dicho Reglamento. Si adopta una decision condicional en el sentido del articulo 7, apartado
4, del Reglamento (CE) n° 659/1999, por la que se cierre un procedimiento formal de investigacién, puede
incluir en especial las siguientes condiciones para limitar el potencial falseamiento de la competencia y
asegurar la proporcionalidad:

a) si se prevén unos umbrales mds elevados de los tramos de inversion por empresa objetivo, puede dismi-
nuir la cantidad méxima propuesta por tramo de inversiéon o establecer un importe maximo general de
financiaciéon por empresa objetivo;

b) si se prevén inversiones en la fase de expansion en medianas empresas en zonas no asistidas, puede
limitar las inversiones para que sean predominantes en la fase inicial y de puesta en marcha o limitarlas
a una o dos series o limitar los tramos a un umbral mdximo por empresa objetivo;
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¢) si se prevé una inversion de seguimiento, puede establecer limites especificos a la cantidad maxima que
deba invertirse en cada empresa objetivo, a la etapa de inversion seleccionable para la intervencion, o al
periodo durante el cual pueda concederse la ayuda, teniendo también en cuenta el sector afectado y el
volumen del fondo;

d) si se prevé una participacion mds baja de los inversores privados, puede exigir un aumento progresivo
de la participacion de los inversores privados a lo largo de la vida del fondo, teniendo especialmente en
cuenta la etapa empresarial, el sector, los niveles respectivos de participaciéon en los beneficios y la
subordinacion, y posiblemente la localizacion en zonas asistidas, de las empresas objetivo;

e) para las medidas que proporcionen tnicamente capital inicial, puede exigir a los Estados miembros que
se aseguren de que el Estado reciba una rentabilidad adecuada de su inversion que sea proporcionada a
los riesgos contraidos para estas inversiones, en especial cuando el Estado financie la inversién en forma
de cuasicapital o instrumentos de deuda, cuya rentabilidad deba vincularse, por ejemplo, a derechos
potenciales de explotacién (por ejemplo, las regalias) generados por derechos de propiedad intelectual
derivados de la inversion;

f) exigir un equilibrio distinto entre los acuerdos para compartir los beneficios o pérdidas respectivos y el
nivel de subordinacién entre el Estado y los inversores privados;

g) exigir compromisos mds rigurosos por lo que se refiere a la acumulacion de la ayuda de capital riesgo
con la ayuda concedida con arreglo a otros reglamentos o a otro marco de ayudas estatales, mediante
derogacion de la seccion 6.

6 ACUMULACION

Cuando el capital proporcionado a una empresa objetivo con arreglo a una medida de capital riesgo
cubierta por estas directrices se utilice para financiar la inversion inicial u otros costes elegibles para la
ayuda con arreglo a otras regulaciones de la exencion por categorfas, directrices, marcos dispositivos u
otros documentos relacionados con las ayudas estatales, los umbrales de ayuda pertinentes o las cantidades
méximas elegibles deberdn reducirse en general un 50 % y un 20 % para las empresas objetivo situadas en
zonas asistidas a lo largo de los tres primeros afios de la primera inversién de capital riesgo y hasta la
cantidad total recibida. Esta reduccién no es aplicable a las intensidades de ayuda establecidas en el Encua-
dramiento comunitario sobre ayudas de estado de investigacion y desarrollo (!) o cualquier marco posterior
o regulacion de la exencién por categorias en este campo.

7 DISPOSICIONES FINALES
7.1 Seguimiento y presentaciéon de informes

El Reglamento (CE) n° 659/1999 y el Reglamento (CE) n° 794/2004 de la Comisién, de 21 de abril de
2004, por el que se establecen disposiciones de aplicacién del Reglamento (CE) n° 659/1999 del Consejo
por el que se establecen disposiciones de aplicacion del articulo 93 del Tratado CE (%), exigen que los
Estados miembros presenten informes anuales a la Comision.

En lo relativo a las medidas de capital riesgo, estos informes deben facilitar un desglose de las inversiones
efectuadas por el fondo o con arreglo a la medida de capital riesgo, incluida una lista de todas las empresas
beneficiarias de las medidas de capital riesgo. El informe también debe proporcionar una breve descripcion
de la actividad de los fondos de inversién con detalles de operaciones potenciales observadas y las transac-
ciones realmente realizadas, asi como el resultado de los instrumentos de inversién con informacién agre-
gada sobre el importe del capital obtenido por medio del instrumento. La Comision puede exigir informa-
cién adicional relativa a la ayuda concedida para comprobar que se respeten las condiciones de la decision
de la Comisién por la que se aprueba la medida de ayuda.

Los informes anuales se publicardn en el sitio de internet de la Comision.

() DO C 45 de 17.2.1996, p. 5.
() DO L 140 de 30.4.2004, p. 1.
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Asimismo, la Comision considera que son necesarias nuevas medidas para mejorar la transparencia de la
ayuda estatal en la Comunidad. En particular, parece necesario garantizar que los Estados miembros, los
operadores econdmicos, las partes interesadas y la propia Comision tengan fécil acceso al texto completo
de todos los programas de ayuda de capital riesgo aplicables.

Esto puede lograrse facilmente estableciendo enlaces en internet. Por ese motivo, al examinar los programas
de ayuda de capital riesgo, la Comision exigird sistemdticamente al Estado miembro correspondiente que
publique el texto completo de todos los programas de ayuda definitivos en internet y comunique la direc-
cién de internet de la publicacién a la Comision.

El programa no deberd aplicarse hasta que la informacién se publique en internet.

Los Estados miembros deben llevar registros detallados relativos a la concesién de la ayuda para todas las
medidas de capital riesgo. Estos registros deben contener toda la informacién necesaria para determinar
que se han observado las condiciones establecidas en las directrices, especialmente en lo relativo al tamario
del tramo, el tamafio de la empresa (pequefia 0 mediana), la fase de desarrollo (inicio, puesta en marcha o
expansion), su sector de actividad (a ser posible, con cuatro digitos de la clasificacion NACE), asi como
informaci6n sobre la gestion de los fondos y sobre los otros criterios mencionados en las presentes direc-
trices. Esta informacion debe mantenerse durante diez afios a partir de la fecha de concesion de la ayuda.

La Comisién pedird a los Estados miembros que faciliten esta informacién con el fin de efectuar una
evaluacién de impacto de estas directrices tres afios después de su entrada en vigor.

7.2 Entrada en vigor y validez

La Comision aplicard las presentes directrices a partir de su fecha de publicacién en el Diario Oficial de la
Unién Europea. Las presentes directrices reemplazardn a la Comunicaciéon de 2001 sobre ayudas estatales y
capital riesgo.

Las presentes directrices dejardn de ser validas el 31 de diciembre de 2013. La Comision, previa consulta
con los Estados miembros, podrd modificarlas antes de esa fecha cuando asi lo justifiquen razones impor-
tantes relacionadas con la politica de competencia o de capital riesgo, o para tener en cuenta otras politicas
comunitarias o compromisos internacionales. Cuando resulte util, la Comisién también podrd dar otras
aclaraciones de su planteamiento en asuntos concretos. La Comision tiene intencion de revisar estas direc-
trices tres aflos después de su entrada en vigor.

La Comision aplicard las presentes directrices a todas las medidas de capital riesgo notificadas con respecto
a las cuales deba adoptar una decision tras la publicacion de las directrices en el Diario Oficial, incluso
cuando las medidas se hubieran notificado antes de su publicacién.

De acuerdo con la Comunicaciéon de la Comision sobre la determinacion de las normas aplicables a la
evaluacién de las ayudas estatales ilegales («consecutio legis») ('), la Comision aplicard lo siguiente sobre
ayudas no comunicadas:

a) Las presentes directrices, si la ayuda se hubiera concedido después de la publicacion de las mismas en el
Diario Oficial de la Union Europea;

b) la Comunicacién de 2001 sobre Ayudas Estatales y Capital Riesgo en los demds casos.

7.3 Medidas apropiadas

La Comisién propone a los Estados miembros, sobre la base del articulo 88, apartado 1, del Tratado CE, las
siguientes medidas apropiadas referentes a sus respectivas medidas existentes sobre capital riesgo.

Los Estados miembros deberdn modificar, cuando proceda, sus medidas de capital riesgo en vigor para
alinearlas con las presentes directrices en el plazo de los doce meses siguientes a la publicacién de las direc-
trices.

Se invita a los Estados miembros a dar su acuerdo incondicional y explicito a estas medidas apropiadas
propuestas en el plazo de dos meses contados a partir de la fecha de publicacion de las presentes direc-
trices. A falta de respuesta, la Comisién asumird que el Estado miembro en cuestién no estd de acuerdo
con las medidas propuestas.

(") DO C 119 de 22.5.2002, p. 22.
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AYUDA ESTATAL — ESLOVENIA
Ayuda estatal n° C 20/2006 (ex NN 30/2006) — Presunta ayuda estatal a Novoles Straza

Invitacion a presentar observaciones, en aplicacién del articulo 88, apartado 2, del Tratado CE
(2006/C 194/03)

(Texto pertinente a efectos del EEE)

Por carta de 16 de mayo de 2006, reproducida en la version lingiiistica auténtica en las pdginas siguientes
al presente resumen, la Comisién notificé a Eslovenia su decisién de incoar el procedimiento previsto en el
articulo 88, apartado 2, del Tratado CE en relacién con la medida antes citada.

Las partes interesadas podrdn presentar sus observaciones sobre la medida respecto de la cual la Comisién
ha incoado el procedimiento, en un plazo de un mes a partir de la fecha de publicacién del presente

resumen y de la carta siguiente, envidndolas a:

Comisioén Europea

Direcciéon General de Competencia
Registro de Ayudas Estatales
Despacho: SPA3, 6/5

B-1049 Bruselas

Fax n%: (32-2) 296 12 42

Dichas observaciones serdn comunicadas a Eslovenia. La parte interesada que presente observaciones podrd
solicitar por escrito, exponiendo los motivos de su solicitud, que su identidad sea tratada confidencial-

mente.

TEXTO DEL RESUMEN

I. PROCEDIMIENTO

1. El 27 de mayo de 2004, el Gobierno esloveno adopt6 una

resolucién por la que concedia ciertas medidas financieras a
la empresa eslovena Novoles Lesna Industrija Straza d.d. (en
lo sucesivo «Novoles Straza»). Esto no se notificé a la Comi-
sién debido a que lo habia aprobado la Comision de super-

tecnoldgica, una subvencién del Estado de alrededor de 1,2
millones de EUR para indemnizaciones por despidos y
medidas de reciclaje profesional y una garantia estatal de
4,6 millones de EUR para la reestructuracion financiera.

IIl. EVALUACION

visién de ayuda estatal de Eslovenia el 23 de abril de 2004, 4. La Comision considera que la medida constituye ayuda
es decir, antes de la adhesién. Sin embargo, dada la practica estatal en el sentido del articulo 87, apartado 1, del Tratado
de la Comision segtin la cual el criterio pertinente es el acto 1C£: (frcll eslta fasgf(jla Com1ls10n t1e1c11e dudas sobre la compilt1b1—
juridicamente vinculante por el que la autoridad nacional ldad de la medida con €l mercado comun, y €n especial con
competente se compromete a conceder la ayuda estatal, las las d1rectr1ce's) comunitarias sobre‘a.yudas de sa]lvamento y
medidas en cuestion constituirfan nueva ayuda y por lo reestructuracion de empresas en crisis de 1999. ()

tanto deberfan notificarse conforme a lo establecido en el

articulo 88 Tratado CE y evaluarse de conformidad con el 5. En primer lugar, la Comisién no estd segura de que la

articulo 87 Tratado CE.

1. DESCRIPCION DE LA AYUDA

. Novoles Straza es un fabricante esloveno de productos de
madera semiacabados tales como madera contrachapada y
chapa fina, asi como muebles tales como sillas y mesas y
otros muebles al por menor. Experimenté dificultades finan-
cieras en 2003.

. Por este motivo, la empresa concibié un plan de reestructu-
racién para un periodo de 5 afios (2004-2008) que preconi-
zaba una reorientacién de las actividades de la empresa asi
como una reestructuracion industrial y laboral. Con este fin,
la empresa recibia del Estado una garantia de préstamo de
alrededor de 0,8 millones de EUR para la reestructuracion

~

empresa presentara los signos habituales de una empresa en
crisis, dado que sus ventas aumentaron hasta 2003 y las
existencias siguieron diminuyendo en 2002. En segundo
lugar, no estd enteramente clara la forma en la que el plan
de reestructuracion permitirfa que la empresa recuperara su
viabilidad a largo plazo. Tercero, la Comision tiene dudas de
que la empresa aporte una contribucién propia significativa
a la reestructuracién, porque no parece verosimil una
presunta contribucién de los fondos propios habida cuenta
de que la empresa carecia de liquidez disponible y no conse-
gufa obtener financiacién de sus inversores. Caso. En cuarto
lugar, la Comision, tiene dudas de que se cumpla el prin-
cipio de «ayuda tnica», dado que la empresa ya recibi6
ayuda de reestructuracion en 1999. Finalmente, la Comision
no estd segura de que se pueda admitir que no se ha conce-
dido ninguna medida compensatoria en el presente caso.

Directrices comunitarias sobre ayudas estatales de salvamento y de
reestructuraciéon de empresas en crisis, DO C 288, 9.10.1999,

p. 2.
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De conformidad con el articulo 14 del Reglamento (CE) n° 659/
1999 del Consejo, toda ayuda concedida ilegalmente podrd ser
reclamada a su beneficiario.

«1.

TEXTO DE LA CARTA

Komisija Zeli obvestiti Slovenijo, da je po preucitvi infor-
macij o zgoraj navedeni pomo¢i, ki jih je prejela od
slovenskih organov, sklenila zaceti postopek iz ¢lena 88(2)
Pogodbe ES.

I. POSTOPEK

. Dne 1. decembra 2004 je Komisija prejela pritozbo glede

domnevne pomoci slovenskemu lesnopredelovalnemu
podjetju Novoles Lesna Industrija Straza d.d. (v nadaljnjem
besedilu ,Novoles Straza’).

. S pismoma z dne 21. decembra 2004 in 10. maja 2005 je

Komisija zahtevala informacije glede <casa dodelitve
domnevne pomo¢i, do 15. novembra 2005 in
23. decembra 2005 pa je zahtevala informacije o pres-
trukturiranju podjetja. Slovenski organi so odgovorili s
pismi z dne 19. januarja 2005, 8. junija 2005,
5. decembra 2005 in 6. februarja 2006.

. Slovenski organi so v pismu z dne 8. junija 2005 Komisiji

sporocili, da so bili ukrepi odobreni pred pristopom in da
niso bili vkljuceni v tako imenovani zacasni postopek, ker
je bila ekonomska izpostavljenost drzavne pomoci
natan¢no znana pred postopkom.

. Iz sklepa, ki ga je predlozila Slovenija, je razvidno, da je

razne ukrepe drZavnega financiranja odobrila medresorska
strokovna komisija dne 16. aprila 2004. Pozneje so
druzbe dne 20. aprila 2004 zaprosile komisijo za spreml-
janje drzavnih pomoci za soglasje, ki je bilo izdano dne
23. aprila 2004. Komisija za spremljanje drzavnih pomoci
je odlocila, da so ukrepi drzavna pomo¢, ki je skladna z
zakonom o spremljanju drzavnih pomoci.

. Sele 27. maja 2004 pa je vlada sprejela resolucijo, da bi

bilo treba druzbi dodeliti drzavno pomo¢ na nacin, ki ga
dolocajo resolucije pristojne medresorske strokovne komi-
sije. V pismu z dne 2. februarja 2006 je Slovenija potrdila,
da je bila pomo¢ odobrena druzbi Novoles Straza [...] s
sklepom vlade v ¢asu, ko je bila Slovenija Ze polnopravna
¢lanica EU".

1I. PODROBEN OPIS POMOCI

. Druzba Novoles Straza je proizvajalec lesenih polizdelkov,

kot so vezane plosce in furnir, ter pohistva, kot so mize in
stoli ter drugo pohistvo za maloprodajo. Druzba je v kraju
Straza v Sloveniji, leta 2003 pa je imela okoli 800 zapos-
lenih (leta 2002 pa 650). Novoles Straza je ena od druzb,
ki v slovenskem lesnem in pohistvenem sektorju zaposlu-
jejo najve¢ delavcev.

. Druzba je v lasti ve¢ fizi¢nih oseb in investicijskih skladov,

od katerih ima eden, in sicer investicijski sklad PID, ve¢

9

10.

11.

12.

13.

kakor 25-odstotni delez, ki znasa 33,4 odstotka. Videti je,
da je 8,5 odstotka v drzavni lasti.

. Druzba ima ve¢ odvisnih druzb, med katerimi so Novoles-

Primara, d.o.o., Pohistvo Brezice, d.d. in IP TP Intarzija,
d.o.o.

Glavni finan¢ni in operativni pokazatelji kazejo, da se je
finan¢no poslovanje druzbe leta 2003 poslabsalo. Druzba
je izgubila velik delez svojega registriranega osnovnega
kapitala, ki je znasal 1,262 milijard SIT [okoli 5,3 mili-
jonov EUR (})], aprila 2004 pa le Se 0,75 milijarde SIT.
Poleg tega je druzba od leta 2003 naprej ustvarjala izgubo,
njen prosti denarni tok pa se je od leta 2002 zmanjsal.
Vendar pa so se njene zaloge leta 2002 zmanjSale, pove-
cale pa so se le leta 2003. Poleg tega je do leta 2003
prodaja rasla.

Aprila 2004 je druzba Novoles Straza ministrstvu za
gospodarstvo predlozila naért prestrukturiranja za obdobje
od 2004 do 2008. V njem druzba razlaga, da je stecaj
grozil celotni druzbi, to pa dokazuje s sklicevanjem na
razli¢ne teste, npr. tako imenovana Altmanova vrednost Z,
ki kazejo, da je od leta 2001 druzbi grozil stecaj.

Druzba svoje trenutne razmere razlaga s padcem gospo-
darske rasti na glavnih izvoznih trgih (zlasti v Nemciji in
ZDA), kjer prodaja 60 odstotkov svoje proizvodnje. Poleg
tega je v zadnjih letih veliko vlagala v posodobitev tehno-
logije in Siritev proizvodnih programov. Zaradi upada
prihodkov v letu 2003 druzba ni mogla ve¢ poravnavati
obveznosti iz lastnih sredstev, ampak je morala povecati
svoje dolgove in s tem financne obremenitve. Organiza-
cijska struktura ji ni omogocila uskladiti proizvodnje s
povprasevanjem.

Glavna poglavja prestrukturiranja druzbe Novoles Straza je
mogoce povzeti:

— Druzba Novoles Straza bo spremenila prodajno strate-
gijo tako, da se bo preusmerila s trgov EU in severnoa-
meriskih trgov zlasti na vzhodnoevropski in ruski trg.
Poleg tega si druzba prizadeva zmanjsati svoj delez
polizdelkov v korist koné¢nih izdelkov.

— Da bi postala stroskovno ucinkovitej$a in prilagodila
tehnolosko opremo proizvodnji, ki bo vezana na
povprasevanje, ter da bi izpolnjevala okoljske stan-
darde, bo izvedla industrijsko prestrukturiranje. Stroske
v vi§ini 1,656 milijarde SIT bo deloma krila iz lastnih
sredstev, deloma pa s posojilom v znesku 200 mili-
jonov SIT (0,8 milijona EUR), zavarovanim z drzavnim
jamstvom.

— Cilj prestrukturiranja zaposlenih bo zmanjsanje $tevila
zaposlenih za 96 delavcev, za preostale zaposlene pa
bo izvedla posebno in splosno usposabljanje. Stroske v
vi§ini 537 milijona SIT bo deloma krila z lastnimi
sredstvi, deloma pa s subvencijo v znesku 283 mili-
jonov SIT (1,2 milijona EUR).

(*) Glede na to, da je na zacetku leta 2006 1 EUR = 240 slovenskih

tolarjev (SIT).
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— Cilj finan¢nega prestrukturiranja je reprogramiranje
obstojecih kratkoro¢nih finan¢nih obveznosti, predvi-
deno pa je z drzavnim jamstvom, s katerim bo zago-
tovljen nov kredit v visini 1,100 milijarde SIT (4,6 mili-
jona EUR).

Na podlagi realisti¢nih predvidevanj, ki predpostavljajo od
3,6- do 5,7-odstotno letno rast domace prodaje in 6,5- do
8,4-odstotno letno rasti prodaje v tujini, bo po nacrtu leta
2004 prestrukturiranje doseglo do 4,2-odstotni presezek iz
poslovanja, leta 2008 pa naj bi presezek dosegel 11,7
odstotka. Dobicek iz poslovanja v primerjavi z lastniskim
kapitalom se bo v letu 2007 povecal na 12,6 odstotkov.

Komisija za spremljanje drzavnih pomoci je dolocila izrav-
nalni ukrep, da druzba v obdobju prestrukturiranja ne sme
prejeti nobene druge drzavne pomoci.

Slovenija je obvestila Komisijo, da je druzba Novoles Straza
v letu 2004 iz javnih in zasebnih virov prejela tudi ugodna
posojila za okoljske namene v znesku [...] (*) SIT ([...]
EUR), katerih neto protivrednost nepovratnih sredstev naj
bi znasala [...] SIT ([...] milijona EUR).

Slovenija tudi poroca, da je druzba v letu 1999 prejela [...]
SIT ([...] EUR) pomodi za reevanje in prestrukturiranje,
[...] SIT ([...] EUR) pomoci za zaposlovanje, [...] pomoci
za raziskave in razvoj ter [...] SIT ([...] EUR) izvozne
pomoci.

II. PRESOJA POMOCI
1. Obstoj drzavne pomoci

V skladu s ¢lenom 87 Pogodbe ES je vsaka pomoc, ki jo
dodeli drzava c¢lanica, ali kakr$na koli vrsta pomoci iz
drzavnih sredstev, ki izkrivlja ali bi lahko izkrivljala konku-
renco z dajanjem prednosti posameznim podjetjem ali
proizvodnji posameznega blaga, nezdruzljiva drzavna
pomo¢, Ce prizadene trgovino med drzavami c¢lanicami,
razen kadar jo je mogoce upraviciti na podlagi ¢lena 87(2)
ali (3) ES.

Komisija opaza, da je pomo¢ dodeljena iz drzavnih
sredstev posameznemu podjetju. Ker trgovina z lesnimi
izdelki med Slovenijo in drugimi drzavami C¢lanicami
obstaja, bi lahko ukrep izboljsal polozaj prejemnika v
primerjavi z njegovimi konkurenti v Sloveniji in v EU, kar
pomeni, da pomo¢ izkrivlja konkurenco in vpliva na trgo-
vino med drzavami ¢lanicami. Zato Komisija meni, da
sedanje jamstvo in subvencija druzbi Novoles Straza pome-
nita drzavno pomo¢ v skladu s ¢lenom 87(1) Pogodbe ES.

2. Obstoj nove drzavne pomodi

Slovenski organi so sprva dvomili, da je Komisija pristojna
za presojo pomoci na podlagi ¢lena 88 Pogodbe ES, glede
na to, da je bila pomo¢ izplac¢ana pred pristopom. Komisija
je bila soocena z vprasanjem, ali sme presojati pomoc,
dodeljeno tik pred pristopom, v smislu Priloge IV.3 Akta o

(*) Zajeto z obveznostjo varovnaja poslovne skrivnosti.

21.

22.

23.

24,

()
0)

pristopu (}). Komisija je pojasnila, da je ustrezni kriterij, s
katerim se ugotovi, ali je bila pomo¢ izvedena pred pris-
topom, pravno zavezujoca listina, s katero se pristojni
nacionalni organi obveZejo, da bodo odobrili pomo¢ (¥.
Odsotnost takega sklepa pred pristopom pomeni, da ukrep
ni bil odobren pred pristopom in pomeni novo pomoc,
katere skladnost s skupnim trgom Komisija presoja na
podlagi ¢lena 88 Pogodbe ES.

V tem primeru Komisija zakljucuje, da ustrezna zavezujoca
listina, s katero so se pristojni nacionalni organi obvezali,
da bodo odobrili pomo¢, ni zacela veljati pred pristopom.
Veljavni slovenski zakon v ¢lenu 22 doloca, da se pomo¢
dodeli s sklepom vlade na predlog ministrstva. Predhodni
sklepi medresorskih strokovnih odborov in pristojnega
ministrstva so bili sicer potrebni za dodelitev, vendar pa
niso zadostovali za odobritev pomoci. Kon¢no odlocitev
sprejme vlada. Ta resolucija pa je bila izdana Sele maja
2004. Zato ukrep predstavlja novo pomo¢ in ga je treba
priglasiti na podlagi ¢lena 88 Pogodbe ES in presojati na
podlagi ¢lena 87(1) Pogodbe ES.

3. Zdruzljivost pomoci

Slovenija je navedla, da gre za pomo¢ za prestrukturiranje,
ki bi morala izpolnjevati merila iz Smernic Skupnosti o
pomoci za reevanje in prestrukturiranje podjetij v tezavah
(v nadaljnjem besedilu 5smernice’) glede zdruZljivosti s
skupnim trgom na podlagi ¢lena 87(3) Pogodbe ES. Ce je
druzba resni¢no v tezavah, se ne uporablja nobena druga
izjema iz ¢lena 87(2) ali (3) Pogodbe ES. Ker je bila pomo¢
dodeljena maja 2004, jo je treba presojati na podlagi
smernic 0 pomo¢i za reSevanje in prestrukturiranje iz leta
1999 ().

Komisija dvomi, da je druzba Novoles Straza upravicena
do pomo¢i za prestrukturiranje. Ni jasno, ali druzba
Novoles Straza ni del ve¢je poslovne skupine v smislu
tocke 8 smernic, glede na to, da kontrolni delez investi-
cijskih skladov PID znasa ve¢ kakor 25 odstotkov. Komisija
se tudi sprasuje, ali ne bi mogla pridobiti finan¢ne podpore
od svojih delnicarjev. Ce so bili lastniki druzbe ocitno
sposobni zagotoviti finan¢ne vlozke v zadnjih letih, zakaj
tega niso mogli storiti tudi leta 2004?

Poleg tega je jasno, da druzba ne kaze kapitalske izgube na
podlagi tocke 5 smernic, zato Komisija dvomi, da ima
druzba vse obicajne znake podjetjia v tezavah na podlagi
tocke 6 smernic. Res je, da je druzba imela izgube v letu
2003 ter da se ji je od leta 2002 zmanj$al denarni tok. Po
drugi strani pa se je prodaja povecala tudi leta 2003,
zaloge pa so se leta 2002 Se zmanjsale, kakor je navedeno
v tocki (10). Zato Komisija ni prepricana, ali je slabo
poslovanje druzbe izjemen dogodek, in ne stalna teznja.
Leto 2003 je bilo slabo poslovno leto za $tevilne druzbe v
EU. Komisiji ni jasno, zakaj vlagatelji ne bi mogli premos-
titi teh tezav preprosto s pomo¢jo zunanjega financiranja.

) Predviden je pravni okvir za presojo shem pomoc¢i in posameznih
pomodi, 1zve<§) nih v novi drzavi ¢lanici pred datumom pristopa k
EU, ki se uporablja tudi po pristopu (tako imenovani zacasni meha-
nizem).

Podrobnosti so v odlo¢itvi Komisije v zadevi C-3/2005 FSO, UL
C 100 z dne 26.4.2005, str. 2, od tocke 38 naprej.

Smernice Skupnosti o drzavni pomoci za reSevanje in prestrukturi-
ranje podjetij v tezavah, UL C 288, 9.10.1999, str. 2.
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omogodil druzbi ponovno vzpostavitev dolgoro¢ne renta-
bilnosti. Ceprav informacije o nacrtu kaZejo, da bi ve&
notranjih ukrepov lahko preusmerilo druzbo, in da vsebuje
napovedi, po katerih je ponovna vzpostavitev rentabilnosti
mogoca, Komisija ni prejela dovolj podatkov, da bi lahko
presodila v zvezi s predpostavkami glede prihodnje donos-
nosti. Komisija zlasti nima dovolj podatkov, ki bi utemelje-
vali predpostavljeno gibanje prodaje.

Komisija tudi dvomi, da je prejemnik zagotovil dovolj
lastnih sredstev. Nacrt in pojasnila, ki jih je dala Slovenija,
kazejo samo, da bo druzba prispevala lastna sredstva za
prestrukturiranje, pri tem pa ne navaja, kako bodo lastna
sredstva ustvarjena. Glede na to, da druzba nima prostih
denarnih sredstev in da naj ne bi bila sposobna pridobiti
sredstev od svojih vlagateljev, je videti, da to kaZe na
uporabo prihodnjega denarnega toka. Ker pa se nanasa na
prihodnje prispevke, to ni sprejemljiv ukrep za lastni pris-
pevek (°). Komisija pricakuje natanéna pojasnila glede
izvora in Casa teh sredstev.

Komisija tudi ni opazila nobenih izravnalnih ukrepov, ki bi
jih zagotovila druzba, ¢eprav je videti, da na trgu lesne in
pohistvene industrije ni tezav zaradi strukturnih preseznih
zmogljivosti. Komisija bi potrebovala podrobno analizo
trga in nadaljnje informacije v tej zvezi.

Komisija ni prepricana, ali druzba izpolnjuje pogoj ,enkrat
in zadnji¢' iz tocke 48 smernic in naprej. Druzba je v
zadnjih desetih letih nedvomno prejela obsezno pomoc¢ za
reSevanje in prestrukturiranje.

Komisija meni, da bi se moral v tem primeru uporabiti
pogoj ,enkrat in zadnji¢', kljub temu, da je bila pomo¢ za
reSevanje in prestrukturiranja odobrena, preden je Slove-
nija pristopila k Evropski uniji. To pa zato, ker bo Komisija
pri presoji uporabe tega pogoja obravnavala samo
dejansko stanje, in sicer ali je bilo podjetje v zadnjih
desetih letih v tezavah in je imelo moznost te tezave

Odlocitve Komisije v zadevi C-19/2000 TGI, UL L 62, 5.3.2002,

str. 30, tocka 106 in zadevi C-30/1998 Wildauer Kurbelwelle, UL
L 287, 14.11.2000, str. 51 tocka, 52.

30.

31.

32.

33.

34.

more dokazati obstoja izjemnih okolis¢in, na primer, da
leta 1999 ni imela delujocega trinega gospodarstva (),
domneva, da sedanja pomo¢ za prestrukturiranje ne
izpolnjuje pogoja ,enkrat in zadnjic'.

Komisija potrebuje tudi ve¢ informacij o vseh drugih
pomoceh, dodeljenih v letu 2004, saj bi se lahko tudi te
Stele kot pomo¢ za reSevanje in prestrukturiranje, glede na
to, da je malo verjetno, da bi bila taka pomo¢ odobrena
podjetju v tezavah.

IV. SKLEPNE UGOTOVITVE

Ta odlocitev se obravnava kot odlocitev o zacetku urad-
nega postopka preiskave v smislu ¢lena 88(2) Pogodbe ES
in Uredbe Sveta (ES) $t. 659/1999. Komisija, v skladu s
postopkom iz ¢lena 88(2) Pogodbe ES, zahteva, da Slove-
nija v enem mesecu od datuma prejema tega dopisa
predlozi svoje pripombe in poslje vse informacije, ki bi
lahko pomagale pri presoji pomodi.

Komisija zahteva, da Slovenija takoj poslje kopijo tega
dopisa moznemu prejemniku pomoci.

Komisija bi Zelela opomniti Slovenijo, da ima ¢len 88(3)
Pogodbe ES odlozilni ucinek, in opozoriti na ¢len 14
Uredbe Sveta (ES) $t. 659/1999, ki doloca, da se lahko vsa
nezakonita pomo¢ izterja od prejemnika.

Komisija opozarja Slovenijo, da bo zainteresirane stranke
obvestila z objavo tega dopisa in njegovega povzetka v
Uradnem listu Evropske unije. Z objavo obvestila v Dodatku
EGP k Uradnemu listu Evropske unije bo obvestila tudi zainte-
resirane stranke v drzavah Efte, ki so podpisnice Spora-
zuma EGP, Nadzornemu organu EFTA pa bo poslala izvod
tega dopisa. Vse zainteresirane stranke bodo pozvane, da
oddajo svoje pripombe v enem mesecu od datuma objave
tega obvestila.»

() Glej odlo¢itve Komisije v zadevah N 584/04 Vingriai, UL C 187,

30.7.2005, str. 15 tocka 19 glede Latvije.
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AYUDA ESTATAL — ESLOVENIA
Ayuda estatal n° C 19/2006 (ex NN 29/2006) — Presunta ayuda estatal a Javor Pivka

Invitacion a presentar observaciones, en aplicacién del articulo 88, apartado 2, del Tratado CE
(2006/C 194/04)

(Texto pertinente a efectos del EEE)

Por carta de 16 de mayo de 2006, reproducida en la version lingiiistica auténtica en las pdginas siguientes
al presente resumen, la Comisién notificé a Eslovenia su decisién de incoar el procedimiento previsto en el
articulo 88, apartado 2, del Tratado CE en relacién con la medida antes citada.

Las partes interesadas podrdn presentar sus observaciones sobre la medida respecto de la cual la Comisién
ha incoado el procedimiento, en un plazo de un mes a partir de la fecha de publicacién del presente

resumen y de la carta siguiente, envidndolas a:

Comisioén Europea

Direcciéon General de Competencia
Registro de Ayudas Estatales
Despacho: SPA3, 6/5

B-1049 Bruselas

Fax n%: (32-2) 296 12 42

Dichas observaciones serdn comunicadas a Eslovenia. La parte interesada que presente observaciones podrd
solicitar por escrito, exponiendo los motivos de su solicitud, que su identidad sea tratada confidencial-

mente.

TEXTO DEL RESUMEN

I. PROCEDIMIENTO

1. El 27 de mayo de 2004, el Gobierno esloveno adopt6 una

resolucion por la que concedia ciertas medidas financieras a
la empresa eslovena Javor Pivka Lesna Industrija d.d. (en lo
sucesivo «Javor Pivka»). Esto no se notificé a la Comision
debido a que lo habfa aprobado la Comision de supervisién
de ayuda estatal de Eslovenia el 20 de abril de 2004, es

alrededor de 4,6 millones de € para la reestructuracién
tecnoldgica, una subvencién del Estado de alrededor de 1,6
millones de € para indemnizaciones por despidos y medidas
de reciclaje profesional y un préstamo privado de 1,65
millones de € para la reestructuracion financiera.

. EVALUACION

decir, antes de la adhesion. Sin embargo, dada la prictica de 4. La Comision considera que la medida constituye ayuda
la Comisién segin la cual el criterio pertinente es el acto estatal en el sentido del articulo 87, apartado 1, del Tratado
juridicamente vinculante por el que la autoridad nacional CE. En esta fase, la Comision tiene dudas sobre la compatibi-
competente se compromete a conceder la ayuda estatal, las lidad de la medida con el mercado comtin, y en especial con
medidas en cuestion constituirfan nueva ayuda y por lo las directrices comunitarias sobre ayudas de salvamento y
tanto deberfan notificarse conforme a lo establecido en el reestructuracion de empresas en crisis de 1999 (').
articulo 88 Tratado CE y evaluarse de conformidad con el
articulo 87 Tratado CE.

5. En primer lugar, la Comisién no estd segura de que la

1. DESCRIPCION DE LA AYUDA

. Javor Pivka es un fabricante esloveno de productos de
madera semiacabados tales como paneles de encofrado,
madera contrachapada y chapa fina, asi como muebles tales
como sillas y mesas. Experiment6 dificultades financieras en
2003.

. Por este motivo, la empresa concibié un plan de reestructu-
racién para un periodo de 5 afios (2004-2008) que preconi-
zaba una reorientacién de las actividades de la empresa asi
como una reestructuracion industrial y laboral. Con este fin,
la empresa recibia del Estado una garantia de préstamo de

~

empresa presentara los signos habituales de una empresa en
crisis, dado que sus ventas aumentaron hasta 2003 y las
existencias siguieron diminuyendo en 2002. En segundo
lugar, no estd enteramente clara la forma en la que el plan
de reestructuracién permitirfa que la empresa recuperara su
viabilidad a largo plazo. Tercero, la Comision tiene dudas de
que la empresa aporte una contribucién propia significativa
a la reestructuracién, porque no parece verosimil una
presunta contribucién de los fondos propios habida cuenta
de que la empresa carecia de liquidez disponible y no conse-
gufa obtener financiacién de sus inversores. Finalmente, la
Comision no estd segura de que se pueda admitir que no se
ha concedido ninguna medida compensatoria en el presente
caso.

Directrices comunitarias sobre ayudas estatales de salvamento y de
reestructuracién de empresas en crisis, DO C 288 de 9.10.1999,

p. 2.
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De conformidad con el articulo 14 del Reglamento (CE) n° 659/
1999 del Consejo, toda ayuda concedida ilegalmente podrd ser
reclamada a su beneficiario.

«1.

TEXTO DE LA CARTA

Komisija Zeli obvestiti Slovenijo, da je po preucitvi infor-
macij o zgoraj navedeni pomo¢i, ki jih je prejela od
slovenskih organov, sklenila zaceti postopek iz ¢lena 88(2)
Pogodbe ES.

I. POSTOPEK

. Dne 1. decembra 2004 je Komisija prejela pritozbo glede

domnevne pomodi slovenskemu lesnopredelovalnemu
podjetju Javor Pivka lesna industrija d.d. (v nadaljnjem
besedilu ,Javor Pivka).

. S pismoma z dne 21. decembra 2004 in 10. maja 2005 je

Komisija zahtevala informacije glede c¢asa dodelitve
domnevne pomo¢i, do 15. novembra 2005 in
23. decembra 2005 pa je zahtevala informacije o pres-
trukturiranju podjetja. Slovenski organi so odgovorili s
pismi z dne 19. januarja 2005, 8. junija 2005,
5. decembra 2005 in 6. februarja 2006.

. Slovenski organi so v pismu z dne 8. junija 2005 Komisiji

sporodili, da so bili ukrepi odobreni pred pristopom in da
niso bili vklju€eni v tako imenovani zacasni postopek, ker
je bila ekonomska izpostavljenost drzavne pomoci
natan¢no znana pred postopkom.

. Iz sklepa, ki ga je predlozila Slovenija, je razvidno, da je

razne ukrepe drZavnega financiranja odobrila medresorska
strokovna komisija dne 6. aprila 2004. Pozneje so druzbe
dne 9. aprila 2004 zaprosile komisijo za spremljanje
drzavnih pomoci za soglasje, ki je bilo izdano dne
20. aprila 2004. Komisija za spremljanje drzavnih pomoci
je odlocila, da so ukrepi drzavna pomod¢, ki je skladna z
zakonom o spremljanju drzavnih pomoci.

. Sele 27. maja 2004 pa je vlada sprejela resolucijo, da bi

bilo treba druzbi dodeliti drzavno pomo¢ na nacin, ki ga
dolocajo resolucije pristojne medresorske strokovne komi-
sije. V pismu z dne 2. februarja 2006 je Slovenija potr-
dila, da ,je bila pomo¢ odobrena druzbi Javor Pivka [...] s
sklepom vlade v Casu, ko je bila Slovenija Ze polnopravna
¢lanica EU".

1. PODROBEN OPIS POMOCI

. Druzba Javor Pivka je proizvajalec lesenih polizdelkov, kot

so opazne plo$ce, vezane plosce in furnir, ter pohistva, kot
so mize in stoli. Druzba je na obmo¢ju Pivke v Sloveniji,
leta 2003 pa je imela okoli 800 zaposlenih. Javor Pivka je
ena od druzb, ki v slovenskem lesnem in pohistvenem
sektorju zaposlujejo najvec delavcev.

. Druzba je v lasti ve¢ fizi¢nih oseb in investicijskih skladov,

od katerih nih¢e ne presega 25-odstotnega deleza. Z
izjemo Kapitalske druzbe d.d., ki ima v lasti okoli 5
odstotkov, so institucionalni lastniki zasebni. Pred kratkim
so jo dokapitalizirale njene mati¢ne druzbe.

9

10.

11.

12.

13.

. Druzba ima ve¢ odvisnih druzb; nekatere izmed njih trzijo

proizvode v vegjih slovenskih mestih, nekatere druzbe,
prevzete januarja 2003, pa izvajajo programe predelave in
obdelave lesa.

Glavni finan¢ni in operativni pokazatelji kazejo, da se je
finan¢no poslovanje druzbe leta 2003 poslabsalo. Druzba
je izgubila velik delez svojega registriranega osnovnega
kapitala, ki je znasal 1,195 milijarde SIT [okoli 5 milijonov
EUR (%], aprila 2004 pa le e 0,7 milijarde SIT. Poleg tega
so bili od leta 2001 poslovni rezultati druzbe negativni,
njen prosti denarni tok pa se je zmanjSal. Vendar pa so se
njene zaloge leta 2002 zmanjsale, povecale pa so se le leta
2003. Podobno se je leta 2002 prodaja povecala, leta
2003 pa zmanjsala.

Aprila 2004 je druzba Javor Pivka ministrstvu za gospo-
darstvo predlozila nacrt prestrukturiranja za obdobje od
2004 do 2008.

Druzba svoje sedanje razmere razlaga s padcem gospo-
darske rasti na glavnih izvoznih trgih (zlasti v Nemdiji in
ZDA), kjer prodaja 70 odstotkov svoje proizvodnje. Poleg
tega ima zastarele proizvodne zmogljivosti. Organizacijska
struktura ji ni omogocila uskladiti proizvodnje s povprase-
vanjem. Zato so bili proizvodni stroski visoki. Druzba ni
bila sposobna proizvajati izdelkov v vi§jem cenovnem
razredu. Zaradi nezadostne likvidnosti pa so se kopicile
obveznosti in finan¢na bremena.

Glavna poglavja prestrukturiranja druzbe Javor Pivka je
mogoce povzeti:

— Druzba Javor Pivka bo spremenila prodajno strategijo
tako, da se bo preusmerila s trgov EU in severnoame-
riskih trgov zlasti na vzhodnoevropski in ruski trg.
Stroske v visini 496 milijonov SIT bo krila iz lastnih
sredstev".

— Prestrukturiranje industrije bo trajalo tri leta in bo
izboljsalo  proizvodno ucinkovitost ter zmanjsalo
stroske obratovanja. Stroske v visini 2,099 milijarde
SIT bo deloma krila iz lastnih sredstev, deloma pa s
posojilom v znesku 1.100 milijonov SIT (4,6 milijona
EUR), zavarovanim z drzavnim jamstvom.

— Izvedla bo prestrukturiranje zaposlenih, vklju¢no z
zmanjSanjem Stevila zaposlenih za 108 delavcev, za
preostalih 693 delavcev pa bo izvedla posebno in
splosno usposabljanje. Stroske v visini 602 milijona
SIT bo deloma krila z lastnimi sredstvi, deloma pa s
subvencijo v znesku 382 milijonov SIT (1,6 milijona
EUR).

— Cilj finan¢nega prestrukturiranja je reprogramiranje
obstojecih in tekocih dolgoro¢nih finan¢nih obvez-
nosti, predvideno pa je s pomocjo lastnih sredstev ali s
pomodjo lastnikov ali bank. Videti je, da bo druzba
prejela posojilo v visini 400 milijonov SIT (1,65 mili-
jona EUR).

(*) Glede na to, da je na zacetku leta 2006 1 EUR = 240 slovenskih

tolarjev (SIT).
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Na podlagi prestrukturiranja se bo presezek iz poslovanja
v letu 2004 povecal do 6 odstotkov in leta 2008 dosegel
12,7 odstotkov. Dobicek iz poslovanja v primerjavi z last-
niskim kapitalom se bo v letu 2007 povecal na 14
odstotkov.

Komisija za spremljanje drzavnih pomoci je dolocila izrav-
nalni ukrep, da druzba v obdobju prestrukturiranja ne sme
prejeti nobene druge drzavne pomoci.

Slovenija je Komisijo obvestila, da je druzba Javor Pivka v
letu 2004 od drzave prejela nepovratna sredstva v visini
[...] (* SIT ([...] EUR) za varcevanje z energijo.

1. PRESOJA POMOCI
1. Obstoj drzavne pomoci

V skladu s ¢lenom 87 Pogodbe ES je vsaka pomoc, ki jo
dodeli drzava c¢lanica, ali kakr$na koli vrsta pomoci iz
drzavnih sredstev, ki izkrivlja ali bi lahko izkrivljala konku-
renco z dajanjem prednosti posameznim podjetjem ali
proizvodnji posameznega blaga, nezdruzljiva drzavna
pomo¢, Ce prizadene trgovino med drzavami ¢lanicami,
razen kadar jo je mogoce upraviciti na podlagi ¢lena 87(2)
ali (3) ES.

Komisija opaza, da je pomo¢ dodeljena iz drzavnih
sredstev posameznemu podjetju. Ker trgovina z lesnimi
izdelki med Slovenijo in drugimi drzavami ¢lanicami
obstaja, bi lahko ukrep izboljsal polozaj prejemnika v
primerjavi z njegovimi konkurenti v Sloveniji in v EU, kar
pomeni, da pomo¢ izkrivlja konkurenco in vpliva na trgo-
vino med drzavami ¢lanicami. Zato Komisija meni, da
sedanje jamstvo in subvencija druzbi Javor Pivka pomenita
drzavno pomo¢ v skladu s ¢lenom 87(1) Pogodbe ES.

2. Obstoj nove drzavne pomoci

Slovenski organi so sprva dvomili, da je Komisija pristojna
za presojo pomoci na podlagi ¢lena 88 Pogodbe ES, glede
na to, da je bila pomo¢ izplacana pred pristopom. Komisija
je bila soofena z vprasanjem, ali sme presojati drzavno
pomo¢, dodeljeno tik pred pristopom, v smislu Priloge
IV.3 Akta o pristopu. () Komisija je pojasnila, da je
ustrezni kriterij, s katerim se ugotovi, ali je bila pomo¢
izvedena pred pristopom, pravno zavezujoCa listina, s
katero se pristojni nacionalni organi obveZejo, da bodo
odobrili pomo¢. () Odsotnost takega sklepa pred pris-
topom pomeni, da ukrep ni bil odobren pred pristopom in
pomeni novo pomo¢, katere skladnost s skupnim trgom
Komisija presoja na podlagi ¢lena 88 Pogodbe ES.

Zajeto z obveznostjo varovnaja poslovne skrivnosti.

Predviden je pravni okvir za presojo shem pomoci in posameznih
pomodi, 1zve§ nih v novi drzavi ¢lanici pred datumom pristopa k
EU, ki se uporablja tudi po pristopu (tako imenovani zac¢asni meha-
nizem).

Podrobnosti so v odlocitvi Komisije v zadevi C-3/2005 FSO, UL
C 100 z dne 26. 4. 2005, str. 2, od tocke 38 naprej.
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V tem primeru Komisija zaklju¢uje, da ustrezna zavezujoca
listina, s katero so se pristojni nacionalni organi obvezali,
da bodo odobrili pomo¢, ni zacela veljati pred pristopom.
Veljavni slovenski zakon v ¢lenu 22 doloca, da se pomo¢
dodeli s sklepom vlade na predlog ministrstva. Predhodni
sklepi medresorskih strokovnih odborov in pristojnega
ministrstva so bili sicer potrebni za dodelitev, vendar pa
niso zadostovali za odobritev pomoci. Kon¢no odlocitev
sprejme vlada. Ta resolucija pa je bila izdana Sele maja
2004. Zato ukrep predstavlja novo pomo¢ in ga je treba
priglasiti na podlagi ¢lena 88 Pogodbe ES in presojati na
podlagi ¢lena 87(1) Pogodbe ES.

3. Zdruzljivost pomodi

Slovenija je navedla, da gre za pomoc¢ za prestrukturiranje,
ki bi morala izpolnjevati merila iz smernic Skupnosti o
pomodi za reevanje in prestrukturiranje podjetij v tezavah
(v nadaljnjem besedilu ,smernice o pomoci za reSevanje in
prestrukturiranje’) glede zdruzljivosti s skupnim trgom na
podlagi ¢lena 87(3) Pogodbe ES. Ce je druzba resnicno v
teZavah, se ne uporablja nobena druga izjema iz ¢lena
87(2) ali (3) Pogodbe ES. Ker je bila pomo¢ dodeljena maja
2004, jo je treba presojati na podlagi smernic o pomo¢i za
reSevanje in prestrukturiranje iz leta 1999. (°)

Komisija dvomi, da je druzba Javor Pivka upraviena do
pomoci za prestrukturiranje. Sprasuje se, ali ne bi mogla
pridobiti finan¢ne podpore od skupine, kateri pripada. Ce
so bili lastniki druzbe ocitno sposobni zagotoviti financne
vlozke v zadnjih letih, zakaj tega niso mogli storiti tudi leta
20042

Poleg tega je jasno, da druzba ne kaze kapitalske izgube na
podlagi tocke 5 smernic, zato Komisija dvomi, da ima
druzba vse obicajne znake podjetja v tezavah na podlagi
tocke 6 smernic. Res je, da je imela druzba nenehne izgube
v letih 2002 in 2003 ter da se ji je zmanjsal denarni tok.
Po drugi strani pa se je prodaja vecala do leta 2003, zaloge
pa so se leta 2002 e zmanjsale, kakor je navedeno v tocki
(10). Zato Komisija ni prepricana, ali je slabo poslovanje
druzbe izjemen dogodek, in ne stalna teznja. Leto 2003 je
bilo slabo poslovno leto za Stevilne druzbe v EU. Komisiji
ni jasno, zakaj vlagatelji ne bi mogli premostiti teh tezav
preprosto z zunanjim financiranjem.

Poleg tega ni jasno, kako bo nacrt prestrukturiranja druzbi
omogocil ponovno vzpostavitev dolgorocne rentabilnosti.
Ceprav informacije o nacrtu kazejo, da bi ve¢ notranjih
ukrepov lahko preusmerilo druzbo, in da vsebuje napo-
vedi, po katerih je ponovna vzpostavitev rentabilnosti
mogoca, pa Komisija ni prejela dovolj podatkov, da bi
presodila predpostavke glede prihodnje donosnosti. Komi-
sija zlasti nima dovolj podatkov, ki bi utemeljevali pred-
postavljeno gibanje prodaje.

Smernice Skupnosti o drzavni pomoci za reSevanje in prestrukturi-
ranje podjetij v tezavah, UL C 288, 9.10.1999, str. 2.
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25. Komisija tudi dvomi, ali je prejemnik zagotovil dovolj 1IV. SKLEPNE UGOTOVITVE

26.

27.

)

lastnih sredstev. Nadrt in pojasnila, ki jih je dala Slovenija,
kazejo samo, da bo druzba prispevala lastna sredstva za
prestrukturiranje, pri tem pa ne navaja, kako bodo lastna
sredstva ustvarjena. Glede na to, da druzba nima prostih
denarnih sredstev in da naj ne bi bila sposobna pridobiti
sredstev od svojih vlagateljev, je videti, da to kaZe na
uporabo prihodnjega denarnega toka. Ker pa se nanasa na
prihodnje prispevke, to ni sprejemljiv ukrep za lastni pris-
pevek. () Komisija pricakuje natanéna pojasnila glede
izvora in Casa teh sredstev.

Komisija tudi ni opazila nobenih izravnalnih ukrepov, ki bi
jih zagotovila druzba, ¢eprav je videti, da na trgu lesne in
pohistvene industrije ni tezav zaradi strukturnih preseznih
zmogljivosti. Komisija bi potrebovala podrobno analizo
trga in nadaljnje informacije v tej zvezi.

Komisija potrebuje tudi ve¢ informacij o vseh drugih
pomoceh, dodeljenih v letu 2004, saj bi se lahko tudi te
Stele kot pomo¢ za reSevanje in prestrukturiranje, glede na
to, da je malo verjetno, da bi bila okoljska pomo¢
odobrena podjetju v tezavah.

Odlocitve Komisije v zadevi C-19/2000 TGI, UL L 62, 5.3.2002,

str. 30, tocka 106 in zadevi C-30/1998 Wildauer Kurbelwelle, UL
L 287, 14.11.2000, str. 51 tocka, 52.

28.

29.

30.

31.

Ta odlocitev se obravnava kot odlocitev o zacetku urad-
nega postopka preiskave v smislu ¢lena 88(2) Pogodbe ES
in Uredbe Sveta (ES) §t. 659/1999. Komisija v skladu s
postopkom iz ¢lena 88(2) Pogodbe ES zahteva, da Slove-
nija v enem mesecu od datuma prejema tega dopisa
predlozi svoje pripombe in poslje vse informacije, ki bi
lahko pomagale pri presoji pomoci.

Komisija zahteva, da Slovenija takoj poslje kopijo tega
dopisa moznemu prejemniku pomodi.

Komisija bi Zelela opomniti Slovenijo, da ima ¢len 88(3)
Pogodbe ES odlozilni ucinek, in opozoriti na ¢len 14
Uredbe Sveta (ES) $t. 659/1999, ki doloca, da se lahko vsa
nezakonita pomo¢ izterja od prejemnika.

Komisija opozarja Slovenijo, da bo zainteresirane stranke
obvestila z objavo tega dopisa in njegovega povzetka v
Uradnem listu Evropske unije. Z objavo obvestila v Dodatku
EGP k Uradnemu listu Evropske unije bo obvestila tudi zainte-
resirane stranke v drzavah Efte, ki so podpisnice Spora-
zuma EGP, Nadzornemu organu EFTA pa bo poslala izvod
tega dopisa. Vse zainteresirane stranke bodo pozvane, da
oddajo svoje pripombe v enem mesecu od datuma objave
tega obvestila.»
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AYUDA ESTATAL — REPUBLICA ESLOVACA

Ayuda estatal n° C 21/2006 (ex N 635/2005) — Ayuda regional a los astilleros Slovenské lodenice
Komadrno

Invitacion a presentar observaciones, en aplicacién del articulo 88, apartado 2, del Tratado CE
(2006/C 194/05)

(Texto pertinente a efectos del EEE)

Por carta de 7 de junio de 2006, reproducida en la version lingiiistica auténtica en las pdginas siguientes al
presente resumen, la Comisién notificé a la Repdblica Eslovaca su decisién de incoar el procedimiento
previsto en el articulo 88, apartado 2, del Tratado CE en relacién con la ayuda mencionada.

Las partes interesadas podrdn presentar sus observaciones sobre la medida respecto de las cual la Comisién
ha incoado el procedimiento, en un plazo de un mes a partir de la fecha de publicacién del presente

resumen y de la carta siguiente, envidndolas a:

Comision Europea

Direcciéon General de Competencia
Registro de Ayudas Estatales
B-1049 Bruselas

Fax n°: (32-2) 296 12 42

Dichas observaciones serdn comunicadas a la Republica Eslovaca. La parte interesada que presente observa-
ciones podré solicitar por escrito, exponiendo los motivos de su solicitud, que su identidad sea tratada

confidencialmente.

TEXTO DEL RESUMEN

PROCEDIMIENTO

La notificacién de la ayuda se registrd el 14 de diciembre de
2005. Eslovaquia present6 informacién adicional mediante dos
cartas, registradas el 31 de enero de 2006 y el 4 de abril de
2006.

DESCRIPCION

El beneficiario es la empresa eslovaca de construccién naval
Slovenské lodenice Komdrno, sociedad por acciones («SLK»)
situada en el rio Danubio, en una regiéon que puede acogerse a
ayudas regionales en virtud del articulo 87, apartado 3, letra a)
del Tratado CE. SLK es una gran empresa.

SLK piensa realizar entre 2006 y 2008 una inversién con el
objetivo de ampliar su capacidad de construccién naval y
modernizar su producciéon. El coste total de la inversién
asciende a SKK 80 325 658 y el valor presente calculado por
las autoridades eslovacas es de SKK 76 100 000.

El proyecto de inversién se compone de nueve partes, nume-
radas de DP 01 a DP 09. El componente principal del proyecto
de inversion es la ampliacion del espacio de produccién trans-
formando una de las antiguas vias férreas en desuso que atra-
viesa la propiedad de los astilleros en una nueva linea de
producciéon de ensamblaje y equipamiento (subproyecto DP
01). La inversién permitird a SLK fabricar dos barcos mads al
aflo o aumentar su capacidad de produccién un 16 % en
términos de tonelaje bruto compensado (tbc). Los subproyectos
restantes consisten en ajustes de otras instalaciones de produc-
cion al aumento de las necesidades de capacidad y en la moder-
nizacion del astillero.

El proyecto traerd consigo un aumento de la capacidad técnica
del astillero de un 16 % y un aumento de la productividad.
Como resultado de la inversién, se creardn en la region 120-
130 empleos de produccion directos, 20-30 puestos de trabajo
auxiliares y 50-60 empleos indirectos.

La ayuda notificada consiste en una condonacién por parte del
organismo de la seguridad social del pago de sanciones, moti-
vadas por el impago de SLK de sus contribuciones a la segu-
ridad social entre el 31 de octubre de 2003 y el 31 de marzo
de 2004. La deuda que se condona asciende a SKK
17 117 957. La intensidad de la ayuda es del 22,49 %.

EVALUACION

La ayuda debe evaluarse con arreglo al Marco aplicable a las
ayudas estatales a la construccién naval («Marco de ayudas a la
construccion naval). El Marco de ayudas a la construccion
naval permite la concesién de ayudas regionales para inver-
siones de mejora o modernizacion de astilleros existentes con
el objetivo de aumentar la productividad de instalaciones exis-
tentes. La intensidad de la ayuda no podrd exceder el 22,5 % en
las regiones del articulo 87, apartado 3, letra a).

La Comision duda de que se cumplan las condiciones del Marco
de ayudas a la construccién naval. La Comision tiene dudas de
que parte de las inversiones relativas al equipamiento de una
antigua via férrea en desuso en terrenos de los astilleros para
convertirse en instalaciones de produccién, la compra de una
perforadora horizontal para sustituir una perforadora anterior-
mente arrendada asi como la implantacién de un nuevo taller
de soldadura de aluminio, tarea anteriormente subcontratada,
puedan considerarse como inversiones en instalaciones exis-
tentes. Por consiguiente, duda de que estos costes puedan
acogerse a ayudas regionales.
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Ademds, la Comisién no estd segura de que el incremento de
capacidad de SLK sea compatible con el Marco de ayudas a la
construccion naval y con el mercado comun.

TEXTO DE LA CARTA

«Komisia oznamuje Slovenskej republike, ze po preskdmani
informdcii o uvedenej pomoci, ktoré poskytli Vase organy, sa
rozhodla zacat konanie stanovené v ¢lanku 88 ods. 2 Zmluvy

o ES.

I. KONANIE

Listom z 9. decembra 2005, zaregistrovanom 14.
decembra 2005, Slovensko ozndmilo Komisii svoj timysel
poskytndt  regiondlnu investiénd pomoc spolo¢nosti
Slovenské lodenice Komdrno. Komisia poziadala o infor-
mécie listom z 23. decembra 2005, na ktory Slovensko
odpovedalo listom z 26. janudra 2006, zaregistrovanym
31. janudra 2006. Komisia poziadala o dalsie informacie
listom z 27. februdra 2006, na ktory Slovensko odpove-
dalo listom z 23. marca 2006, zaregistrovanym 4. aprila
2006.

II. OPIS

Prijemcom je slovenskd lodiarska spolo¢nost Slovenské
lodenice Komdrno, a.s. so sidlom na rieke Dunaj v regiéne
oprdvnenom ziskat regiondlnu pomoc podla ¢linku 87
ods. 3 pism. a) Zmluvy o ES. Je to akciovd spolo¢nost,
ktord bola zaloZend v roku 2000. Jej akciondrmi st $tat
(30 %) a Euram Bank AG Vieden (70 %). Euram Bank AG
Vieden sa stala vdcsinovym akciondrom prostrednictvom
dvoch kapitalovych injekcii v roku 2003. Slovenské lode-
nice Komdrno, a.s. je velkym podnikom s obratom 1 424
mld. Sk () (v roku 2004) a 910 zamestnancami (v roku
2005). Po Ciastocnej privatizdcii v roku 2003 spolo¢nost
strojndsobila produkciu (pokial ide o kompenzovani
hrubti tondz (CGT) za rok) a v roku 2004 dosiahla zisk
26 mil. Sk. Spolo¢nost Slovenské lodenice Komarno, a.s.
nie je vo finan¢nych tazkostiach.

Spolo¢nost Slovenské lodenice Komadrno, a.s. stavia malé
ndmorné lode s maximilnou nosnostou 6 000 dwt na
prepravu kontajnerov a na prepravu suchych ndkladov.
Lodenice DAMEN v Holandsku a Flensburg v Nemecku,
ktoré stavaji lode s nosnostou 4000 az 20 000 dwt,
maji  podla Slovenska vedice postavenie na trhu.
V sucasnosti sa aj polskd lodenica Stocznia Polnocna
Specializuje na stavbu kontajnerovych lodi. Spolo¢nost
Slovenské lodenice Komdrno, a.s. nevykondva opravy ani
konverzie ndmornych plavidiel. Celd produkcia spoloc-
nosti je orientovand do clenskych $titov Eurdpskej tnie.

Spolo¢nost md v Gmysle v rokoch 2006 az 2008 reali-
zovat investi¢ny projekt s ndzvom Modernizdcia technologi-
ckej zdkladne Slovenskych lodenic Komdrno, a.s. Cielom
projektu je rozsirif stavebnd kapacitu spolo¢nosti
Slovenské lodenice Komadrno, a.s. a modernizovat vyrobu.
Investi¢ny projekt pozostava z deviatich diel¢ich projektov
nazvanych DP 01 az DP 09, ktoré st strune opisané
takto:

(') Ostatnd centrdlna sadzba uverejnend Nérodnou bankou Slovenska
(november 2005) je 1 Euro = 38,4550 Sk.

— DP 01 — Rozsirenie vyrobnych ploch: jedna zo starych
odstavenych kolaji vo vlastnictve lodenice sa vybavi
zariadenim, aby slizila ako prevadzkyschopné praco-
visko; v tejto stivislosti musi lodenica vybudovat kolaj-
nice pre lodnid posuviiu, energetické rozvody a Zeria-
vova drahu a zakpit Zeriav s nosnostou do 50 ton.
Tato Cast lodenice este nebola pouZzitd na vyrobu.
Naéklady predstavuji 39 825 658 Sk.

— DP 02 — Automatizovany systém predtpravy hutného
materidlu: ndkup a realizdcia komorového tryskaca
valéekového dopravnika. Lodenica doteraz vyuzivala
menej vykonny komorovy tryska¢. Vyska ndkladov
dosahuje 17 500 000 Sk.

— DP 03 - Vybudovanie energetického hospodarstva na
odstavenych kolajach ¢. 4 a & 5: kolaje ¢. 4 a & 5 sa
vyuzivaji pri dokoncovacich priacach na lodnych
objektoch pred ich presunom do doku; lodenica vybu-
duje Sest novych odbernych miest (na acetylén, kyslik,
stlateny vzduch a elektrickd energiu) na modernizéciu
tohto zariadenia a zvy3enie spracovatelskej kapacity.
Vyska nakladov dosahuje 6 500 000 Sk.

— DP 04 - Vybudovanie energetickych rozvodov pre
tazké molo pri dokoncovacich pracach vyrobného
procesu: na moéle sa vybuduji nové rozvody a osem
odbernych miest (pre acetylén, kyslik, stla¢eny vzduch
a elektricki energiu). Cielom je nahradit stcasny
pomaly a ndkladny systém, v ktorom sa elektrickd
energia odobera z flia3. Vyska ndkladov dosahuje
3 500 000 Sk.

— DP 05 - Horizontilna vyvrtdvacka: nakup horizon-
tdlnej vyvrtdvacky. Toto zariadenie sa doteraz prenaji-
malo. Vyska nakladov dosahuje 6 000 000 Sk.

— DP 06 — Pracovisko na delenie materialu strihanim:
ndkup hydraulickych tabulovych noznic. Doteraz sa
pouzivala alternativna, menej efektivna technoldgia.
Vyska ndkladov dosahuje 2 000 000 Sk.

— DP 07 — Zlepsenie kvality kontroly: kontrolné merania
pri vyrobe lodného telesa, kontrola kvality vyko-
nanych prac roznych profesii, nakup prenosného
priemyselného rontgenového pristroja, pristroja na
meranie ndterov a materidlov, ultrazvukového hrabko-
mera na plechy a sondy. Vyska ndkladov dosahuje
2000 000 Sk.

— DP 08 - Riesenie manipulaénej techniky: plosinovy
vozik, vysokozdvizny vozik, nabfja¢ trakénych
olovenych  batérii.  Vyska ndkladov  dosahuje
2 000 000 Sk.

— DP 09 — Pracoviskd na zvdranie hlinika a nerezu: elek-
trozdmoc¢nicke pracovisko, potrubdreri (pracovisko pre
zvaranie nerezovych rar). Uvedené dve pracoviskd st
v sticasnosti predmetom subdoddvok. Vyska ndkladov
dosahuje 1 000 000 Sk.

(5) Celkové nédklady dosahujii vysku 80 325 658 Sk, ktord

zodpovedd opravnenym ndkladom na regiondlnu inves-
ticntt pomoc. Naklady pozostdvaju z vydavkov na ndkup
strojov a zariadeni. Stcas %). V jednotlivych rokoch st
naklady distribuované takto:
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Tabulka & 1 - Sacasnd hodnota oprdvnenych ndkladov

2006 31 164 000 31164 000
2007 37295658 34677 506
2008 11 866 000 10 258 494
Spolu 80 325 658 76 100 000

Hlavnou zlozkou investi¢ného projektu je dieléi projekt
DP 01. Této investicia umozni spolo¢nosti Slovenské lode-
nice Komdrno, a.s. vyrdbat ro¢ne o dve lode viac. Dalsie
dielcie projekty pozostdvajii z dprav vyrobnych zariadeni
na potreby zvysenej kapacity a z modernizicie lodenice.
Podla slovenskych organov sii diel¢ie projekty DP 02 —
DP 09 samostatnymi projektmi, ktoré bude spoloc¢nost
Slovenské lodenice Komarno, a.s. realizovat aj v pripade,
ak sa diel¢i projekt DP 01 nebude realizovat. Prijemca
vyhlasil, Ze investicie vyuZije v obdobi najmenej piatich
rokov. Spolo¢nost Slovenské lodenice Komdrno, a.s.
poziadala o poskytnutie pomoci listom z 10. oktobra
2005.

Podla slovenskych orgdnov bude investi¢ny projekt viest
k zvySeniu technologickej kapacity lodenice o 16 %
z 24 000 CGT (kompenzovand hrubd tondz) na 28 500
CGT v roku 2009, ¢o zodpovedd zvyseniu o dve lode
ro¢ne. Dalsim prinosom realizécie projektu bude skrétenie
vyrobného cyklu, tspora nakladov a zvysenie kvality.
Produktivita lodenice sa v roku 2009 zvysi zo stcasnych
67 normohodin/CGT na 58 normohodin/CGT pri zohlad-
neni ¢innosti vykondvanych v rdmci subdodavky.
Vysledkom investicie bude vytvorenie 120 - 130
pracovnych miest v robotnickych profesidch, 20 — 30
pracovnych miest v pomocnych profesidch a nepriamych
pracovnych miest v regiéone s mierou nezamestnanosti
14 %.

Notifikované opatrenie pozostdva z odpisania pendle
Socidlnou poistoviiou. Uvedené pendle vzniklo nezapla-
tenim prispevkov socidlneho zabezpecenia spolo¢nostou
Slovenské lodenice Komarno, a.s. v obdobi od 31. oktébra
2003 do 31. marca 2004. Vyska pohladavky na odpisanie
predstavuje 17 117 957 Sk. Socidlna poistoviia odpusti
pendle v roku 2006, ked by sa tiez mala zacat investicia,
po schvileni Komisiou. Sticasnd hodnota pomoci tak
predstavuje 17 117 957 Sk, ¢o zodpovedd intenzite
pomoci vo vyske 22,49 % opravnenych nakladov.

Dalsie zdroje financovania st vlastné zdroje spolo¢nosti
Slovenské lodenice Komdrno, a.s. (19 025000 Sk)
a pozicka zo stkromnej banky (39 957 043 Sk).

1II. HODNOTENIE

3.1. Stitna pomoc podla &inku 87 ods. 1 Zmluvy o
ES

V stlade s ¢lankom 87, ods. 1 Zmluvy o ES akdkolvek
pomoc poskytnutd clenskym $titom alebo zo Stdtnych

(11

—

(12

—

(13

=

(14)

prostriedkov v akejkolvek forme, ktord narisa hospo-
darsku siufaz alebo moze narusit hospoddrsku sttaz
zvyhodnenim uréitych spolo¢nosti alebo vyrobu ur¢itych
druhov tovaru, je nezluéitelnd so spoloénym trhom. Podla
zavedenej judikatiry eurdpskych stidov je kritérium
ovplyvitovania obchodu splnené, ak firma prijemcu vyko-
nava hospodarsku ¢innost zahffiajicu obchod medzi
¢lenskymi $tatmi.

Odpisanie pohladdvky realizuje Socidlna poistovna, ktord
je astrednym orgdnom spravujicim systém socidlneho
zabezpecenia. Finan¢né opatrenie tak vyplyva zo statnych
zdrojov a vzfahuje sa na §tit. Socidlna poistoviia moze
podla vlastného uvazenia odpustit pendle v plnej vyske
alebo ciasto¢ne ,v odovodnenych pripadoch”. Kritérium
selektivnosti opatrenia je tymto splnené. Opatrenie
prindsa spolo¢nosti Slovenské lodenice Komadrno, a.s.
vyhody, ktoré by spolo¢nost na trhu neziskala. Spolo¢nost
Slovenské lodenice Komadrno, a.s. vyrdba ndmorné lode.
Uvedenym opatrenim sa moze ohrozit hospodarska sttaz
a ovplyvnit obchod medzi ¢lenskymi $tdtmi, pretoze pri
tychto produktoch jestvuje obchod medzi ¢lenskymi
§taitmi. tieto produkty preddvaja. Hoci spolo¢nost
Slovenské  lodenice  Komdrno, as.  prevadzkuje
na sektorovom trhu s malymi lodami do 6 000 dwt, je
prinajmensom v  potencidlnej hospodarskej sutazi
s men$imi polskymi lodenicami, holandskou lodenicou
DAMEN a nemeckou lodenicou Flensburg. V dosledku
toho predstavuje finan¢né opatrenie §tdtnu pomoc v
zmysle ¢lanku 87 ods. 1 Zmluvy o ES a musi sa hodnotit
zodpovedajiicim sposobom.

Komisia poznamendva, Ze nebude zistovat, & samotné
nevymahanie  prispevkov  socidlneho  zabezpecenia
v obdobi od 31. oktébra 2003 do 31. marca 2004 ne-
predstavovalo $titnu pomoc v zmysle ¢linku 87 ods. 1
Zmluvy o ES. K tomuto opatreniu doslo pred vstupom do
EU a toto opatrenie nemd Ucinky po vstupe, Komisia
preto nie je opravnend ho hodnotif. Komisia pozname-
nava, ze spolo¢nost Slovenské lodenice Komdrno, a.s.
zaplatila vSetky prispevky socidlnecho zabezpelenia z
obdobia od 31. oktébra 2003 do 31. marca 2004, ¢o bola
nevyhnutnd podmienka na odpisanie penle.

3.2. Vynimka podla ¢linku 87 ods. 2 a 3 Zmluvy o
ES

V ¢ldnku 87 ods. 2 a 3 Zmluvy o ES sa uvddzaji vynimky
zo vieobecnej nezluditelnosti Stitnej pomoci, ako sa
uvddza v odseku 1 tohto ¢lanku.

Na hodnotenie pomoci pre stavbu lodi Komisia vydala
rdmec pre $titnu pomoc pre stavbu lodi (rdmec pre
stavbu lodf’) (). Podla rdmca pre stavbu lodi znamend
stavba lodi stavbu samohybnych ndmornych komerénych
plavidiel v Spolocenstve. Cinnosti spolo¢nosti Slovenské
lodenice Komdrno, a.s. spadaji pod uvedeni definiciu
a z toho dovodu je pomoc pre tito spolocnost potrebné
hodnotit na zdklade rdimca pre stavbu lodi.

@) U.v.EU C 317, 30.12.2003, s. 1.
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(15) V bode 26 ramca pre stavbu lodi sa ustanovuje, Ze regio- DP 09 skutocne tyka investicii do modernizdcie s cielom

(16)

(17)

(18)

(19)

(20)

(21)

ndlnu pomoc pre stavbu lodi, opravu lodi alebo konverziu lodi je
mozné pokladat za zlucitelnti so spolocnym trhom len vtedy, ak
sa pomoc poskytuje na investicie do modernizdcie existujiicich
lodenic, ktoré nie sti spojené s financnou restrukturalizdciou pris-
lusnej lodenice (prislusnych lodenic), s cielom zvysit produktivitu
existujiicich zariadeni.

Intenzita pomoci nemoéze prekrocit 22,5 % v regiénoch
uvedenych v ¢lanku 87 ods. 3 pism. a) Zmluvy o ES alebo
prislusnd maximdlnu regiondlnu hranicu pomoci, podla
toho, ktord hodnota je nizsia. Pomoc musi byt dalej ohra-
ni¢end na vydavky oprdvnené na podporu, ako sa uvddza
v uplatilovanych smerniciach Spolocenstva o regionalnej
pomoci (regiondlne usmernenia’) (°).

Aby bola investicia opravnend na pomoc podla ramca pre
stavbu lodi v kombindcii s regiondlnymi usmerneniami,
musi spliat tieto kumulativne poZziadavky:

a) byt obmedzend na modernizaciu a vylepsenie lodenice
s cielom zvysit produktivitu zariadeni lodenice;

b) byt obmedzend na existujice lodenice a existujiice
zariadenia;

¢) byt obmedzend na investicie do fixnych aktiv: poda,
budovy a stroje/zariadenia;

d) nepredstavovat len vymenu odpisanych aktiv;
e) nebyt prepojend s finan¢nou restrukturalizaciou a

f) byt obmedzend na ndklady ndkupu aktiv na zdklade
trhovych podmienok.

Komisia méd pochybnosti, ¢i je mozné vietky naklady noti-
fikovaného investi¢ného projektu povazovat za opravnené
na regiondlnu pomoc. Komisia ma konkrétne pochybnosti
o tom, ¢i niektoré z komponentov (diel¢ie projekty DP
01, DP 05 a DP 09) maju za ciel zvySenie produktivity
existujucich zariadeni a ¢ st z toho doévodu splnené
poziadavky uvedené v odseku 17 pism. a) a b).

Jedinym cielom diel¢icho projektu DP 01, ktory predsta-
vuje polovicu investicnych ndkladov, je jednoznacne
rozsirit vyrobnt kapacitu lodenice. Diel¢i projekt DP 01
pozostava z rozsirenia lodenice vybudovanim nového
pracoviska na mieste, ktoré sa doteraz na vyrobu nepouzi-
valo. Preto md Komisia pochybnosti, ¢i je vybudovanie
takéhoto zariadenia mozné povazovat za opatrenie uréené
na zvys$enie produktivity existujicich zariadeni.

Diel¢i projekt DP 05 pozostdva z nakupu horizontilnej
vyvrtavacky, ktord  spolo¢nost  Slovenské lodenice
Komérno, a.s. doteraz prenajimala. Komisia sa domnieva,
ze tento diel¢i projekt nenahradzuje existujiice zariadenie
novym, vykonnej§im zariadenim. Preto zrejme nejde
o investiciu do modernizdcie s ciefom zvysenia produkti-
vity existujiiceho zariadenia, ale len o vymenu prenajatého
zariadenia za zariadenie vo vlastnictve spolo¢nosti.

Napokon diel¢i projekt DP 09 pozostiva zo zriadenia
nového pracoviska na zvdranie hlinika a nového praco-
viska na zvdranie nerezu. Tito Cast vyroby bola doteraz
predmetom subdoddvok. Komisia md pochybnosti, ¢, tak
ako v pripade dielcieho projektu DP 05, sa diel¢i projekt

() U.v.ES C 74,10.3.1998, s. 9.

(22)

(24)

(25)

zvySenia produktivity existujiceho zariadenia. Komisia
v tomto $tadiu zvaZuje, ¢i investicia nepredstavuje len
vymenu  prenajatého  zariadenia  za  zariadenie
vo vlastnictve spolo¢nosti, ktord nevedie k zvySeniu
produktivity.

V regiondlnych usmerneniach sa pociato¢nd investicia
definuje ako investicia na zriadenie nového podniku,
roz§irovanie existujiceho podniku alebo racionalizdcia,
diverzifikdcia alebo modernizdcia existujuceho podniku
(bod 4.4 regiondlnych usmerneni). Podla rimca pre stavbu
lodi ako lex specialis k regiondlnym usmerneniam sa oprav-
nené vydavky obmedzuji na projekty modernizicie.
Z tohto dovodu je konkrétne pomoc na zriadenie nového
vyrobného zariadenia v sektore stavby lodi vylicend
z opravnenosti. Komisia md pochybnosti, ¢ dielcie
projekty DP 01, DP 05 a DP 09 zodpovedaji poziadavke
ustanovenej v odseku 26 rdmca pre stavbu lodi, aby sa
investicie vztahovali len na modernizdciu a vylepSenie
existujicich lodenic zameranii na zvySenie produktivity
existujicich zariadeni.

Komisia dalej v tomto §tddiu dospela k zdveru, Ze cast
investicii zvysi kapacitu spolo¢nosti Slovenské lodenice
Komdrno, a.s. a md pochybnosti, ¢i by uvedené zvysenie
kapacity bolo zlucitelné s rdémcom pre stavbu lodi.
Komisia md pochybnosti, ¢i st dielc¢ie projekty DP 01, DP
02 a DP 03 oprdvnené na regiondlnu pomoc, pretoZe
vedd k zvySeniu technologickej kapacity spolo¢nosti
Slovenské lodenice Komadrno, a.s.

Pokial ide o diel¢i projekt DP 01, zdkladnym cielom tejto
investicie je vytvorenie novej vyrobnej kapacity. Dielci
projekt DP 02 pozostdva z nakupu nového komorového
tryskaca, ktory je sticastou zariadenia s ndzvom Automati-
zovany systém predipravy hutného materidlu. Investiciou sa
zvysi kapacita tohto zariadenia, ale tiez jeho dcinnost,
pretoze bude viest k tispordm materidlu a energie a bude
mat environmentdlny prinos. Diel¢i projekt DP 03 pozos-
tiva z vybudovania novych energetickych termindlov
na existujiicich odstavenych kolajach s cielom zvysit ich
kapacitu. Podla slovenskych orgdnov dalsie dielcie
projekty nemajd vplyv na vyrobnt kapacitu spolo¢nosti
Slovenské lodenice Komadrno, as., ked sa posudzuji
osobitne.

Podla bodu 3 pism. a) tvodu rdmca pre stavbu lodi, uréité
$pecifické faktory ovplyviujice sektor stavby lodi by sa
mali odrazit v politike Komisie o kontrole $tdtnej pomoci.
Takéto $pecifické faktory podla rdimca o stavbe lodi st
inter alia periodicky opakujica sa nadmerna kapacita, stla-
Cené ceny a deformécie obchodu na svetovom trhu stavby
lodi. Komisia uvddza, Ze priemysel stavby lodi ma cyklicky
charakter, kde obdobia rastu sii pravidelne nasledované
obdobiami poklesu ekonomickej aktivity. Sticasnd situacia
na svetovom trhu je charakterizovand vysokou droviiou
novych objedndvok, vyssich cien a malou alebo Ziadnou
volnou kapacitou. Primerane by sa v§ak mali zohladnit aj
predpovede uvadzajice rastiice nadmerné kapacity
v najblizsich rokoch, a to najmi ako vysledok investicii
v Cine a dalsich 4zijskych krajinach.
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Komisia vo svojej doterajsej praxi mohla pri schvalovani
regiondlnej investicnej pomoci v sektore stavby lodi
dospiet k pozitivnemu zdveru, Ze prislusné investicie
neviedli k zvySovaniu kapacit (*).

Komisia sa v tomto §tidiu domnieva, Ze by mala analy-
zovat vplyv investicie, ktord sa md vykonat s pomocou
§tdtu, na kapacitnd situdciu prislusnej lodenice. Pri posud-
zovani zlucitelnosti predmetnej pomoci s rdmcom pre
stavbu lod{ musi Komisia pozorne prehodnotit rozsah, v
ktorom takéto potencidlne zvySenie kapacity moze viest
k naruSeniu hospoddrskej sttaze na trhu.

Na druhej strane Komisia tieZ musi starostlivo prehodnotit
ucinky tohto konkrétneho projektu na regiondlny rozvoj
(oddiel 2 regiondlnych usmerneni). Komisia v tomto
Stadiu uvadza, Ze projekt zrejme prispieva k regiondlnemu
rozvoju tym, Ze vytvdra poletné pracovné prileZitosti
v regiéne s mierou nezamestnanosti 14 %. Investicia bude
zachovand na mieste najmenej pocas 5 rokov.

Komisia uvadza, Ze na zdklade informdcii, ktoré st
v tomto Stddiu dostupné, zostdvajice dielcie projekty
zrejme spliiaja kritéria opravnenosti uvedené v odseku 17
pism. a) a b). Komisia podobne uvadza, zZe vietky notifiko-
vané diel¢ie projekty zrejme splnaja kritéria opravnenosti
uvedené v odseku 17 pism. ¢) az f).

Vzhladom na pochybnosti Komisie v stvislosti s opravne-
nostou casti investicného projektu na regiondlnu pomoc
méd Komisia takisto pochybnosti o tom, ¢i je dodrzand
maximdlna intenzita pomoci vo vyske 22,5 %

(*) Pozri napriklad C 23/2001 Flender Werft Liibeck, U.v. ES L 203,
1.8.2000, s. 60, N 306/2002 spolo¢nost Flensburger Schiffbauge-
sellschaft mbH & Co. KG (Nemecko), U. v. ES C 277, 14.11.2002,

S.

2, N 383/2002 spolo¢nost Neorion Shipyards, U. v. EU C 6,

10.1.2004, s. 21, N 617/2003 spolo¢nost Lamda Shipyard, U. v.
EU C 24, 29.1.2005, s. 5.

(33

(34

—

—

)

=

z opravnenych ndkladov, ako je stanovené v rdmci pre
vystavbu lodi.

Spolo¢nost Slovenské lodenice Komdrno, a.s. poziadala
o §tdtnu pomoc pred zacatim prac na projekte a prispieva
viac nez 25 % na financovanie projektu, v stilade s bodom
4.2 regiondlnych usmerneni.

IV. ROZHODNUTIE

Na zédklade uvedenych dévodov méd Komisia pochybnosti,
¢i je planovand pomoc zli¢itelnd so spolo¢nym trhom.

Na zdklade uvedenych dvah a konajic v sulade
s postupom ustanovenym v ¢lanku 88 ods. 2 Zmluvy o ES
Komisia zZiada Slovenski republiku, aby do jedného
mesiaca od dorucenia tohto listu predlozila svoje pripo-
mienky a poskytla vSetky informdcie, ktoré mézu pomoct
pri hodnoteni pomoci. Ziada, aby slovenské organy
bezodkladne predlozili képiu tohto listu potencidlnemu
prijemcovi pomoci.

Komisia pripomina, Ze zainteresované strany bude infor-
movat uverejnenim tohto listu a jeho zhrnutia v Uradnom
vestniku Eurdpskej tinie. Komisia bude tiez informovat zain-
teresované strany v krajindch EZVO, ktoré si signatdrmi
dohody o EHP, uverejnenim oznamu v prilohe EHP
k Uradnému vestniku Eurdpskej tinie, ako aj Dozorny organ
EZVO zaslanim kopie tohto listu. V3etky tieto zaintereso-
vané strany Komisia takto vyzve, aby predlozili svoje
pripomienky do jedného mesiaca od ddtumu tohto uverej-
nenia.»
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AYUDA DE ESTADO — ALEMANIA

Ayuda de Estado n° C 25/2006 (ex E 1/2006) — Directrices sobre ayuda regional 2007-2013 — No
aceptacién por el Estado miembro de las medidas apropiadas — Incoaciéon del procedimiento
formal de investigacion de conformidad con el articulo 88, apartado 2, del Tratado CE

Invitacion a presentar observaciones, en aplicacién del apartado 2 del articulo 88 del Tratado CE
(2006/C 194/06)

(Texto pertinente a efectos del EEE)

Por carta de 15 de junio de 2006, reproducida en la version lingiiistica auténtica en las paginas siguientes
al presente resumen, la Comisién notificé a Alemania su decision de incoar el procedimiento formal de
investigacién previsto en el articulo 88, apartado 2, del Tratado en relacién con la aplicacién desde el 31
de diciembre de 2006 de todos los regimenes de ayudas regionales existentes, en la medida en que no
respetan las propuestas de medidas apropiadas a partir del 1 de enero de 2007.

A partir del 1 de enero 2007, estas medidas apropiadas son:

1. Sin perjuicio del articulo 10, apartado 2, del Reglamento (CE) n° 70/2001, relativo a la aplicacién de los
articulos 87 y 88 del Tratado CE a las ayudas estatales a las pequefias y medianas empresas, modificado
por el Reglamento (CE) n° 364/2004, y del articulo 11, apartado 2, del Reglamento (CE) n° 2204/2002,
relativo a la aplicacion de los articulos 87 y 88 del Tratado CE a las ayudas estatales para el empleo, los
Estados miembros limitardn temporalmente la aplicacion de todo régimen existente de ayudas de fina-
lidad regional a las ayudas que se pretendan conceder hasta el 31 de diciembre de 2006 inclusive.

2. En el caso de los regimenes de ayudas en favor del medio ambiente que permitan la concesion de
ayudas a la inversién regional destinadas a inversiones en favor del medio ambiente con arreglo a la
nota a pie de pdgina 29 de las Directrices comunitarias sobre ayudas estatales en favor del medio
ambiente, los Estados miembros modificardn dichos regimenes a fin de garantizar que las ayudas tnica-
mente puedan concederse con posterioridad al 31 de diciembre de 2006 a condicion de que cumplan el
mapa de ayudas regionales vigente en la fecha de su concesion.

3. En su caso, los Estados miembros modificardn los demds regimenes de ayuda existentes a fin de garan-
tizar que cualesquiera suplementos de ayuda regional, tales como los autorizados para las ayudas a la
formacion, las ayudas de investigacion y desarrollo o las ayudas en favor del medio ambiente, tnica-
mente puedan concederse con posterioridad al 31 de diciembre de 2006 en zonas que puedan optar a
ayudas en virtud del articulo 87, apartado 3, letras a) o ¢) y cumplan el mapa de ayudas regionales
adoptado por la Comision y vigente en la fecha de concesion de las ayudas.

La decision de la Comisién es la consecuencia de la falta de un acuerdo explicito e incondicional de
Alemania sobre las propuestas previamente mencionadas.

Las partes interesadas podrdn presentar sus observaciones en el plazo de 10 dias laborables a partir de la
fecha de publicacion del presente resumen y de la carta siguiente, envidndolas a:

Comisioén Europea

Direccién General de Competencia

Registro de Ayudas Estatales y Direccién de Ayudas Estatales I — Unidad G1
B-1049 Bruselas

Fax n°: (32-2) 296 12 42

Dichas observaciones serdn comunicadas a Alemania. La parte interesada que presente observaciones podrd
solicitar por escrito, exponiendo los motivos de su solicitud, que su identidad sea tratada confidencial-
mente.

TEXTO DE LA CARTA Absatz 1 EG-Vertrag und dem Verfahren der Artikel 17
und 18 der Verordnung (EG) Nr. 659/1999 (') folgende

zweckdienlichen Mafinahmen vor:

«1. Am 21. Dezember 2005 nahm die Kommission die Leitli-
nien fiir staatliche Beihilfen mit regionaler Zielsetzung fiir

die Jahre 2007-2013 an.

(a) Unbeschadet des Artikels 10 Absatz 2 der Verordnung

(EG) Nr. 70/2001 iiber die Anwendung der Artikel 87
und 88 EG-Vertrag auf staatliche Beihilfen an kleine

2. Mit Schreiben vom 6. Mirz 2006 (D(06)222) schlug die -
Kommission allen Mitgliedstaaten gemafS Artikel 88 () ABL L 83 vom 27.3.1999, S. 1.
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und mittlere Unternehmen, gedndert durch Verord-
nung (EG) Nr. 364/2004, und Artikel 11 Absatz 2 der
Verordnung (EG) Nr. 2204/2002 tiber die Anwendung
der Artikel 87 und 88 EG-Vertrag auf Beschiftigungs-
beihilfen befristen die Mitgliedstaaten die Anwendung
aller  bestehenden Regionalbeihilferegelungen — auf
Beihilfen, die bis zum 31. Dezember 2006 gewéhrt
werden.

(b) Soweit Umweltschutzbeihilferegelungen die Gewdih-
rung regionaler Investitionsbeihilfen fiir Umweltinvesti-
tionen gemdfl Fufnote 29 des Gemeinschaftsrahmens
fur staatliche Umweltschutzbeihilfen gestatten, dndern
die Mitgliedstaaten die einschligigen Regelungen um
sicherzustellen, dass Beihilfen nach dem 31. Dezem-
ber 2006 nur gewihrt werden konnen, wenn sie in
Einklang mit der neuen, zum Zeitpunkt der Beihilfege-
wihrung geltenden Fordergebietskarte stehen.

—_
()
~

Die Mitgliedstaaten dndern erforderlichenfalls andere
bestehende Beihilferegelungen um sicherzustellen, dass
etwaige Regionalzuschldge, wie sie fiir Ausbildungsbei-
hilfen, Forschungs- und Entwicklungsbeihilfen oder
Umweltschutzbeihilfen  zuldssig sind, nach dem
31. Dezember 2006 nur in Einklang mit den von der
Kommission genehmigten und zum Zeitpunkt der
Beihilfegewihrung geltenden Fordergebietskarte in
Fordergebieten —gemidfl  Artikel 87  Absatz 3
Buchstaben a oder ¢ gewihrt werden konnen.

3. Die Regierung Thres Landes wurde aufgefordert, den

vorgeschlagenen zweckdienlichen Mafinahmen innerhalb
eines Monats nach Erhalt des Schreibens ausdriicklich und
vorbehaltlos zuzustimmen. Mit Schreiben vom 27. April
2006 (D/53569) erinnerten die Kommissionsdienststellen
Thre Regierung an die Aufforderung und baten erneut
darum, die Annahme der Maflnahmen — innerhalb von
10 Arbeitstagen — zu bestitigen.

. Mit Schreiben vom 9. Mai 2006, das bei der Kommission
am 10. Mai 2006 unter Zeichen A[33589 registriert
wurde, hat die Regierung Thres Landes die zweckdienlichen
Mafnahmen teilweise angenommen. Die Annahme der
unter Ziffer 2 Buchstaben b und ¢ genannten Mafnahmen
erfolgte vorbehaltlos, die Annahme der Mafinahmen unter
Ziffer 2 Buchstabe a nur teilweise. Insbesondere lehnte es
Thre Regierung ab, die zweckdienlichen Mafnahmen
betreffend Regionalbeihilferegelungen fiir staatliche Biirgs-
chaften, offentliche Darlehen und offentliche Beteiligungen
anzunehmen. Die Bundesregierung begriindete ihre Ableh-
nung in erster Linie mit ihrer Sorge um die Ausgrenzung
dieser Biirgschaften, Darlehen und Beteiligungen vom
Anwendungsbereich des Entwurfs einer Freistellungsve-
rordnung fiir regionale Investitionsbeihilfen. Ferner erfolgte
die Zustimmung zu den unter Ziffer 2 Buchstabe a
genannten Maflnahmen in Bezug auf Regionalbeihilferege-
lungen fur staatliche Biirgschaften, offentliche Darlehen
und Offentliche Beteiligungen in dem Verstindnis, dass
bestehende, aufgrund der Gruppenfreistellungsverord-
nungen fir KMU und Beschiftigungsbeihilfen freigestellte
Regionalbeihilferegelungen nach Ende des Jahres 2006
sechs Monate lang weiter angewendet werden konnen.
Gegenwartig ist unklar, ob die Bundesregierung damit

meint, dass die Geltungsdauer der fiir den Zeitraum 2004-
2006 genchmigten Fordergebietskarte fur diese unter die
Gruppenfreistellungsverordnungen fallenden Regelungen
um sechs Monate verlidngert werden sollte. Eine Verlinge-
rung wire mit der Entscheidung der Kommission von
6. Mirz 2006 iber zweckdienliche Maflnahmen nicht
vereinbar. Dort steht ausdriicklich, dass alle Beihilfen, die
nach den Bestimmungen fiir das Auslaufen der Freiste-
llungsverordnungen gewdhrt werden sollen, in Einklang
mit der zum Zeitpunkt der Beihilfegewihrung geltenden
Fordergebietskarte stehen miissen.

. Fir den Fall, dass Thre Regierung die ausdriickliche und

vorbehaltlose Annahme nicht bestitigt oder keine Antwort
innerhalb der festgelegten Frist eingeht, kiindigte die
Kommission nach Artikel 19 Absatz 2 der Verordnung
(EG) Nr. 659/1999 die Einleitung des férmlichen Priifver-
fahrens nach Artikel 88 Absatz 2 EG-Vertrag an, und zwar
in Bezug auf alle Regionalbeihilferegelungen, Umwelts-
chutzbeihilferegelungen, die regionale Investitionsbeihilfen
erlauben, und andere bestehende Beihilferegelungen, die
Regionalzuschldge gestatten, sofern diese Regelungen ab
1. Januar 2007 nicht mit den vorgeschlagenen zweckdien-
lichen Manahmen in Einklang stehen.

. Da Thre Regierung den vorgeschlagenen Mafnahmen nicht

ausdriicklich und vorbehaltlos zugestimmt hat, bezweifelt
die Kommission aus nachstehenden Griinden, dass die
bestehenden Regionalbeihilferegelungen ab 1. Januar 2007
noch mit dem Gemeinsamen Markt vereinbar sind.

. Die neuen Leitlinien fur staatliche Beihilfen mit regionaler

Zielsetzung fur die Jahre 2007-2013 unterscheiden sich
wesentlich von den Leitlinien fiir Regionalbeihilfen aus
dem Jahr 1998, insbesondere in Bezug auf die Forderfahig-
keit von Gebieten, die Beihilfeintensititen, die Definition
der forderfahigen Ausgaben, den Anreiz zu Investitionen,
grofSe Investitionsvorhaben, Betriebsbeihilfen, Kumulierung
und Transparenz. Aufgrund der verdnderten wirtschaftli-
chen und sozialen Umstdnde in der EU scheint es dariiber
hinaus erforderlich zu sein, die Rechtfertigung fir alle
Regionalbeihilferegelungen — einschl. sowohl Investitions-
als auch Betriebsbeihilferegelungen — sowie ihre Wirksam-
keit zu tiberpriifen.

. Ferner ist es nach Auffassung der Kommission von wesen-

tlicher Bedeutung, dass nach dem 31. Dezember 2006
iiberall in der EU dieselben Vorschriften fiir Regionalbei-
hilfen gelten. Da alle anderen Mitgliedstaaten die Vorsch-
lige der Kommission angenommen haben, besteht
eindeutig die Gefahr einer Ungleichbehandlung, sollte die
Regierung Thres Landes weiter die derzeit giiltigen Vorsch-
riften anwenden.

. Mangels klarer Erlduterungen von Seiten IThrer Regierung

zu den Griinden, aus denen sie die Vorschlige nur teilweise
angenommen hat, ist die Kommission gemif§ Artikel 19
Absatz 2 der Verfahrensverordnung aus den dargelegten
Grinden und im Sinne der Gleichbehandlung aller
Mitgliedstaaten ~ weiterhin der Auffassung, dass die
vorgeschlagenen zweckdienlichen Mafnahmen notwendig
sind, um die Vereinbarkeit der fraglichen Beihilfe Rege-
lungen mit dem Gemeinsamen Markt sicherzustellen.
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10. Die Kommission hat daher beschlossen, in Bezug auf die

11.

Anwendung aller bestehenden (im Sinne von Artikel 1
Buchstabe b Verfahrensverordnung) Regionalbeihilferege-
lungen nach dem 31.12.2006 das Verfahren nach
Artikel 88 Absatz 2 EG-Vertrag einzuleiten.

SCHLUSSFOLGERUNG

Aus den vorstehenden Griinden fordert die Kommission
die Regierung Thres Landes im Rahmen des Verfahrens
nach Artikel 88 Absatz 2 EG-Vertrag auf, binnen 10
Arbeitstagen nach Erhalt dieses Schreibens Stellung zu
nehmen. Die Kommission bedauert, dass diese Frist nicht
verlingert werden kann. In Anbetracht der vorausgegan-
genen Zusammenarbeit und Konsultation und zur Umset-

12.

zung eines effizienten Regelwerks fiir den Zeitraum nach
2007 halt die Kommission die Frist fiir angemessen.

Die Kommission macht Thre Regierung darauf aufmerksam,
dass sie alle Betroffenen durch Veroffentlichung dieses
Schreibens und einer aussagekriftigen Zusammenfassung
im Amtsblatt der Europdischen Gemeinschaften von dem
Vorgang in Kenntnis setzen wird. Auferdem wird sie die
Betroffenen in EFTA-Staaten, die das EWR-Abkommen
unterzeichnet haben, durch Veroffentlichung  einer
Bekanntmachung in der EWR-Beilage zum Amtsblatt und
die EFTA-Uberwachungsbehérde durch Ubermittlung einer
Kopie dieses Schreibens informieren. Alle Betroffenen
konnen dann innerhalb von 10 Arbeitstagen nach dem
Datum der Veroffentlichung eine Stellungnahme abgeben.»
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Comunicacion referente a la adaptacién, en funcion de la inflacién, de determinados importes esta-
blecidos en las Directivas de seguros de vida y de seguros no de vida

(2006/C 194/07)

Con arreglo a lo dispuesto en el articulo 30 de la Directiva 2002/83/CE (') sobre el seguro de vida, el
importe fijado en euros en el articulo 29, apartado 2, se revisé en 2005 atendiendo a la variacién del indice
europeo de precios al consumo, publicado por Eurostat, que incluye todos los Estados miembros. A raiz de
la revision, el importe establecido en euros se incrementa de 3 000 000 EUR a 3 200 000 EUR. Los servi-
cios de la Comision han informado al Parlamento Europeo y al Consejo de la revision y de la adaptacion
del importe.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 17 bis de la Directiva 73/239/CEE (}) sobre coordinacion
de las disposiciones legales, reglamentarias y administrativas relativas al acceso a la actividad del seguro
directo distinto del seguro de vida, y a su ejercicio, modificada por la Directiva 2002/13/CE (%), los
importes fijados en euros en el articulo 16 bis, apartados 3 y 4, y el articulo 17, apartado 2, se revisaron
en 2005 atendiendo a la variacién del indice europeo de precios al consumo, publicado por Eurostat, que
incluye todos los Estados miembros. A raiz de la revision, el importe establecido en euros en el articulo 16
bis, apartado 3, se incrementa de 50 000 000 EUR a 53 100 000 EUR. El importe establecido en euros en
el articulo 16 bis, apartado 4, se incrementa de 35 000 000 EUR a 37 200 000 EUR. Los importes esta-
blecidos en euros en el articulo 17, apartado 2, se incrementan de 2 000 000 EUR a 2 200 000 EUR y de
3000 000 EUR a 3 200 000 EUR, respectivamente. Los servicios de la Comisiéon han informado al Parla-
mento Europeo y al Consejo de la revision y de la adaptacion de los importes.

() DO L 345 de 19.12.2002, p. 1.
() DO L 228 de 16.8.1973, p. 3.
() DOL 77 de 20.3.2002, p. 17.
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Medidas de saneamiento

Decision de abrir una medida de saneamiento respecto a Faro Compagnia di Assicurazioni e Riassi-
curazioni s.p.a.

(Publicacion efectuada de conformidad con el articulo 6 de la Directiva 2001/17/CE del Parlamento Europeo y del
Consejo, de 19 de marzo de 2001, relativa al saneamiento y a la liquidacion de las compaiiias de seguros)

(2006/C 194/08)

Compaiifa de seguros Faro Compagnia di Assicurazioni e Riassicurazioni s.p.a. con sede in
Genova, Via Fieschi n. 3/9 1-16121

Fecha, entrada en vigor y naturaleza de la | Decreto del Ministerio de Desarrollo Econdmico, de 28 de julio de 2006,
decision por el que se disuelven los 6rganos administrativos y de control

Orden del ISVAP, de 28 de julio de 2006, por la que se nombra un comi-
sario extraordinario y un comité de supervision

Entrada en vigor: 28 de julio de 2006

Autoridades competentes Ministero dello Sviluppo Economico

Direzione generale per il commercio, le assicurazioni e i servizi
Via Sallustiana, 53

1-00187 Roma

Autoridad de control Istituto per la vigilanza sulle assicurazioni private e di interesse collettivo
Via del Quirinale, 21
1-0087 Roma

Administrador designado Prof. Angelo Pace

Via Fieschi n. 3/9
[-16121 Genova

Legislacion aplicable Italia

Art. 231 e seguenti del decreto legislativo 7 settembre 2005, n. 209
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No oposicién a una concentracion notificada

(Asunto n° COMP/M.4207 — Campina/Fonterra Co-operative Group/(JV)
(2006/C 194/09)

(Texto pertinente a efectos del EEE)

El 2 de junio de 2006, la Comision decidié no oponerse a la concentracién notificada citada en el encabe-
zamiento y declararla compatible con el mercado comiin. Esta Decision se basa en la letra b) del apartado
1 del articulo 6 del Reglamento (CE) n° 139/2004 del Consejo. El texto integro de la Decisién solamente
esta disponible en inglés y se hard publico una vez suprimidos los secretos comerciales que pueda contener.
Estard disponible:

— en el sitio web de la DG Competencia del servidor Europa (http://ec.ecuropa.eu/comm/competition|
mergers/cases(). Este sitio web proporciona diversos métodos de biisqueda de las decisiones sobre
concentraciones, en particular por nombre de la empresa, nimero de asunto, fecha de la decision e
indices sectoriales,

— en formato electronico en el sitio web EUR-Lex por niimero de documento 32006M4207. CELEX es el
sistema de acceso informadtico a la legislacion comunitaria. (http://ec.europa.cu/eur-lex/lex)
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(Informaciones)

COMISION

CONVOCATORIA DE PROPUESTAS — DG EAC N° 45/06

Concesién de subvenciones para establecer y desarrollar plataformas y medidas destinadas a
fomentar y apoyar la movilidad de los aprendices y de otros jévenes en formacién profesional
inicial (FPI)

(2006/C 194/10)

1. Objetivos y descripcién

El objetivo de la convocatoria es conceder subvenciones a unas doce propuestas relativas a la creaciéon y
desarrollo de asociaciones, de consorcios o de plataformas destinadas a emprender actividades y acciones
experimentales orientadas principalmente a agentes econdmicos, en concreto pequefias empresas y
empresas artesanales, con el fin de fomentar la movilidad de los jévenes estudiantes de FPIL.

2. Candidatos admisibles

Las plataformas podrdn asociar principalmente a:

— Cédmaras de comercio, cdmaras profesionales y de artesanfa u otro organismo intermediario.
— Proveedores de formacion (publicos, privados, sectoriales, etc.).

— Organismos de tutela de redes de proveedores de formacion.

— Organismos publicos, privados o semiprivados que participan en la promocién y el desarrollo de la
formacién profesional y de la movilidad de los aprendices y otros jovenes en FPL

Los candidatos deberdn estar establecidos en uno de los paises siguientes:

Los candidatos deberdn poseer personalidad juridica y estar establecidos en uno de los veinticinco Estados
miembros de la Unién Europea.

3. Presupuesto y duracion de los proyectos
La dotacién presupuestaria total asignada a la financiacién de los proyectos se estima en 1 600 000 EUR.

El importe mdximo de las subvenciones serd de 150 000 EUR (equivalentes en todo caso, a un médximo
del 75 % de los costes admisibles). Una proporcién del 10 % de la dotacién presupuestaria total se destinard
obligatoriamente a la financiacién de las actividades de informacién y de difusion.

La duracién maxima de los proyectos serd de veintiin meses. Las actividades deberdn comenzar entre el 1
de diciembre de 2006 y el 1 de marzo de 2007.
4. Plazo de presentacién

Las solicitudes deberdn enviarse a la Comision antes del 28 de septiembre de 2006.
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5. Informacién completa

En la direccion que figura a continuacion pueden obtenerse el texto completo de la convocatoria de
propuestas y los formularios de candidatura:
http://ec.europa.cufeducation/programmes|/calls/4506/index_en.html

Las candidaturas deberdn respetar obligatoriamente las disposiciones del texto de referencia completo y
deberan presentarse en el formulario previsto al efecto.
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