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II

(Actos no legislativos)

ACUERDOS INTERNACIONALES

DECISION (UE) 2017/418 DEL CONSEJO
de 28 de febrero de 2017

relativa a la celebracién, en nombre de la Unién Europea, del Acuerdo de colaboracién de pesca
sostenible entre la Unién Europea y el Gobierno de las Islas Cook y de su Protocolo de aplicacion

EL CONSEJO DE LA UNION EUROPEA,

Visto el Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea, y en particular su articulo 43, en relacién con su articulo 218,
apartado 6, parrafo segundo, letra a), inciso v), y su articulo 218, apartado 7,

Vista la propuesta de la Comisién Europea,
Vista la aprobacién del Parlamento Europeo ('),
Considerando lo siguiente:

(1)  La Unién y el Gobierno de las Islas Cook han negociado un Acuerdo de colaboracién de pesca sostenible
(«Acuerdo») por un periodo de cinco afios, renovable ticitamente, asi como un Protocolo de aplicacién de dicho
Acuerdo (Protocolo»), por el que se conceden a los buques de la Uni6n posibilidades de pesca en las aguas en las
que las Islas Cook tiene soberania o que estdn bajo su jurisdiccién en materia de pesca.

(2)  El Acuerdo y el Protocolo se han firmado de conformidad con la Decisién (UE) 2016/776 del Consejo (3) y se
aplican con cardcter provisional a partir del 14 de octubre de 2016.

(3)  El Acuerdo crea una Comisiéon mixta encargada de controlar la ejecucion, interpretacién y aplicacion del
Acuerdo. Ademds, la Comisién mixta puede aprobar determinadas modificaciones del Protocolo. Con el fin de
facilitar la aprobacién de esas modificaciones, procede facultar a la Comisién, con determinadas condiciones, para
que las apruebe mediante un procedimiento simplificado.

(4)  Procede aprobar el Acuerdo y el Protocolo.
HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

Quedan aprobados, en nombre de la Unidn, el Acuerdo de colaboracion de pesca sostenible entre la Unién Europea y el
Gobierno de las Islas Cook y su Protocolo de aplicacion.

(") Aprobacion de 14 de febrero de 2017 (pendiente de publicacién en el Diario Oficial).

(*) Decisién (UE) 2016/776 del Consejo, de 29 de abril de 2016, relativa a la firma, en nombre de la Unién Europea, y a la aplicaciéon
provisional del Acuerdo de colaboracién de pesca sostenible entre la Unién Europea y el Gobierno de las Islas Cook y de su Protocolo de
aplicacién (DO L 131 de 20.5.2016, p. 1).
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Articulo 2

El presidente del Consejo procederd, en nombre de la Unidn, a las notificaciones previstas en el articulo 17 del Acuerdo
y en el articulo 13 del Protocolo ().

Articulo 3

Siempre que se cumplan las disposiciones y condiciones establecidas en el anexo de la presente Decision, la Comision
queda facultada para aprobar, en nombre de la Unién, las modificaciones del Protocolo adoptadas en el seno de la
Comisién mixta.

Articulo 4

La presente Decisién entrard en vigor el dia de su adopcion.

Hecho en Bruselas, el 28 de febrero de 2017.

Por el Consejo
El Presidente
J. HERRERA

(") La Secretarfa General del Consejo se encargard de publicar en el Diario Oficial de la Unién Europea la fecha de entrada en vigor del Acuerdo
y del Protocolo.
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ANEXO

Alcance de las atribuciones y procedimiento para fijar la posicién de la Unién en la Comisién
mixta

Se autoriza a la Comisién a negociar con el Gobierno de las Islas Cook y, cuando proceda y cumpliendo el punto 3
del presente anexo, a aprobar modificaciones del Protocolo en relacién con los siguientes aspectos:

a) revision del nivel de las posibilidades de pesca, y en consecuencia de la contribucién financiera oportuna, de
conformidad con el articulo 5 y el articulo 6, apartado 3, letra a), del Acuerdo, y con los articulos 5 y 6 del
Protocolo;

b) decision sobre las modalidades del apoyo sectorial, de conformidad con el articulo 6, apartado 3, letra b), del
Acuerdo, y con el articulo 3 del Protocolo;

¢) las condiciones y modalidades técnicas segiin las cuales los buques de la Uni6én realizardn sus actividades
pesqueras de conformidad con el articulo 6, apartado 3, letra c), del Acuerdo, y con los articulos 4 y 6 del
Protocolo.

En el seno de la Comisién mixta creada en virtud del Acuerdo, la Unién:
a) actuard de conformidad con los objetivos de la Unién en el marco de la politica pesquera comiin;

b) se ajustard a las conclusiones del Consejo de 19 de marzo de 2012 relativas a la Comunicacién de la Comision
sobre la dimension exterior de la politica pesquera comun;

¢) fomentard posiciones acordes con las normas pertinentes adoptadas por las organizaciones regionales de
ordenacion pesquera y en el contexto de la gestién conjunta por los Estados riberefios.

Cuando se prevea la adopcién, durante una reunién de la Comisién mixta, de una decisiéon sobre modificaciones del
Protocolo a que se refiere el punto 1, se adoptardn las medidas necesarias para que la posiciéon que se manifieste en
nombre de la Unién tenga en cuenta los datos estadisticos, bioldgicos y de otro tipo mds recientes comunicados a la
Comisi6n.

A tal fin, y a partir de dichos datos, los servicios de la Comisién remitirdn al Consejo o a sus drganos preparatorios,
para su estudio y aprobacién, un documento en el que se expongan los elementos especificos de la propuesta de
posicién de la Unidn, con antelacion suficiente a la correspondiente reunién de la Comisién mixta.

Con respecto a los aspectos contemplados en el punto 1, letra a), el Consejo aprobard la posicién prevista de la
Unién por mayorfa cualificada. En los demds casos se considerard aprobada la posicién de la Unidn prevista en el
documento preparatorio, a no ser que un niimero de Estados miembros equivalente a una minoria de bloqueo se
oponga durante una reunién del 6rgano preparatorio del Consejo o en el plazo de veinte dias a partir de la recepcion
del documento preparatorio, si esta fecha es anterior. De producirse tal oposicion, el asunto se remitird al Consejo.

Si, en el transcurso de reuniones posteriores, incluidas las reuniones in situ, resultara imposible llegar a un acuerdo
para que la posicién de la Unidn tenga en cuenta nuevos elementos, el asunto se remitird al Consejo o a sus érganos
preparatorios.

Se invita a la Comisién a tomar, con suficiente antelacion, todas las medidas necesarias de seguimiento de la decision
de la Comisién mixta, incluidas, cuando proceda, la publicacién de la decisién pertinente en el Diario Oficial de la
Unidn Europea y la presentacién de cualquier propuesta necesaria para la ejecucion de dicha decisién.
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REGLAMENTOS

REGLAMENTO DE EJECUCION (UE) 2017419 DE LA COMISION
de 9 de marzo de 2017

por el que se aprueba la sustancia basica Urtica spp. con arreglo al Reglamento (CE) n.c 1107/2009
del Parlamento Europeo y del Consejo, relativo a la comercializacién de productos fitosanitarios, y
se modifica el anexo del Reglamento de Ejecucién (UE) n.° 540/2011 de la Comisién

(Texto pertinente a efectos del EEE)

LA COMISION EUROPEA,
Visto el Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea,

Visto el Reglamento (CE) n.° 1107/2009 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 21 de octubre de 2009, relativo a la
comercializacion de productos fitosanitarios y por el que se derogan las Directivas 79/117/CEE y 91/414/CEE del
Consejo ('), y en particular su articulo 23, apartado 5, leido en relacion con su articulo 13, apartado 2,

Considerando lo siguiente:

(1)  De conformidad con el articulo 23, apartado 3, del Reglamento (CE) n.c 1107/2009, el 18 de agosto de 2015 la
Comision recibié una solicitud del Institut Technique de I'Agriculture Biologique (ITAB) para la aprobacién de
Urtica spp. como sustancia bdsica. Dicha solicitud iba acompafiada de la informacién que se exige en el
articulo 23, apartado 3, parrafo segundo. Ademds, la Comision recibi6 el 5 de enero de 2016 una solicitud de
Myosotis para la aprobaciéon de la ortiga como sustancia bdsica. Habida cuenta de que esta solicitud también
afecta a Urtica spp., pero con un uso propuesto diferente, la Comisién evalud conjuntamente ambas solicitudes.

(2)  La Comisién pidi6 asistencia cientifica a la Autoridad Europea de Seguridad Alimentaria (en lo sucesivo,
«Autoridad»). El 28 de julio de 2016, la Autoridad present6 a la Comisién un informe técnico sobre la sustancia
en cuestion (). El 7 de diciembre de 2016, la Comision presenté el informe de revision (}) y un proyecto del
presente Reglamento al Comité Permanente de Vegetales, Animales, Alimentos y Piensos, y los finalizé para la
reunion de dicho Comité de 24 de enero de 2017.

(3)  La documentacién aportada por el solicitante demuestra que Urtica spp. cumple los criterios para ser considerada
un alimento segtin la definicién del articulo 2 del Reglamento (CE) n.° 178/2002 del Parlamento Europeo y del
Consejo. (*). Por otra parte, aunque no se utiliza principalmente con fines fitosanitarios, resulta 1til a esos efectos
en un producto compuesto por la propia sustancia y agua. Por tanto, debe considerase una sustancia bésica.

(4)  Segtin los exdmenes efectuados, cabe esperar que Urtica spp. satisfaga, en general, los requisitos establecidos en el
articulo 23 del Reglamento (CE) n.c 1107/2009, en particular con respecto a los usos examinados y detallados en
el informe de revision de la Comisién. Procede, por tanto, aprobar Urtica spp. como sustancia bésica.

(5)  De conformidad con el articulo 13, apartado 2, del Reglamento (CE) n.° 1107/2009, leido en relacién con su
articulo 6, y a la luz de los actuales conocimientos cientificos y técnicos, es, no obstante, necesario incluir
determinadas condiciones de aprobacion, que se especifican en el anexo I del presente Reglamento.

(") DOL 309 de 24.11.2009, p. 1.

(*) Autoridad Europea de Seguridad Alimentaria, 2016: «Outcome of the consultation with Member States and EFSA on the basic substance
applications for Urtica spp. for use in plant protection as insecticide, acaricide and fungicide» (Resultado de la consulta con los Estados
miembros y la EFSA sobre las solicitudes relativas al uso fitosanitario de la sustancia bdsica Urtica spp. como insecticida, acaricida y
fungicida). Publicacién de referencia de la EFSA 2016:EN-1075, 72 pp.

() http://ec.europa.eu/food/plant/pesticides/eu-pesticides-database/public/?event=activesubstance.selection&language=EN.

(*) Reglamento (CE) n.° 178}j 002 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 28 de enero de 2002, por el que se establecen los principios y
los requisitos generales de la legislacion alimentaria, se crea la Autoridad Europea de Seguridad Alimentaria y se fijan procedimientos
relativos a la seguridad alimentaria (DO L 31 de 1.2.2002, p. 1).
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(6)  De conformidad con el articulo 13, apartado 4, del Reglamento (CE) n.> 1107/2009, el anexo del Reglamento de
Ejecucion (UE) n.> 540/2011 de la Comision (') debe modificarse en consecuencia.

(7)  Las medidas previstas en el presente Reglamento se ajustan al dictamen del Comité Permanente de Vegetales,

Animales, Alimentos y Piensos.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1
Aprobacion de una sustancia bdsica

La sustancia Urtica spp., tal como se especifica en el anexo I, queda aprobada como sustancia basica en las condiciones
establecidas en dicho anexo.

Articulo 2
Modificaciones del Reglamento de Ejecuciéon (UE) n.° 540/2011

El Reglamento de Ejecucién (UE) n.° 540/2011 queda modificado con arreglo a lo dispuesto en el anexo II del presente
Reglamento.

Articulo 3
Entrada en vigor

El presente Reglamento entrard en vigor a los veinte dias de su publicacién en el Diario Oficial de la Unién Europea.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en
cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 9 de marzo de 2017.

Por la Comision
El Presidente
Jean-Claude JUNCKER

(") Reglamento de Ejecucién (UE) n.° 540/2011 de la Comision, de 25 de mayo de 2011, por el que se establecen disposiciones de aplicacion
del Reglamento (CE) n.c 1107/2009 del Parlamento Europeo y del Consejo en lo que respecta a la lista de sustancias activas aprobadas
(DOL153de 11.6.2011, p. 1).



L 64/6

10.3.2017

Diario Oficial de la Unién Europea
ANEXO 1
Denominaciéon comtn y Denominacién Pureza (1) Fecha de Disposiciones especificas
ntimeros de identificacion UIQPA aprobacién P P
Urtica spp. Urtica spp. Farmacopea 30 de marzo | Urtica spp. se utilizard de conformidad
Europea de 2017 con las  condiciones  especificas

N.oc CAS: 84012-40-8
(extracto de Urtica dioica)

incluidas en las conclusiones del in-

N.c CAS: 90131-83-2
(extracto de Urtica urens)

forme de revision de Urtica spp.
(SANTE/11809/2016) y, en particular,
en sus apéndices I y IL.

(') En el informe de revisién se incluyen mds datos sobre la identificacién, la especificacion y la forma de uso de la sustancia bésica.

ANEXO II

En la parte C del anexo del Reglamento de Ejecucién (UE) n.> 540/2011 se afiade la entrada siguiente:

Denominacién comdn y

Denomina-

Fecha de apro-

, " o P

NGmero | s meros de identificacién | cién UIQPA Pureza () bacion Disposiciones especificas
«14 Urtica spp. Urtica spp. Farmacopea 30 de marzo | Urtica spp. se utilizard de confor-
Europea de 2017 midad con las condiciones especi-

N.c CAS: 84012-40-8
(extracto de Urtica
dioica)

N.c CAS: 90131-83-2
(extracto de Urtica urens)

ficas incluidas en las conclusiones
del informe de revisién de Urtica
spp. (SANTE/11809/2016) y, en
particular, en sus apéndices I y IL»

(*) En el informe de revision se incluyen mds datos sobre la identificacion, la especificacion y la forma de uso de la sustancia bésica.
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REGLAMENTO DE E]ECUCI()N (UE) 201 7/420 DE LA COMISION
de 9 de marzo de 2017

relativo a la autorizacion de un preparado de aceite de tomillo, aceite sintético de anis estrellado y

polvo de corteza de quilaya como aditivo en piensos para pollos de engorde, pollitas para puesta y

especies menores de aves para engorde o para puesta (titular de la autorizaciéon: Delacon
Biotechnik GmbH)

(Texto pertinente a efectos del EEE)

LA COMISION EUROPEA,
Visto el Tratado de Funcionamiento de la Uni6én Europea,

Visto el Reglamento (CE) n.> 1831/2003 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 22 de septiembre de 2003, sobre los
aditivos en la alimentacién animal ('), y en particular su articulo 9, apartado 2,

Considerando lo siguiente:

(1) El Reglamento (CE) n.c 1831/2003 establece la autorizacién de aditivos para su uso en la alimentacién animal, asi
como los motivos y los procedimientos para conceder dicha autorizacion.

(2)  De conformidad con el articulo 7 del Reglamento (CE) n.c 1831/2003, se presentd una solicitud de autorizacidén
de un preparado de aceite de tomillo, aceite sintético de anis estrellado y polvo de corteza de quilaya como
aditivo en piensos para pollos de engorde, pollitas para puesta y especies menores de aves para engorde o para
puesta. Dicha solicitud iba acompafiada de la informacién y la documentacién exigidas con arreglo al articulo 7,
apartado 3, del Reglamento (CE) n.c 1831/2003.

(3)  La solicitud se refiere a la autorizacién de un preparado de aceite de tomillo, aceite sintético de anis estrellado y
polvo de corteza de quilaya como aditivo en piensos para pollos de engorde, pollitas para puesta y especies
menores de aves para engorde o para puesta, que debe clasificarse en la categorfa de «aditivos zootécnicos».

(4)  En su dictamen de 4 de diciembre de 2015 (3, la Autoridad Europea de Seguridad Alimentaria (<Autoridad)
concluyd que, en las condiciones de uso propuestas, el preparado de aceite de tomillo, aceite sintético de anis
estrellado y polvo de corteza de quilaya no tiene ningin efecto adverso para la salud animal, la salud humana ni
para el medio ambiente. La Autoridad también llegd a la conclusion de que el preparado puede mejorar la
productividad de los pollos de engorde. Segtin la Autoridad, esta conclusién puede hacerse extensiva a las pollitas
para puesta y extrapolarse a todas las especies menores de aves de corral para engorde o para puesta. La
Autoridad no considera que sean necesarios requisitos especificos de seguimiento consecutivo a la comerciali-
zacién. Asimismo, la Autoridad verificé el informe sobre el método de andlisis del aditivo para piensos
presentado por el laboratorio de referencia establecido en el Reglamento (CE) n.c 1831/2003.

(5)  La evaluacion del preparado de aceite de tomillo, aceite sintético de anis estrellado y polvo de corteza de quilaya
muestra que se cumplen las condiciones de autorizacién establecidas en el articulo 5 del Reglamento (CE)
n. 1831/2003. En consecuencia, procede autorizar el uso de este preparado segin se especifica en el anexo del
presente Reglamento.

(6)  Las medidas previstas en el presente Reglamento se ajustan al dictamen del Comité Permanente de Vegetales,
Animales, Alimentos y Piensos.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

Se autoriza como aditivo en la alimentacién animal el preparado especificado en el anexo, perteneciente a la categoria
«aditivos zootécnicos» y al grupo funcional «otros aditivos zootécnicos», en las condiciones establecidas en dicho anexo.

(") DOL 268 de 18.10.2003, p. 29.
(*) EFSA Journal (2016); 14(7):(4351).
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Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor a los veinte dias de su publicacién en el Diario Oficial de la Unién Europea.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en
cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 9 de marzo de 2017.

Por la Comision
El Presidente
Jean-Claude JUNCKER



ANEXO

Nimero de
identifica-
cién del
aditivo

Nombre del
titular de la
autorizacion

Aditivo

Composicion, férmula quimica,
descripcion y método analitico

Especies o catego-
rias de animales

Edad

maxima

Contenido
minimo

Contenido
maximo

mg de aditivo por kg de
pienso completo con un
contenido de humedad del

12 %

Otras disposiciones

Fin del periodo
de autorizacion

Categoria de aditivos zootécnicos. Grupo funcional: otros aditivos zootécnicos (mejora de

los pardmetros de productividad)

4d15

Delacon
Biotechnik
GmbH

Aceite de
tomillo, aceite
sintético de
anis estrellado
y polvo de
corteza de
quilaya

Composicion del aditivo

Preparado de aceites esenciales mi-
croencapsulados  de  tomillo
(Thymus vulgaris L) (1) y sintético
de anis estrellado (3: > 74 mg/g,

Polvo de corteza de quilaya (Qui-
llaja saponaria) > 200 mg/g,

Saponinas < 23 mg/g

Forma sélida

Caracterizacion de las sustancias acti-
vas

Aceite de tomillo: timol (2-4

mg|g)

Aceite de anis estrellado (obtenido
por sintesis quimica): (trans y cis)-
anetol 40-50 mg/g

Polvo de corteza de quilaya (Qui-
llaja saponaria) > 200 mg/g

Meétodos analiticos (%)

Cuantificacién del timol en el adi-
tivo para piensos, las premezclas y
los piensos: Cromatografia de ga-
ses acoplada a espectrometria de
masas (GC-MS)

Pollos de
engorde

Pollitas para
puesta

Especies
menores de
aves de engorde
y para puesta

150

150

1. En las

instrucciones de
uso del aditivo y la pre-
mezcla, indiquese la tem-
peratura de almacena-
miento, el periodo de
conservacion y la estabili-
dad ante la granulacién.

. Los explotadores de em-

presas de piensos estable-
cerdn procedimientos
operativos y medidas or-
ganizativas para los usua-
rios del aditivo y las pre-
mezclas, a fin de abordar
los posibles riesgos deri-
vados de su utilizacién. Si
estos riesgos no pueden
eliminarse o reducirse al
minimo mediante dichos
procedimientos y medi-
das, el aditivo y las pre-
mezclas se utilizardn con
un equipo de proteccion
personal que incluya pro-
teccion respiratoria.

30 de marzo
de 2027

(") Tal como lo define la European Pharmacopoiea [Farmacopea Europea] del Consejo de Europa (PhEUR, 2005).
() Una mezcla de compuestos puros de imitacion del perfil del aceite esencial natural de anis estrellado (sin estragol).
(}) Puede consultarse informacion detallada sobre los métodos analiticos en la siguiente direccion del laboratorio de referencia: https://ec.curopa.eufjrc/en/eurl/feed-additives/evaluation-reports.
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REGLAMENTO DE E]ECUCI()N (UE) 201 7/421 DE LA COMISION
de 9 de marzo de 2017

por el que se establece un derecho compensatorio definitivo sobre las importaciones de

determinados sistemas de electrodos de grafito originarios de la India tras una reconsideraciéon por

expiracion de conformidad con el articulo 18 del Reglamento (UE) 2016/1037 del Parlamento
Europeo y del Consejo

LA COMISION EUROPEA,
Visto el Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea,

Visto el Reglamento (UE) 2016/1037 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 8 de junio de 2016, sobre la defensa
contra las importaciones subvencionadas originarias de paises no miembros de la Unién Europea (cel Reglamento de
base») (1), y en particular su articulo 18,

Considerando lo siguiente:

A. PROCEDIMIENTO
1. Medidas en vigor

(1) A raiz de una investigacién antisubvenciones (da investigacién inicial»), el Consejo establecié, mediante el
Reglamento (CE) n. 1628/2004 (3, un derecho compensatorio definitivo sobre las importaciones de
determinados sistemas de electrodos de grafito originarios de la India (cel pais afectado») y actualmente
clasificados en los codigos NC ex 8545 11 00 (codigo TARIC 8545 11 00 10) y ex 8545 90 90 (cddigo
TARIC 8545 90 90 10).

(2) A raiz de una investigacion antidumping, el Consejo también establecid, mediante el Reglamento (CE)
n.° 1629/2004 (), derechos antidumping definitivos sobre las importaciones de determinados sistemas de
electrodos de grafito originarios de la India.

(3) A raiz de una reconsideracién provisional parcial ex officio de las medidas compensatorias, el Consejo, mediante el
Reglamento (CE) n.c 1354/2008 (*), modificé los Reglamentos (CE) n.c 1628/2004 y (CE) n.c 1629/2004.

(4) A raiz de una reconsideracién por expiracion de las medidas compensatorias de conformidad con el articulo 18
del Reglamento de base, el Reglamento de Ejecucién (UE) n.> 1185/2010 del Consejo (°) prorrogé las medidas
compensatorias. A rafz de una reconsideracién por expiracién de las medidas antidumping, el Reglamento de
Ejecucién (UE) n.o 1186/2010 del Consejo (°) prorrogd las medidas antidumping.

(5)  Las medidas compensatorias adoptaron la forma de un derecho ad valorem del 6,3 % y el 7,0 % para las
importaciones de determinados exportadores individuales, nombrados especificamente, con un tipo de derecho
residual del 7,2 %.

2. Solicitud de reconsideracién por expiracion

(6) A raiz de la publicacién de un anuncio sobre la préxima expiracién () de las medidas compensatorias vigentes
sobre las importaciones de determinados sistemas de electrodos de grafito originarios de la India, la Comisién ha
recibido una solicitud de reconsideracién de conformidad con el articulo 18 del Reglamento (CE)
n.° 597/2009 ().

() DOL176de 30.6.2016, p. 55.

(*) Reglamento (CE) n.° 1628/2004 del Consejo, de 13 de septiembre de 2004, por el que se impone un derecho compensatorio definitivo y
se percibe definitivamente el derecho provisional establecido sobre las importaciones de ciertos sistemas de electrodos de grafito
originarios de la India (DO L 295 de 18.9.2004, p. 4).

(*) Reglamento (CE) n.° 1629/2004 del Consejo, de 13 de septiembre de 2004, por el que se impone un derecho antidumping definitivo y se
percibe definitivamente el derecho provisional establecido sobre las importaciones de ciertos sistemas de electrodos de grafito
originarios de la India (DO L 295 de 18.9.2004, p. 10).

(*) Reglamento (CE) n.> 1354/2008 del Consejo, de 18 de diciembre de 2008, que modifica el Reglamento (CE) n.> 1628/2004, por el que se
impone un derecho compensatorio definitivo sobre las importaciones de ciertos sistemas de electrodos de grafito originarios de la India,
y el Reglamento (CE) n.> 1629/2004, por el que se impone un derecho antidumping definitivo sobre las importaciones de ciertos
sistemas de electrodos de grafito originarios de la India (DO L 350 de 30.12.2008, p. 24).

(*) Reglamento de Ejecucién (UE) n.c 1185/2010 del Consejo, de 13 de diciembre de 2010, por el que se establece un derecho compen-
satorio definitivo sobre las importaciones de determinados sistemas de electrodos de grafito originarios de la India tras una reconside-
racién por expiracion de conformidad con el articulo 18 del Reglamento (CE) n.c 597/2009 (DO L 332 de 16.12.2010, p. 1).

(®) Reglamento de Ejecucion (UE) n.c 11862010 del Consejo, de 13 de diciembre de 2010, por el que se establece un derecho antidumping
definitivo sobre las importaciones de determinados sistemas de electrodos de grafito originarios de la India tras una reconsideracion por
expiracion de conformidad con el articulo 11, apartado 2 del Reglamento (CE) n.c 1225/2009 (DO L 332 de 16.12.2010, p. 17).

() DOC82de10.3.2015, p. 4.

() Reglamento (CE) n.° 597/2009 del Consejo, de 11 de junio de 2009, sobre la defensa contra las importaciones subvencionadas
originarias de paises no miembros de la Comunidad Europea (DO L 188 de 18.7.2009, p. 93). Este Reglamento ha sido codificado por el
Reglamento de base.
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(7)  La solicitud fue presentada por SGL Carbon GmbH, TOKAI Erftcarbon GmbH y GrafTech Switzerland SA (dos
solicitantes»), que representan mds del 25 % de la produccién total de la Unién de determinados sistemas de
electrodos de grafito.

(8)  La solicitud se basaba en que la expiracion de las medidas probablemente acarrearia la continuacién de la
subvencion y la continuacién o reaparicion del perjuicio para la industria de la Unién.

3. Inicio

(9)  El 15 de diciembre de 2015, tras determinar que existfan suficientes pruebas para iniciar una reconsideracién por
expiracién, la Comisién, mediante la publicacién de un anuncio en el Diario Oficial de la Unién Europea () (cel
anuncio de inicio»), anuncié el inicio de una reconsideracién por expiracion, de conformidad con el articulo 18
del Reglamento (CE) n.° 597/2009.

4. Investigacién paralela

(10) Mediante un anuncio publicado en el Diario Oficial de la Unién Europea el 15 de diciembre de 2015 (%), la
Comisién anuncié asimismo el inicio de una reconsideracion por expiracién, de conformidad con el articulo 11,
apartado 2, del Reglamento (CE) n.° 1225/2009 (*), en relacién con las medidas antidumping definitivas vigentes
aplicables a las importaciones en la Unién de determinados sistemas de electrodos de grafito originarios de la
India.

5. Partes interesadas

(11)  En el anuncio de inicio, la Comisi6n invit6 a las partes interesadas a que se pusieran en contacto con ella para
participar en la investigacion. Ademds, informé especificamente del inicio de la reconsideracién por expiracion al
solicitante, a otros productores conocidos de la Unién, a productores exportadores, importadores y usuarios de la
Unién notoriamente afectados y a las autoridades indias, y les invitd a participar.

(12)  Se dio a todas las partes interesadas la oportunidad de formular observaciones sobre el inicio de la investigacién
y de solicitar una audiencia con la Comisién y/o con el Consejero Auditor en litigios comerciales.

5.1. Muestreo

(13) En el anuncio de inicio, la Comisién indicé que podria realizar un muestreo de partes interesadas con arreglo al
articulo 27 del Reglamento de base.

a) Muestreo de productores de la Unién

(14) En su anuncio de inicio, la Comisién declar6 que habia seleccionado provisionalmente una muestra de
productores de la Unién. Con arreglo al articulo 27, apartado 1, del Reglamento de base, la Comision selecciond
la muestra sobre la base del mayor volumen representativo de ventas que pudiese investigarse razonablemente en
el plazo disponible, teniendo en cuenta también la ubicaciéon geogrifica. Dicha muestra estaba formada por
cuatro productores de la Unién. Los productores de la Unién incluidos en la muestra representaban mds del 80 %
de la produccién total de la Unidn, segiin la informacién recibida durante el ejercicio en curso. La Comisién
invité a las partes interesadas a que formularan observaciones sobre la muestra provisional. No se recibi6
ninguna observacién en el plazo previsto y, por tanto, se confirmé la muestra. La muestra es representativa de la
industria de la Unién.

b) Muestreo de los importadores

(15)  Para decidir si el muestreo era necesario y, en tal caso, seleccionar una muestra, la Comisién pidié a todos los
importadores no vinculados que proporcionaran la informacién especificada en el anuncio de inicio.

(") Anuncio de inicio de una reconsideracion por expiracién de las medidas compensatorias aplicables a las importaciones de determinados
sistemas de electrodos de grafito originarios de la India (DO C 415 de 15.12.2015, p. 25).

() Anuncio de inicio de una reconsideracién por expiracion de las medidas antidumping aplicables a las importaciones de determinados
sistemas de electrodos de grafito originarios de la India (DO C 415 de 15.12.2015, p. 33).

(*) Reglamento (CE) n.> 1225/2009 del Consejo, de 30 de noviembre de 2009, relativo a la defensa contra las importaciones que sean objeto
de dumping por parte de paises no miembros de la Comunidad Europea (DO L 343 de 22.12.2009, p. 51).
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(16) Ningtn importador proporciond la informacién solicitada en el anuncio de inicio.

5.2. Cuestionarios y visitas de inspeccién

(17) La Comisién envid cuestionarios al Gobierno de la India (GdI), a todos los productores de la Unién incluidos en
la muestra, a los dos productores/exportadores indios conocidos y a los cincuenta y tres usuarios que se dieron
a conocer tras el inicio.

(18)  Se recibieron respuestas al cuestionario del GdI, de los cuatros productores de la Uni6n incluidos en la muestra,
de un productor exportador indio y de ocho usuarios.

(19) La Comisién recab6 y verificé toda la informaciéon que considerd necesaria para determinar la probabilidad de
continuacién o reaparicion de la subvencion y el consiguiente perjuicio, asi como para determinar el interés de la
Unién. Se realizaron visitas de inspeccién con arreglo al articulo 26 del Reglamento de base en las instalaciones
del GdI en Delhi y Bhopal, asi como en las de las empresas siguientes:

a) Productores de la Unidén:

— Graftech France SNC Calais, Francia

— Graftech Ibérica SL, Navarra, Espaiia

— SGL Carbon SA, Wiesbaden, Alemania

— Tokai Erftcarbon GmbH, Grevenbroich, Alemania
b) Productor exportador de la India

— HEG Limited, Bhopal (<HEG»)

6. Periodo de investigacion de la reconsideracion y periodo considerado

(20) La investigacién sobre la probabilidad de continuacién o reaparicion de la subvenciéon abarcd el periodo
comprendido entre el 1 de octubre de 2014 y el 30 de septiembre de 2015 («el periodo de investigacion de la
reconsideracion» o «PIR»). El andlisis de las tendencias pertinentes para evaluar la probabilidad de continuacién
o reaparicion del perjuicio abarcé el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2012 y el final del periodo de
investigacion de la reconsideracién («el periodo consideradoy).

B. PRODUCTO AFECTADO Y PRODUCTO SIMILAR
1. Producto afectado

(21)  El producto afectado consiste en electrodos de grafito de un tipo utilizado para hornos eléctricos, con una
densidad aparente igual o superior a 1,65 g/cm® y una resistencia eléctrica igual o inferior a 6,0 p.Q.m, y
conectores utilizados para tales electrodos, importados juntos o por separado, originarios de la India (cel
producto objeto de reconsideracion» o «SEG»), clasificados actualmente con los cddigos NC ex 8545 11 00
(c6digo TARIC 8545 11 00 10) y ex 8545 90 90 (cédigo TARIC 8545 90 90 10).

2. Producto similar

(22) La investigacion puso de manifiesto que los productos siguientes presentan las mismas caracteristicas fisicas y
técnicas bésicas y se destinan a los mismos usos basicos:

— el producto objeto de reconsideracion

— el producto producido y vendido en la Unién por la industria de la Unién.

(23) La Comisién concluyé que estos productos son similares en el sentido del articulo 2, letra c), del Reglamento de
base.
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C. PROBABILIDAD DE CONTINUACION DE LA SUBVENCION
1. Introduccién

(24)  De conformidad con el articulo 18, apartado 1, del Reglamento de base, la Comision examind si la expiracién de
las medidas vigentes podria conducir a una continuacién de la subvencién.

(25) Sobre la base de la informacién contenida en la solicitud de reconsideracion, se investigaron los sistemas
siguientes, que implican presuntamente la concesion de subvenciones:

Sistemas a escala nacional

a) Sistema de devolucion de derechos (Duty Drawback Scheme, «<DDS»)

b) Sistema de autorizacion previa (Advance Licence Scheme, <AAS»)

¢) Sistema centrado en el mercado (Focus Market Scheme, <FMS»)

d) Sistema de Exportacién de Mercancias de la India (Merchandise Export from India Scheme, «MEIS»)

e) Sistema de bienes de equipo para fomentar la exportacion (Export Promotion Capital Goods Scheme,
EPCGS»)

f) Sistema de crédito a la exportacién (Export Credit Scheme, «ECS»)
Sistema regional
g) Sistema de exenci6n del derecho sobre la electricidad (Electricity Duty Exemption Scheme, «<EDES»)

(26)  Los sistemas a) a e) anteriormente mencionados se basan en la Ley de comercio exterior (desarrollo y reglamento)
de 1992 (n° 22 de 1992), que entrd en vigor el 7 de agosto de 1992 (Ley de comercio exterior»). La Ley de
comercio exterior autoriza al GdI a expedir notificaciones sobre la politica de exportacién e importacion. Dichas
notificaciones se encuentran resumidas en los documentos de «Politica de comercio exterior», publicados por el
Ministerio de Comercio cada cinco afios y que se actualizan periédicamente. Dos documentos de Politica de
comercio exterior son pertinentes para el PIR de la presente investigacion: Politica de comercio exterior 2009-
2014 («FTP 09-14») y Politica de comercio exterior 2015-2020 (<FTP 15-20»). El dltimo entrd en vigor en abril
de 2015. El GdI también establece los procedimientos aplicables a los documentos FTP 09-14 y FTP 15-20 en el
«Manual de procedimientos, volumen I, 2009-2014» ((HOP I 04-09») y el «<Manual de procedimientos, volumen I,
2015-2020» (<HOP I 15-20»), respectivamente. Estos manuales de procedimientos se actualizan periédicamente.

(27)  El sistema ECS indicado anteriormente en la letra f) estd basado en las secciones 21 y 35A de la Ley de Reglamen-
tacion Bancaria (Banking Regulation Act) de 1949, que autoriza al Banco de Reserva de la India (Reserve Bank of
India, <BRD») a dirigir a los bancos comerciales en el campo de los créditos a la exportacion.

(28)  El sistema especificado anteriormente en la letra g) estd gestionado por las autoridades del Estado de Madhya
Pradesh.

(29) El DDS —bajo el nombre de Sistema de Cartilla de Derechos (Duty Entitlement Passbook Scheme, <DEPBS») (1), el
sistema que lo precedié— y el EPCGS ya estaban sujetos a medidas compensatorias durante la investigacion
inicial, mientras que el AAS, el FMS, el MEIS, el ECS y el EDES no fueron investigados.

(30) Como se menciona anteriormente en el considerando 18, solo cooperé uno de los productores exportadores
indios. Este productor exportador representaba mds del 95 % de todas las importaciones indias de SEG en la
Unién y, segin las estimaciones, el 50 % de la capacidad de produccién total de la India. La capacidad de
produccién de la India se establecié tomando como base el cuestionario contrastado del productor exportador
que cooperd y los estados financieros disponibles pablicamente del productor exportador que no cooperé. Por lo
tanto, se considerd que la cooperacién de los productores exportadores indios tuvo un nivel bajo. Se informé
debidamente a las autoridades indias de que, debido a la escasa cooperacién de los productores exportadores
indios, la Comisién podria aplicar el articulo 28 del Reglamento de base. No se recibié ningtin comentario a este
respecto.

() El paso del DEPB al DDS se explica, entre otros lugares, en los considerandos 47 a 54 del Reglamento de Ejecucién (UE) n.c 461/2013 del
Consejo, de 21 de mayo de 2013, por el que se establece un derecho compensatorio definitivo sobre las importaciones de determinado
politereftalato de etileno (PET) originario de la India tras la reconsideracién por expiracion realizada en virtud del articulo 18 del
Reglamento n.° 597/2009 (DO L 137 de 23.5.2013, p. 1).
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(31)  Tras la divulgacién de la informacion, el GdI alegé que no se podia considerar que la cooperacion hubiese sido
escasa, dado que el productor que cooperd representaba mds del 95 % de las exportaciones indias de SEG a la
Unién durante el PIR y el 50 % de la capacidad de produccion total estimada de la India. A este respecto, hay que
aclarar que la Comision establecié el nivel de cooperacién basindose en la capacidad de produccion total de la
India, ya que consideré que, en el contexto de una reconsideracién por expiracidn, esta magnitud era mds
pertinente que los volimenes indios de exportaciéon de SEG a la Unién durante el PIR. En la India solo hay dos
grandes productores, de tamafio similar, y solo uno de ellos cooperd; por lo tanto, estd justificado considerar que
la cooperacién fue escasa, ya que la empresa que no cooperd hubiera podido influir grandemente en la
evaluacion de la probabilidad de continuacién de la subvencién y de reaparicién del perjuicio. En efecto, como
queda expuesto en el considerando 155, el productor que no cooperd practicamente habfa dejado de exportar
a la Unién debido a los niveles de los derechos y era muy probable que, si las medidas dejasen de tener efecto,
reanudase las exportaciones en cantidades ain mds elevadas. En consecuencia y dado que los dos productores
conocidos representaban cada uno de ellos un 50 % del total de la capacidad de produccién india, no puede
descartarse que sus respectivas cuotas de las exportaciones totales indias a la Unién se equilibrasen y, por ende,
fuesen completamente distintas de la proporcién de aproximadamente 95/5 observada durante el PIR. Por tanto,
se rechazé esta alegacion. En cualquier caso, la Comisién sefiala que esta alegacién no es pertinente en el
contexto de una reconsideraciéon por expiracion, cuyo propdsito es determinar si hay una continuacién de la
subvenci6n. Sobre la base de las conclusiones a las que llegd en relaciéon con el tnico productor exportador, la
Comisién ya puede deducir que se da una continuacién de la subvencion. Por lo tanto, no tiene absolutamente
ninguna pertinencia que el grado de cooperacién sea escaso o elevado.

2. Sistema de devolucién de derechos (Duty Drawback Scheme, <DDS»)
2.1. Base juridica

(32) En las Custom & Central Excise Duties Drawback Rules (Normas sobre devolucion de impuestos especiales nacionales
y derechos de aduana) de 1995, modificadas por notificaciones sucesivas, figura una descripcién detallada del
DDS.

2.2. Admisibilidad

(33) Cualquier exportador fabricante o exportador comerciante puede acogerse a este sistema.

2.3. Aplicacién prdctica

(34)  Un exportador seleccionable puede solicitar la devolucién de un importe calculado como un porcentaje del valor
franco a bordo (<fob») de los productos exportados con arreglo a este sistema. El GdI ha fijado los tipos de las
devoluciones para una serie de productos, entre los que figura el producto objeto de reconsideracion. Los
determina sobre la base de la cantidad media o del valor medio de los materiales utilizados como insumos en la
fabricacién del producto y de la cantidad media de los derechos pagados por dichos insumos. Estos tipos son
aplicables con independencia de que realmente se hayan pagado o no derechos de importacién. Durante el PIR, el
tipo del DDS fue del 3 % con un limite mdximo de 3,2 INR/kg hasta el 22 de noviembre de 2014, después de lo
cual pasé al 2,4 % con un limite maximo de 8 INR/kg.

(35) Para poder beneficiarse de este sistema, la empresa debe exportar. Al introducir los datos del envio en el servidor
del servicio de aduanas (ICEGATE), se indica que la exportacion se efectda en el marco del DDS y la cantidad del
DDS se fija de manera irrevocable. Una vez que la compafifa naviera ha presentado la declaraciéon general de
exportacion (Export General Manifest, (EGM») y las autoridades aduaneras la han cotejado con los datos del corres-
pondiente conocimiento de embarque, se cumplen todas las condiciones para autorizar la devolucién de la
cantidad fijada mediante pago directo en la cuenta bancaria del exportador o mediante letra de cambio.

(36) El exportador también tiene que aportar una prueba de cobro por la exportacién en forma de certificado
bancario de realizacion (Bank Realisation Certificate, BRC»). Dicho certificado puede presentarse con posterioridad
al pago del importe de la devolucién, pero si el exportador no lo presenta en un plazo determinado, el GdI
recuperard la cantidad abonada.

(37) El importe de la devolucién puede destinarse a cualquier fin.

(38) De conformidad con las normas de contabilidad indias, el importe de la devolucién de derechos puede asentarse
como ingreso en la contabilidad comercial con arreglo al principio del devengo tras el cumplimiento de la
obligacién de exportacion.
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(39) Se comprobé que el productor exportador que cooperé siguid beneficidndose del DDS durante el PIR.

2.4. Conclusion sobre el DDS

(40)  Como se indic en la investigacion inicial, el DDS facilita subvenciones a tenor del articulo 3, punto 1, letra a),
inciso i), y del articulo 3, punto 2, del Reglamento de base. El denominado importe de la devolucién de derechos
es una contribucion financiera del GdI, puesto que consiste en una transferencia directa de fondos de dicho
Gobierno. No existen restricciones al uso de esos fondos. Ademads, el importe de la devolucién de derechos
confiere un beneficio al exportador porque mejora su liquidez.

(41) El GdI determina el tipo de la devolucién de derechos para las exportaciones de forma especifica para cada
producto. Sin embargo, aunque la subvencién se considera una devolucién de derechos, el sistema no retne las
caracteristicas de un sistema admisible de devolucion de derechos o de devolucion en casos de sustitucion a tenor
del articulo 3, punto 1, letra a), inciso ii), del Reglamento de base. El pago en efectivo al exportador no estd
vinculado a pagos reales de derechos de importacién sobre materias primas y no es un crédito de derechos para
compensar derechos de importacion sobre importaciones pasadas o futuras de materias primas.

(42) Durante la visita de inspeccion, el GdI y el productor exportador que cooperd alegaron que existia un vinculo
adecuado entre los tipos de devolucion y los derechos pagados por las materias primas. El motivo es que el GdI
tiene en cuenta la cantidad media o el valor medio de los materiales utilizados como insumos en la fabricacion
del producto y la cantidad media de los derechos pagados por dichos insumos para determinar los tipos de
devolucién de derechos.

(43)  Sin embargo, la Comisién no considera que el presunto vinculo entre los tipos de devolucién y los derechos
pagados por las materias primas sea suficiente para que el sistema sea conforme con las normas establecidas en el
anexo I, en el anexo II (definicién y normas de devolucién) y en el anexo Il (definicién y normas de devolucién
en casos de sustitucién) del Reglamento de base. En particular, el importe del crédito no se calcula en funcién de
los insumos reales utilizados. Por otra parte, no existe ningtin sistema o procedimiento que permita verificar qué
insumos (incluidos sus importes y origen) se utilizan en el proceso de fabricacién del producto exportado o si se
ha producido un pago excesivo de derechos de importacién a tenor de lo dispuesto en el anexo I, letra i), y en los
anexos II y III del Reglamento de base. Ademads, el GdI no llevd a cabo ningiin otro analisis basado en los
insumos y las transacciones reales con el fin de determinar si se habian dado pagos excesivos. Por consiguiente,
se ha rechazado esta alegacion.

(44) En consecuencia, el pago que adopta la forma de una transferencia directa de fondos por el GdI después de las
exportaciones efectuadas por los exportadores debe considerarse una subvencion directa de dicho Gobierno en
funcién del rendimiento de las exportaciones y, por tanto, se considera especifico y sujeto a medidas compensa-
torias con arreglo al articulo 4, apartado 4, parrafo primero, letra a), del Reglamento de base.

2.5. Cdleulo del importe de la subvencién

(45) De conformidad con el articulo 3, apartado 2, y con el articulo 5 del Reglamento de base, el importe de las
subvenciones sujetas a medidas compensatorias debe calcularse en funcién del beneficio obtenido por el
beneficiario durante el PIR. A este respecto, se considerd que el receptor obtenia el beneficio en el momento de
efectuar una transaccién de exportacion en el marco de este sistema. En ese momento, el GdI debe abonar el
importe de la devolucién, lo cual constituye una contribucién financiera a tenor del articulo 3, punto 1, letra a),
inciso ii), del Reglamento de base. Una vez que las autoridades aduaneras han expedido un conocimiento de
embarque en el cual, entre otras cosas, conste el importe de la devolucion que se concederd por dicha transaccién
de exportacion, el GdI no tiene poder discrecional en cuanto a la concesién o no de la subvencién. Por todo ello
y a falta de pruebas fehacientes que indiquen lo contrario, se consideré que procedia evaluar el beneficio que
otorga el DDS sumando la totalidad de las devoluciones obtenidas en las transacciones de exportaciéon que se
hayan acogido a este sistema en el PIR.

(46) De conformidad con el articulo 7, apartado 2, del Reglamento de base, estos importes de subvencion se
repartieron entre el volumen total de negocios de las exportaciones del producto objeto de reconsideracion
durante el PIR, como denominador adecuado, ya que la subvencion depende de la cuantia de las exportaciones y
no fue concedida por referencia a las cantidades fabricadas, producidas, exportadas o transportadas.

(47) Habida cuenta de lo anterior, el tipo de subvencién establecido con respecto a este sistema para el productor
exportador que cooperd es del 2,02 %.
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3. Sistema de autorizaciéon previa (Advance Licence Scheme, <AAS»)
3.1. Base juridica

(48) En los puntos 4.1.1 a 4.1.14 de la FTP 09-14 y en los capitulos 4.1 a 4.30 del HOP I 09-14, asi como en los
puntos 4.03 a 4.24 de la FTP 15-20 y en los capitulos 4.04 a 4.52 del HOP I 15-20 figura una descripcién
detallada del sistema.

3.2. Admisibilidad

(49) El AAS se compone de seis subsistemas, que se describen con mds detalle a continuacién en el considerando 50.
Estos subsistemas difieren, entre otras cosas, en el dmbito de sus criterios de admisibilidad. Los exportadores
fabricantes y los exportadores comerciantes «vinculados» a los fabricantes auxiliares pueden acogerse a los
subsistemas de «exportaciones fisicas» y «necesidades anuales» del AAS. Los exportadores fabricantes que
suministran al exportador final pueden acogerse al subsistema de «suministros intermedios» del AAS. Los
principales contratistas que efectiian suministros a las categorfas de «transacciones asimiladas a exportaciones»
mencionadas en el punto 8.2 de la FTP 09-14, como, por ejemplo, los proveedores de una unidad orientada a la
exportacion, pueden acogerse al subsistema de transacciones asimiladas a exportaciones del AAS. Por dltimo, los
proveedores intermedios de los exportadores fabricantes pueden acceder a las transacciones asimiladas
a exportaciones con arreglo a los subsistemas de 6rdenes de exencidn previa (<ARO») y al crédito documentario
nacional subsidiario.

3.3. Aplicacién prdctica
(50)  Pueden expedirse autorizaciones previas con arreglo a los siguientes subsistemas:

i) Exportaciones fisicas: este es el subsistema principal. Permite la importacién libre de derechos de insumos
destinados a la produccion de un producto especifico para la exportacion. «Fisicas» en este contexto quiere
decir que el producto para la exportacién tiene que abandonar el territorio indio. En la licencia se especifican
las importaciones autorizadas y las exportaciones obligatorias, incluido el tipo del producto de exportacién.

ii) Necesidades anuales: esta autorizaciéon no estd vinculada a un producto de exportacién especifico, sino a un
grupo mdas amplio de productos (por ejemplo, productos quimicos y conexos). El titular de la licencia puede
importar sin abonar derechos, hasta cierto limite fijado en funcién de la cuantia de sus exportaciones en el
pasado, cualquier insumo que vaya a ser utilizado en la fabricacion de cualquiera de los articulos incluidos en
dicho grupo de productos. Puede elegir exportar cualquier producto resultante que se incluya en el grupo de
productos que utilizan ese insumo exento de impuestos.

iij) Suministros intermedios: este subsistema contempla los casos en que dos fabricantes se proponen producir
un dnico producto de exportacion y dividir el proceso de produccion. El exportador fabricante que fabrica el
producto intermedio puede importar insumos exentos de impuestos y obtener a este efecto una autorizacién
previa para suministros intermedios. El exportador dltimo finaliza la produccién y estd obligado a exportar el
producto acabado.

iv) Transacciones asimiladas a exportaciones: este subsistema permite a un contratista principal importar
insumos libres de impuestos que se requieren para fabricar productos que vayan a ser vendidos como
«transacciones asimiladas a exportaciones» a las categorias de clientes mencionadas en el punto 8.2, letras b)
af), g, i) yj) de la FTP 09-14. Segtin el Gdl, se entiende por «transacciones asimiladas a exportaciones»
aquellas transacciones en las que las mercancias suministradas no salen del pais. Varias categorfas de
suministros se consideran transacciones asimiladas a exportaciones a condicién de que las mercancias sean
fabricadas en la India, por ejemplo, el suministro de mercancias a una unidad orientada a la exportacién
0 a una empresa situada en una zona econdmica especial.

v) Orden de exencidn previa (Advance Release Order, <ARO»): el titular de una autorizacién previa que decida
obtener los insumos en el mercado interior en vez de importarlos directamente tiene la posibilidad de
abastecerse mediante 6rdenes de exencién previa. En estos casos, las autorizaciones previas se validan como
ARO vy se adjudican al proveedor local tras la entrega de los productos especificados en las mismas. La
adjudicacién de las ARO permite al proveedor nacional beneficiarse de las transacciones asimiladas
a exportaciones tal como se expone en el punto 8.3 de la FTP 09-14 (a saber, AAS para suministros
intermedios|transacciones asimiladas a exportaciones, y devolucién y reembolso del impuesto especial final
para transacciones asimiladas a exportaciones). El mecanismo de ARO consiste en rembolsar los impuestos y
derechos al proveedor del producto, en vez de reembolsdrselos al exportador final en forma de devolucion
o reembolso de derechos. El reembolso de los impuestos o derechos es vilido tanto para los insumos
nacionales como para los importados.
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vi) Crédito documentario nacional subsidiario: este subsistema contempla también los suministros nacionales al
titular de una autorizacién previa. Dicho titular puede acudir a un banco para abrir un crédito documentario
nacional a favor de un proveedor nacional. El banco solo validard la autorizacién, en caso de importacion
directa, por lo que respecta al valor y el volumen de los productos que se obtengan a nivel nacional en vez de
ser importados. El proveedor nacional podrd beneficiarse de las transacciones asimiladas a exportaciones tal
como figura en el punto 8.3 de la FTP 09-14 (a saber, AAS para suministros intermedios/transacciones
asimiladas a exportaciones, y devolucién y reembolso del impuesto especial final para transacciones
asimiladas a exportaciones).

(51)  Se comprobé que, durante el PIR, el productor exportador que cooperé obtuvo concesiones con arreglo al primer
subsistema del AAS, a saber, el de las exportaciones fisicas. Por tanto, no es necesario establecer la sujecién
a derechos compensatorios de los subsistemas restantes no utilizados.

(52) A efectos de la verificacién por parte de las autoridades indias, el titular de una autorizacién previa estd juridi-
camente obligado a mantener «una contabilidad veraz y apropiada del consumo y la utilizacién de los bienes
importados libres de derechos o adquiridos en el mercado nacional> en un formato concreto (capitulos 4.26 y
4.30 y apéndice 23 del HOP I 09-14), es decir, un registro del consumo real. Este registro ha de ser verificado
por un censor jurado de cuentas o un contable de costes y explotacion titulado externo, que debe expedir un
certificado en el que se establezca que se han examinado los registros requeridos y los asientos correspondientes
y que la informacion suministrada con arreglo al apéndice 23 es veraz y correcta en todos los sentidos.

(53) Por lo que respecta al subsistema utilizado durante el PIR por la empresa afectada, es decir, el sistema de las
exportaciones fisicas, el GdI fija tanto el volumen como el valor de las importaciones autorizadas y de las
exportaciones obligatorias, que deben constar en la autorizacién. Ademds, en el momento de la importacién y de
la exportacion, los funcionarios encargados deben anotar en la autorizacion las transacciones correspondientes. El
GdI determina el volumen de las importaciones que pueden acogerse al AAS de conformidad con las normas de
importacién de insumos para la elaboracion de productos de exportacién (Standard Input Output Norms, «SION»),
que se refieren a la mayoria de los productos, incluido el producto objeto de reconsideracion.

(54) Los insumos importados no son transferibles y deben utilizarse para fabricar el producto destinado a la
exportacion. La obligacién de exportacion debe cumplirse dentro de un plazo establecido después de haber sido
expedida la licencia (veinticuatro meses con posibilidad de dos prérrogas de seis meses cada una).

(55) Como se explica en el considerando 26, en abril de 2015 entr6 en vigor un nuevo documento de FTP. Por lo que
se refiere a la aplicacion practica establecida en los considerandos 50 a 54, el tnico cambio que introdujo la
nueva FTP fue reducir el periodo de la obligacién de exportacion, que paséd de veinticuatro a dieciocho meses.
Notese también que todas las licencias utilizadas por el productor exportador que cooperd durante el PIR segufan
estando sujetas a la FTP 09-14, ya que habifan sido expedidas antes de abril de 2015.

(56) La investigacion determiné que los requisitos de verificacion establecidos por las autoridades indias no se habian
cumplido, o todavia no se habian probado en la préctica.

(57)  El productor exportador que cooperé mantuvo un cierto registro de la produccién y el consumo. Sin embargo,
no fue posible verificar qué insumos (incluido su origen) se utilizaron para fabricar el producto exportado ni en
qué cantidad. En concreto, con el sistema utilizado no era posible identificar ni medir con precisién si se habia
producido un exceso de remision.

(58)  Por lo que respecta a los requisitos de verificaciéon contemplados en el considerando 52, se averigu6é que ninguna
de las licencias AAS utilizadas por la empresa se encontraba en una fase tal de su existencia en que se debiese
proceder a la presentacion del apéndice 23 a las autoridades. Sin embargo, se averigué también que ninguno de
los registros que llevaban las empresas permitia calcular el exceso de remisién, como exige el apéndice 23, lo que
hacfa que fuese imposible una certificacién futura por parte de un censor jurado de cuentas o un contable de
costes y explotaci6n titulado externo.

(59) Ademds, se estableci6 que solo se habia incorporado fisicamente a los SEG un porcentaje de entre el 75 % y el
85 % de la principal materia prima (coque de petréleo calcinado o CPC) importada libre de derechos con arreglo
al AAS, mientras que un porcentaje de entre el 15 % y el 25 % se habia incorporado a dos subproductos (trozos
y finos). Se averigué asimismo que al menos parte de dichos subproductos se vendia en el mercado nacional y
que no existia sistema alguno que permitiese medir las cantidades reales de CPC libre de derechos incorporadas
a los subproductos exportados o vendidos en el mercado nacional.

(60)  En definitiva, se considera que el exportador que cooper6 no fue capaz de demostrar que se cumplian las disposi-
ciones pertinentes de la FTP.
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(61)

(63)

(64)

(65)

(66)

(68)

(69)

3.4. Conclusion sobre el AAS

La exencién de derechos de importacién constituye una subvencion a efectos del articulo 3, apartado 1, letra a),
inciso ii), y del articulo 3, apartado 2, del Reglamento de base, por ser una contribucién financiera del GdI, ya
que disminuye los ingresos aduaneros que deberia percibir y confiere un beneficio al exportador investigado,
pues mejora su liquidez.

Ademds, el subsistema de exportaciones fisicas del AAS estd claramente supeditado por ley a la cuantia de las
exportaciones y, por tanto, se considera especifico y sujeto a medidas compensatorias a tenor del articulo 4,
apartado 4, parrafo primero, letra a), del Reglamento de base. Sin un compromiso de exportacién, una empresa
no puede obtener beneficios al amparo de estos sistemas.

El subsistema utilizado en el caso que nos ocupa no puede considerarse un sistema admisible de devolucion de
derechos o de devolucién en casos de sustitucién a tenor del articulo 3, apartado 1, letra a), inciso ii), del
Reglamento de base. No se ajusta a las normas establecidas en el anexo [, letra i), en el anexo II (definicién y
normas de devolucién) y en el anexo III (definicién y normas de devolucion en casos de sustitucion) del
Reglamento de base. El GdI no aplicé eficazmente un sistema o procedimiento de verificacion con el objeto de
comprobar si los insumos se habian consumido en la produccién del producto exportado y en qué cuantia
(anexo 1II, punto 4, del Reglamento de base y, en el caso de los sistemas de devolucién en caso de sustitucidn,
anexo III, punto 1.2, del Reglamento de base). También se considerd que las normas SION del producto objeto de
reconsideracion no eran lo suficientemente precisas y que, de por si, no pueden considerarse como un sistema de
verificacion del consumo real, dado que la concepcién de esas normas estandar no permite al GdI verificar con
suficiente exactitud qué cantidad de insumos se consumieron en la produccion destinada a la exportacién.
Ademds, el GdI no efectué ningtin examen posterior basado en los insumos realmente utilizados, cuando deberia
haberlo hecho al no haber aplicado un sistema de verificacion eficaz (anexo II, punto 5, y anexo III, punto I3,
del Reglamento de base).

Por consiguiente, este subsistema estd sujeto a medidas compensatorias.

3.5. Cdlculo del importe de la subvencién

A falta de sistemas de devolucion de derechos o de sistemas de devolucion en casos de sustitucién autorizados, el
beneficio sujeto a medidas compensatorias es la remisién de los derechos de importacién normalmente
devengados por la importacién de insumos.

A falta de pruebas fehacientes que indicasen lo contrario, el importe de subvencién concedido al productor
exportador que cooperé se calculé basindose en los derechos de importacién no percibidos (derecho de aduana
de base y derecho aduanero adicional especial) sobre los insumos importados durante el PIR (numerador). De
conformidad con el articulo 7, apartado 1, letra a), del Reglamento de base, cuando se efectuaron alegaciones
justificadas, los gastos que se tuvieron que afrontar necesariamente para obtener la subvencién se dedujeron del
importe de la subvencién. De conformidad con el articulo 7, apartado 2, del Reglamento de base, este importe de
subvencion se repartié entre el volumen total de negocios de las exportaciones del producto objeto de reconside-
racién durante el PIR, como denominador adecuado, ya que la subvencién depende de la cuantia de las
exportaciones y no fue concedida por referencia a las cantidades fabricadas, producidas, exportadas
o transportadas.

El tipo de subvencion establecido con respecto a este sistema para el productor exportador que cooperd es del
0,30 %.

4. Sistema centrado en el mercado (Focus Market Scheme, «<FMS»)
4.1. Base juridica

La descripcion detallada del FMS figura en el punto 3.14 de la FTP 09-14 y en el punto 3.8 del HOP I 09-14.

4.2. Admisibilidad

Cualquier exportador fabricante o exportador comerciante puede acogerse a este sistema.
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4.3. Aplicacién prdctica

(70)  Con arreglo a este sistema pueden beneficiarse de un crédito de derechos del 3 % del valor fob las exportaciones
de todos los productos que incluyan SEG a los paises que figuran en los cuadros 1 y 2 del apéndice 37(C) del
HOP I 09-14. Desde el 1 de abril de 2011, pueden beneficiarse de un crédito de derechos equivalente al 4 % del
valor fob las exportaciones de todos los productos a los paises que figuran en el cuadro 3 del apéndice 37(C)
(«Special Focus Markets»). Determinados tipos de actividades de exportacion estin excluidos del sistema, por
ejemplo las exportaciones de bienes importados o transbordados, las transacciones asimiladas a exportaciones, las
exportaciones de servicios y el volumen de negocios de la exportacién de las unidades que operan en zonas
econ6micas especiales o las unidades centradas en la exportacion.

(71)  Los créditos de derechos del FMS son transferibles libremente y vélidos por un perfodo de veinticuatro meses
a partir de la fecha de expedicién del correspondiente certificado de derecho a créditos. Estos créditos pueden
utilizarse para el pago de los derechos de aduana en posteriores importaciones de insumos o mercancias,
incluidos los bienes de equipo.

(72)  Una vez realizadas las exportaciones o expedidas las mercancias, el puerto desde el que se han realizado las
exportaciones expide el correspondiente certificado de derecho a créditos. Siempre que el reclamante proporcione
a las autoridades copias de toda la documentacién de exportacion correspondiente (por ejemplo, pedido de
exportacion, facturas, conocimientos de embarque o certificados bancarios de realizacion), el GdI no tiene poder
discrecional sobre la concesion de créditos de derechos.

(73)  Se comprobé que el productor exportador que cooper6 se beneficié del FMS durante el PIR.

4.4. Conclusion sobre el FMS

(74)  El FMS concede subvenciones a tenor del articulo 3, apartado 1, letra a), inciso ii), y del articulo 3, apartado 2,
del Reglamento de base. Un crédito de derechos del FMS es una contribucién financiera del Gdl, dado que el
crédito se acaba utilizando para compensar los derechos de importacién, reduciendo asi los ingresos del GdI
correspondientes a los derechos que de otro modo se adeudarian. Ademds, la concesion de créditos de derechos
del FMS confiere un beneficio al exportador porque mejora su liquidez.

(75) Ademds, el FPS estd supeditado por ley a la cuantia de las exportaciones y, por tanto, se considera especifico y
sujeto a medidas compensatorias a tenor del articulo 4, apartado 4, parrafo primero, letra a), del Reglamento de
base.

(76)  Este sistema no puede considerarse un sistema admisible de devolucién de derechos o de devolucion en casos de
sustitucién a tenor del articulo 3, punto 1, letra a), inciso ii), del Reglamento de base. No se ajusta a las estrictas
normas que se establecen en el anexo I, letra i), en el anexo II (definicién y normas de devolucién) y en el
anexo III (definicién y normas de devolucién en casos de sustitucion) del Reglamento de base. El exportador no
tiene obligacion alguna de utilizar en el proceso de fabricacion las mercancias importadas libres de derechos y,
ademds, el importe del crédito no se calcula en funcién de los insumos reales utilizados. No existe ningdn sistema
o procedimiento que permita verificar qué insumos (incluidos sus importes y origen) se utilizan en el proceso de
fabricacién del producto exportado ni, por consiguiente, si se ha producido un pago excesivo de derechos de
importacién a tenor de lo dispuesto en el anexo I, letra i), y en los anexos II y IIl del Reglamento de base. Un
exportador puede beneficiarse del FMS con independencia de que importe o no insumos. Para poder beneficiarse
de ese sistema basta con que exporte mercancias, sin que tenga que demostrar que ha importado insumos. Asi
pues, pueden beneficiarse del FMS incluso los exportadores que adquieren todos sus insumos en el mercado
nacional y no importan mercancias que puedan utilizarse como insumos. Méds atn, todo exportador puede
aprovechar los créditos de derechos del FMS para importar bienes de equipo, aunque estos no entran en el
ambito de aplicacion de los sistemas admisibles de devolucién de derechos, de conformidad con el anexo I,
letra i), del Reglamento de base, dado que dichos bienes no se consumen en la fabricacién de los productos
exportados. Ademds, la Comisién observa que el GdI no llevé a cabo ningin otro andlisis basado en los insumos
y las transacciones reales con el fin de determinar si se habfan dado pagos excesivos.

4.5. Cdlculo del importe de la subvencién

(77) A falta de pruebas fehacientes que indicasen lo contrario, el importe de las subvenciones sujetas a medidas
compensatorias se ha calculado en funcién del beneficio obtenido por el receptor, cuya existencia se constatd
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durante el PIR tal como fue asentado como ingreso en la fase de exportacién, con arreglo al principio del
devengo, por los solicitantes. De conformidad con el articulo 7, apartados 2 y 3, del Reglamento de base, este
importe de subvencién (numerador) se ha repartido entre el volumen total de negocios de las exportaciones del
producto objeto de reconsideracion durante el PIR, como denominador adecuado, ya que la subvencién depende
de la cuantia de las exportaciones y no fue concedida por referencia a las cantidades fabricadas, producidas,
exportadas o transportadas.

(78) Habida cuenta de lo anterior, el tipo de subvencién establecido con respecto a este sistema para el productor
exportador que cooperé es del 0,13 %.

Retirada y sustituciéon del FMS

(79) Tras la entrada en vigor de la FTP 15-20 el 1 de abril de 2015, el FMS y otros cuatro sistemas quedaron
fusionados en el Sistema de Incentivos para las Exportaciones de Mercancias (Merchandise Export Incentive Scheme,
«MEIS»), descrito en los considerandos 83 a 100. Como se explica en el documento titulado Highlights of the
Foreign Trade Policy 2015-2020 (), publicado por la Direccién General de Comercio Exterior del GdI
«Anteriormente habia cinco sistemas distintos (Sistema centrado en el producto, Sistema centrado en el producto
con vinculaciéon al mercado, Sistema centrado en el mercado, Sistema de incentivos para la infraestructura
agraria, VKGUY) para recompensar las exportaciones de mercancias con distintos tipos de vales de derechos en
diversas condiciones (especificas de un sector o tnicamente para el usuario real) vinculadas a su uso. Ahora,
todos estos sistemas estdn fusionados en un tnico sistema: el Sistema de Exportacién de Mercancias de la
India [...].»

(80) En la investigacion se establecié que el productor exportador que cooper6 habia cambiado del FMS al MEIS tan
pronto como se retird el FMS.

(81) A la vista de lo expuesto en los considerandos 79 y 80, la Comision considera que la subvencién otorgada con
arreglo al FMS no habia dejado de existir, sino que simplemente habfa cambiado de nombre, y que el nuevo
sistema sigue concediendo los mismos beneficios que el FMS. Teniendo en cuenta todo esto, se considera que el
FMS estd sujeto a medidas compensatorias hasta su retirada.

5. Sistema de Exportacion de Mercancias de la India (Merchandise Export from India Scheme, <MEIS»)
5.1. Base juridica
(82)  La descripcion detallada del MEIS figura en el capitulo 3 de la FTP 15-20 y en el capitulo 3 del HOP I 15-20.

(83)  El MEIS entr6 en vigor el 1 de abril de 2015, es decir, en medio del PIR. Recuérdese que, como queda explicado
en los considerandos 79 a 81, el MEIS es el sistema que sucedié al FMS y a otros cuatro sistemas (Sistema
centrado en el producto, Sistema centrado en el producto con vinculacién al mercado, Sistema de incentivos para
la infraestructura agraria y VKGUY).

5.2. Admisibilidad

(84)  Cualquier exportador fabricante o exportador comerciante puede acogerse a este sistema.

5.3. Aplicacién prdctica

(85) Las empresas admisible pueden acogerse al MEIS al exportar una serie de productos concretos a determinados
paises, que pertenecen al Grupo A (mercados tradicionales, incluidos todos los Estados miembros de la UE), al
Grupo B (mercados emergentes y de especial interés) y al Grupo C (otros mercados). En el cuadro 1 y el
cuadro 2, respectivamente, del apéndice 3B de la FTP 15-20 figuran los paises que pertenecen a cada grupo y la
lista de productos con los correspondientes indices de recompensa.

() http://dgft.gov.in/exim/2000/highlight2015.pdf
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(86) El beneficio adopta la forma de un crédito de derechos equivalente a un porcentaje del valor fob de la
exportacion. En el caso de los SEG, se averigué que, durante el PIR, este porcentaje fue del 2 % para las
exportaciones a paises del Grupo By del 0 % para las exportaciones a paises de los Grupos A y C. Determinados
tipos de exportaciones estdn excluidos del sistema, por ejemplo las exportaciones de bienes importados
o transbordados, las transacciones asimiladas a exportaciones, las exportaciones de servicios y el volumen de
negocios de la exportacion de las unidades que operan en zonas econémicas especiales o las unidades centradas
en la exportacion.

(87) Los créditos de derechos del MEIS son transferibles libremente y vdlidos por un periodo de dieciocho meses
a partir de la fecha de expedicién. Se pueden utilizar para: i) pagar los derechos de aduana aplicables
a importaciones de insumos o mercancias, incluidos los bienes de equipo; ii) pagar los derechos especiales
aplicables a procedimientos nacionales de contratacion publica para la adquisicién de insumos o mercancias,
incluidos los bienes de equipo; iii) pagar los impuestos de servicios aplicables a procedimientos de contrataciéon
publica para prestacién de servicios.

(88)  Para solicitar las prestaciones del MEIS, hay que presentar una solicitud en linea en el sitio web de la Direccién
General de Comercio Exterior. Hay que adjuntar a la solicitud la documentacién pertinente (conocimientos de
embarque, certificados bancarios de realizacion y prueba del desembarco). La Autoridad Regional (<AR»)
competente del GdI expide el crédito de derechos tras haber inspeccionado los documentos. Siempre que el
exportador proporcione la documentacién pertinente, la AR no tiene poder discrecional sobre la concesion de
créditos de derechos.

(89)  Se comprobé que el productor exportador que cooperé se beneficié del MEIS durante el PIR.

5.4. Conclusién sobre el MEIS

(90)  El MEIS concede subvenciones a tenor del articulo 3, apartado 1, letra a), inciso ii), y del articulo 3, apartado 2,
del Reglamento de base. Un crédito de derechos del MEIS es una contribucién financiera del Gdl, dado que el
crédito se acaba utilizando para compensar los derechos de importacién, reduciendo asi los ingresos del GdI
correspondientes a los derechos que de otro modo se adeudarian. Ademds, la concesion de créditos de derechos
del MEIS confiere un beneficio al exportador porque mejora su liquidez.

(91)  Ademds, el MEIS estd supeditado por ley a la cuantia de las exportaciones y, por tanto, se considera especifico y
sujeto a medidas compensatorias a tenor del articulo 4, apartado 4, parrafo primero, letra a), del Reglamento de
base.

(92)  Este sistema no puede considerarse un sistema admisible de devolucién de derechos o de devolucién en casos de
sustitucién a tenor del articulo 3, punto 1, letra a), inciso ii), del Reglamento de base. No se ajusta a las estrictas
normas que se establecen en el anexo I, letra i), en el anexo II (definicién y normas de devolucién) y en el
anexo III (definicién y normas de devolucién en casos de sustitucion) del Reglamento de base. El exportador no
tiene obligacién alguna de utilizar en el proceso de fabricacion las mercancias importadas libres de derechos y,
ademds, el importe del crédito no se calcula en funcién de los insumos reales utilizados. No existe ningdn sistema
o procedimiento que permita verificar qué insumos se utilizan en el proceso de fabricacién del producto
exportado o si se ha producido un pago excesivo de derechos de importacion a tenor de lo dispuesto en el
anexo I, letra i), y en los anexos I y III del Reglamento de base. Un exportador puede beneficiarse del MEIS con
independencia de que importe o no insumos. Para poder beneficiarse de ese sistema basta con que exporte
mercancias, sin que tenga que demostrar que ha importado insumos. Asi pues, pueden beneficiarse del MEIS
incluso los exportadores que adquieren todos sus insumos en el mercado nacional y no importan mercancias que
puedan utilizarse como insumos. Mds atin, todo exportador puede aprovechar los créditos de derechos del MEIS
para importar bienes de equipo, aunque estos no entran en el dmbito de aplicacién de los sistemas admisibles de
devolucién de derechos, de conformidad con el anexo [, letra i), del Reglamento de base, dado que dichos bienes
no se consumen en la fabricacién de los productos exportados. Ademads, el GdI no llevé a cabo ningin otro
andlisis basado en los insumos y las transacciones reales con el fin de determinar si se habian dado pagos
excesivos.

(93) Las exportaciones a la Unién Europea no podian acogerse directamente al MEIS durante el PIR, puesto que los
Estados miembros de la UE forman parte del Grupo A, el cual no se podia acoger a las prestaciones del MEIS
durante dicho perfodo. Basindose en esto, el GdI alegd que el MEIS no deberfa considerarse como sujeto
a medidas compensatorias. Sin embargo, los créditos de derechos del MEIS obtenidos por exportaciones de SEG
a terceros paises pueden transferirse libremente y usarse para compensar derechos de importacion aplicables
a insumos incorporados al producto objeto de reconsideracion, incluso cuando se exporta a la Unién. Por ese
motivo, se consideré que el MEIS concedia prestaciones a las exportaciones de SEG en general, incluidas las
exportaciones a la Unidn, y, por lo tanto, se rechazo esta alegacion.
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(94)  Tras la divulgacién de la informacién, el GdI reiterd su alegacion de que no se podia considerar que el sistema
estaba sujeto a medidas compensatorias porque, durante el PIR, solo habian podido acogerse directamente al
MEIS las exportaciones a terceros paises que no forman parte de la UE. Sin embargo, el GdI no hizo valer nuevos
argumentos que pusiesen en tela de juicio las conclusiones del considerando 93 y, concretamente, el hecho de
que los créditos de derechos obtenidos por exportaciones de SEG a terceros paises pudiesen transferirse
libremente y usarse para compensar derechos de importacién aplicables a insumos incorporados al producto
objeto de reconsideracién cuando se exportaba a la Uni6n. Por tanto, se rechazé la alegacion.

5.5. Cdlculo del importe de la subvencién

(95) El importe de las subvenciones sujetas a medidas compensatorias se ha calculado en funcién del beneficio
obtenido por el receptor, cuya existencia se constaté durante el PIR tal como fue asentado como ingreso en la
fase de exportacion, con arreglo al principio del devengo, por los solicitantes.

(96)  Se averigud que, aunque tanto el MEIS como el sistema que lo precedié (el FMS) estuvieron vigentes seis meses (la
primera mitad del PIR en el caso del FMS y la segunda mitad en el caso del MEIS), el importe de las subvenciones
sujetas a medidas compensatorias otorgadas por el MEIS fue aproximadamente el triple del importe concedido
por el FMS.

(97)  En la divulgacion de la informacién, la Comision, con arreglo al articulo 7, apartados 2 y 3, del Reglamento de
base, asigné este importe de subvencion (numerador) al volumen total de negocios de las exportaciones del
producto objeto de reconsideracion durante el PIR, como denominador adecuado, ya que la subvencion depende
de la cuantia de las exportaciones y no fue concedida por referencia a las cantidades fabricadas, producidas,
exportadas o transportadas.

(98)  El GdI alegd que el método de célculo de la Comisién, tal como se describe en el considerando 97, daba como
resultado que las prestaciones del MEIS se contasen dos veces: una en las exportaciones a paises directamente
admisibles para el MEIS y otra en las exportaciones mundiales (incluidas las exportaciones a la Uni6n). Sin
embargo, el método de cdlculo descrito en el considerando 97 consiste en dividir la prestaciéon otorgada por
todas las exportaciones tnicamente entre el volumen de exportaciones (incluidas las exportaciones a la Unidn),
por lo que no se contaron las prestaciones dos veces. Por tanto, se rechazé la alegacion.

(99) En cualquier caso, en el contexto de la presente reconsideracién por expiracion no es necesario establecer con
exactitud el tipo de subvencioén del MEIS, ya que hay pruebas suficientes de continuacion de la subvencién a la
luz de las conclusiones a las que se llegd en relacién con los demds sistemas investigados. Por lo tanto, solo es
necesario establecer que el MEIS sigui6 concediendo las prestaciones concedidas por el FMS, puesto que el MEIS
es el sistema que sustituyé al FMS, como queda explicado en los considerandos 79 a 81. Con este fin, la
Comisién volvi6 a calcular el tipo de subvencion de la forma mds conservadora posible utilizando el mayor
denominador disponible, que fue el volumen total de negocios de SEG. Sobre esa base, el tipo de subvencion
calculado con respecto a este sistema para el productor exportador que cooperd se elevd al 0,31 %. Este tipo
constituye el limite inferior del tipo de subvencién durante el PIR.

(100) Nétese que se espera que el tipo de subvencién de este sistema aumente considerablemente después del PIR, ya
que, mediante la nota publica n.> 44/2015-2020 del 29 de octubre de 2015, el GdI amplié la prestacion del tipo
del 2 % a los Grupos A 'y C, lo que suponia ampliar la cobertura del mercado del MEIS a todos los paises y, en
concreto, a los Estados miembros de la UE. Este cambio hard que el nivel de subvencién aumente en
comparacion con el observado durante el PIR. En efecto, el hecho de que las prestaciones del MEIS se puedan
solicitar en principio para toda exportacion, es de esperar que el tipo de subvencién de este sistema aumente
considerablemente y alcance el 2 %.

6. Sistema de bienes de equipo para fomentar la exportacion (Export Promotion Capital Goods Scheme,
«EPCGS»)

6.1. Base juridica

(101) En el capitulo 5 de la FTP 09-14 y de la FTP 15-20, asi como en el capitulo5 del HOP I 09-14 y del HOP I 15-
20 figura una descripcion detallada del sistema.
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6.2. Admisibilidad

(102) Pueden beneficiarse de este sistema los exportadores fabricantes y los exportadores comerciantes «vinculados»
a fabricantes auxiliares y proveedores de servicios.

6.3. Aplicacion prdctica

(103) Una empresa puede importar bienes de equipo a un tipo de derecho reducido a condicién de que cumpla la
obligacion de exportacion. La obligacién de exportacién obliga a exportar bienes por un valor minimo corres-
pondiente a seis u ocho veces, en funcién del subsistema elegido, el valor del tipo ahorrado. Con este fin, el GdI,
previa solicitud y pago de una tasa, expide una licencia del EPCGS. El sistema contempla la aplicaciéon de un tipo
de derecho de importacién reducido del 3 % a todos los bienes de equipo importados con arreglo al sistema. Para
satisfacer la obligacién de exportacion, los bienes de equipo importados deben utilizarse para producir una
determinada cantidad de mercancias destinadas a la exportacién durante un periodo determinado. Los bienes de
equipo también pueden importarse con un tipo de derecho del 0 % en el marco del EPCGS, en cuyo caso el
periodo para el cumplimiento de la obligacién de exportacién es mds corto.

(104) El titular de una licencia del EPCGS también puede adquirir los bienes de equipo en el mercado nacional. En ese
caso, el fabricante nacional de los bienes de equipo puede beneficiarse de la importacion libre de derechos de los
componentes necesarios para fabricar esos bienes de equipo. El fabricante nacional también tiene la opcién de
solicitar la prestacién de la transaccion asimilada a la exportacion respecto del suministro de bienes de equipo
a un titular de una licencia del EPCGS.

(105) Como ocurrié durante la investigacion inicial, se comprobd que el productor exportador que cooperd siguid
beneficidndose del EPCGS durante el PIR.

6.4. Conclusién sobre el EPCGS

(106) El EPCGS concede subvenciones a tenor del articulo 3, apartado 1, letra a), inciso ii), y del articulo 3, apartado 2,
del Reglamento de base. La reduccién del derecho constituye una contribucién financiera del GdI, dado que su
concesion reduce los ingresos de dicho Gobierno correspondientes a derechos que de otro modo se adeudarfan.
Ademds, la reduccién de derechos confiere un beneficio al exportador porque los derechos que no tiene que
pagar en el momento de la importacién mejoran la liquidez de su empresa.

(107) Ademds, el EPCGS estd supeditado por ley a la cuantia de las exportaciones, ya que estas licencias no pueden
obtenerse sin un compromiso de exportacién. En consecuencia, este sistema se considera especifico y sujeto
a medidas compensatorias de conformidad con el articulo 4, apartado 4, péarrafo primero, letra a), del
Reglamento de base.

(108) El EPCGS no puede considerarse un sistema admisible de devoluciéon de derechos o de devolucién en casos de
sustitucién a tenor del articulo 3, punto 1, letra a), inciso ii), del Reglamento de base. Los bienes de equipo no
entran en el dmbito de aplicacion de estos sistemas admisibles, tal como se expone en el anexo I, letra i), del
Reglamento de base, porque no se consumen en la fabricacién de los productos exportados.

6.5. Cdlculo del importe de la subvencién

(109) El importe de las subvenciones sujetas a medidas compensatorias se ha calculado, de conformidad con el
articulo 7, apartado 3, del Reglamento de base, a partir del derecho de aduana no abonado por los bienes de
equipo importados, repartido a lo largo de un periodo que refleja el periodo normal de amortizacién de dichos
bienes de equipo en la industria en cuestién. El importe calculado de esta manera, atribuible al PIR, se ha
ajustado afiadiendo el interés durante ese periodo, con el fin de reflejar el valor del dinero durante todo el
tiempo. Se considera adecuado a tal efecto el tipo de interés comercial vigente en la India durante el PIR.

(110) De conformidad con el articulo 7, apartados 2 y 3, del Reglamento de base, este importe de la subvencién se
asigné en funcién del volumen de negocios apropiado de las exportaciones durante el PIR, como denominador
adecuado, puesto que la subvencién depende del rendimiento de las exportaciones, y no se concedié en funcién
de las cantidades fabricadas, producidas, exportadas o transportadas.
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(111) Habida cuenta de lo anterior, el tipo de subvencién establecido con respecto a este sistema para el productor
exportador que cooperd es del 0,27 %.

(112) Tras la divulgacién de la informacion, el productor exportador indio que cooperd alegd que, para calcular el tipo
de subvenci6n de este sistema, se deberfa haber asignado el importe de la subvencién al volumen de negocios
total de la empresa, incluidas tanto las exportaciones como las ventas en el mercado nacional, en vez de utilizar
tnicamente el volumen de negocios de las exportaciones. Para justificar esta alegacion adujo el hecho de que las
méquinas que se acogen a la subvencién del EPCGS también se pueden utilizar para fabricar productos vendidos
en el mercado nacional e hizo referencia al articulo F, letra b), inciso ii), de las directrices para el cdlculo del
importe de la subvencién en las investigaciones en materia de derechos compensatorios (') («as directrices»), que
incluyen instrucciones sobre cémo calcular los tipos de subvencién de las subvenciones distintas a las
subvenciones a la exportacion. Sin embargo, la posibilidad de fabricar SEG vendidos en el mercado nacional con
méquinas importadas con arreglo al EPCGS no pone en tela de juicio la cualificacién del EPCGS como
subvencion a la exportacién, ya que, como queda expuesto en los considerandos 103 a 107, esta subvencion estd
supeditada por ley a la cuantia de las exportaciones. Por esa razén no se aplicé al cdlculo del EPCGS el articulo F,
letra b), inciso ii), de las directrices, que versa sobre las subvenciones distintas a las subvenciones a la
exportacion, y se rechazo la alegacion. Recuérdese ademds que el método de célculo utilizado para el EPCGS en
el actual procedimiento es el mismo que se ha utilizado en otros procedimientos relativos a los SEG originarios
de India, a saber: la investigacion inicial [véase el considerando 57 del Reglamento (CE) n.° 1008/2004 de la
Comisién ()], la reconsideracién provisional parcial [véase el considerando 54 del Reglamento (CE)
n.° 1354/2008] y la primera reconsideracion por expiraciéon [véase el considerando 47 del Reglamento de
Ejecucién (UE) n.o 1185/2010].

7. Sistema de crédito a la exportacion (Export Credit Scheme, <ECS»)

(113) Los participantes alegaron que, al amparo del ECS, el Banco de Reserva de la India (BRI») aplicaba unos limites
méximos de tipos de interés a los préstamos de créditos a la exportacion concedidos por los bancos. Segin las
alegaciones, este limite se establecia como el tipo de interés preferencial que el banco usaba como referencia para
los préstamos menos un 2,5 %.

(114) Sin embargo, se averigud que el limite maximo de los tipos de interés impuesto a los bancos en relacién con los
préstamos de crédito a la exportacion en INR fue retirado con efectos a partir del 1 de julio de 2010 mediante
una circular del BRI [Master Circular DBOD No DIR(Exp.) BC 06/04.02.002/2010-11] y que los limites maximos
de tipos de interés impuestos a los bancos en relacién con los préstamos de créditos a la exportacion en divisa
extranjera fueron retirados con efectos a partir del 5 de mayo de 2012 mediante otra circular [Master Circular
DBOD No DIR(Exp.) BC 04/04.02.002/2011-2012], a excepcién de un nimero limitado de sectores industriales.
Los sistemas de electrodos de grafito no quedaron incluidos en la lista de excepciones y, por lo tanto, con arreglo
a la base juridica vigente el sistema del ECS no estuvo disponible para los productores de SEG durante el PIR.

(115) La investigacién confirmé que los tipos reales obtenidos por el productor exportador que cooperd para sus
préstamos fueron iguales o solo ligeramente distintos de los tipos basicos de los distintos bancos que concedian
los préstamos. Como nada indicaba que el BRI decidiese los tipos bésicos de los bancos, se dedujo que los bancos
determinaban libremente los tipos de los préstamos de los créditos a la exportacion.

(116) Cabe sefialar que, poco después del PIR, el BRI anunci6 en una circular (Master Circular DBR.Dir.BC.
No0.62/04.02.001/2015-16) con fecha 4 de diciembre de 2015 un nuevo sistema de igualacién de intereses
aplicable a los créditos de exportacién en rupias antes y después del envio (Interest Equalisation Scheme on Pre and
Post Shipment Rupee Export Credit). Este sistema estd disponible para las exportaciones de una amplia gama de
productos, incluidos los SEG, independientemente del tamario del productor exportador y para toda exportacion
realizada por pequefias y medianas empresas. Por todo ello, no se puede excluir que el productor exportador que
cooperd haya empezado a acogerse a este sistema o lo haga en el futuro. Sin embargo, los beneficios obtenidos,
si los hubiera, serfan posteriores al PIR.

(117) Teniendo en cuenta lo anterior, en el contexto de la presente reconsideracion por expiracién la Comisién no
considera necesario sacar conclusiones sobre este sistema.

8. Sistema de exencion del derecho sobre la electricidad (Electricity Duty Exemption Scheme, <EDES»)

(118) En el marco de la politica de promocién industrial de 2004, el Estado de Madhya Pradesh (<MP») ofrece una
exencion del derecho sobre la electricidad a las empresas industriales que invierten en generacién de electricidad
para consumo interno.

() DOC394de17.12.1998, p. 6.
(*) Reglamento (CE) n.c 1008/2004 de la Comisién, de 19 de mayo de 2004, por el que se establece un derecho antisubvenciones
provisional sobre las importaciones de ciertos sistemas de electrodos de grafito originarios de la India (DO L 183 de 20.5.2004, p. 35).
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8.1. Base juridica

(119) La descripcion del sistema de exenci6én del derecho sobre la electricidad aplicado por el Gobierno de MP figura en
la seccion 3-B de la Ley del derecho sobre la electricidad de 1949.

8.2. Admisibilidad

(120) Todo fabricante que invierta un determinado importe de capital en la construccion de centrales eléctricas en el
Estado de Madhya Pradesh puede acogerse a este sistema.

8.3. Aplicacion prdctica

(121) De conformidad con la notificacién n.c 5691-XI1I-2004 del Gobierno de MP con fecha de 29 de septiembre
de 2004, las empresas o personas que inviertan en nuevas centrales eléctricas para uso interno de méds de 10 kW
de capacidad pueden obtener de la Inspeccién Eléctrica de MP un certificado de exencién del derecho sobre la
electricidad. La exencién se concede tnicamente a la electricidad generada para consumo propio, y solo si la
nueva central eléctrica para uso interno no viene a sustituir a otra anterior. La exencién se otorga durante un
periodo de cinco afios.

(122) En su notificacién n.> 3023/F-4/3/13/03 con fecha del 5 de abril de 2005, el Gobierno de MP concedi6 una
exencion para la primera central eléctrica construida por el productor exportador que cooperd (da central de
30 MW») por un periodo de diez afios con efectos a partir del 6 de abril de 2005. Cabe sefialar que esta
notificacién se aplicaba tnicamente al productor exportador que cooperd y, por lo tanto, constituia una
excepcién al periodo general de exencion, que era de cinco aflos, tal como se define en la notificacion n.> 5691-
XIII-2004. Esto hace pensar que este incentivo no se concede sistemdticamente de acuerdo con los criterios
establecidos por la ley o una reglamentacion.

(123) Mediante la notificacién n.c 4328-XI11-2006 con fecha del 21 de julio de 2006, el Gobierno de MP introdujo
diferentes periodos de exencién de cinco, siete y diez afios, aplicables en funcién del valor de las inversiones en la
central eléctrica subvencionada.

(124) Segtin una carta del Gobierno de MP con fecha del 4 de febrero de 2015, se concedié una exencién de siete afios
para la segunda central eléctrica del productor exportador que cooperd (da central de 33 MW») desde el 10 de
junio de 2009 hasta el 9 de junio de 2016.

8.4. Conclusién sobre el EDES

(125) El importe de la subvencién se calculd, de conformidad con el articulo 7, apartado 2, del Reglamento de base,
tomando como base el derecho no pagado sobre las ventas de electricidad comprada durante el PIR (numerador)
y el total del volumen de negocios de la empresa (denominador), ya que el EDES no estd supeditado a una
cuantia de las exportaciones y la utilizaciéon de la electricidad no se limité dnicamente a la produccién del
producto objeto de reconsideracion.

(126) Habida cuenta de lo anterior, el tipo de subvencién establecido con respecto a este sistema para el productor
exportador que cooperé es de aproximadamente el 2 %.

(127) Sin embargo, la central de 30 MW que gestionaba el productor exportador que cooperd dejé de poder acogerse
al EDES en abril de 2015 (es decir, durante el PIR) a raiz de la notificacién n.> 3023/F-4/3/13/03 mencionada en
el considerando 122. La investigacion confirmé que el productor exportador que cooperd no se beneficié de una
exencién de derechos por dicha central eléctrica después de la citada fecha.

(128) En lo que se refiere a la central de 33 MW, dejé de poder acogerse al sistema en junio de 2016, como queda
expuesto en el considerando 124. Como la visita de inspeccién también tuvo lugar en junio de 2016, no se pudo
comprobar in situ que efectivamente se dejaron de conceder las prestaciones después de esa fecha. Sin embargo,
dado que se pudo comprobar la expiracién de las prestaciones en relaciéon con la central de 30 MW, no hay
indicios tangibles para poner en duda que las prestaciones de la central de 33 MW expirasen también a su debido
tiempo.

(129) Habida cuenta de la expiraciéon de las prestaciones de este sistema, la Comisién concluyé que el productor
exportador habfa dejado de beneficiarse del sistema. En cualquier caso, en el contexto de la presente reconside-
racién por expiracién la Comisién no considera necesario sacar conclusiones sobre este sistema, ya que, como se
averigué anteriormente, hay pruebas suficientes para concluir que la subvencién continué sobre la base de
aquellos sistemas respecto de los cuales la Comision ha sacado conclusiones.



L 64/26

Diario Oficial de la Unién Europea 10.3.2017

9.

Importe de las subvenciones sujetas a medidas compensatorias

(130) De conformidad con lo dispuesto en el Reglamento de base, los importes, expresados ad valorem, de las
subvenciones sujetas a medidas compensatorias que recibié el productor exportador que cooperd fueron los
siguientes:

(131)

(132)

(133)

(134)

Cuadro 1

SISTEMAS DDS AAS FMS MEIS EPCGS Total

HEG Limited (%) 2,02 0,30 0,13 0,31 0,27 3,03

El importe del total de la subvencién supera el umbral de minimis mencionado en el articulo 14, apartado 5, del
Reglamento de base.

El

GdI declar6 que Graphite India Limited («GIL»), el productor exportador que no cooperd, no se acogi6

a ninguna de los cinco sistemas sujetos a medidas compensatorias que habian concedido prestaciones a HEG
tomando como base las siguientes alegaciones:

a)
b)
9

d)

Durante el PIR no se expidi6 ningin crédito de derechos del DDS para exportaciones a la Uni6n.
El FMS finaliz6 durante el PIR y no concederd ninguna prestacion a los productores exportadores en el futuro.
Durante el PIR y en lo que respecta a los SEG, el MEIS no estaba disponible para las exportaciones a la Uni6n.

Durante el PIR no se concedié a GIL ninguna licencia AAS o EPCGS.

Sin embargo, es preciso rechazar estas alegaciones por los siguientes motivos:

a)

Aun en el caso de que GIL no hubiese recibido créditos de derechos del DDS para sus exportaciones a la
Unidn, eso no permitirfa deducir que GIL no obtuvo prestacién alguna de dicho sistema. En efecto, el tipo de
subvencién del DDS se calcula tomando como base todas las exportaciones de la empresa, lo que incluye
también las exportaciones a otros terceros paises.

Aunque en la investigacion se confirmé que el FMS finalizé durante el PIR, también se establecié que, como
se expone en los considerandos 79 a 81, las prestaciones concedidas por el FMS antes de su cese siguieron
siendo concedidas por el nuevo sistema MEIS, que entrd en vigor inmediatamente después de la finalizacion
del FMS.

Como queda expuesto en el considerando 93, el simple hecho de que las exportaciones a la Unién no puedan
acogerse directamente a los créditos de derechos del MEIS no permite llegar a la conclusién de que un
productor exportador no se beneficia del MEIS en lo relativo a sus actividades de exportacién o produccién en
general. En efecto, los créditos de derechos del MEIS obtenidos por exportaciones de SEG a terceros paises
pueden transferirse libremente y usarse para compensar derechos de importacién aplicables a insumos
incorporados al producto objeto de reconsideracion, incluso si se exporta a la Unién. Por lo tanto, se
consider6 que dichos créditos de derechos beneficiaban a las exportaciones de SEG y a la produccién de GIL
en general, incluidas las exportaciones a la Union.

Aun en el caso de que no se concediesen a GIL durante el PIR nuevas licencias del AAS o el EPCGS, eso no
permitiria deducir que GIL no obtuvo prestacién alguna de dichos sistemas. GIL podria haberse acogido a los
respectivos sistemas utilizando licencias concedidas antes del PIR. Al respecto cabe sefialar que, aunque
durante el PIR no se concedié al productor exportador que cooperd ninguna nueva licencia del AAS o del
EPCGS, se averigué que seguia recibiendo prestaciones con arreglo a dichos sistemas mediante el uso de
licencias concedidas antes del PIR.

Segtin la solicitud de reconsideracion, GIL se beneficié de los mismos sistemas sujetos a medidas compensatorias
que el productor exportador que cooperd. No hay informacién disponible que indique lo contrario. De hecho, en
la investigacion actual se puso de manifiesto que DDS y EPCGS, dos sistemas de los que GIL se habia beneficiado
y que fueron objeto de medidas compensatorias en la investigacion inicial, siguieron existiendo y concediendo sus
prestaciones al exportador que cooperd. Sobre la base de los hechos disponibles, anteriormente expuestos, y con
arreglo al articulo 28 del Reglamento de base, se lleg6 a la conclusion de que durante el PIR la subvencién siguid
produciéndose a nivel nacional.
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10. Conclusiones sobre la probabilidad de continuacién de la subvencién

(135) Se constaté que durante el PIR el productor exportador que cooperd siguié beneficidndose de la subvencion
sujeta a medidas compensatorias de las autoridades indias. En el considerando 134 se establecié asimismo que la
subvenci6n habia seguido produciéndose a nivel nacional.

(136) Los sistemas de subvenciones sujetas a medidas compensatorias conceden prestaciones recurrentes y nada indica
(excepto en el caso del FMS, que fue inmediatamente sustituido por el MEIS) que en el futuro préximo se vayan
a suprimir dichos sistemas o que el productor exportador que cooperé vaya a dejar de beneficiarse de los
mismos. Més bien al contrario, durante el PIR se procedi6 a renovar dichos sistemas en el marco de la Politica de
comercio exterior 2015-2020, que seguird vigente hasta marzo de 2020. Ademds, se recuerda que tras el PIR, i)
aumentd el tipo de subvencién del MEIS, como queda establecido en los considerandos 96 y 100; y ii) se reactivd
la subvencién del sistema de créditos a la exportacién, como queda establecido en el considerando 116. A esto se
afiade que todo exportador puede acogerse a varios de los sistemas de subvencion.

(137) También se examino si las exportaciones a la Unién alcanzarfan voliimenes significativos en el caso de que se
levantasen las medidas. Con este fin, se analizaron los siguientes elementos: la capacidad de produccién y la
capacidad disponible en la India, las exportaciones de la India a otros terceros paises y el atractivo del mercado
de la Unién.

(138) Como se menciona en el considerando 30, solo cooperé un productor exportador de la India, lo que representa
tnicamente la mitad de la capacidad de produccion total de la India. De ahi que las conclusiones presentadas en
las siguientes secciones se basen en los hechos disponibles de conformidad con el articulo 28 del Reglamento de
base. A este respecto, la Comisién utilizé la informacion facilitada por el productor exportador que cooperd, la
solicitud de reconsideracién por expiracion, la base de datos de las Naciones Unidas, las estadisticas de la
Direccién General de Inteligencia Comercial y Estadisticas (Directorate General of Commercial Intelligence and
Statistics, <DGCIS») facilitadas por el Gdl y la informacién disponible ptblicamente.

10.1. Capacidad de produccién y capacidad disponible

(139) Sobre la base de la informacién financiera ptiblica y los datos contrastados de HEG, el productor exportador que
cooperd ('), (3), los dos productores indios aumentaron en un 27 % su capacidad de produccién tras la anterior
reconsideracion por expiraciéon mencionada en el considerando 4. Al final del PIR, la capacidad de produccion
total de la India se elevaba a 160 000 toneladas al afio, divididas a partes iguales entre los dos productores (?).
Ademds, en la investigacion se averigu6 que los productores exportadores indios probablemente seguirfan
aumentando su capacidad si aumentase la demanda (%.

(140) Durante el PIR, el volumen de produccién de los dos productores indios oscilé entre 110 000 y
120 000 toneladas. Teniendo en cuenta todo lo anterior, se estimé que la capacidad disponible total india
oscilarfa entre 40 000 y 50 000 toneladas, lo que representarfa entre un 29 % y un 36 % del consumo de la
Uni6n durante el PIR.

(141) El aumento de capacidad se produjo al mismo tiempo que un descenso del consumo de SEG en la India y en
todo el mundo. Los SEG se utilizan principalmente en la siderurgia eléctrica y, mas concretamente, en las acerfas
para fundir chatarra de acero. Por lo tanto, la evolucion del consumo de SEG estd en correlacién con la evolucion
de la produccién de acero eléctrico, que sigue una tendencia similar. En la investigacion se puso de manifiesto
que la produccién de acero eléctrico en la India y en todo el mundo habia disminuido entre 2012 y el PIR (),
mientras que la capacidad de produccion de SEG de la India habia aumentado.

(142) A finales de noviembre de 2014, las autoridades indias impusieron medidas antidumping sobre las importaciones
de SEG procedentes de China (%). Se espera que los productores indios aumenten su cuota de mercado en el
mercado nacional.

(") http:/fwww.google.be[url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8 &ved=0ahUKEwiqt6H2u9_
QAhWEzROKHYUwBVEQFggfMAA&url=http%3A%2F%2Fhegltd.com%2Fwebmaster%2FDownloadFile.aspx%3Fd%3D..%2Fuploads%
2FFinance%2F70Results_Release.pdf&usg=AFQjCNGMpUymLm4BNOjIMmolLDgwSGgcDw

() http://content.icicidirect.com/mailimages/IDirect_Graphitelndia_Q1FY16.pdf

() http://hegltd.com/ y http://www.graphiteindia.com/

() http://hegltd.com/WEBMASTER/DownloadFile.aspx?D=..[Uploads/Newsletter/News9.pdf

()

()

2

%) https://www.worldsteel.org/statistics/statistics-archive/yearbook-archive.html
6

http://www.dgtr.gov.in/sites/default/tiles/adfin_Graphite_Electrodes_diameters_ChinaPR.pdf


http://www.google.be/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiqt6H2u9_QAhWEzRoKHYUwBVEQFggfMAA&url=http%3A%2F%2Fhegltd.com%2Fwebmaster%2FDownloadFile.aspx%3Fd%3D..%2Fuploads%2FFinance%2F70Results_Release.pdf&usg=AFQjCNGMpUymLm4BNOjIMmolLDgwSGgcDw
http://www.google.be/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiqt6H2u9_QAhWEzRoKHYUwBVEQFggfMAA&url=http%3A%2F%2Fhegltd.com%2Fwebmaster%2FDownloadFile.aspx%3Fd%3D..%2Fuploads%2FFinance%2F70Results_Release.pdf&usg=AFQjCNGMpUymLm4BNOjIMmolLDgwSGgcDw
http://www.google.be/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiqt6H2u9_QAhWEzRoKHYUwBVEQFggfMAA&url=http%3A%2F%2Fhegltd.com%2Fwebmaster%2FDownloadFile.aspx%3Fd%3D..%2Fuploads%2FFinance%2F70Results_Release.pdf&usg=AFQjCNGMpUymLm4BNOjIMmolLDgwSGgcDw
http://content.icicidirect.com/mailimages/IDirect_GraphiteIndia_Q1FY16.pdf
http://hegltd.com/
http://www.graphiteindia.com/
http://hegltd.com/WEBMASTER/DownloadFile.aspx?D=../Uploads/Newsletter/News9.pdf
https://www.worldsteel.org/statistics/statistics-archive/yearbook-archive.html
http://www.dgtr.gov.in/sites/default/files/adfin_Graphite_Electrodes_diameters_ChinaPR.pdf
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10.2. Exportaciones a terceros paises

(143) Tomando como base los estados financieros ptblicos, se constaté que los dos productores exportadores indios
estaban orientados hacia la exportacion (), (}), ya que durante el PIR exportaron aproximadamente un 60 % de
su produccién total.

(144) La Unién sigui6 siendo un lugar de destino de importancia para HEG, el productor exportador que cooperd,
a pesar de las medidas en vigor. Durante el PIR, las exportaciones de HEG representaron entre el 10 % y el 17 %
del valor de sus ventas totales y entre el 10 % y el 20 % del volumen. Durante el PIR, GIL, la empresa india que
no cooperd, export6 voliimenes muy bajos a la Unién. Sin embargo, estas cifras deben considerarse teniendo en
cuenta los derechos antidumping y compensatorios aplicables a GIL (15,7 % en total) en comparacién con los
aplicables a HEG (7 % en total).

(145) Para establecer los volimenes de exportacién de la India a los mercados de otros terceros paises se utilizé la base
de datos de las Naciones Unidas, ya que no se disponia de fuentes mds fiables. Segtn esta base de datos, entre
2012 y 2013 las exportaciones a otros terceros paises aumentaron un 43 %, para luego disminuir un 38 % en
2014 y 2015 en comparacioén con 2013. Entre 2012 y el PIR, el volumen global de exportacién disminuyd (un
10 %). Los principales destinos de las exportaciones indias en 2015 fueron los Estados Unidos, Arabia Saudi,
Irdn, Turqufa, los Emiratos Arabes Unidos, la Reptblica de Corea y Egipto. Entre 2012 y 2015, aumentaron las
exportaciones indias a algunos de estos destinos (por ejemplo, Arabia Saudi, los Emiratos Arabes Unidos y los
Estados Unidos), mientras que disminuyeron las destinadas a otros paises (Irdn, Turquia, Reptblica de Corea y
Egipto), con un descenso del 9 % en su conjunto.

(146) Aunque en 2012 Rusia fue el tercer mercado de exportacion de los productores indios en términos de volumen,
cuando Rusia impuso un derecho ad valorem sobre las importaciones de SEG procedentes de la India, derecho que
oscilaba entre un 16,04 % y un 32,83 % en diciembre de 2012 (%), las exportaciones de la India a Rusia pasaron
de 4 415 toneladas a 638 toneladas en 2015, lo que supone un descenso del 86 %.

(147) La informacion sobre volimenes de exportacién procedente de la base de datos de la Naciones Unidas se pudo
contrastar con las estadisticas de la DGCIS, que mostraban tendencias similares a la observada en la base de datos
de las Naciones Unidas.

(148) Ademds, los voltimenes de exportacién a otros terceros paises de HEG, el productor exportador que cooperd,
también siguieron tendencias similares, es decir: los voliimenes de exportacion a otros terceros paises aumentaron
de 2012 a 2013 y disminuyeron de 2014 hasta el PIR, mientras que la tendencia global durante el periodo
considerado fue a la baja. Cabe sefialar que, a pesar de esta disminucién de los voliimenes de exportacion, el nivel
global sigui6 siendo considerable durante el PIR y se situ6 entre 20 000 toneladas y 30 000 toneladas.

(149) Respecto a los niveles de los precios de exportacién, la investigacion, basada en la base de datos de las Naciones
Unidas, puso de manifiesto que los precios de exportacion indios a determinados paises (por ejemplo, los Estados
Unidos y la Reptiblica de Corea), que, por término medio, solian ser mds bajos que los precios de la UE entre
2012 y 2014, habfan aumentado en 2015 para situarse aproximadamente en el mismo nivel que los precios de
la UE. Ademds, los precios de exportacién indios a otros paises (por ejemplo, Arabia Saudi), que entre 2012 y
2014 eran mds bajos que los precios de la UE, habfan aumentado en 2015 a un nivel mdas elevado que los
precios de la UE. A esto se aflade que los precios de las exportaciones indias a determinados paises (por ejemplo,
Turquia) siguieron siendo mds bajos que los precios de la UE durante todo el periodo considerado. Cabe sefialar,
no obstante, que en esta base de datos no se distingue entre diferentes tipos de productos y que, por lo tanto, la
fiabilidad que pueda tener una comparacién de precios realizada con los datos de esta base es limitada.

(150) El andlisis de la informacién sobre los precios de exportacién a otros terceros paises del productor exportador
que cooperd muestra que, durante 2012 y 2014 los precios medios en el mercado de la Unién fueron mds
elevados que los precios medios de HEG en los mercados de otros terceros paises (tras ajustar los datos tomando
como base el afio natural, ya que estaban basados en el ejercicio presupuestario), mientras que durante el PIR los
precios medios en el mercado de la Unién fueron més bajos que los precios medios de HEG en los mercados de
otros terceros paises.

(151) No se dispuso de otros datos que permitiesen establecer con precisién los niveles de precios aplicados por los
productores exportadores indios en los mercados de otros terceros paises.

(") http://hegltd.com/pdf/HEGLtd_Q1_FY_16_Investors_Presentation.pdf
() http://www.graphiteindia.com/View/investor_relation.aspx (véase GIL Q3 FY2015 Earnings Presentation.pdf, p. 14).
() http://www.eurasiancommission.org/_layouts/Lanit.EEC.Desicions/Download.aspx?IsDIg=0&ID=3805&print=1


http://hegltd.com/pdf/HEGLtd_Q1_FY_16_Investors_Presentation.pdf
http://www.graphiteindia.com/View/investor_relation.aspx
http://www.eurasiancommission.org/_layouts/Lanit.EEC.Desicions/Download.aspx?IsDlg=0&ID=3805&print=1
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10.3. Atractivo del mercado de la Unidn

(152) El atractivo del mercado de la Uniéon quedé demostrado por el hecho de que, a pesar de los derechos
antidumping y compensatorios vigentes, los SEG indios siguieron llegando al mercado de la Unién. Durante el
periodo considerado, la India siguié ocupando el segundo puesto entre los paises que mas exportaban a la Unidn
después de la Republica Popular China («China»). A pesar del descenso registrado entre 2012 y el PIR, las
exportaciones a la Unién de la India mantuvieron unos volimenes y unas cuotas de mercado considerables,
como se explica a continuacién en el considerando 179.

(153) La posible evolucion de las ventas de exportacién a la Uni6n en caso de que las medidas dejasen de tener efecto
debe considerarse en el contexto de una disminucién global del consumo de SEG en la India y en todo el mundo,
junto con la capacidad disponible en la India. Lo mds probable es que aumentase la presién que pesa sobre los
productores exportadores indios para explorar nuevos mercados de exportacion, especialmente si se considera su
modelo empresarial, orientado a la exportacién. Por lo tanto, si se derogasen las medidas y, en consecuencia, el
acceso al mercado de la Uni6n estuviese exento de derechos antidumping o compensatorios, es ciertamente muy
probable que gran parte de la capacidad disponible se utilizase para exportar al mercado de la Unidn.
Especialmente, teniendo en cuenta que en la investigacién se puso de manifiesto que, aunque las exportaciones
indias habfan aumentado en 2015 en algunos mercados de exportacion (por ejemplo, Arabia Saudi, los Emiratos
Arabes Unidos y los Estados Unidos), el total de las exportaciones de la India a los mercados de otros terceros
paises registraron una tendencia descendente. Esto indica que en determinados terceros paises parece haber una
capacidad limitada para absorber mds cantidades de exportaciones.

(154) Ademds, como se menciona en el considerando 146, Rusia ha impuesto derechos antidumping sobre las
importaciones de SEG procedentes de la India. Asi pues, el acceso de los productores exportadores indios a este
mercado es limitado y es imposible aumentar o redirigir sus voliimenes de exportacién a Rusia, como qued6
reflejado en el descenso de las exportaciones con destino a este pais que tuvo lugar a partir de 2012.

(155) Teniendo en cuenta todo esto, si las medidas dejaran de tener efecto, es probable que los productores
exportadores indios sigan exportando cantidades significativas a la Unién e incluso que aumenten sus volimenes
de exportaci6én actuales, vista su considerable capacidad disponible. En efecto, es probable que esto sea asi en el
caso del productor exportador que cooperd, que se verd incentivado para aumentar ain mds su presencia, ya
considerable, en el mercado de la Unién, y ain mds en el caso del productor exportador que no cooperd, cuyos
niveles de derechos son mds elevados que los del productor exportador que cooperd y que practicamente habia
dejado de exportar al mercado de la Unidn.

10.4. Conclusion sobre la probabilidad de continuacién de la subvencién

(156) El anterior andlisis pone de manifiesto que i) durante el PIR, las importaciones subvencionadas indias siguieron
llegando al mercado de la Unién en cantidades significativas; ii) los sistemas de subvencion seguirdn estando
disponibles en un futuro préximo; iii) los dos productores indios estdn orientados a la exportacion y tienen
capacidad disponible, que podrian usar para aumentar los volimenes de exportacién a la Unidn; iv) el consumo
mundial registra una tendencia a la baja, con lo que se reducen las posibilidades de exportar a determinados
mercados de otros terceros paises; v) la existencia de medidas antidumping en Rusia contra los SEG indios limita
las posibilidades de exportacién de que disponen los productores exportadores indios. Por lo tanto, si se
levantasen las medidas, es probable que los SEG indios sigan llegando al mercado de la Unién en cantidades
considerables y a precios subvencionados.

(157) Teniendo en cuenta todo lo anterior y con arreglo al articulo 18, apartado 3, del Reglamento de base, la
Comision llegb a la conclusién de que existe la probabilidad de que contintie la subvencién si las medidas
vigentes dejasen de tener efecto.

(158) Tras la divulgacién de la informacién, HEG, el tinico productor exportador indio que cooperd, alegé que la
Comisién no habia considerado los hechos correspondientes al periodo posterior al PIR en su evaluacién de la
probabilidad de la continuacién de la subvencién. A este respecto, el productor exportador indio que cooperd
alegd que, al aplicar al articulo 28 del Reglamento de base, la Comisién no habia tenido en cuenta el hecho de
que GIL, el otro productor indio de SEG, habia invertido en una instalacion de fabricacién en la Unién, a saber:
Graphite Cova GmbH («GIL Cova»). HEG argument6 asimismo que GIL tenfa un contrato estratégico a largo plazo
para vender electrodos verdes cocidos (un producto semiacabado) a sus instalaciones de grafitizacion de GIL
Cova. HEG también aleg6 que, debido a la inversién estratégica de GIL, la conclusién de la Comisién de que
aumentarfan las exportaciones procedentes de la India en la Unién era incorrecta y que la conclusién de que los
dos productores indios tienen capacidad disponible para exportaciones estd basada en meras suposiciones. HEG
arguy6 también que la expiracion de las medidas no aumentarfa el volumen de las importaciones en la Uni6n
basindose en la tendencia descendente de las exportaciones procedentes de la India en la Unién (incluidas las
exportaciones de HEG en la Unidn) después del PIR.
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(159) Ademads, HEG alegb que sus planes para aumentar la capacidad de produccién reposaban tnicamente en las
perspectivas de su presidente teniendo en cuenta la favorable situacién econdémica de 2010. En consecuencia, en
el informe anual de HEG sobre el ejercicio financiero que acabé el 31 de marzo de 2016, ya no habia nuevas
propuestas del consejo de administracién para aumentar las capacidades.

(160) En relacion con la comparaciéon de precios llevada a cabo por la Comision en los considerandos 149 y 150
respecto de las exportaciones a los mercados de otros terceros paises, HEG present6 un andlisis de sus precios
medios cif/cfr en otros cuatro terceros paises en comparaciéon con sus precios medios cif en la Unién y lleg a la
conclusién de que, en general, aquellos eran mds elevados que estos. Por eso, HEG alegd que el mercado de la
Unién seria menos atractivo, en comparacion con los otros, porque sus niveles de precios eran mds bajos.

(161) En cuanto a la alegacién de HEG sobre la inversion de GIL en GIL Cova durante el periodo considerado GIL
export6 un volumen muy bajo al mercado de la Unién. Sin embargo, se considera que esto no solo se debe a la
inversién de GIL en GIL Cova, sino principalmente al elevado nivel de los derechos antidumping y compensa-
torios que se aplicaban a las exportaciones de GIL India a la Unién (15,7 % en total). Por lo tanto, en la hipétesis
de que se derogasen las medidas antidumping yjo compensatorias, es probable que GIL reanudase sus
exportaciones a la Unién a pesar de la inversiéon que ha hecho en GIL Cova, teniendo en cuenta también su
capacidad disponible y el atractivo del mercado de la Uni6én descrito anteriormente en los considerandos 152
a155.

(162) Por lo que se refiere a la alegacién de HEG en relacién con la tendencia de las exportaciones tras el PIR, cabe
destacar que dichas exportaciones se hicieron cuando estaban en vigor las medidas antidumping y compensa-
torias. Por lo tanto, aunque el volumen de las exportaciones de HEG después del PIR mostrase una tendencia a la
baja, es probable que las exportaciones de HEG a la Unién aumentasen si se derogasen las medidas antidumping
y compensatorias, habida cuenta de que, a pesar de las medidas vigentes, HEG ha seguido exportando al mercado
de la Unidn a precios objeto de un considerable dumping y muy subvencionados, de que su modelo de negocio
estd orientado hacia la exportacién y de su capacidad disponible, cuyo aumento no estd excluido en el caso de
que en el futuro subiese la demanda de sus productos, como se expone en los considerandos 139 a 155.

(163) Por otro lado, respecto a la intencién de HEG de aumentar su capacidad, cabe destacar que, durante la visita de
inspecci6n in situ en 2016, HEG mostrd al equipo encargado del asunto un cortometraje con una presentacion
general del grupo de HEG. Uno de los elementos presentados en este cortometraje fueron los futuros planes de la
empresa para ampliar su capacidad de produccién. Més ain, los representantes de la empresa explicaron durante
la inspeccion in situ que, en ese momento, dichos planes estaban en suspenso porque la empresa no utilizaba
plenamente su capacidad y por la disminuciéon de la demanda mundial. Por lo tanto, en el caso de que se
derogasen las medidas antidumping y compensatorias, es probable que aumentase la demanda de SEG indios en
el mercado de la Unién y de que, en consecuencia HEG tuviese un incentivo para aumentar su capacidad con el
fin de responder a la demanda.

(164) Respecto de la alegacion de HEG en relacion con las diferencias de precio entre el mercado de la Unién y los
mercados de otros terceros paises, cabe destacar que la comparacion llevada a cabo por la Comisién en los
considerandos 149 y 150 estd hecha entre los precios medios de los productores exportadores indios a los
mercados de otros terceros paises y los precios medios de los productores de la Unién en el mercado de la
Unién, no los precios medios de los productores indios en el mercado de la Unidn. Recuérdese que el precio
medio de HEG en el mercado de la Unidn es objeto de dumping a un nivel considerable, que subcotiza el precio
medio de los productores de la Unién y, por lo tanto, no es adecuado para la comparacion que nos ocupa.

(165) En vista de lo expuesto, se rechazan las alegaciones de HEG.

(166) Por lo tanto, se confirma la conclusién de la Comision, segtin la cual es probable que continte la subvencién si
se derogan las medidas.

D. PROBABILIDAD DE CONTINUACION O REAPARICION DEL PERJUICIO
1. Definicién de la industria de la Unién y de la produccién de la Unién

(167) Durante el periodo de investigacion de la reconsideracién, ocho productores (dos empresas individuales y dos
grupos) fabricaron el producto similar. Estos productores constituyen la «industria de la Unién» a tenor del
articulo 9, apartado 1, del Reglamento de base.
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2. Observaciones preliminares

(168) Como se menciona en el considerando 141, la situacién de la industria de los SEG estd estrechamente
relacionada con la de la siderurgia eléctrica, donde los SEG se usan en los hornos de acero eléctrico para fundir
chatarra de acero. En este contexto, durante el periodo considerado predominaron condiciones de mercado
negativas en la siderurgia eléctrica, con un descenso del consumo que también se reflejé en el consumo de SEG.

(169) Habida cuenta de que en la India solo hay dos productores exportadores del producto afectado, los datos sobre
importaciones de SEG procedentes de la India y de otros terceros paises con destino a la Unién Europea no son
datos exactos, con el fin de mantener la confidencialidad con arreglo al articulo 29 del Reglamento de base.

3. Consumo de la Unién
(170) La Comisi6n establecié el consumo de la Unién sumando las siguientes cantidades:

i) ventas de los productores de la Uni6n incluidos en la muestra, obtenidas tras comprobar las respuestas al
cuestionario;

ii) ventas de los productores de la Unidn no incluidos en la muestra que cooperaron; estos datos se obtuvieron
a partir de la solicitud de reconsideracion;

iii) ventas de los productores de la Unién no incluidos en la muestra que no cooperaron; estos datos se
obtuvieron a partir de informes anuales;

iv) importaciones procedentes de la India; datos basados en la base de datos del articulo 14, apartado 6;

v) importaciones procedentes de todos los demads terceros paises; datos basados en Eurostat (nivel de TARIC).

(171) Con arreglo a lo anterior, la evolucién del consumo de la Unién fue la siguiente:

Cuadro 2

Consumo de la Unién

Periodo de investi-
2012 2013 2014 gacion de la
reconsideracion
Consumo de la Unién (toneladas) 151 508 140 244 146 637 139 974
Indice (2012 = 100) 100 93 97 92

Fuente: respuestas al cuestionario de los productores de la Unidn incluidos en la muestra, informes anuales del productor de la
Unién que no cooperd, solicitud de reconsideracion, Eurostat (nivel de TARIC), base de datos del articulo 14, apartado 6.

(172) El consumo de la Unién disminuyé un 8 % a lo largo del periodo considerado. Mas concretamente, el consumo
de la Uni6én disminuyé un 7 % en 2013, recuperé un 4 % entre 2013 y 2014 y, a continuacién, volvid
a disminuir en un 5 % desde 2014 hasta el periodo de investigacién de la reconsideracion.

(173) Como se menciona en los considerandos 141 y 168, el descenso global de la demanda fue el resultado de las
condiciones de mercado negativas que predominaron en el sector del acero eléctrico, ya que los voliimenes de
ventas de los sistemas de electrodos de grafito siguen la evolucién del volumen de produccién de acero en
hornos eléctricos.

(174) Tras la divulgacion de la informacién, el productor exportador indio que cooperd alegd que, en el andlisis de la
cuota de mercado y del consumo, habria que tener en consideracion las importaciones de los productores de la
Unién procedentes de empresas vinculadas a ellos en los Estados Unidos, México, Japén y Malasia, que en los
ltimos tres afios habfan aumentado considerablemente.

(175) Las importaciones de todos los demds terceros paises fueron debidamente tenidas en cuenta cuando se calculé el
consumo de la Unién, como se expone en el considerando 170, y por lo tanto se reflejaron debidamente en el
consumo total. Por tanto, se rechazé el argumento.
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4. Importaciones procedentes del pais afectado

4.1. Volumen y cuota de mercado de las importaciones procedentes del pais afectado

Cuadro 3

Volumen de las importaciones y cuota de mercado

Periodo de inves-
Pais 2012 2013 2014 tigacién de la
reconsideracién
India Volumen de las 9 000 — 5000 — 7 000 — 6 500 —
importaciones 10 000 6 000 8 000 7 500
(toneladas)
Volumen indizado de las 100 57 80 74
importaciones
(2012 = 100)
Cuota de mercado (%) 6-7 3-4 5-6 4-5
Cuota de mercado 100 62 83 80
indizada

Fuente: base de datos del articulo 14, apartado 6.

(176) Los volimenes de las importaciones disminuyeron durante el periodo considerado. Registraron un marcado
descenso en 2013 (un 43 %), repuntaron en 2014 y volvieron a disminuir en el periodo de investigacién de la
reconsideracion. En total, se produjo una disminucién del 26 % durante el periodo considerado.

(177) La Comisién establecié la cuota de mercado de las importaciones tomando como base el consumo de la Unién
que figura en el considerando 170.

(178) La cuota de mercado sigui6 tendencias similares a los volimenes de importaciones, es decir, se registré un
descenso entre 2012 y 2013, un aumento entre 2013 y 2014, y un nuevo descenso entre 2014 y el periodo de
investigacion de la reconsideracién. En total, en comparacién con 2012, la cuota de mercado disminuyd
1,2 puntos porcentuales en el periodo de investigacion de la reconsideracion.

(179) La cuota de mercado de las importaciones indias al comienzo del periodo considerado se situaba entre el 6 % y el

7 %. A finales del perfodo de investigacion de la reconsideracién habia disminuido y se situaba entre el 4 % y el
5 %.

4.2. Precios de las importaciones procedentes del pais afectado

(180) La Comision estableci6 la tendencia de los precios de las importaciones indias a partir de datos registrados en la
base de datos del articulo 14, apartado 6. En general, estaban en consonancia con los precios comunicados por el
productor exportador que cooperd.

(181) El precio medio de las importaciones en la Union procedentes del pais afectado evoluciond como sigue:

Cuadro 4

Precios de importacién (¥)

Periodo de inves-
Pais 2012 2013 2014 tigacion de la
reconsideracion

India Precios de importacién 2 500 — 3 000 — 2 500 — 2200 —
(EUR[tonelada) 3 500 4 000 3 500 3200
Indice (2012 = 100) 100 105 89 86

(*) El precio medio no incluye los derechos antidumping/compensatorios en vigor.
Fuente: base de datos del articulo 14, apartado 6.
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(182)

(183)

(184)

(185)

En general, los precios medios de importacién disminuyeron un 14 % durante el periodo considerado. Los
precios de importacién aumentaron un 5 % entre 2012 y 2013, disminuyeron un 16 % en 2014 y siguieron
disminuyendo un 3 % durante el PIR.

4.3. Subcotizacién de precios

La Comisién determiné la subcotizacién de precios durante el periodo de investigacién de la reconsideracién
comparando i) la media ponderada de los precios de venta por tipo de producto que los productores de la Uni6n
incluidos en la muestra cobraban a clientes no vinculados en el mercado de la Unién, ajustados al precio franco
fabrica; y ii) la correspondiente media ponderada de los precios por tipo de producto de las importaciones
procedentes del productor indio que cooperd cobrados al primer cliente independiente en el mercado de la
Unidn, establecidos sobre la base del cif (coste, seguro y transporte), con los ajustes oportunos para tener en
cuenta los derechos antidumping/compensatorios y los costes posteriores a la importacion.

Se compararon los precios de las transacciones para cada tipo particular en la misma fase comercial, con los
debidos ajustes en caso necesario, tras deducir rebajas y descuentos. El resultado de la comparacion se expresd
como porcentaje del volumen de negocios de los productores de la Unién incluidos en la muestra durante el
periodo de investigacion de la reconsideracion.

La comparacién puso de manifiesto, en el caso de un productor exportador que cooperd, unos margenes medios
ponderados de subcotizacion del 3 % en el mercado de la Unién durante el periodo de investigacién de la reconsi-
deracién. Sin embargo, tras deducir de las cifras calculadas los derechos antidumping y compensatorios, el
margen de subcotizacion se elevaria al 9 %. Respecto del productor exportador que no cooperd, durante el PIR
solo se importd un volumen muy escaso, a pesar de lo cual la Comisién realizé una estimacién de la subcoti-
zacién. La Comision concluyé que, si se dedujesen de las cifras calculadas los derechos antidumping y compensa-
torios vigentes, el margen de subcotizacion se elevarfa al 12 %. Sin embargo, esta estimacién reposa sobre un
volumen de importaciéon muy escaso y, debido a la falta de cooperacion, no se tuvieron en cuenta los tipos de
productos. Su fiabilidad es, por lo tanto, limitada.

4.4. Importaciones procedentes de otros terceros paises

Cuadro 5

Volumen de las importaciones y cuota de mercado

Periodo de inves-
Pais 2012 2013 2014 tigacion de la
reconsideracion
Total de otros | Importaciones 33 000 — 30 000 — 34 000 — 30 000 —
terceros paises | (toneladas) 35 000 32 000 36 000 32 000
Indice 100 90 103 90
Cuota de mercado (%) 22-23 22-23 24-25 22-23
Precio (EUR/[tonelada) 2 500 — 2 400 — 2 400 — 2 300 —
3500 3 400 3 400 3 300
Indice 100 98 89 92
China Importaciones 14 000 — 11 000 — 16 000 — 14 000 —
(toneladas) 15 000 12 000 17 000 15 000
Indice 100 80 117 103
Cuota de mercado (%) 9-10 8-9 11-12 10-11
Precio (EUR/[tonelada) 2 000 — 1500 — 1 400 — 1600 —
3 000 2 500 2 400 2 600
Indice 100 94 90 99
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Periodo de inves-

Pais 2012 2013 2014 tigacion de la
reconsideracion
Estados Unidos | Importaciones 3 000 — 4 000 — 4200 — 4200 —
(toneladas) 4 000 5 000 5200 5200
Indice 100 118 129 128
Cuota de mercado (%) 2-3 3-4 3-4 3-4
Precio (EUR/[tonelada) 3 300 — 3200 — 3 000 — 2 800 —
4 300 4 200 4 000 3 800
Indice 100 96 84 81
México Importaciones 3000 — 4 000 — 5500 — 4 000 —
(toneladas) 4 000 5 000 6 500 5000
Indice 100 127 165 119
Cuota de mercado (%) 2-3 3-4 4-5 3-4
Precio (EUR/[tonelada) 3 800 — 3900 — 3900 — 4 000 —
4 800 4900 4900 5 000
Indice 100 103 103 115
Rusia Importaciones 3 000 — 2500 — 3 500 — 3700 —
(toneladas) 4 000 3 500 4 500 4700
Indice 100 70 101 103
Cuota de mercado (%) 2-3 1-2 2-3 2-3
Precio (EUR/tonelada) 3 000 — 2 800 — 2 500 — 2100 —
4 000 3 800 3 500 3100
Indice 100 91 79 75
Japon Importaciones 4500 — 3 000 — 3000 — 2 000 —
(toneladas) 5 500 4 000 4 000 3 000
Indice 100 74 62 50
Cuota de mercado (%) 3-4 2-3 2-3 1-2
Precio (EUR/[tonelada) 3 400 — 3300 — 2 800 — 2 900 —
4 400 4 300 3 800 3900
Indice 100 99 82 83
Otros terceros | Importaciones 4 000 — 4 000 — 1 000 — 700 — 1 700
paises (toneladas) 5 000 5 000 2 000
Indice 100 104 25 19
Cuota de mercado (%) 2-3 3-4 0,5-1,5 0,5-1,5
Precio (EUR/[tonelada) 2 600 — 2 000 — 1900 — 1 600 —
3 600 3 000 2 900 2 600
Indice 100 83 78 72

Fuente: Eurostat (nivel de TARIC).
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(186) En consonancia con el descenso del consumo, el volumen de las importaciones procedentes de todos los demds
terceros paises se descendié un 10 % entre 2012 y el PIR. Durante el periodo considerado, la cuota de mercado
de las importaciones procedentes de todos los demds terceros paises se situd entre el 22 % y el 23 %. Las
importaciones procedian principalmente de China, los Estados Unidos, México, Rusia y Japdn, que fueron los
tnicos paises cuyas cuotas de mercado individuales eran superiores al 1 % durante el PIR.

(187) Los precios de las importaciones procedentes de los Estados Unidos, Japén y México eran superiores a los precios
de los exportadores indios y los de los productores de la Unién. Durante el periodo considerado, la cuota de
mercado de las importaciones procedentes de los Estados Unidos y México aumenté en menos de un punto
porcentual. Durante el periodo considerado, la cuota de mercado de las importaciones procedentes de Japén
disminuy6 1,5 puntos porcentuales.

(188) Los precios de las importaciones procedentes de China y de Rusia eran inferiores a los precios de los
exportadores indios y los de los productores de la Unién (excepto en el caso de Rusia en 2012). Segiin la
informacién facilitada por la industria de la Unién en la solicitud de reconsideracién, una parte de las
importaciones procedentes de China consiste en SEG de pequefio didmetro (inferior a 400 milimetros), mientras
que la mayorfa de las importaciones indias y la produccién de la industria de la Unién consiste en SEG de gran
didmetro (') (superior a 400 milimetros), que son mds caros.

(189) La cuota de mercado de las importaciones chinas aumenté en un punto porcentual a lo largo del periodo
considerado y se situé entre el 10 % y el 11 % durante el PIR, mientras que la cuota de mercado de las
importaciones procedentes de Rusia solo se situd entre el 2 % y el 3 % durante el PIR. A lo largo del periodo
considerado aument6 0,3 puntos porcentuales. Sin embargo, este aumento no se hizo en detrimento de la cuota
de mercado de la industria de la Unidn, la cual, como se expone en el considerando 202, aument6 1,9 puntos
porcentuales durante el perfodo considerado.

(190) En conclusion, no fue posible establecer claramente las repercusiones de las importaciones procedentes de China
y de Rusia, porque los datos disponibles de las estadisticas de importaciones no distingufan entre distintos tipos
de productos y, por lo tanto, no se pudo llevar a cabo una comparacién vélida de precios por tipos de productos,
como si fue posible en el caso de la India si se partia de la informacién detallada facilitada por el productor
exportador que cooperd.

5. Situacién econémica de la industria de la Unién
5.1. Observaciones generales

(191) De conformidad con el articulo 8, apartado 4, del Reglamento de base, el examen de los efectos de las
importaciones subvencionadas en la industria de la Unién incluyé una evaluacion de todos los indicadores
econdmicos que influyeron en el estado de dicha industria durante el periodo considerado.

(192) Tal como se indicé en el considerando 14, se utilizé el muestreo para determinar el posible perjuicio sufrido por
la industria de la Union.

(193) Para determinar el perjuicio, la Comisién distinguié entre indicadores de perjuicio macroeconémicos y microeco-
némicos. La Comisién evalué los indicadores macroeconémicos basindose en los datos contenidos en la solicitud
de reconsideracién, los informes anuales del productor de la Unién que no cooper6 y las respuestas comprobadas
al cuestionario de los productores de la Uni6én incluidos en la muestra. Los datos se referfan a todos los
productores de la Unién. La Comisién evalud los indicadores microecondémicos basindose en los datos
contenidos en las respuestas al cuestionario de los productores de la Unién incluidos en la muestra. Los datos se
referfan a los productores de la Unién incluidos en la muestra. Se consideré que estos dos conjuntos de datos
eran representativos de la situacion econémica de la industria de la Unién.

(194) Los indicadores macroeconémicos son los siguientes: produccion, capacidad de produccién, utilizacion de la
capacidad, volumen de ventas, cuota de mercado, crecimiento, empleo, productividad, magnitud del margen de
subvencion y recuperacién con respecto a practicas de subvencién anteriores.

(195) Los indicadores microeconémicos son los siguientes: precios medios por unidad, coste unitario, costes laborales,
existencias, rentabilidad, flujo de caja, inversiones, rendimiento de las inversiones y capacidad de reunir capital.

(196) Se consider6 que estos dos grupos de datos eran representativos de la situacién econdémica de la industria de la
Unién.

(") Los electrodos de grafito de pequeiio o gran didmetro estdn incluidos en los mismos c6digos TARIC.
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5.2. Indicadores macroecondmicos
a) Produccion, capacidad de produccién y utilizacion de la capacidad
(197) Durante el periodo considerado, la produccién, la capacidad de produccion y la utilizacion de la capacidad totales
de la Unién evolucionaron como se indica a continuacién:
Cuadro 6

Produccién, capacidad de produccién y utilizacion de la capacidad de los productores de la Unién

Perfodo de investi-
2012 2013 2014 gacion de la
reconsideracion
Volumen de produccién (toneladas) 235 915 235 502 241 623 221 971
Indice (2012 = 100) 100 100 102 94
Capacidad de produccién (toneladas) 297 620 297 245 299 120 290 245
Indice (2012 = 100) 100 100 101 98
Utilizacién de la capacidad (%) 79 79 81 76

Fuente: solicitud de reconsideracién, informes anuales del productor de la Unién que no cooperd y respuestas comprobadas al
cuestionario de los productores de la Uni6n incluidos en la muestra.

(198) El volumen de produccién aumenté un 6 % durante el perfodo considerado. Mds concretamente, primero
aumentd un 2 % hasta 2014, para después disminuir un 8 % en el periodo de investigacién de la reconsideracién
en comparaciéon con 2014.

(199) La capacidad de produccién disminuyd un 2 % a lo largo del periodo considerado.

(200) A consecuencia de la disminucion del volumen de produccidn, la utilizacion de la capacidad disminuyé 3 puntos
porcentuales durante el periodo considerado.

b) Volumen de ventas y cuota de mercado

(201) Durante el periodo considerado, el volumen de ventas y la cuota de mercado de la industria de la Uni6n
evolucionaron como se indica a continuacion:

Cuadro 7

Volumen de ventas y cuota de mercado de los productores de la Unién

Periodo de investi-
2012 2013 2014 gacion de la
reconsideracion
Volumen de ventas en el mercado 107 655 103 779 103 704 102 123
de la Unidn (toneladas)
Indice (2012 = 100) 100 96 96 95
Cuota de mercado (%) 71,1 74,0 70,7 73,0

Fuente: solicitud de reconsideracion, informes anuales del productor de la Unién que no cooperd y respuestas comprobadas al
cuestionario de los productores de la Uni6n incluidos en la muestra.
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(202) Las ventas totales de la industria de la Unién en el mercado de la Unién descendieron aproximadamente un 5 %
durante el periodo considerado. La cuota de mercado de la industria de la Unién experimenté fluctuaciones
durante el periodo considerado: en 2013, aumentd 2,9 puntos porcentuales, mientras que en 2014 disminuyd
3,3 puntos porcentuales para luego volver a aumentar 2,3 puntos porcentuales durante el periodo de investi-
gacion de la reconsideracion. En total, la cuota de mercado de la industria de la Unién aument6 1,9 puntos
porcentuales durante el periodo considerado.

(203) Tras la divulgacion de la informacion, el productor exportador indio que cooperé alegd que habria que tener en
cuenta las importaciones de los productores de la Unién procedentes de empresas vinculadas a ellos en los
Estados Unidos, México, Japén y Malasia a la hora de establecer la cuota de mercado de la industria de la Unién.
Sin embargo, la cuota de mercado de la industria de la Unidn se calcula sobre la base de las ventas de su
produccién propia en el mercado de la Unién. Las importaciones de la industria de la Unién no se tienen en
cuenta porque, si se hiciera, causarfan una distorsién de la panordmica global, dado que las importaciones se
contarfan dos veces: primero, como importacién y, segundo, como venta de la industria de la Unién. Por tanto,
se rechazd este argumento.

¢) Crecimiento

(204) Entre 2012 y el PIR, el consumo de la Unién disminuyé un 8 %. El volumen de ventas de la industria de la
Unién disminuyé un 5 %, lo que, no obstante, se tradujo en un aumento de la cuota de mercado de 1,9 puntos
porcentuales.

d) Empleo y productividad

(205) Durante el periodo considerado, el empleo y la productividad evolucionaron como se indica a continuacién:

Cuadro 8

Empleo y productividad de los productores de la Unién

Periodo de investi-
2012 2013 2014 gacion de la
reconsideracion
Namero de empleados 1526 1539 1475 1523
Indice (2012 = 100) 100 101 97 100
Productividad (toneladas/empleado) 155 153 164 146
Indice (2012 = 100) 100 99 106 94

Fuente: solicitud de reconsideracion, informes anuales del productor de la Unién que no cooperd y respuestas comprobadas al
cuestionario de los productores de la Uni6n incluidos en la muestra.

(206) Durante el periodo considerado, el empleo de la industria de la Unién permanecié mds o menos en el mismo
nivel. El descenso de la produccion (descenso de un 6 % a lo largo del periodo considerado) hizo que también
bajase la productividad durante el mismo periodo.

) Magnitud del margen de subvencién y recuperacion con respecto a practicas de subvencion anteriores

(207) La investigacion establecié que las importaciones de SEG procedentes de la India seguian entrando en el mercado
de la Uni6n a precios subvencionados. El margen de subvencion establecido para la India durante el periodo de
investigacién de la reconsideracién era muy superior al nivel de minimis descrito en el considerando 130. Esto
coincidi6 con un descenso de los precios de importacién en comparacién con 2012. No obstante, la industria de
la Unién pudo beneficiarse de las medidas compensatorias vigentes y mantener e incluso aumentar ligeramente
su cuota de mercado.
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5.3. Indicadores microeconémicos
f) Precios y factores que inciden en los precios
(208) En el periodo considerado los precios medios de venta de la industria de la Unidn a clientes no vinculados en la
Unién evolucionaron como se indica a continuacion:
Cuadro 9

Precios medios de venta en la Unién y coste unitario

Periodo de investi-
2012 2013 2014 gacién de la
reconsideracion
Precio de venta unitario medio en la 3784 3 468 2 997 2 825
Unién (EUR|tonelada)
Indice (2012 = 100) 100 92 79 75
Coste unitario de produccién (EUR/ 3 357 3116 2776 2 745
tonelada)
Indice (2012 = 100) 100 93 83 82

Fuente: respuestas comprobadas al cuestionario de los productores de la Uni6n incluidos en la muestra.

(209) El precio de venta unitario medio de la industria de la Unién a clientes no vinculados en la Unién descendi6
constantemente un 25 % hasta alcanzar los 2 825 EUR/tonelada en el PIR. La industria de la Uni6én tuvo que
revisar sus precios a la baja para tener en cuenta la disminucién general de los precios de venta en el mercado de
los SEG, debido a la disminucion de la demanda en el sector del acero eléctrico.

(210) El coste medio de produccién de la industria de la Unién disminuyé todavia mds, un 18 %, durante el periodo
considerado. El factor mds importante que influyé en el descenso del coste unitario de produccién fue la
disminucién del precio de las materias primas.

(211) Tras la divulgacién de la informacién, el productor exportador indio que cooperé alegé que el precio mundial de
las materias primas habia disminuido mds que el coste de las materias primas contraido por la industria de la
Unién a lo largo del periodo considerado. Por lo tanto, la industria de la Unién no fue eficiente en el abasteci-
miento de materias primas y su viabilidad resultaba dudosa.

(212) En la investigacion se averigué que la industria de la Unién se abastecia de materias primas en todo el mundo de
empresas vinculadas y no vinculadas a un nivel de precios parecido y no habia indicacion alguna de faltas de

eficiencia en el abastecimiento de materias primas. Como no se presentaron otras pruebas en apoyo de esta
alegacion, se rechazo.

g) Costes laborales

(213) Durante el periodo considerado, los costes laborales evolucionaron como se indica a continuacion:

Cuadro 10

Costes laborales medios por empleado

Perfodo de investi-
2012 2013 2014 gacion de la
reconsideracion
Coste laboral medio por empleado 66 111 66 842 67 113 67 253
(EURempleado)
Indice (2012 = 100) 100 101 102 102

Fuente: respuestas comprobadas al cuestionario de los productores de la Uni6n incluidos en la muestra.
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(214) Durante el periodo considerado, los costes laborales medios por trabajador aumentaron ligeramente un 2 %.

h) Existencias

(215) En el periodo considerado, las existencias evolucionaron como se indica a continuacion:

(216)

217)

(218)

Cuadro 11
Existencias
Periodo de investi-
2012 2013 2014 gacién de la
reconsideracion

Existencias al cierre 8 952 8 821 13770 18 465
Indice (2012 = 100) 100 99 154 206
Existencias al cierre en porcentaje de 6 5 7 11

la produccion (%)

Fuente: respuestas comprobadas al cuestionario de los productores de la Uni6n incluidos en la muestra.

El nivel de existencias de cierre de la industria de los productores de la Unién incluidos en la muestra aumentd
més del doble, en términos absolutos, durante el periodo considerado. En el PIR, el nivel de existencias
representaba alrededor del 11 % de su produccion.

i) Rentabilidad, flujo de caja, inversiones, rendimiento de las inversiones y capacidad de reunir capital

Durante el periodo considerado, la rentabilidad, el flujo de caja, las inversiones y el rendimiento de las inversiones
evolucionaron como se indica a continuacion:

Rentabilidad, flujo de caja, inversiones y rendimiento de las inversiones

Cuadro 12

Periodo de investi-

2012 2013 2014 gacion de la

reconsideracion

Rentabilidad de las ventas en la 11,3 10,2 7,4 2,8

Unidn a clientes no vinculados (en

% del volumen de ventas)

Flujo de caja (EUR) 47 981 432 46 443 978 30 426 147 31 283 121

Indice (2012 = 100) 100 97 63 65

Inversiones (EUR) 25293 559 23 133 505 21 672 869 12 313 975

Indice (2012 = 100) 100 91 86 49

Rendimiento de las inversiones (%) 16,5 13,9 10,1 3,9

Fuente: respuestas comprobadas al cuestionario de los productores de la Unién incluidos en la muestra.

La Comisién establecié la rentabilidad de la industria de la Unién expresando el beneficio neto antes de
impuestos obtenido con las ventas del producto similar a clientes no vinculados de la Unién como porcentaje del
volumen de negocios correspondiente a esas ventas. La rentabilidad de la industria de la Unién disminuyo
gradualmente del 11,3 % en 2012 al 2,8 % durante el PIR, lo que su pone un descenso de 8,5 puntos

porcentuales.
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(219) Tras la divulgacién de la informacion, el productor exportador indio que cooperd alegd que el descenso en la
rentabilidad de los productores de la Uni6n estaba causado por sus elevados gastos fijos administrativos y de
ventas.

(220) En la investigacion se averigu6 que el coste unitario de produccién habia bajado durante el periodo considerado,
como se indica en el considerando 210. Esta disminucién del coste unitario de produccién también afectaba a los
gastos administrativos y de ventas, aunque la mayor parte del coste se debiese a las materias primas. Por tanto, se
rechazé el argumento.

(221) El flujo de caja neto es la capacidad del productor de la Unién de autofinanciar sus actividades. El flujo de caja
neto disminuy6 un 35 % en el periodo considerado. Este considerable descenso del flujo de caja se explica princi-
palmente por un descenso significativo de la rentabilidad, segtin se ha explicado en el considerando 218.

(222) Durante el periodo considerado, el flujo anual de inversiones en el producto afectado realizadas por la industria
de la Unidén se redujo en mds de la mitad, pasando de 25 millones EUR en 2012 a 12 millones EUR en el PIR.

(223) Tras la divulgacion de la informacidn, el productor exportador indio que cooperd alegd que la disminucién de las
inversiones solo se podia deber a la contraccion de la demanda y a los excesos de capacidad mundiales en la
fabricacién de SEG.

(224) Es verdad que, como queda expuesto en el considerando 172, en la investigacién se puso de manifiesto que habia
habido un descenso del consumo de SEG durante el periodo considerado. Notese, sin embargo, que las
inversiones realizadas por la industria de la Uni6n en el producto afectado durante el PIR de la dltima reconside-
racién por expiracion fueron el triple del nivel de inversién alcanzado durante el PIR de la reconsideracion actual.

(225) El rendimiento de las inversiones es el beneficio expresado en porcentaje del valor contable neto de las
inversiones. El rendimiento de las inversiones derivado de la producciéon y la venta del producto similar
disminuy6 gradualmente del 16,5 % en 2012 al 3,9 % durante el PIR.

5.4. Conclusion sobre la situacion de la industria de la Unién

(226) La investigacién puso de manifiesto que, a pesar de las medidas en vigor, la mayoria de los indicadores de
perjuicio tuvieron una evolucién negativa y que la situacién econdémica y financiera de la industria de la Union se
habia deteriorado durante el periodo considerado. Sin embargo, la industria de la Unién consiguié mantener e
incluso aumentar ligeramente su cuota de mercado, lo que solo fue posible a expensas de conseguir niveles de
beneficio més bajos.

(227) Si bien todas estas evoluciones negativas se pueden explicar por el descenso del consumo, que en el periodo
considerado bajé un 8 %, seguia habiendo una presencia constante de importaciones indias en el mercado de la
Unién. Estas importaciones se vendian a precios mds bajos que los precios de la industria de la Unién y
subcotizaban dichos precios en un 3 % durante el PIR. Ademds, se averigué que el margen de subcotizacion se
elevaba al 9 %. Por lo tanto, las importaciones indias objeto de dumping y subvencionadas seguian ejerciendo
presion sobre los precios. En efecto, la presion de los precios aumentd durante el PIR actual en comparacién con
la anterior reconsideracién por expiracién, en que la subcotizacién de los precios fue inferior al 2 %.

(228) En este contexto de disminucion del consumo y presién ejercida sobre los precios por importaciones objeto de
dumping y subvencionadas, la industria de la Unién se vio obligada a bajar sus precios de venta. La consecuencia
fue que sus beneficios, aunque seguian siendo positivos (2,8 %) durante el periodo de investigacion de la reconsi-
deracion, se situaron por debajo del objetivo del 8 % establecido en la investigacién inicial.

(229) Tras la divulgacion de la informacién, el productor exportador indio que cooperé alegd que, dado que la cuota de
mercado de la industria de la Uni6n habia aumentado un 2 %, los productores de la Unién se habian beneficiado
considerablemente de la disminucion de las importaciones indias. Segtin las alegaciones, la cuota de mercado de
la industria de la Unién serfa incluso mds elevada si se tuviesen en cuenta las importaciones de la industria de la
Unién procedentes de otros terceros paises. Al mismo tiempo, la industria de la Unién se ha enfrentado a una
fuerte competencia en precios de otras fuentes (en concreto, bajos precios de importacién de China y Rusia). Por
lo tanto, segtin la alegacién, no habia perjuicio que se pudiese atribuir a las importaciones indias como resultado
de una supuesta cuota de mercado mds baja de los productores de la Union.

(230) Ciertamente, en la investigacion se puso de manifiesto un descenso de los volimenes de importacién y las cuotas
de mercado de las importaciones procedentes de la India; sin embargo, como se expone en el considerando 227,
las importaciones indias objeto de dumping y subvencionadas seguian ejerciendo presién sobre los precios,
presiéon que incluso aument6 durante el actual PIR en comparacion con la anterior reconsideracién por
expiracién. Por tanto, se rechazé el argumento.
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(231) La misma parte interesada alegé también que la Comision no habia considerado el hecho de que las
importaciones a bajo precio procedentes de China y Rusia son una de las principales causas de que los precios
estén bajo presién en el mercado de la Unién y urgié a la Comisién para que llevase a cabo un anlisis
exhaustivo de dichas importaciones en relaciéon con el producto objeto de consideracion antes de determinar la
probabilidad de reaparicién del perjuicio a la industria de la Unién. Dicha parte alegd asimismo que algunos
fabricantes chinos habfan aumentado las importaciones de SEG de gran didmetro en el mercado de la Unién.

(232) Por lo que se refiere a los precios de importaciéon de SEG procedentes de China y Rusia, como se expone en los
considerandos 188 y 190, debe recordarse lo siguiente: i) en el caso de las importaciones procedentes de estos
paises, no se pudo llevar a cabo una comparacién vélida de precios por tipos de productos, como si fue posible
en el caso de la India si se partia de la informacion detallada facilitada por el productor exportador que cooperd;
ii) las estadisticas de que dispone la Comision sobre las importaciones procedentes de estos paises no permiten
distinguir entre distintos tipos de productos; y iii) segtin la informacién facilitada por la industria de la Unién en
la solicitud de reconsideracién y confirmada por los usuarios, la mayoria de las importaciones procedentes de
estos paises consisten en SEG de menor didmetro, que son mds baratos. Ademds, el productor exportador indio
que cooperd no presentd pruebas en apoyo de su alegacion relativa al aumento de las importaciones en la Uni6n
de SEG de gran didmetro procedentes de China.

(233) En cuanto a los volimenes y las cuotas de mercado de las importaciones de SEG procedentes de China y Rusia,
como ya se ha expuesto en el considerando 189, a lo largo del periodo considerado la cuota de mercado de las
importaciones chinas aumentd en un punto porcentual, mientras que la cuota de mercado de las importaciones
procedentes de Rusia aument6 en 0,3 puntos porcentuales. Estos aumentos no se hicieron en detrimento de la
cuota de mercado de la industria de la Unién, la cual, como se expone en el considerando 189, aumenté 1,9
puntos porcentuales durante el perfodo considerado. Por tanto, se rechazé el argumento.

(234) La misma parte interesada alegb que la industria de la Unidén no era eficiente en la fabricacion de SEG de menor
didmetro porque las ventas de estos productos representaban tan solo una parte de su volumen total de ventas.

(235) Por lo general, las condiciones del mercado hacen que la oferta, y en concreto el tipo de producto vendido,
evolucione con arreglo a la demanda. No se presentaron pruebas en apoyo de la alegacién relativa a la
ineficiencia de la industria de la Unién en la fabricacién de SEG de menor didmetro, por lo que se rechazé el
argumento.

(236) La misma parte interesada alegé que no se habian analizado las repercusiones del aumento de las cantidades de
importaciones a precios objeto de dumping procedentes de otros paises, incluidas las importaciones de las
empresas asociadas en los Estados Unidos, México, Malasia y Japén.

(237) Como queda indicado anteriormente en el considerando 187, los precios de las importaciones procedentes de los
Estados Unidos, Japon y México eran superiores a los precios de los exportadores indios y los de los productores
de la Unién. Durante el periodo considerado, la cuota de mercado de las importaciones procedentes de estos
paises aumenté 0,1 puntos porcentuales, y al final del PIR era inferior al 10 %. De la misma manera, la Comisién
no tenia pruebas de que los precios de estos paises fuesen objeto de dumping. Por tanto, se rechazd el
argumento.

(238) La misma parte interesada alegd que, al calcular los margenes de subcotizacién y de venta con pérdidas por tipos,
la Comisiéon habfa utilizado el nimero de control del producto (NCP»), en el que no se tenfan en cuenta las
materias primas utilizadas a pesar de su considerable repercusion en los costes y los precios. Si se comparasen los
tipos de productos hechos con las mismas materias primas, el margen de subcotizacion se reducirfa del 9 % al
8 %.

(239) Es cierto que la diferencia en las materias primas no estaba reflejada en la estructura del NCP y que, por lo tanto,
dicha diferencia no quedaba incluida en los margenes de subcotizacion y de venta con pérdidas. Sin embargo,
cuando se hizo una distincién entre los tipos de productos segiin las materias primas utilizadas para calcular los
margenes de subcotizacion y de venta con pérdidas, como sugirié la parte interesada a raiz de la divulgacién de
la informacion, el margen de subcotizacién declarado en el considerando 227 disminuyd solo en un punto
porcentual para pasar al 8 %. Por lo tanto, dicha disminucién no tuvo una repercusion sustancial en las
conclusiones de la Comision sobre el margen de subcotizacién durante el periodo de investigacion de la reconsi-
deracion.

(240) La misma parte interesada puso en tela de juicio el nivel del 8 % establecido para el objetivo de beneficios en la
investigacion inicial y alegé que los fabricantes de SEG se enfrentaban a pérdidas debidas a la caida en la
demanda internacional de acero y que, por lo tanto, el objetivo de beneficios del 8 % ya no estaba justificado.



L 64/42 Diario Oficial de la Unién Europea 10.3.2017

(241) Cabe recordar que el nivel del objetivo de beneficio de las ventas del producto similar en el mercado de la Unién
deberia ser el que pudiera lograr razonablemente una industria de este tipo en el sector en condiciones normales
de competencia, es decir, en ausencia de importaciones objeto de dumping o subvencionadas. A este respecto y
como figura en el considerando 34 del Reglamento (CE) n.> 1628/2004, se efectué un examen adecuado del nivel
de beneficios de la industria de la Unién cuando la cuota de mercado de las importaciones subvencionadas estaba
en su punto mds bajo (esto es, en 1999). Por eso, se llegd a la conclusién definitiva de que el margen de
beneficios que razonablemente podia considerarse que representaba la situacién financiera de la industria de la
Unidn, sin tener en cuenta el perjuicio de la subvencion procedente de la India, deberfa ser de un 8 % a efectos
del célculo del margen de perjuicio. Por tanto, se rechazo el argumento.

(242) Teniendo en cuenta todo lo anterior, la Comision llegé a la conclusion de que, durante el periodo de investigacién
de la reconsideracion, la industria de la Unién se encontraba en una situacién extremadamente fragil, atribuible
en su mayor parte a las condiciones de mercado negativas y a la consiguiente caida del consumo. Por este
motivo, la evaluacién de la Comision se centrd en la probabilidad de reaparicién del perjuicio ocasionado por las
importaciones subvencionadas procedentes de la India.

6. Probabilidad de reaparicién del perjuicio

(243) Para establecer la probabilidad de reaparicién del perjuicio si se derogasen las medidas contra la India, se
analizaron los siguientes elementos: la capacidad de produccién y la capacidad disponible en la India, las
exportaciones de la India a otros terceros paises y el atractivo del mercado de la Unién.

(244) En el considerando 155, se lleg6 a la conclusion de que, si las medidas dejaran de tener efecto, es probable que
los productores exportadores indios sigan exportando cantidades significativas a la Uni6n, que incluso aumenten
sus volimenes de exportacion actuales y que dichas exportaciones se hagan a precios subvencionados.

(245) Como se establecid en los considerandos 139 y 140, se ha estimado que, durante el PIR, la capacidad de la India
se situd en torno a las 160 000 toneladas, mientras que se estima que la capacidad disponible se sitda entre las
40 000 y las 50 000 toneladas, lo que representaria entre un 29 % y un 36 % del consumo de la Unién durante
el mismo perfodo. Ademds, como queda indicado en el considerando 139, los productores exportadores indios
probablemente seguirfan aumentando su capacidad si aumentase la demanda. Como se menciona en el
considerando 142, a finales de noviembre de 2014, las autoridades indias impusieron medidas antidumping
sobre las importaciones de SEG procedentes de China. En consecuencia, se espera que los productores indios
aumenten su cuota de mercado en el mercado nacional.

(246) Como consecuencia del atractivo del mercado de la Unién descrito en los considerandos 152 a 155, si se
derogasen las medidas, al menos una parte de esta capacidad disponible se reorientarfa con toda probabilidad
hacia el mercado de la Unién. Asimismo, como se explica en el considerando 143, los productores indios estdn
muy orientados a la exportacion. En lo que respecta a los precios de los SEG, tal como queda expuesto en el
considerando 149, se averigué que, en algunos de los destinos de las exportaciones indias, habia niveles de
precios mds elevados que los de la Unidén. No obstante, si se tienen en cuenta las distintas gamas de productos,
este dato no resta validez a la apreciacion global de que la nueva capacidad se dirigird al mercado de la Unién, ya
que la fiabilidad de esta comparacion de precios es limitada.

(247) Como se indica en el considerando 146, en Rusia se habian impuesto medidas antidumping contra las
importaciones indias de SEG y, durante el periodo considerado, las exportaciones de la India a Rusia
descendieron considerablemente. Esto implica una limitacion del acceso al tercer mercado principal de
exportacion para los productores exportadores indios y, si se tiene ademds en cuenta la capacidad disponible
actual e incluso la posibilidad de que aumente, como se menciona en el considerando 245, hay una acusada
probabilidad de que los productores exportadores indios aumenten considerablemente sus exportaciones del
producto afectado al mercado de la Unién si las medidas dejasen de tener efecto.

(248) Como queda establecido en el considerando 185, si no hubiese derechos antidumping y compensatorios, los
precios de importacién indios subcotizarfan los precios de venta de la Unién en un 9 %. En el caso del productor
exportador que no cooperd, se calculé que, si no hubiese derechos antidumping y compensatorios, el margen de
subcotizacion se elevarfa al 12 %. Esto indica cudl podria ser probablemente el nivel de precios de las
importaciones procedentes de la India si se derogasen las medidas. Teniendo esto en cuenta, es probable que la
presion sobre los precios aumentase considerablemente en el mercado de la Unidn si se derogasen las medidas,
con lo que empeorarfa adn mds la situacién econémica de la industria de la Uni6n.
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(249) En términos de volumen, es muy probable que la derogacién de las medidas permitiese a los productores
exportadores indios conquistar cuotas de mercado en el mercado de la Unién. En concreto, el productor
exportador que no cooperd y al que actualmente se aplica el tipo de derecho mds elevado del 15,7 % se verfa
fuertemente incentivado a reanudar las exportaciones al mercado de la Union en cantidades significativas. Si esto
ocurriese, la industria de la Unién tendria que hacer frente inmediatamente a un brusco descenso de sus
voliimenes de ventas y su cuota de mercado.

(250) Partiendo de esta base, si no hubiese medidas, los productores exportadores indios probablemente aumentarian
su presencia en el mercado de la Unién en términos de volumen de las importaciones y cuotas de mercado
a precios objeto de dumping y subvencionados que subcotizarfan considerablemente los precios de venta de la
industria de la Unién. Esto aumentarfa la presion sobre los precios en el mercado de la Unién y tendria repercu-
siones negativas en la rentabilidad y la situacién financiera de la industria de la Unién. También se verfa
deteriorada atin mds la situacion econdmica de la industria de la Unién.

(251) Sobre la base de lo anterior, la Comisién ha llegado a la conclusién de que existe una gran probabilidad de
reaparicion del perjuicio si se derogan las medidas.

E. INTERES DE LA UNION

(252) De conformidad con el articulo 31 del Reglamento de base, la Comisién examiné si el mantenimiento de las
medidas compensatorias vigentes contra la India serfa contrario al interés de la Uni6n en su conjunto. La determi-
nacién del interés de la Unidn se basd en una estimacion de los diversos intereses pertinentes, concretamente los
de la industria de la Unién, los de los importadores y los de los usuarios.

(253) Se recuerda que en la investigacion inicial se considerd que la adopcion de medidas no era contraria al interés de
la Unioén.

(254) Se ofreci6 a todas las partes interesadas la posibilidad de dar a conocer sus puntos de vista de conformidad con el
articulo 31, apartado 2, del Reglamento de base.

(255) En este contexto, la Comisién examind si, independientemente de las conclusiones sobre la probabilidad de
continuacién de la subvencién y de reaparicion del perjuicio, existian razones de peso que llevaran a concluir que
a la Unién no le interesa mantener las medidas en vigor.

1. Interés de la industria de la Unién

(256) Como queda expuesto en el considerando 226, las medidas permitieron a la industria de la Unién mantener sus
cuotas de mercado. Asimismo, en el considerando 250 se concluye que la industria de la Uni6én probablemente
experimentarfa un deterioro de su situacion si las medidas compensatorias aplicables a la India dejaran de tener
efecto. Por lo tanto, puede concluirse que la continuacién de las medidas contra la India redundaria en beneficio
de la industria de la Unién.

2. Interés de los importadores y comerciantes

(257) Como se menciona en el considerando 16, ningtin importador cooperd ni se dio a conocer en la presente investi-
gacion. En consecuencia, nada indica que el mantenimiento de las medidas vaya a tener un efecto negativo en los
importadores que contrarreste sus efectos positivos.

3. Interés de los usuarios

(258) Como se menciona en el considerando 18, de los cincuenta y tres usuarios con los que se contactd, respondieron
al cuestionario ocho. Cuatro de ellos habian utilizado SEG importados de la India. Sus importaciones
representaban aproximadamente el 20 % de todas las importaciones del producto afectado procedentes de la
India.

(259) Se recuerda que en la investigacion inicial se determind que las repercusiones del establecimiento de las medidas
no serfan significativas para los usuarios. A pesar de la existencia de medidas durante diez afios, los usuarios de la
Unién siguieron obteniendo sus suministros, entre otros paises, de la India. Los usuarios no presentaron
informaci6n alguna que indicase que habian tenido dificultades para encontrar otras fuentes y la investigacion
tampoco puso de manifiesto que esto hubiese ocurrido.
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(260) Ademds, con respecto al efecto de la imposicion de medidas sobre los usuarios, se recuerda que se concluyé en la
investigacién inicial que, dada la incidencia insignificante del coste de los SEG en las industrias usuarias, era
improbable que cualquier incremento del coste tuviera un efecto apreciable sobre la industria usuaria. Estas
conclusiones se vieron confirmadas en la actual reconsideracién, ya que, tras la imposicion de las medidas, no se
hallaron indicios de lo contrario. Ademds, ninguno de los cuatro usuarios presenté argumento alguno contra el
mantenimiento de las medidas.

(261) Una federacion de productores de acero —la federacion de la siderurgia alemana (Wirtschaftsvereinigung Stahl)—
se opuso a la continuaciéon de las medidas alegando que habian creado una desventaja competitiva para los
productores de acero de la Unidén en comparacién con los productores de acero de otras zonas en las que no se
habfan impuesto medidas sobre los SEG. La federacién alegd asimismo que la continuacién de las medidas
permitirfa a la industria de la Unién seguir teniendo una posiciéon dominante. Sin embargo, de la evolucién de las
importaciones indias después de la imposicién de las medidas se deduce claramente que las importaciones
procedentes de la India continuaron durante el periodo considerado. Ademds, la investigacion ha revelado que los
SEG que llegan al mercado de la Unién proceden cada vez mds de otros terceros paises.

(262) Sobre esta base, y en consonancia con las conclusiones de la investigacion inicial, cabe esperar que el manteni-
miento de las medidas no tenga repercusiones negativas significativas sobre los usuarios y, por tanto, no existen
razones convincentes para concluir que a la Unién no le interese prorrogar las medidas existentes.

4. Conclusion sobre el interés de la Unién

(263) A la vista de lo expuesto, la Comisién ha llegado a la conclusion de que no existen razones de peso que afecten al
interés de la Unién y que impidan la ampliacién de las medidas compensatorias vigentes contra las importaciones
desde la India.

F. MEDIDAS COMPENSATORIAS

(264) Se informé a todas las partes interesadas de los principales hechos y consideraciones en funcion de los cuales se
tenia la intencién de mantener las medidas compensatorias vigentes. Asimismo, se les concedidé un plazo para
que pudieran presentar sus observaciones al respecto tras la divulgacion de la informacién. Se tuvieron
debidamente en cuenta las observaciones y los comentarios pertinentes.

(265) Se deduce de las anteriores consideraciones que, con arreglo al articulo 18 del Reglamento de base, deben
mantenerse las medidas compensatorias aplicables a las importaciones de determinados sistemas de electrodos de
grafito originarios de la India impuestas por el Reglamento de Ejecucién (UE) n.c 1185/2010.

(266) Tras la divulgacién de la informacion, el productor exportador indio que cooperé solicité a la Comisiéon que
considerase la posibilidad de continuar las medidas durante un periodo de dos afios. Sin embargo, en la investi-
gaciéon no se pusieron de manifiesto circunstancias excepcionales que justificasen limitar la duracién de las
medidas a dos afios.

(267) El tipo del derecho compensatorio aplicable a cada empresa individual que se establece en el presente Reglamento
tnicamente es aplicable a las importaciones del producto afectado producido por esas mismas empresas y, por lo
tanto, por las personas juridicas expresamente mencionadas. Las importaciones del producto afectado fabricado
por cualquier otra empresa no mencionada especificamente en la parte dispositiva del presente Reglamento con
su nombre y direccion, incluidas las entidades vinculadas a las especificamente mencionadas, no pueden
beneficiarse de estos tipos y estardn sujetas al tipo de derecho aplicable a «todas las demds empresas».

(268) Toda solicitud de aplicacion individual del tipo de derecho compensatorio (por ejemplo, a raiz de un cambio de
nombre de la persona juridica o de la creacién de una nueva persona juridica productora o comercial) ha de
dirigirse a la mayor brevedad a la Comisién (') junto con toda la informacién pertinente y, muy particularmente,
toda la relativa al cambio de actividad de la empresa por lo que se refiere a la produccidn, a las ventas nacionales
o a la exportacién que dicho cambio de nombre o dicha creacién de una nueva persona juridica productora
o comercial implique. En su caso, el presente Reglamento se modificard en consecuencia para actualizar la lista de
empresas que se benefician de tipos de derecho individuales.

(") Comisién Europea, Direcciéon General de Comercio, Direccién H, 1049 Bruselas, BELGICA.
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(269) El presente Reglamento es conforme al dictamen del Comité creado por el articulo 15, apartado 1, del
Reglamento (UE) 2016/1036 del Parlamento Europeo y del Consejo (').

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

1. Se impone un derecho compensatorio definitivo sobre las importaciones de electrodos de grafito del tipo utilizado
en hornos eléctricos, con una densidad aparente igual o superior a 1,65 gfcm?® y una resistencia eléctrica igual o inferior
a 6,0 p.Q.m, actualmente clasificados en el codigo NC ex 8545 11 00 (cédigo TARIC ex 8545 11 00 10), y de
conectores utilizados para tales electrodos, actualmente clasificados en el cédigo NC ex 8545 90 90 (codigo
TARIC 8545 90 90 10), originarios de la India e importados juntos o por separado.

2. El tipo del derecho aplicable al precio neto franco en la frontera de la Unién, no despachado de aduana, de los
productos descritos en el apartado 1 y fabricados por las empresas enumeradas a continuacion serd el siguiente:

Empresa Tipo del derecho (%) Cddigo TARIC adicional

Graphite India Limited (GIL), 31 Chowringhee road, Calcuta — 6,3 A530
700016, Bengala Occidental

HEG Limited, Bhilwara Towers, A-12, Sector-1, Noida — 7,0 A531
201301, Uttar Pradesh

Todas las demds empresas 7,2 A999

3. A menos que se especifique lo contrario, serdn aplicables las disposiciones vigentes en materia de derechos de
aduana.

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor al dia siguiente de su publicacién en el Diario Oficial de la Union Europea.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en
cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 9 de marzo de 2017.

Por la Comisién
El Presidente
Jean-Claude JUNCKER

1) Reglamento (UE) 2016/1036 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 8 de junio de 2016, relativo a la defensa contra las importaciones
g peoy ) ) P
que sean objeto de dumping por parte de paises no miembros de la Unién Europea (DO L 176 de 30.6.2016, p. 21).
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REGLAMENTO DE E]ECUCI()N (UE) 201 7/422 DE LA COMISION
de 9 de marzo de 2017

por el que se establece un derecho antidumping definitivo sobre las importaciones de

determinados sistemas de electrodos de grafito originarios de la India tras una reconsideraciéon por

expiracion de conformidad con el articulo 11, apartado 2, del Reglamento (UE) 2016/1036 del
Parlamento Europeo y del Consejo

LA COMISION EUROPEA,
Visto el Tratado de Funcionamiento de la Uni6n Europea,

Visto el Reglamento (UE) 2016/1036 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 8 de junio de 2016, relativo a la defensa
contra las importaciones que sean objeto de dumping por parte de paises no miembros de la Union Europea (') («el
Reglamento de base»), y en particular su articulo 11, apartado 2,

Considerando lo siguiente:

A. PROCEDIMIENTO
1. Medidas en vigor

(I) A raiz de una investigacién antidumping, el Consejo estableci6, mediante el Reglamento (CE) n.> 1629/2004 (%),
un derecho antidumping definitivo sobre las importaciones de determinados sistemas de electrodos de grafito
originarios de la India («el pais afectado») y actualmente clasificados en los cédigos NC ex 8545 11 00 (cddigo
TARIC 8545 11 00 10) y ex 8545 90 90 (cddigo TARIC 8545 90 90 10).

(2) A raiz de una investigacion antisubvenciones, el Consejo también establecié, mediante el Reglamento (CE)
n.° 1628/2004 (°), derechos compensatorios definitivos sobre las importaciones de determinados sistemas de
electrodos de grafito originarios de la India.

(3) A raiz de una reconsideracién provisional parcial ex officio de las medidas compensatorias, el Consejo, mediante el
Reglamento (CE) n.c 1354/2008 (*), modific6 los Reglamentos (CE) n.c 1628/2004 y (CE) n.c 1629/2004.

(4) A raiz de una reconsideracién por expiracién de las medidas antidumping de conformidad con el articulo 11,
apartado 2, del Reglamento de base, el Reglamento de Ejecucién (UE) n.> 1186/2010 del Consejo (°) prorrogé las
medidas antidumping. A rafz de una reconsideracién por expiracion de las medidas compensatorias, el
Reglamento de Ejecucién (UE) n.° 1185/2010 del Consejo (°) prorrogé las medidas compensatorias.

(5)  Las medidas antidumping adoptaron la forma de un derecho ad valorem del 9,4 % y el 0 % para las importaciones
de determinados exportadores individuales, nombrados especificamente, con un tipo de derecho residual del
8,5 %.

2. Solicitud de reconsideraciéon por expiracion

(6) A raiz de la publicacién de un anuncio sobre la proxima expiracion () de las medidas antidumping vigentes
sobre las importaciones de determinados sistemas de electrodos de grafito originarios de la India, la Comisién ha
recibido una solicitud de reconsideracién de conformidad con el articulo 11, apartado 2, del Reglamento (CE)
n.° 1225/2009 del Consejo (¥).

() DOL176de 30.6.2016, p. 21.

(*) Reglamento (CE) n.> 1629/2004 del Consejo, de 13 de septiembre de 2004, por el que se impone un derecho antidumping definitivo y se
percibe definitivamente el derecho provisional establecido sobre las importaciones de ciertos sistemas de electrodos de grafito
originarios de la India (DO L 295 de 18.9.2004, p. 10).

(*) Reglamento (CE) n.° 1628/2004 del Consejo, de 13 de septiembre de 2004, por el que se impone un derecho compensatorio definitivo y
se percibe definitivamente el derecho provisional establecido sobre las importaciones de ciertos sistemas de electrodos de grafito
originarios de la India (DO L 295 de 18.9.2004, p. 4).

(*) Reglamento (CE) n.> 1354/2008 del Consejo, de 18 de diciembre de 2008, que modifica el Reglamento (CE) n.> 1628/2004, por el que se
impone un derecho compensatorio definitivo sobre las importaciones de ciertos sistemas de electrodos de grafito originarios de la India,
y el Reglamento (CE) n.> 1629/2004, por el que se impone un derecho antidumping definitivo sobre las importaciones de ciertos
sistemas de electrodos de grafito originarios de la India (DO L 350 de 30.12.2008, p. 24).

(*) Reglamento de Ejecucion (UE) n.c 1186/2010 del Consejo, de 13 de diciembre de 2010, por el que se establece un derecho antidumping
definitivo sobre las importaciones de determinados sistemas de electrodos de grafito originarios de la India tras una reconsideracién por
expiracion de conformidad con el articulo 11, apartado 2, del Reglamento (CE) n.c 1225/2009 (DO L 332 de 16.12.2010, p. 17).

(®) Reglamento de Ejecucion (UE) n.c 1185/2010 del Consejo, de 13 de diciembre de 2010, por el que se establece un derecho compen-
satorio definitivo sobre las importaciones de determinados sistemas de electrodos de grafito originarios de la India tras una reconside-
racién por expiracion de conformidad con el articulo 18 del Reglamento (CE) n.c 597/2009 (DO L 332 de 16.12.2010, p. 1).

() DOC82de10.3.2015,p. 5.

() Reglamento (CE) n.> 1225/2009 del Consejo, de 30 de noviembre de 2009, relativo a la defensa contra las importaciones que sean objeto
de dumping por parte de paises no miembros de la Comunidad Europea (DO L 343 de 22.12.2009, p. 51). Este Reglamento ha sido
codificado por el Reglamento de base.
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(7)  La solicitud fue presentada por SGL Carbon GmbH, TOKAI Erftcarbon GmbH y GrafTech Switzerland SA (dos
solicitantes»), que representan mds del 25 % de la produccién total de la Unién de determinados sistemas de
electrodos de grafito.

(8)  La solicitud se basaba en que la expiracién de las medidas probablemente acarrearia la continuacién del dumping
y la continuacion o reaparicion del perjuicio para la industria de la Unién.

3. Inicio

(9)  El 15 de diciembre de 2015, tras determinar que existfan suficientes pruebas para iniciar una reconsideracién por
expiracién, la Comision, mediante la publicacién de un anuncio en el Diario Oficial de la Unién Europea () (cel
anuncio de inicio»), anuncié el inicio de una reconsideracién por expiracién, de conformidad con el articulo 11,
apartado 2, del Reglamento (CE) n.° 1225/2009.

4. Investigacion paralela

(10) Mediante un anuncio publicado en el Diario Oficial de la Unién Europea el 15 de diciembre de 2015 (3, la
Comisién anuncié asimismo el inicio de una reconsideracién por expiracién, de conformidad con el articulo 18
del Reglamento (CE) n.c 597/2009 del Consejo (}), en relacion con las medidas compensatorias definitivas
vigentes aplicables a las importaciones en la Unién de determinados sistemas de electrodos de grafito originarios
de la India.

5. Partes interesadas

(11) En el anuncio de inicio, la Comisién invit6 a las partes interesadas a que se pusieran en contacto con ella para
participar en la investigacion. Ademds, informé especificamente del inicio de la reconsideracion por expiracion al
solicitante, a otros productores conocidos de la Unidn, a productores exportadores, importadores y usuarios de la
Unién notoriamente afectados y a las autoridades indias, y les invit6 a participar.

(12) Se dio a todas las partes interesadas la oportunidad de formular observaciones sobre el inicio de la reconside-
racién y de solicitar una audiencia con la Comisién y/o con el Consejero Auditor en litigios comerciales.

5.1. Muestreo

(13) En el anuncio de inicio, la Comisién indic que podria realizar un muestreo de partes interesadas con arreglo al
articulo 17 del Reglamento de base.

a) Muestreo de productores de la Unién

(14) En su anuncio de inicio, la Comisién declaré que habia seleccionado provisionalmente una muestra de
productores de la Unién. Con arreglo al articulo 17, apartado 1, del Reglamento de base, la Comision selecciond
la muestra sobre la base del mayor volumen representativo de ventas que pudiese investigarse razonablemente en
el plazo disponible, teniendo en cuenta también la ubicaciéon geogrifica. Dicha muestra estaba formada por
cuatro productores de la Union. Los productores de la Unién incluidos en la muestra representaban mds del 80 %
de la produccién total de la Unidn, segin la informacién recibida durante el ejercicio en curso. La Comision
invité a las partes interesadas a que formularan observaciones sobre la muestra provisional. No se recibié
ninguna observacion en el plazo previsto y, por tanto, se confirmé la muestra. La muestra es representativa de la
industria de la Unién.

b) Muestreo de los importadores

(15)  Para decidir si el muestreo era necesario y, en tal caso, seleccionar una muestra, la Comisién pidié a todos los
importadores no vinculados que proporcionaran la informacién especificada en el anuncio de inicio.

(") Anuncio de inicio de una reconsideracién por expiracion de las medidas antidumping aplicables a las importaciones de determinados
sistemas de electrodos de grafito originarios de la India (DO C 415 de 15.12.2015, p. 33).

() Anuncio de inicio de una reconsideracién por expiracion de las medidas compensatorias aplicables a las importaciones de determinados
sistemas de electrodos de grafito originarios de la India (DO C 415 de 15.12.2015, p. 25).

(®) Reglamento (CE) n.° 597/2009 del Consejo, de 11 de junio de 2009, sobre la defensa contra las importaciones subvencionadas
originarias de paises no miembros de la Comunidad Europea (DO L 188 de 18.7.2009, p. 93). Este Reglamento ha sido codificado por el
Reglamento (UE) 2016/1037 del Parlamento Europeo y del Consejo (DO L 176 de 30.6.2016, p. 55).
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(16) Ningtn importador proporciond la informacién solicitada en el anuncio de inicio.

5.2. Cuestionarios y visitas de inspeccién

(17) La Comisi6én envid cuestionarios a todos los productores de la Unién incluidos en la muestra, a dos productores
exportadores indios y a los cincuenta y tres usuarios que se dieron a conocer tras el inicio.

(18)  Se recibieron respuestas al cuestionario de los cuatros productores de la Unién incluidos en la muestra, de un
productor exportador indio y de ocho usuarios del producto objeto de reconsideracion. Graphite India Limited
(«GIL»), el segundo productor exportador que cooperé en la investigacion inicial, no respondié al cuestionario en
la presente reconsideracién.

(19) La Comision recabd y verificé toda la informaciéon que consideré necesaria para determinar la probabilidad de
continuacién o reaparicién del dumping y el consiguiente perjuicio, asi como para determinar el interés de la
Unidn. Se realizaron visitas de inspeccién con arreglo al articulo 16 del Reglamento de base en las instalaciones
de las empresas siguientes:

a) Productores de la Unidn:

— Graftech France S.N.C. Calais, Francia

— Graftech Ibérica SL, Navarra, Espafia

— SGL Carbon SA, Wiesbaden, Alemania

— Tokai Erftcarbon GmbH, Grevenbroich, Alemania
b) Productor exportador de la India

— HEG Limited, Bhopal (<HEG).

6. Periodo de investigacion de la reconsideracion y periodo considerado

(20)  La investigacion sobre la probabilidad de continuacién o reaparicion del dumping abarcé el periodo comprendido
entre el 1 de octubre de 2014 y el 30 de septiembre de 2015 («el periodo de investigacion de la reconsideracién»
o «PIR»). El andlisis de las tendencias pertinentes para evaluar la probabilidad de continuacién o reaparicién del
perjuicio abarcé el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2012 y el final del periodo de investigacion de la
reconsideracion (el periodo consideradoy).

B. PRODUCTO AFECTADO Y PRODUCTO SIMILAR
1. Producto afectado

(21)  El producto afectado consiste en electrodos de grafito de un tipo utilizado para hornos eléctricos, con una
densidad aparente igual o superior a 1,65 g/cm® y una resistencia eléctrica igual o inferior a 6,0 p.Q.m, y
conectores utilizados para tales electrodos, importados juntos o por separado, originarios de la India (cel
producto objeto de reconsideraciéon» o «SEG»), clasificados actualmente con los cddigos NC ex 8545 11 00
(codigo TARIC 8545 11 00 10) y ex 8545 90 90 (cddigo TARIC 8545 90 90 10).

2. Producto similar

(22) La investigacién puso de manifiesto que los productos siguientes presentan las mismas caracteristicas fisicas y
técnicas bdsicas y se destinan a los mismos usos bdsicos:

— el producto objeto de reconsideracion

— el producto producido y vendido en la Unién por la industria de la Unidn.
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(23) La Comisién concluy6 que estos productos son similares en el sentido del articulo 1, apartado 4, del Reglamento

de base.

C. PROBABILIDAD DE CONTINUACION O REAPARICION DEL DUMPING
1. Observaciones preliminares

(24) De conformidad con el articulo 11, apartado 2, del Reglamento de base, se examind si la expiracién de las
medidas vigentes podria conducir a una continuacién o reapariciéon del dumping.

(25) Como se menciona en el considerando 18, solo un productor exportador indio cooperd en la presente investi-
gaci6n. Esta empresa representaba mds del 95 % de todas las importaciones indias de SEG en la Unién durante el
PIR. En consecuencia, la Comisién consideré que disponia de suficiente informacién para evaluar el precio de
exportacion y el margen de dumping durante el PIR.

(26) No obstante, este productor exportador representaba nicamente el 50 % de la capacidad de produccion total y
solo entre el 40 % y el 50 % de la produccion total de SEG de la India durante el PIR. Ademds, sus exportaciones
a otros terceros paises solo representaban entre el 43 % y el 52 % del total de las exportaciones de la India
a otros terceros paises durante el PIR (la parte que corresponde exactamente al Gnico productor exportador inicio
que cooperd en la produccién total y las exportaciones totales de la India no puede revelarse por motivos de
confidencialidad). Por tanto, y ante la falta de cooperacién del otro productor indio de SEG, la Comision
consideré que no disponia de informacion suficiente para examinar la probabilidad de continuacién o reaparicion
del dumping y del perjuicio, y que era necesario utilizar los datos disponibles de conformidad con el articulo 18
del Reglamento de base a fin de valorar la evolucion de las importaciones en caso de derogacién de las medidas.

(27)  Se inform6 debidamente a las autoridades indias de que, debido a la escasa cooperacién de los productores
exportadores indios, la Comisién podria aplicar el articulo 18 del Reglamento de base. No se recibié ningtin
comentario a este respecto.

(28)  Asi pues, las conclusiones expuestas en la seccién 3 se basaron en los hechos disponibles. A tal efecto, se
utilizaron la informacion facilitada por el productor exportador que cooperd, la solicitud de reconsideraciéon por
expiracion, las estadisticas de Eurostat, los datos recabados por los Estados miembros de conformidad con el
articulo 14, apartado 6, del Reglamento de base (da base de datos del articulo 14, apartado 6») y la informaci6n
disponible pablicamente.

2. Dumping en la Unién durante el periodo de investigacién de la reconsideracién
2.1. Valor normal

(29) La Comisién examind, en primer lugar, si el volumen total de ventas en el mercado nacional del tnico productor
exportador que cooperd era representativo, de conformidad con el articulo 2, apartado 2, del Reglamento de
base. Las ventas en el mercado nacional son representativas si el volumen total de dichas ventas del producto
similar a clientes independientes en el mercado nacional por cada productor exportador representa al menos un
5 % del volumen total de sus ventas de exportacion del producto objeto de reconsideracion a la Unién durante el
PIR. Teniendo en cuenta ese criterio, puede afirmarse que las ventas totales del producto similar realizadas por el
tnico productor exportador que cooper6 en el mercado nacional eran representativas.

(30) La Comision identifico posteriormente los tipos de productos vendidos en el mercado nacional que eran idénticos
o comparables a los tipos que el productor exportador con ventas representativas en su mercado nacional vendia
para su exportacion a la Unidn. Los elementos considerados en la definicién de los tipos de producto de SEG
fueron: primero, si se vendian con o sin elemento conector; segundo, su didmetro; y tercero, su longitud.

(31)  El productor exportador que cooper6 alegd que el hecho de que los SEG se fabricasen a partir de diferentes
calidades de coque de tipo aguja (materia prima bdsica) deberfa tenerse en cuenta a la hora de determinar tipos
de SEG que fuesen idénticos o directamente comparables. En efecto, la investigacion confirmé que, en el proceso
de fabricacién, la empresa habia utilizado dos tipos diferentes de coque de tipo aguja: coque de tipo aguja
importado, de calidad superior, y coque de tipo aguja normal obtenido en el mercado indio. También se
confirmé que el tipo de coque utilizado determina el coste de fabricacién y el precio del producto final.
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(32) Por consiguiente, para garantizar una comparacién equitativa, la Comisién desglosé cada uno de los tipos de
producto en productos de rango inferior y productos de rango superior a efectos del cdlculo del dumping.

(33) La Comisiéon examind a continuacién si eran representativas las ventas de cada tipo de producto idéntico
o similar a un tipo de producto vendido para la exportaciéon a la Unién Europea que el tnico productor
exportador que cooperd realizd en su mercado nacional, de conformidad con el articulo 2, apartado 2, del
Reglamento de base. Las ventas de un tipo de producto en el mercado nacional son representativas si el volumen
total de esas ventas a clientes independientes durante el PIR representa como minimo un 5 % del volumen total
de las ventas de exportacion a la Union del tipo de producto idéntico o comparable. La Comisién comprobd que
dichos tipos de producto eran representativos.

(34) A continuacién, la Comisién determiné la proporcién de ventas rentables de cada tipo de producto a clientes
independientes en el mercado nacional durante el PIR, a fin de decidir si debia utilizar los precios reales de las
ventas nacionales para calcular el valor normal, de conformidad con el articulo 2, apartado 4, del Reglamento de
base.

(35) El valor normal se basa en el precio real en el mercado nacional por tipo de producto, con independencia de que
las ventas sean rentables o no, siempre que:

a) el volumen de ventas del tipo de producto en el mercado nacional, vendido a un precio de venta neto igual
o superior al coste de produccién calculado, represente mds del 80 % del volumen total de ventas de ese tipo
de producto; y que

b) el precio de venta medio ponderado de ese tipo de producto sea igual o superior al coste unitario de
produccion.

(36) En este caso, el valor normal corresponde a la media ponderada de los precios de todas las ventas de ese tipo de
producto en el mercado nacional durante el PIR.

(37)  El valor normal es el precio real en el mercado interno por tipo de producto tinicamente de las ventas rentables
de los tipos de productos en dicho mercado durante el PIR, siempre que:

a) el volumen de ventas rentables del tipo de producto represente un 80 % o menos del volumen total de ventas
de este tipo; o que

b) el precio medio ponderado de este tipo de producto sea inferior al coste unitario de produccion.

(38) Cuando un tipo de producto del producto similar no tenia ventas en el curso de operaciones comerciales
normales o dichas ventas eran insuficientes, la Comisién calculaba el valor normal de conformidad con el
articulo 2, apartados 3 y 6, del Reglamento de base.

(39) Para estos tipos de producto el valor normal se calculaba sumando al coste medio de produccién del producto
similar del tnico productor exportador que cooperd durante el PIR los siguientes elementos:

a) la media ponderada de los gastos de venta, generales y administrativos contraidos por el tinico productor
exportador que cooperd en las ventas nacionales del producto similar, en el curso de operaciones comerciales
normales, durante el PIR; y

b) la media ponderada del beneficio que obtuvo el tnico productor exportador que cooperé con las ventas
nacionales del producto similar, en el curso de operaciones comerciales normales, durante el PIR.

(40) En el caso de los tipos de productos que no se habian vendido en absoluto en el mercado nacional, se sumaron
los gastos medios ponderados de venta, generales y administrativos, y el beneficio medio ponderado de todas las
operaciones comerciales normales en dicho mercado.

2.2. Precio de exportacion

(41)  El tnico productor exportador que cooperd exportd a la Unién directamente a clientes independientes. Por lo
tanto, el precio de exportacion fue el precio realmente pagado o pagadero por el producto afectado cuando se
vendia para su exportacion a la Unién, de conformidad con el articulo 2, apartado 8, del Reglamento de base.

(42) Durante la inspeccién in situ se detecté una serie de errores en los precios de exportacién comunicados por el
exportador que cooperd. Dichos errores se corrigieron y se informé de ello debidamente al productor
exportador.
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2.3. Comparacién

(43) La Comisién comparé el valor normal y el precio de exportacién calculado como se explica anteriormente
basdndose en las cantidades franco fabrica.

(44)  En los casos justificados por la necesidad de garantizar una comparacién equitativa, la Comisién ajusté el valor
normal yfo el precio de exportacién para tener en cuenta las diferencias que afectaban a los precios y a su
comparabilidad, de conformidad con el articulo 2, apartado 10, del Reglamento de base. Cuando procedia estaba
justificado, se realizaron ajustes para tener en cuenta los costes transporte, seguro, carga y descarga, costes
accesorios y de embalaje, costes de créditos, gastos bancarios y derechos compensatorios abonados por el
productor exportador que cooperd.

(45)  El tnico productor exportador que cooperd solicité un ajuste por el pago de gravimenes a la importacion de
materias primas con arreglo al articulo 2, apartado 10, letra b), del Reglamento de base, alegando que los
gravamenes a la importacién repercutian en los SEG fabricados para su consumo en la India pero que eran
reembolsados con arreglo al sistema de devolucién de derechos («<DDS») cuando el producto se vendia para su
exportacion a la Unidn. Sin embargo, la investigacion puso de manifiesto que no habia ninguna relacion directa
entre los importes del DDS recibidos por la exportacion de los SEG y los derechos realmente abonados por las
materias primas importadas que se incorporaron. Por lo tanto, se considera que el productor exportador no
consiguié demostrar que en los precios en el mercado nacional estaban incluidos los impuestos de las ventas de
exportacion reembolsados. Esto también se confirmé en los considerandos 38 a 42 de la investigacién antisub-
venciones paralela, donde quedd establecido que el DDS constituye una subvencién en forma de contribucién
financiera realizada por el Gobierno de la India y que no puede considerarse un sistema admisible de devolucién
de derechos o de devolucién en casos de sustitucién. Por lo tanto, se desestima la solicitud de ajuste.

(46) Ademas, el productor exportador indio que cooperd solicité un ajuste con arreglo al articulo 2, apartado 10,
letra b), del Reglamento de base, alegando que los gravimenes a la importacién estaban presuntamente
soportados por el producto similar cuando estaba destinado al consumo en la India, pero que, debido al sistema
de autorizacion previa (<AAS»), no se percibian cuando el producto se vendia para su exportacion a la Unién. Sin
embargo, la investigacién puso de manifiesto que no existia sistema alguno que permitiese comprobar que las
materias primas importadas exentas de derechos con arreglo al AAS se habian incorporado exclusivamente a los
SEG exportados. Por lo tanto, la Comisién considera que el productor exportador no consiguié demostrar que en
los precios en el mercado nacional estaban incluidos los impuestos de las ventas de exportacién no abonados.
Esto también se confirmé en los considerandos 59 a 62 de la investigacién antisubvenciones paralela, donde
quedd establecido que el AAS constituye una subvencién en forma de contribucién financiera realizada por el
Gobierno de la India y que no puede considerarse un sistema admisible de devolucién de derechos o de
devolucién en casos de sustitucion. Por lo tanto, se desestima esta solicitud de ajuste.

2.4. Margen de dumping

(47) Con arreglo a lo dispuesto en el articulo 2, apartado 11, del Reglamento de base, el valor normal medio
ponderado por tipo se compard con el precio de exportaciéon medio ponderado del correspondiente tipo del
producto objeto de reconsideracién. Tomando como base esta metodologia, el margen de dumping establecido
para el productor exportador que cooperd se eleva al 29,8 % durante el PIR.

(48) Durante la inspeccion in situ en las instalaciones del tnico productor exportador que cooper6 en la India, la
empresa solicité que se tuviese en consideracion el nivel presuntamente significativo de fluctuacion de precios de
la principal materia prima (coque de aguja) durante el PIR y que la Comisién calculase un margen de dumping
trimestral a estos fines. Quedarfa asi de manifiesto que no habfa habido dumping durante el PIR. Con este fin, al
final de la inspeccion in situ la empresa facilit6 las cifras del coste de produccién («CdP») trimestral.

(49) Esta alegacion no se present6 en una fase temprana del procedimiento ni en la respuesta al cuestionario, por lo
que la Comisién no pudo comprobarla como es debido ni establecer si los datos facilitados estaban completos y
eran exactos.

(50)  En cualquier caso, sobre la base de los datos facilitados durante la inspeccion in situ, se puso de manifiesto que el
CdP unitario por tipo de producto habfa registrado durante el PIR una tendencia a la baja de trimestre en
trimestre en el caso de algunos tipos de productos, pero no en todos. En el caso de varios niimeros de control
del producto (<NCP»), el CdP unitario habia aumentado en el ltimo trimestre. El precio de exportacién unitario
experimenté una tendencia descendente similar con excepcién del dltimo trimestre, en que los precios de
exportacién aumentaron excepto en el caso de dos tipos de productos. En cada uno de los trimestres del PIR, la
empresa exportd voliimenes considerables repartidos entre los distintos trimestres como muestra el cuadro que
figura a continuacién (el volumen exacto no se puede divulgar por motivos de confidencialidad). Ademds, no
todos los tipos de productos se vendieron en todos los trimestres: de los veintitrés tipos de productos vendidos
por el productor exportador que cooperd en el mercado de la Unidn, solo seis se vendieron en cada todos los
trimestres.
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(51) Los madrgenes de dumping asi calculados para cada trimestre con arreglo a la metodologia expuesta en los
considerandos 29 a 47 puso de manifiesto un dumping considerable en cada uno de los trimestres del PIR.

Cuadro 1
PIR Margen de dumping (%) | O o€ exportacion
octubre de 2014 — diciembre de 2014 23,1 [1 500 — 1 700]
enero de 2015 — marzo de 2015 32,3 [1 900 — 2 100]
abril de 2015 — junio de 2015 15,4 [1 500 — 1 700]
julio de 2015 — septiembre de 2015 6,4 [1 100 — 1 400]

(52)  Por lo tanto, era incorrecta la alegacién del productor exportador que cooperd de que, si se calculase su margen
de dumping para cada trimestre, el resultado serfa que no habfa habido dumping. Los mérgenes de dumping
fueron considerablemente elevados en todos los trimestres y, de la misma manera, el margen medio de dumping
durante el PIR, calculado sobre la base de dichos mérgenes trimestrales, segufa estando en un nivel significativo y,
mds concretamente, del 19,3 %.

(53) Aunque es verdad que los mdrgenes de dumping de los distintos trimestres, calculados con arreglo a los tipos de
producto, mostraban una tendencia fluctuante (al alza entre el trimestre de octubre de 2014 — diciembre
de 2014 y el trimestre de enero de 2015 — marzo de 2015; a la baja entre el trimestre de enero de 2015 —
marzo 2015 y el final del PIR), la reduccién gradual del CdP durante el PIR no tuvo el efecto alegado. De hecho,
nétese que la disminucién del margen de dumping también se debié en parte al aumento del precio de
exportacion. Se recuerda que la solicitud del productor exportador que cooper6 de que se calculase un margen de
dumping trimestral se basaba tinicamente en las fluctuaciones del precio de las materias primas. Por lo tanto, la
Comision llegé a la conclusién de que la informacion facilitada no ponia en tela de juicio las conclusiones sobre
el dumping durante el PIR ni, por consiguiente, las conclusiones sobre la continuacién del dumping expuestas en
los considerandos 57 a 87.

(54)  Tras la divulgacion de la informacién, el tnico productor exportador indio que cooperd arguyé que, en el cdlculo
de la rentabilidad utilizado para calcular el valor normal, la Comisién deberfa distinguir entre los productos
fabricados a partir de coque nacional, por un lado, y los productos fabricados a partir de coque de aguja
importado, por el otro. La razén radicaba en la diferencia de uso entre estos productos. Ademds, alegd que en el
mercado de la Unién solo se vendian los productos fabricados a partir de coque de aguja importado, que se
utilizan en los hornos de arco eléctricos de alta potencia, y que, por lo tanto, la rentabilidad utilizada para
calcular el valor normal deberfa calcularse basindose tnicamente en estos tipos de productos. Durante la
audiencia que tuvo lugar con la Comisién a raiz de la divulgacién de la informacién, HEG afiadié que, basdndose
en estas alegaciones, para calcular el valor normal la Comisién no deberfa utilizar un tipo medio ponderado de
rentabilidad calculado sobre la base de todas las ventas realizadas en el mercado nacional. HEG argumenté que la
Comisién deberfa calcular dos tipos de rentabilidad distintos segin el origen del coque y aplicarlos en
consecuencia a la hora de calcular el valor normal.

(55) En la respuesta al cuestionario, HEG especificd, en cada tipo de producto, el origen de las materias primas y el
rendimiento de los SEG. Sin embargo, si solo se tienen en cuenta estos dos elementos, la comparacién entre los
tipos de productos vendidos en el mercado de la Unién y los vendidos en el mercado indio pone de manifiesto
que, durante el perfodo de investigacion de la reconsideracién, HEG vendia los mismos tipos de productos en
ambos mercados. Por lo tanto, la primera parte de la alegacion es objetivamente incorrecta.

(56) Ademds, como queda expuesto en los considerandos 39 y 40, para calcular el valor normal, la Comisién utilizé
el beneficio medio ponderado de todas las ventas en el mercado nacional del producto similar, en el curso de
operaciones comerciales normales, durante el periodo de investigacién de la reconsideracion, con arreglo al
articulo 2, apartado 6, del Reglamento de base. No obstante, si se utilizasen los tipos de beneficio individuales de
cada tipo de producto que present6 la empresa durante la audiencia mencionada en el considerando 54, el
margen de dumping que figura en el considerando 47 solo disminuirfa en 3,2 puntos porcentuales para situarse
en el 26,7 %. Por lo tanto, dicha disminucién no tendria una repercusién sustancial en las conclusiones de la
Comisién sobre el dumping del periodo de investigacién de la reconsideraciéon ni, por consiguiente, en las
conclusiones sobre la continuacién del dumping que figuran en los considerandos 57 a 87.
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3. Evolucion de las importaciones en caso de derogaciéon de las medidas

(57) Ademads de constatar la existencia de considerable dumping durante el PIR, la Comisién analizé si existia la
probabilidad de continuacién del dumping en caso de que las medidas dejaran de tener efecto. Se analizaron los
elementos siguientes: la capacidad de produccién y la capacidad disponible en la India, las exportaciones de la
India a otros terceros paises y el atractivo del mercado de la Unién.

(58) Como se menciona en el considerando 25, solo cooperd un productor exportador de la India, lo que representa
tinicamente la mitad de la capacidad de produccién total de la India. De ahi que las conclusiones presentadas en
las siguientes secciones se basen en los hechos disponibles de conformidad con el articulo 18 del Reglamento de
base. A este respecto, la Comisién utilizé la informacién facilitada por el productor exportador que cooperd, la
solicitud de reconsideracion por expiracion, la base de datos de las Naciones Unidas, informacién facilitada por el
Gobierno de la India («GdD») en la investigacién antisubvenciones paralela mencionada en el considerando 10 y la
informacién disponible ptblicamente.

3.1. Capacidad de produccién y capacidad disponible

(59) Sobre la base de la informacién financiera publica y los datos contrastados del productor exportador que
cooperd ('), (3), los dos productores indios aumentaron en un 27 % su capacidad de produccién tras la anterior
reconsideracion por expiracion mencionada en el considerando 4. Al final del PIR, la capacidad de produccion
total de la India se elevaba a 160 000 toneladas al afio, divididas a partes iguales entre los dos productores (?).
Ademds, en la investigacion se averigué que los productores exportadores indios probablemente seguirfan
aumentando su capacidad si aumentase la demanda (¥).

(60) Durante el PIR, el volumen de produccién de los dos productores indios oscilé entre 110 000 y
120 000 toneladas. Teniendo en cuenta todo lo anterior, se estimé que la capacidad disponible total india
oscilarfa entre 40 000 y 50 000 toneladas, lo que representarfa entre un 29 % y un 36 % del consumo de la
Unién durante el PIR.

(61)  El aumento de capacidad se produjo al mismo tiempo que un descenso del consumo de SEG en la India y en
todo el mundo. Los SEG se utilizan principalmente en la siderurgia eléctrica y, mas concretamente, en las acerfas
para fundir chatarra de acero. Por lo tanto, la evolucion del consumo de SEG estd en correlacién con la evolucion
de la produccién de acero eléctrico, que sigue una tendencia similar. En la investigacion se puso de manifiesto
que la produccién de acero eléctrico en la India y en todo el mundo habia disminuido entre 2012 y el PIR (),
mientras que la capacidad de produccién de SEG de la India habia aumentado.

(62) A finales de noviembre de 2014, las autoridades indias impusieron medidas antidumping sobre las importaciones
de SEG procedentes de China (%). Se espera que los productores indios aumenten su cuota de mercado en el
mercado nacional.

3.2. Exportaciones a terceros paises

(63) Tomando como base los estados financieros publicos, se constaté que los dos productores exportadores indios
estaban orientados hacia la exportacién () (*), ya que durante el PIR exportaron aproximadamente un 60 % de su
produccion total.

(64) La Unién sigui6 siendo un lugar de destino de importancia para HEG, el productor exportador que cooperd,
a pesar de las medidas en vigor. Durante el PIR, las exportaciones de HEG representaron entre el 10 % y el 17 %
del valor de sus ventas totales y entre el 10 % y el 20 % del volumen. Durante el PIR, GIL, la empresa india que
no cooperd, exportd volimenes muy bajos a la Unién. Sin embargo, estas cifras deben considerarse teniendo en
cuenta los derechos antidumping y compensatorios aplicables a GIL (15,7 % en total) en comparacién con los
aplicables a HEG (7 % en total).

(") http:/fwww.google.be[url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8 &ved=0ahUKEwiqt6H2u9_
QAhWEzROKHYUwWBVEQFggfMA A&url=http%3A%2F%2Fhegltd.com%2Fwebmaster%2FDownloadFile.aspx%3Fd%3D..%2Fuploads%
2FFinance%2F70Results_Release.pdf&usg=AFQjCNGMpUymLm4BNOjIMmolLDgwSGgcDw

() http://content.icicidirect.com/mailimages/IDirect_Graphitelndia_Q1FY16.pdf

() http://hegltd.com/ y http:|fwww.graphiteindia.com/

(*) http://hegltd.com/WEBMASTER/DownloadFile.aspx?D=..[Uploads/Newsletter/News9.pdf

() https:/[www.worldsteel.org/statistics/statistics-archive[yearbook-archive.html

() http://www.dgtr.gov.in/sites/default/files/adfin_Graphite_Electrodes_diameters_ChinaPR.pdf

() http://hegltd.com/pdf/HEGLtd_Q1_FY_16_Investors_Presentation.pdf

() heep:/f

%) http:/[www.graphiteindia.com/View/investor_relation.aspx (véase GIL Q3 FY2015 Earnings Presentation.pdf, p. 14).


http://www.google.be/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiqt6H2u9_QAhWEzRoKHYUwBVEQFggfMAA&url=http%3A%2F%2Fhegltd.com%2Fwebmaster%2FDownloadFile.aspx%3Fd%3D..%2Fuploads%2FFinance%2F70Results_Release.pdf&usg=AFQjCNGMpUymLm4BNOjIMmolLDgwSGgcDw
http://www.google.be/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiqt6H2u9_QAhWEzRoKHYUwBVEQFggfMAA&url=http%3A%2F%2Fhegltd.com%2Fwebmaster%2FDownloadFile.aspx%3Fd%3D..%2Fuploads%2FFinance%2F70Results_Release.pdf&usg=AFQjCNGMpUymLm4BNOjIMmolLDgwSGgcDw
http://www.google.be/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiqt6H2u9_QAhWEzRoKHYUwBVEQFggfMAA&url=http%3A%2F%2Fhegltd.com%2Fwebmaster%2FDownloadFile.aspx%3Fd%3D..%2Fuploads%2FFinance%2F70Results_Release.pdf&usg=AFQjCNGMpUymLm4BNOjIMmolLDgwSGgcDw
http://content.icicidirect.com/mailimages/IDirect_GraphiteIndia_Q1FY16.pdf
http://hegltd.com/
http://www.graphiteindia.com/
http://hegltd.com/WEBMASTER/DownloadFile.aspx?D=../Uploads/Newsletter/News9.pdf
https://www.worldsteel.org/statistics/statistics-archive/yearbook-archive.html
http://www.dgtr.gov.in/sites/default/files/adfin_Graphite_Electrodes_diameters_ChinaPR.pdf
http://hegltd.com/pdf/HEGLtd_Q1_FY_16_Investors_Presentation.pdf
http://www.graphiteindia.com/View/investor_relation.aspx
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(65)

(66)

(69)

(70)

(72)

(73)

Para establecer los volimenes de exportacion de la India a los mercados de otros terceros paises se utilizé la base
de datos de las Naciones Unidas, ya que no se disponia de fuentes mds fiables. Segtn esta base de datos, entre
2012 y 2013 las exportaciones a otros terceros paises aumentaron un 43 %, para luego disminuir un 38 % en
2014 y 2015 en comparacion con 2013. Entre 2012 y el PIR, el volumen global de exportacién disminuyé (un
10 %). Los principales destinos de las exportaciones indias en 2015 fueron los Estados Unidos, Arabia Saudi,
Irdn, Turqufa y los Emiratos Arabes Unidos, la Reptiblica de Corea y Egipto. Entre 2012 y 2015, aumentaron las
exportaciones indias a algunos de estos destinos (por ejemplo, Arabia Saudi, los Emiratos Arabes Unidos y los
Estados Unidos), mientras que disminuyeron las destinadas a otros paises (Irdn, Turquia, Reptblica de Corea y
Egipto), con un descenso del 9 % en su conjunto.

Aunque en 2012 Rusia fue el tercer mercado de exportacion de los productores indios en términos de volumen,
cuando Rusia impuso un derecho ad valorem sobre las importaciones de SEG procedentes de la India, derecho que
oscilaba entre un 16,04 % y un 32,83 % en diciembre de 2012 (!), las exportaciones de la India a Rusia pasaron
de 4 415 toneladas a 638 toneladas en 2015, lo que supone un descenso del 86 %.

Fue posible contrastar la informacién sobre volimenes de exportacién contenida en la base de datos de las
Naciones Unidas con la informacién facilitada por el GdI en la investigacion antisubvenciones paralela, es decir,
las estadisticas de exportacion de la Direccion General de Inteligencia Comercial y Estadisticas (Directorate General
of Commercial Intelligence and Statistics, <\DGCIS»), que presentaba tendencias similares a las observadas en la base
de datos de las Naciones Unidas.

Ademds, los volimenes de exportacion a otros terceros paises de HEG, el productor exportador que cooperd,
también siguieron tendencias similares, es decir: los voliimenes de exportacion a otros terceros paises aumentaron
de 2012 a 2013 y disminuyeron de 2014 hasta el PIR, mientras que la tendencia global durante el periodo
considerado fue a la baja. Cabe sefialar que, a pesar de esta disminucion de los voliimenes de exportacion, el nivel
global siguié siendo considerable durante el PIR y se situd entre 20 000 toneladas y 30 000 toneladas.

Respecto a los niveles de los precios de exportacion, la investigacion, basada en la base de datos de las Naciones
Unidas, puso de manifiesto que los precios de exportacién indios a determinados paises (por ejemplo, los Estados
Unidos y la Republica de Corea), que, por término medio, solian ser mds bajos que los precios de la UE entre
2012 y 2014, habian aumentado en 2015 para situarse aproximadamente en el mismo nivel que los precios de
la UE. Ademds, los precios de exportacién indios a otros paises (por ejemplo, Arabia Saudi), que entre 2012 y
2014 eran mds bajos que los precios de la UE, habfan aumentado en 2015 a un nivel mds elevado que los
precios de la UE. A esto se afiade que los precios de las exportaciones indias a determinados paises (por ejemplo,
Turquia) siguieron siendo mds bajos que los precios de la UE durante todo el periodo considerado. Cabe sefialar,
no obstante, que en esta base de datos no se distingue entre diferentes tipos de productos y que, por lo tanto, la
fiabilidad que pueda tener una comparacion de precios realizada con los datos de esta base es limitada.

El andlisis de la informacion sobre los precios de exportacién a otros terceros paises del productor exportador
que cooperd muestra que, durante 2012 y 2014 los precios medios en el mercado de la Unién fueron mds
elevados que los precios medios de HEG en los mercados de otros terceros paises (tras ajustar los datos tomando
como base el afio natural, ya que estaban basados en el ejercicio presupuestario), mientras que durante el PIR los
precios medios en el mercado de la Unidn fueron mds bajos que los precios medios de HEG en los mercados de
otros terceros paises.

No se dispuso de otros datos que permitiesen establecer con precision los niveles de precios aplicados por los
productores exportadores indios en los mercados de otros terceros paises.

3.3. Atractivo del mercado de la Unién

El atractivo del mercado de la Unién quedé demostrado por el hecho de que, a pesar de los derechos
antidumping y compensatorios vigentes, los SEG indios siguieron llegando al mercado de la Unién. Durante el
periodo considerado, la India siguié ocupando el segundo puesto entre los paises que mds exportaban a la Unién
después de la Repuiblica Popular China («China»). A pesar del descenso registrado entre 2012 y el PIR, las
exportaciones a la Unién de la India mantuvieron unos volimenes y unas cuotas de mercado considerables,
como se explica a continuacién en el considerando 100.

La posible evolucion de las ventas de exportacion a la Unidn en caso de que las medidas dejasen de tener efecto
debe considerarse en el contexto de una disminucién global del consumo de SEG en la India y en todo el mundo,
junto con la capacidad disponible en la India. Lo mds probable es que aumentase la presién que pesa sobre los
productores exportadores indios para explorar nuevos mercados de exportacién, especialmente si se considera su

() http://www.eurasiancommission.org/_layouts/Lanit.EEC.Desicions/Download.aspx?IsDIg=0&ID=3805&print=1
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modelo empresarial, orientado a la exportacién. Por lo tanto, si se derogasen las medidas y, en consecuencia, el
acceso al mercado de la Unidn estuviese exento de derechos antidumping y compensatorios, es ciertamente muy
probable que gran parte de la capacidad disponible se utilizase para exportar al mercado de la Unidn.
Especialmente, teniendo en cuenta que en la investigacion se puso de manifiesto que, aunque las exportaciones
indias habfan aumentado en 2015 en algunos mercados de exportacién (por ejemplo, Arabia Saudi, los Emiratos
Arabes Unidos y los Estados Unidos), el total de las exportaciones de la India a los mercados de otros terceros
paises registraron una tendencia descendente. Esto indica que en determinados terceros paises parece haber una
capacidad limitada para absorber mds cantidades de exportaciones.

(74) Ademds, como se menciona en el considerando 66, Rusia ha impuesto derechos antidumping sobre las
importaciones de SEG procedentes de la India. Asi pues, el acceso de los productores exportadores indios a este
mercado es limitado y es imposible aumentar o redirigir sus volimenes de exportacién a Rusia, como quedd
reflejado en el descenso de las exportaciones con destino a este pais que tuvo lugar a partir de 2012.

(75) Teniendo en cuenta todo esto, si las medidas dejaran de tener efecto, es probable que los productores
exportadores indios sigan exportando cantidades significativas a la Unién e incluso que aumenten sus volimenes
de exportacién actuales, vista su considerable capacidad disponible. En efecto, es probable que esto sea asi en el
caso del productor exportador que cooperd, que se veria incentivado para aumentar ain mds su presencia, ya
considerable, en el mercado de la Unién, y atn més en el caso del productor exportador que no cooperd, cuyos
niveles de derechos son mds elevados que los del productor exportador que cooperd y que practicamente habia
dejado de exportar al mercado de la Unidn.

3.4. Conclusién sobre la probabilidad de continuacion del dumping

(76)  El anterior andlisis pone de manifiesto que i) las importaciones indias siguieron llegando al mercado de la Unién
a precios objeto de un elevado dumping y en cantidades significativas; ii) los dos productores indios estin
orientados a la exportacion y tienen capacidad disponible, que podrian usar para aumentar los volimenes de
exportacion a la Unidn a precios objeto de dumping; iii) el consumo mundial registra una tendencia a la baja,
con lo que se reducen las posibilidades de exportar a determinados mercados de otros terceros paises; iv) la
existencia de medidas antidumping en Rusia contra los SEG indios limita las posibilidades de exportacion de que
disponen los productores exportadores indios.

(77) A la luz de todo lo anterior, se lleg6 a la conclusién de que es probable que continde el dumping si se derogan
las medidas.

(78)  Tras la divulgacién de la informacion, HEG, el tnico productor exportador indio que cooperd, alegé que la
Comisién no habia considerado los hechos correspondientes al perfodo posterior al PIR en su evaluacién de la
probabilidad de la continuacién del dumping. A este respecto, el productor exportador indio que cooperd alegd
que, al aplicar al articulo 18 del Reglamento de base, la Comisién no habia tenido en cuenta el hecho de que GIL,
el otro productor indio de SEG, habia invertido en una instalaciéon de fabricacion en la Unidn, a saber: Graphite
Cova GmbH («GIL Cova»). HEG argumenté asimismo que GIL tenfa un contrato estratégico a largo plazo para
vender electrodos verdes cocidos (un producto semiacabado) a sus instalaciones de grafitizacion de GIL Cova.
HEG también alegé que, debido a la inversién estratégica de GIL, la conclusién de la Comisién de que
aumentarian las exportaciones procedentes de la India en la Uni6n era incorrecta y que la conclusion de que los
dos productores indios tienen capacidad disponible para exportaciones estd basada en meras suposiciones. HEG
arguyé también que la expiracién de las medidas no aumentarfa el volumen de las importaciones en la Unién
basdndose en la tendencia descendente de las exportaciones procedentes de la India en la Unién (incluidas las
exportaciones de HEG en la Uni6n) después del PIR.

(79) Ademds, HEG alegb que sus planes para aumentar la capacidad de produccién reposaban tnicamente en las
perspectivas de su presidente teniendo en cuenta la favorable situacion econémica de 2010. En consecuencia, en
el informe anual de HEG sobre el ejercicio financiero que acabd el 31 de marzo de 2016, ya no habfa nuevas
propuestas del consejo de administracién para aumentar las capacidades.

(80)  En relacién con la comparacioén de precios llevada a cabo por la Comisién en los considerandos 69 y 70 respecto
de las exportaciones a los mercados de otros terceros paises, HEG present6 un andlisis de sus precios medios cif|
cfr en otros cuatro terceros paises en comparacién con sus precios medios cif en la Unién y llegé a la conclusion
de que, en general, aquellos eran mds elevados que estos. Por eso, HEG aleg6 que el mercado de la Unién serfa
menos atractivo, en comparacion con los otros, porque sus niveles de precios eran mds bajos.

(81) En cuanto a la alegaciéon de HEG sobre la inversién de GIL en GIL Cova durante el perfodo considerado GIL
export6 un volumen muy bajo al mercado de la Unién. Sin embargo, se considera que esto no solo se debe a la
inversién de GIL en GIL Cova, sino principalmente al elevado nivel de los derechos antidumping y compensa-
torios que se aplicaban a las exportaciones de GIL India a la Unién (15,7 % en total). Por lo tanto, en la hip6tesis
de que se derogasen las medidas antidumping y/o compensatorias, es probable que GIL reanudase sus
exportaciones a la Unién a pesar de la inversiéon que ha hecho en GIL Cova, teniendo en cuenta también su
capacidad disponible y el atractivo del mercado de la Unién descrito anteriormente en los considerandos 72 a 75.
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(82)

(83)

(87)

(88)

(90)

Por lo que se refiere a la alegacién de HEG en relacién con la tendencia de las exportaciones tras el PIR, cabe
destacar que dichas exportaciones se hicieron cuando estaban en vigor las medidas antidumping y compensa-
torias. Por lo tanto, aunque el volumen de las exportaciones de HEG después del PIR mostrase una tendencia a la
baja, es probable que las exportaciones de HEG a la Unién aumentasen si se derogasen las medidas antidumping
y compensatorias, habida cuenta de que, a pesar de las medidas vigentes, HEG ha seguido exportando al mercado
de la Uni6n a precios objeto de un considerable dumping, de que su modelo de negocio estd orientado hacia la
exportacion y de su capacidad disponible, cuyo aumento no estd excluido en el caso de que en el futuro subiese
la demanda de sus productos, como se expone en los considerandos 59 a 75.

Por otro lado, respecto a la intencién de HEG de aumentar su capacidad, cabe destacar que, durante la visita de
inspeccion in situ en 2016, HEG mostré al equipo encargado del asunto un cortometraje con una presentacién
general del grupo de HEG. Uno de los elementos presentados en este cortometraje fueron los futuros planes de la
empresa para ampliar su capacidad de produccién. Mds atn, los representantes de la empresa explicaron durante
la inspeccion in situ que, en ese momento, dichos planes estaban en suspenso porque la empresa no utilizaba
plenamente su capacidad y por la disminucién de la demanda mundial. Por lo tanto, en el caso de que se
derogasen las medidas antidumping y compensatorias, es probable que aumentase la demanda de SEG indios en
el mercado de la Unién y de que, en consecuencia HEG tuviese un incentivo para aumentar su capacidad con el
fin de responder a la demanda.

Respecto de la alegacién de HEG en relacion con las diferencias de precio entre el mercado de la Unién y los
mercados de otros terceros paises, cabe destacar que la comparacion llevada a cabo por la Comisién en los
considerandos 69 y 70 estd hecha entre los precios medios de los productores exportadores indios a los
mercados de otros terceros paises y los precios medios de los productores de la Unién en el mercado de la
Unidn, no los precios medios de los productores indios en el mercado de la Unidn. Recuérdese que el precio
medio de HEG en el mercado de la Unién es objeto de dumping a un nivel considerable, que subcotiza el precio
medio de los productores de la Unién y, por lo tanto, no es adecuado para la comparaciéon que nos ocupa.

En vista de lo expuesto, se rechazan las alegaciones de HEG.

Otra de las partes interesadas aleg6 que, debido al mds bajo consumo de energia, que es un factor principal de los
costes, y a los bajos costes laborales, los productores indios tienen claras ventajas comparativas en términos de
relacion coste-eficacia. Notese, sin embargo, que en la investigacién se puso de manifiesto que el principal factor
del coste en el proceso de fabricacién de SEG en la India es, en realidad, el coque y no la energia o los costes
laborales. En cualquier caso, incluso aunque los productores indios tuvieran una ventaja comparativa, esta
repercutirfa de manera similar en el precio de exportacién y en el valor normal, por lo que no tendria efecto en
el margen de dumping. Esta alegacion es objetivamente incorrecta y, por lo tanto, se rechazo.

Por lo tanto, se confirma la conclusién de la Comision, segtin la cual es probable que contintie el dumping si se
derogan las medidas.

D. PROBABILIDAD DE CONTINUACION O REAPARICION DEL PERJUICIO
1. Definicion de la industria de la Unién y de la produccién de la Unién

Durante el periodo de investigacion de la reconsideracion, ocho productores (dos empresas individuales y dos
grupos) fabricaron el producto similar. Estos productores constituyen la «industria de la Unién» a tenor del
articulo 4, apartado 1, del Reglamento de base.

2. Observaciones preliminares

Como se menciona en el considerando 61, la situacién de la industria de los SEG estd estrechamente relacionada
con la de la siderurgia eléctrica, donde los SEG se usan en los hornos de acero eléctrico para fundir chatarra de
acero. En este contexto, durante el periodo considerado predominaron condiciones de mercado negativas en la
siderurgia eléctrica, con un descenso del consumo que también se reflejé en el consumo de SEG.

Habida cuenta de que en la India solo hay dos productores exportadores del producto afectado, los datos sobre
importaciones de SEG procedentes de la India y de otros terceros paises con destino a la Unién Europea no son
datos exactos, con el fin de mantener la confidencialidad con arreglo al articulo 19 del Reglamento de base.
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3. Consumo de la Unién
(91) La Comisi6n establecié el consumo de la Unién sumando las siguientes cantidades:

i) ventas de los productores de la Uni6n incluidos en la muestra, obtenidas tras comprobar las respuestas al
cuestionario;

ii) ventas de los productores de la Unién no incluidos en la muestra que cooperaron; estos datos se obtuvieron
a partir de la solicitud de reconsideracion;

i) ventas de los productores de la Unién no incluidos en la muestra que no cooperaron; estos datos se
obtuvieron a partir de informes anuales;

iv) importaciones procedentes de la India; datos basados en la base de datos del articulo 14, apartado 6;

v) importaciones procedentes de todos los demds terceros paises; datos basados en Eurostat (nivel de TARIC).

(92)  Con arreglo a lo anterior, la evolucién del consumo de la Unién fue la siguiente:

Cuadro 2

Consumo de la Unién

Periodo de investi-
2012 2013 2014 gacion de la
reconsideracion
Consumo de la Union (toneladas) 151 508 140 244 146 637 139 974
Indice (2012 = 100) 100 93 97 92

Fuente: respuestas al cuestionario de los productores de la Unién incluidos en la muestra, informes anuales del productor de la
Unién que no cooperd, solicitud de reconsideracion, Eurostat (nivel de TARIC), base de datos del articulo 14, apartado 6.

(93) El consumo de la Unién disminuyé un 8 % a lo largo del periodo considerado. Mas concretamente, el consumo
de la Uni6én disminuyé un 7 % en 2013, recuperé un 4 % entre 2013 y 2014 y, a continuacién, volvio
a disminuir en un 5 % desde 2014 hasta el periodo de investigacién de la reconsideracion.

(94) Como se menciona en los considerandos 61 y 89, el descenso global de la demanda fue el resultado de las
condiciones de mercado negativas que predominaron en el sector del acero eléctrico, ya que los volimenes de
ventas de los sistemas de electrodos de grafito siguen la evolucién del volumen de produccién de acero en
hornos eléctricos.

(95) Tras la divulgacion de la informacién, el productor exportador indio que cooperd alegd que, en el anilisis de la
cuota de mercado y del consumo, habria que tener en consideracin las importaciones de los productores de la
Unién procedentes de empresas vinculadas a ellos en los Estados Unidos, México, Japén y Malasia, que en los
tltimos tres afios habfan aumentado considerablemente.

(96) Las importaciones de todos los demds terceros paises fueron debidamente tenidas en cuenta cuando se calculd el

consumo de la Unidén, como se expone en el considerando 91, y por lo tanto se reflejaron debidamente en el
consumo total. Por tanto, se rechazé el argumento.

4. Importaciones procedentes del pais afectado

4.1. Volumen y cuota de mercado de las importaciones procedentes del pais afectado

Cuadro 3

Volumen de las importaciones y cuota de mercado

Periodo de
Pais 2012 2013 2014 investigacion de
la reconsidera-
cién
India Volumen de las importacio- 9 000 — 5000 — 7 000 — 6 500 —
nes (toneladas) 10 000 6 000 8 000 7 500
Volumen indizado de las im- 100 57 80 74
portaciones (2012 = 100)
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Periodo de
Pais 2012 2013 2014 investigacion de
la reconsidera-
cién
Cuota de mercado (%) 6-7 3-4 5-6 4-5
Cuota de mercado indizada 100 62 83 80

(98)

(99)

(100)

(101)

(102)

(103)

(104)

Fuente: base de datos del articulo 14, apartado 6.

Los volimenes de las importaciones disminuyeron durante el periodo considerado. Registraron un marcado
descenso en 2013 (un 43 %), repuntaron en 2014 y volvieron a disminuir en el periodo de investigacion de la
reconsideracion. En total, se produjo una disminucion del 26 % durante el periodo considerado.

La Comisi6n estableci6 la cuota de mercado de las importaciones tomando como base el consumo de la Uni6n
que figura en el considerando 91.

La cuota de mercado siguié tendencias similares a los volimenes de importaciones, es decir, se registr un
descenso entre 2012 y 2013, un aumento entre 2013 y 2014, y un nuevo descenso entre 2014 y el periodo de
investigacion de la reconsideraciéon. En total, en comparacién con 2012, la cuota de mercado disminuyé
1,2 puntos porcentuales en el periodo de investigacion de la reconsideracion.

La cuota de mercado de las importaciones indias al comienzo del periodo considerado se situaba entre el 6 % y el
7 %. A finales del perfodo de investigacion de la reconsideracién habia disminuido y se situaba entre el 4 % y el
5 %.

4.2. Precios de las importaciones procedentes del pais afectado
La Comisién establecié la tendencia de los precios de las importaciones indias a partir de datos registrados en la
base de datos del articulo 14, apartado 6. En general, estaban en consonancia con los precios comunicados por el

productor exportador que cooperd.

El precio medio de las importaciones en la Unién procedentes del pais afectado evoluciond como sigue:

Cuadro 4

Precios de importacién (1)

Periodo de
Pais 2012 2013 2014 investigacion de
la reconsidera-
cién
India Precios de importacion 2 500 — 3000 — 2 500 — 2200 —
(EUR[tonelada) 3 500 4 000 3 500 3 200
Indice (2012 = 100) 100 105 89 86

(") Fuente: base de datos del articulo 14, apartado 6.
El precio medio no incluye los derechos antidumping/compensatorios en vigor.

En general, los precios medios de importacién disminuyeron un 14 % durante el periodo considerado. Los
precios de importacién aumentaron un 5 % entre 2012 y 2013, disminuyeron un 16 % en 2014 y siguieron
disminuyendo un 3 % durante el PIR.

4.3. Subcotizacién de precios

La Comisién determiné la subcotizacién de precios durante el periodo de investigacién de la reconsideracién
comparando i) la media ponderada de los precios de venta por tipo de producto que los productores de la Unién
incluidos en la muestra cobraban a clientes no vinculados en el mercado de la Unidn, ajustados al precio franco
fabrica; y ii) la correspondiente media ponderada de los precios por tipo de producto de las importaciones
procedentes del productor indio que cooperd cobrados al primer cliente independiente en el mercado de la
Unidn, establecidos sobre la base del cif (coste, seguro y transporte), con los ajustes oportunos para tener en
cuenta los derechos antidumping/compensatorios y los costes posteriores a la importacién.
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(105) Se compararon los precios de las transacciones para cada tipo particular en la misma fase comercial, con los
debidos ajustes en caso necesario, tras deducir rebajas y descuentos. El resultado de la comparacién se expresé
como porcentaje del volumen de negocios de los productores de la Unién incluidos en la muestra durante el

periodo de investigacion de la reconsideracién.

(106) La comparacién puso de manifiesto, en el caso de un productor exportador que cooperd, unos margenes medios
ponderados de subcotizacion del 3 % en el mercado de la Unién durante el periodo de investigacién de la reconsi-
deracién. Sin embargo, tras deducir de las cifras calculadas los derechos antidumping y compensatorios, el
margen de subcotizacion se elevarfa al 9 %. Respecto del productor exportador que no cooperd, durante el PIR
solo se importé un volumen muy escaso, a pesar de lo cual la Comisién realizé una estimacién de la subcoti-
zacién. La Comisién concluyé que, si se dedujesen de las cifras calculadas los derechos antidumping y compensa-
torios vigentes, el margen de subcotizacién se elevaria al 12 %. Sin embargo, esta estimacién reposa sobre un
volumen de importacién muy escaso y, debido a la falta de cooperacion, no se tuvieron en cuenta los tipos de
productos. Su fiabilidad es, por lo tanto, limitada.

4.4. Importaciones procedentes de otros terceros paises

Cuadro 5

Volumen de las importaciones y cuota de mercado

Perfodo de
investigacion de

Pais 2012 2013 2014 .
la reconsidera-
cién
Total de otros | Importaciones (toneladas) 33 000 — 30 000 — 34 000 — 30 000 —
terceros 35 000 32 000 36 000 32 000
paises
Indice 100 90 103 90
Cuota de mercado (%) 22-23 22-23 24-25 22-23
Precio (EUR/tonelada) 2 500 — 2 400 — 2 400 — 2 300 —
3 500 3 400 3 400 3 300
Indice 100 98 89 92
China Importaciones (toneladas) 14 000 — 11 000 — 16 000 — 14 000 —
15 000 12 000 17 000 15 000
Indice 100 80 117 103
Cuota de mercado (%) 9-10 8-9 11-12 10-11
Precio (EUR/tonelada) 2 000 — 1500 — 1400 — 1 600 —
3 000 2 500 2 400 2 600
Indice 100 94 90 99
Estados Importaciones (toneladas) 3 000 — 4000 — 4200 — 4200 —
Unidos 4 000 5 000 5200 5200
Indice 100 118 129 128
Cuota de mercado (%) 2-3 3-4 3-4 3-4
Precio (EUR/tonelada) 3 300 — 3200 — 3 000 — 2 800 —
4 300 4 200 4 000 3 800
Indice 100 96 84 81
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Periodo de
Pais 2012 2013 2014 investigacion de
la reconsidera-
cién
México Importaciones (toneladas) 3 000 — 4 000 — 5500 — 4 000 —
4 000 5 000 6 500 5 000
Indice 100 127 165 119
Cuota de mercado (%) 2-3 3-4 4-5 3-4
Precio (EUR|[tonelada) 3 800 — 3900 — 3900 — 4 000 —
4 800 4 900 4 900 5 000
Indice 100 103 103 115
Rusia Importaciones (toneladas) 3000 — 2500 — 3500 — 3700 —
4 000 3 500 4 500 4 700
Indice 100 70 101 103
Cuota de mercado (%) 2-3 1-2 2-3 2-3
Precio (EUR/tonelada) 3 000 — 2 800 — 2 500 — 2 100 —
4 000 3 800 3 500 3100
Indice 100 91 79 75
Japén Importaciones (toneladas) 4500 — 3000 — 3 000 — 2 000 —
5500 4 000 4 000 3 000
Indice 100 74 62 50
Cuota de mercado (%) 3-4 2-3 2-3 1-2
Precio (EUR/[tonelada) 3 400 — 3300 — 2 800 — 2 900 —
4 400 4 300 3 800 3 900
Indice 100 99 82 83
Otros Importaciones (toneladas) 4 000 — 4 000 — 1 000 — 700 — 1 700
terceros 5 000 5 000 2 000
paises
Indice 100 104 25 19
Cuota de mercado (%) 2-3 3-4 0,5-1,5 0,5-1,5
Precio (EUR/tonelada) 2 600 — 2 000 — 1900 — 1 600 —
3 600 3 000 2 900 2 600
Indice 100 83 78 72

Fuente: Eurostat (nivel de TARIC).
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(107) En consonancia con el descenso del consumo, el volumen de las importaciones procedentes de todos los demds
terceros paises se descendié un 10 % entre 2012 y el PIR. Durante el periodo considerado, la cuota de mercado
de las importaciones procedentes de todos los demds terceros paises se situd entre el 22 % y el 23 %. Las
importaciones procedian principalmente de China, los Estados Unidos, México, Rusia y Japdn, que fueron los
tnicos paises cuyas cuotas de mercado individuales eran superiores al 1 % durante el PIR.

(108) Los precios de las importaciones procedentes de los Estados Unidos, Japén y México eran superiores a los precios
de los exportadores indios y los de los productores de la Unién. Durante el periodo considerado, la cuota de
mercado de las importaciones procedentes de los Estados Unidos y México aumenté en menos de un punto
porcentual. Durante el periodo considerado, la cuota de mercado de las importaciones procedentes de Japén
disminuy6 1,5 puntos porcentuales.

(109) Los precios de las importaciones procedentes de China y de Rusia eran inferiores a los precios de los
exportadores indios y los de los productores de la Unién (excepto en el caso de Rusia en 2012). Segiin la
informacién facilitada por la industria de la Unién en la solicitud de reconsideracién, una parte de las
importaciones procedentes de China consiste en SEG de pequefio didmetro (inferior a 400 milimetros), mientras
que la mayorfa de las importaciones indias y la produccién de la industria de la Unién consiste en SEG de gran
didmetro (') (superior a 400 milimetros), que son mds caros.

(110) La cuota de mercado de las importaciones chinas aumentd en un punto porcentual a lo largo del periodo
considerado y se situé entre el 10 % y el 11 % durante el PIR, mientras que la cuota de mercado de las
importaciones procedentes de Rusia solo se situd entre el 2 % y el 3 % durante el PIR y aumenté 0,3 puntos
porcentuales a lo largo del periodo considerado. Sin embargo, este aumento no se hizo en detrimento de la cuota
de mercado de la industria de la Unidn, la cual, como se expone en el considerando 123, aument6 1,9 puntos
porcentuales durante el perfodo considerado.

(111) En conclusion, no fue posible establecer claramente las repercusiones de las importaciones procedentes de China
y de Rusia, porque los datos disponibles de las estadisticas de importaciones no permitian distinguir entre
distintos tipos de productos y, por lo tanto, no se pudo llevar a cabo una comparacién vilida de precios por
tipos de productos, como si fue posible en el caso de la India si se partia de la informacion detallada facilitada
por el productor exportador que cooperd.

5. Situacién econémica de la industria de la Unién
5.1. Observaciones generales

(112) De conformidad con el articulo 3, apartado 5, del Reglamento de base, el examen de los efectos de las
importaciones objeto de dumping en la industria de la Unién incluyé una evaluacion de todos los indicadores
econdmicos que influyeron en el estado de dicha industria durante el periodo considerado.

(113) Tal como se indic6 en el considerando 14, se utilizé el muestreo para determinar el posible perjuicio sufrido por
la industria de la Unidn.

(114) Para determinar el perjuicio, la Comisién distinguié entre indicadores de perjuicio macroeconémicos y microeco-
némicos. La Comisién evalué los indicadores macroeconémicos basindose en los datos contenidos en la solicitud
de reconsideracién, los informes anuales del productor de la Unién que no cooper6 y las respuestas comprobadas
al cuestionario de los productores de la Uni6én incluidos en la muestra. Los datos se referfan a todos los
productores de la Unién. La Comisién evalud los indicadores microecondémicos basindose en los datos
contenidos en las respuestas al cuestionario de los productores de la Unién incluidos en la muestra. Los datos se
referfan a los productores de la Unién incluidos en la muestra. Se consideré que estos dos conjuntos de datos
eran representativos de la situacion econémica de la industria de la Unién.

(115) Los indicadores macroecon6micos son los siguientes: produccion, capacidad de produccién, utilizacion de la
capacidad, volumen de ventas, cuota de mercado, crecimiento, empleo, productividad, magnitud del margen de
dumping y recuperacién con respecto a practicas de dumping anteriores.

(116) Los indicadores microeconémicos son los siguientes: precios medios por unidad, coste unitario, costes laborales,
existencias, rentabilidad, flujo de caja, inversiones, rendimiento de las inversiones y capacidad de reunir capital.

(117) Se consider6 que estos dos grupos de datos eran representativos de la situacién econdémica de la industria de la
Unién.

(") Los electrodos de grafito de pequeiio o gran didmetro estdn incluidos en los mismos c6digos TARIC.
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5.2. Indicadores macroeconémicos

a) Produccion, capacidad de produccién y utilizacion de la capacidad

Durante el periodo considerado, la produccién, la capacidad de produccién y la utilizacién de la capacidad totales
de la Unién evolucionaron como se indica a continuacion:

Cuadro 6

Produccién, capacidad de produccién y utilizacion de la capacidad de los productores de la Unién

Periodo de investi-
2012 2013 2014 gacion de la
reconsideracion
Volumen de produccién (toneladas) 235 915 235 502 241 623 221 971
Indice (2012 = 100) 100 100 102 94
Capacidad de produccién (toneladas) 297 620 297 245 299 120 290 245
Indice (2012 =100) 100 100 101 98
Utilizacién de la capacidad (%) 79 79 81 76

Fuente: solicitud de reconsideracion, informes anuales del productor de la Unién que no cooperd y respuestas comprobadas al
cuestionario de los productores de la Unién incluidos en la muestra.

(119) El volumen de producciéon aumenté un 6 % durante el periodo considerado. Mds concretamente, primero
aumentd un 2 % hasta 2014, para después disminuir un 8 % en el periodo de investigacién de la reconsideracién
en comparaciéon con 2014.

(120) La capacidad de produccién disminuyé un 2 % a lo largo del periodo considerado.

(121) A consecuencia de la disminucién del volumen de produccién, la utilizacién de la capacidad disminuyé 3 puntos
porcentuales durante el periodo considerado.

b) Volumen de ventas y cuota de mercado
(122) Durante el periodo considerado, el volumen de ventas y la cuota de mercado de la industria de la Uni6n
evolucionaron como se indica a continuacion:
Cuadro 7

Volumen de ventas y cuota de mercado de los productores de la Unién

Periodo de investi-
2012 2013 2014 gacion de la
reconsideracion
Volumen de ventas en el mercado 107 655 103 779 103 704 102 123
de la Unidn (toneladas)
Indice (2012 = 100) 100 96 96 95
Cuota de mercado (%) 71,1 74,0 70,7 73,0

Fuente: solicitud de reconsideracion, informes anuales del productor de la Unién que no cooperd y respuestas comprobadas al
cuestionario de los productores de la Uni6n incluidos en la muestra.

(123) Las ventas totales de la industria de la Unién en el mercado de la Unién descendieron aproximadamente un 5 %
durante el periodo considerado. La cuota de mercado de la industria de la Unién experimenté fluctuaciones
durante el periodo considerado: en 2013, aument6 2,9 puntos porcentuales, mientras que en 2014 disminuy6
3,3 puntos porcentuales para luego volver a aumentar 2,3 puntos porcentuales durante el periodo de investi-
gaci6n de la reconsideracién. En total, la cuota de mercado de la industria de la Unién aumenté 1,9 puntos
porcentuales durante el periodo considerado.
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(124) Tras la divulgacién de la informacion, el productor exportador indio que cooperé alegd que habria que tener en
cuenta las importaciones de los productores de la Unién procedentes de empresas vinculadas a ellos en los
Estados Unidos, México, Japén y Malasia a la hora de establecer la cuota de mercado de la industria de la Uni6n.
Sin embargo, la cuota de mercado de la industria de la Unidn se calcula sobre la base de las ventas de su
produccién propia en el mercado de la Unidén. Las importaciones de la industria de la Unién no se tienen en
cuenta porque, si se hiciera, causarfan una distorsién de la panordmica global, dado que las importaciones se
contarfan dos veces: primero, como importacién y, segundo, como venta de la industria de la Unién. Por tanto,
se rechazo este argumento.

¢) Crecimiento

(125) Entre 2012 y el PIR, el consumo de la Unién disminuyé un 8 %. El volumen de ventas de la industria de la
Unién disminuyé un 5 %, lo que, no obstante, se tradujo en un aumento de la cuota de mercado de 1,9 puntos
porcentuales.

d) Empleo y productividad

(126) Durante el periodo considerado, el empleo y la productividad evolucionaron como se indica a continuacion:

Cuadro 8

Empleo y productividad de los productores de la Unién

Perfodo de investi-
2012 2013 2014 gacion de la
reconsideracion
Namero de empleados 1526 1539 1475 1523
Indice (2012 = 100) 100 101 97 100
Productividad (toneladas/empleado) 155 153 164 146
Indice (2012 = 100) 100 99 106 94

Fuente: solicitud de reconsideracion, informes anuales del productor de la Unién que no cooperd y respuestas comprobadas al
cuestionario de los productores de la Uni6n incluidos en la muestra.

(127) Durante el periodo considerado, el empleo de la industria de la Unién permanecié mds o menos en el mismo
nivel. El descenso de la produccién (descenso de un 6 % a lo largo del periodo considerado) hizo que también
bajase la productividad durante el mismo periodo.

) Magnitud del margen de dumping y recuperacion con respecto a practicas de dumping anteriores

(128) La investigacion establecié que las importaciones de SEG procedentes de la India seguian entrando en el mercado
de la Unién a precios objeto de dumping. El margen de dumping establecido para la India durante el periodo de
investigacién de la reconsideracién era muy superior al nivel de minimis descrito en el considerando 47. Esto
coincidié con un descenso de los precios de importacién en comparacion con 2012. No obstante, la industria de
la Uni6n pudo beneficiarse de las medidas antidumping vigentes y mantener e incluso aumentar ligeramente su
cuota de mercado.

5.3. Indicadores microecondmicos
a) Precios y factores que inciden en los precios
(129) En el periodo considerado los precios medios de venta de la industria de la Unidn a clientes no vinculados en la
Unién evolucionaron como se indica a continuacion:
Cuadro 9

Precios medios de venta en la Unién y coste unitario

Periodo de investi-

2012 2013 2014 gacion de la
reconsideracion
Precio de venta unitario medio en la 3784 3 468 2 997 2 825

Unién (EURtonelada)

Indice (2012 = 100) 100 92 79 75




L 64/64 Diario Oficial de la Unién Europea 10.3.2017

Periodo de investi-
2012 2013 2014 gacion de la
reconsideracion
Coste unitario de produccién (EUR/ 3 357 3116 2776 2745
tonelada)
Indice (2012 = 100) 100 93 83 82

Fuente: respuestas comprobadas al cuestionario de los productores de la Uni6n incluidos en la muestra.

(130) El precio de venta unitario medio de la industria de la Unién a clientes no vinculados en la Unién descendi6
constantemente un 25 % hasta alcanzar los 2 825 EUR/tonelada en el PIR. La industria de la Uni6én tuvo que
revisar sus precios a la baja para tener en cuenta la disminucién general de los precios de venta en el mercado de
los SEG, debido a la disminucién de la demanda en el sector del acero eléctrico.

(131) El coste medio de produccién de la industria de la Unidén disminuyé todavia mas, un 18 %, durante el periodo
considerado. El factor mds importante que influyd en el descenso del coste unitario de produccién fue la
disminucién del precio de las materias primas.

(132) Tras la divulgacién de la informacién, el productor exportador indio que cooperé alegd que el precio mundial de
las materias primas habia disminuido mds que el coste de las materias primas contraido por la industria de la
Unién a lo largo del periodo considerado. Por lo tanto, la industria de la Unidn no fue eficiente en el abasteci-
miento de materias primas y su viabilidad resultaba dudosa.

(133) En la investigacion se averigué que la industria de la Unidn se abastecia de materias primas en todo el mundo de
empresas vinculadas y no vinculadas a un nivel de precios parecido y no habia indicacién alguna de faltas de

eficiencia en el abastecimiento de materias primas. Como no se presentaron otras pruebas en apoyo de esta
alegacion, se rechazé.

b) Costes laborales

(134) Durante el periodo considerado, los costes laborales evolucionaron como se indica a continuacién:

Cuadro 10

Costes laborales medios por empleado

Periodo de investi-
2012 2013 2014 gacion de la
reconsideracion
Coste laboral medio por empleado 66 111 66 842 67 113 67 253
(EUR/empleado)
Indice (2012 = 100) 100 101 102 102

Fuente: respuestas comprobadas al cuestionario de los productores de la Uni6n incluidos en la muestra.

(135) Durante el periodo considerado, los costes laborales medios por trabajador aumentaron ligeramente un 2 %.

¢) Existencias

(136) En el periodo considerado, las existencias evolucionaron como se indica a continuacién:

Cuadro 11
Existencias
Periodo de investi-
2012 2013 2014 gacién de la
reconsideracion
Existencias al cierre 8 952 8 821 13770 18 465
Indice (2012 = 100) 100 99 154 206
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Periodo de investi-

2012 2013 2014 gacion de la
reconsideracion
Existencias al cierre en porcentaje de 6 5 7 11

la produccion (%)

Fuente: respuestas comprobadas al cuestionario de los productores de la Uni6n incluidos en la muestra.

(137) El nivel de existencias de cierre de la industria de los productores de la Union incluidos en la muestra aumenté
més del doble, en términos absolutos, durante el periodo considerado. En el PIR, el nivel de existencias
representaba alrededor del 11 % de su produccion.

d) Rentabilidad, flujo de caja, inversiones, rendimiento de las inversiones y capacidad de reunir capital

(138) Durante el periodo considerado, la rentabilidad, el flujo de caja, las inversiones y el rendimiento de las inversiones
evolucionaron como se indica a continuacion:

Cuadro 12

Rentabilidad, flujo de caja, inversiones y rendimiento de las inversiones

Periodo de investi-
2012 2013 2014 gacion de la

reconsideracion
Rentabilidad de las ventas en la 11,3 10,2 7,4 2,8
Unién a clientes no vinculados
(en % del volumen de ventas)
Flujo de caja (EUR) 47 981 432 46 443 978 30 426 147 31 283 121
Indice (2012 = 100) 100 97 63 65
Inversiones (EUR) 25 293 559 23133 505 21 672 869 12 313 975
Indice (2012 = 100) 100 91 86 49
Rendimiento de las inversiones (%) 16,5 13,9 10,1 3,9

Fuente: respuestas comprobadas al cuestionario de los productores de la Unién incluidos en la muestra.

(139) La Comision establecié la rentabilidad de la industria de la Unién expresando el beneficio neto antes de
impuestos obtenido con las ventas del producto similar a clientes no vinculados de la Unién como porcentaje del
volumen de negocios correspondiente a esas ventas. La rentabilidad de la industria de la Uni6én disminuyé
gradualmente del 11,3 % en 2012 al 2,8 % durante el PIR, lo que su pone un descenso de 8,5 puntos
porcentuales.

(140) Tras la divulgacién de la informacion, el productor exportador indio que cooperd alegd que el descenso en la
rentabilidad de los productores de la Unidn estaba causado por sus elevados gastos fijos administrativos y de
ventas.

(141) En la investigacién se averigu6 que el coste unitario de produccién habia bajado durante el periodo considerado,
como se indica en el considerando 131. Esta disminucion del coste unitario de produccién también afectaba a los
gastos administrativos y de ventas, aunque la mayor parte del coste se debiese a las materias primas. Por tanto, se
rechazé el argumento.
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(142) El flujo de caja neto es la capacidad del productor de la Unién de autofinanciar sus actividades. El flujo de caja
neto disminuyd un 35 % en el periodo considerado. Este considerable descenso del flujo de caja se explica princi-
palmente por un descenso significativo de la rentabilidad, segiin se ha explicado en el considerando 139.

(143) Durante el periodo considerado, el flujo anual de inversiones en el producto afectado realizadas por la industria
de la Unidn se redujo en mds de la mitad, pasando de 25 millones EUR en 2012 a 12 millones EUR en el PIR.

(144) Tras la divulgacion de la informacidn, el productor exportador indio que cooperé alegd que la disminucién de las
inversiones solo se podia deber a la contracciéon de la demanda y a los excesos de capacidad mundiales en la
fabricacién de SEG.

(145) Es verdad que, como queda expuesto en el considerando 93, en la investigacién se puso de manifiesto que habia
habido un descenso del consumo de SEG durante el periodo considerado. Noétese, sin embargo, que las
inversiones realizadas por la industria de la Unién en el producto afectado durante el PIR de la Gltima reconside-
racién por expiracion fueron el triple del nivel de inversién alcanzado durante el PIR de la reconsideracion actual.

(146) El rendimiento de las inversiones es el beneficio expresado en porcentaje del valor contable neto de las
inversiones. El rendimiento de las inversiones derivado de la producciéon y la venta del producto similar
disminuy6 gradualmente del 16,5 % en 2012 al 3,9 % durante el PIR.

5.4. Conclusion sobre la situacion de la industria de la Unién

(147) La investigaciéon puso de manifiesto que, a pesar de las medidas en vigor, la mayorfa de los indicadores de
perjuicio tuvieron una evolucion negativa y que la situacion econémica y financiera de la industria de la Unién se
habia deteriorado durante el periodo considerado. Sin embargo, la industria de la Uni6én consiguié mantener e
incluso aumentar ligeramente su cuota de mercado, lo que solo fue posible a expensas de conseguir niveles de
beneficio més bajos.

(148) Si bien todas estas evoluciones negativas se pueden explicar por el descenso del consumo, que en el periodo
considerado baj6 un 8 %, seguia habiendo una presencia constante de importaciones indias en el mercado de la
Unioén. Estas importaciones se vendian a precios mds bajos que los precios de la industria de la Unién y
subcotizaban dichos precios en un 3 % durante el PIR. Ademds, se averigu6 que el margen de subcotizacién se
elevaba al 9 %. Por lo tanto, las importaciones indias objeto de dumping y subvencionadas seguian ejerciendo
presion sobre los precios. En efecto, la presion de los precios aumentd durante el PIR actual en comparacién con
la anterior reconsideracién por expiracion, en que la subcotizacién de los precios fue inferior al 2 %.

(149) En este contexto de disminucién del consumo y presién ejercida sobre los precios por importaciones objeto de
dumping y subvencionadas, la industria de la Unidn se vio obligada a bajar sus precios de venta. La consecuencia
fue que sus beneficios, aunque seguian siendo positivos (2,8 %) durante el periodo de investigacién de la reconsi-
deracién, se situaron por debajo del objetivo del 8 % establecido en la investigacion inicial.

(150) Tras la divulgacion de la informacién, el productor exportador indio que cooperé alegd que, dado que la cuota de
mercado de la industria de la Unién habia aumentado un 2 %, los productores de la Uni6n se habian beneficiado
considerablemente de la disminucién de las importaciones indias. Segiin las alegaciones, la cuota de mercado de
la industria de la Unidn seria incluso mds elevada si se tuviesen en cuenta las importaciones de la industria de la
Unién procedentes de otros terceros paises. Al mismo tiempo, la industria de la Unién se ha enfrentado a una
fuerte competencia en precios de otras fuentes (en concreto, bajos precios de importacién de China y Rusia). Por
lo tanto, segtin la alegacién, no habia perjuicio que se pudiese atribuir a las importaciones indias como resultado
de una supuesta cuota de mercado mds baja de los productores de la Unién.

(151) Ciertamente, en la investigacion se puso de manifiesto un descenso de los volimenes de importacién y las cuotas
de mercado de las importaciones de la India; sin embargo, como se expone en el considerando 148, las
importaciones indias objeto de dumping y subvencionadas seguian ejerciendo presién sobre los precios, presién
que incluso aumentd durante el actual PIR en comparacién con la anterior reconsideracion por expiracion. Por
tanto, se rechazé el argumento.

(152) La misma parte interesada alegé también que la Comisién no habia considerado el hecho de que las
importaciones a bajo precio procedentes de China y Rusia son una de las principales causas de que los precios
estén bajo presién en el mercado de la Unién y urgié a la Comisién para que llevase a cabo un andlisis
exhaustivo de dichas importaciones en relacién con el producto objeto de consideracion antes de determinar la
probabilidad de reaparicién del perjuicio a la industria de la Unién. Dicha parte alegd asimismo que algunos
fabricantes chinos habian aumentado las importaciones de SEG de gran didmetro en el mercado de la Uni6n.
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(153) Por lo que se refiere a los precios de importacién de SEG procedentes de China y Rusia, como se expone en los
considerandos 109 y 111, debe recordarse lo siguiente: i) en el caso de las importaciones procedentes de estos
paises, no se pudo llevar a cabo una comparacion valida de precios por tipos de productos, como si fue posible
en el caso de la India si se partia de la informacién detallada facilitada por el productor exportador que cooperd;
ii) las estadisticas de que dispone la Comisién sobre las importaciones procedentes de estos paises no permiten
distinguir entre distintos tipos de productos; y iii) segiin la informacion facilitada por la industria de la Unién en
la solicitud de reconsideracién y confirmada por los usuarios, la mayorfa de las importaciones procedentes de
estos paises consisten en SEG de menor didmetro, que son mds baratos. Ademds, el productor exportador indio
que cooperd no presentd pruebas en apoyo de su alegacion relativa al aumento de las importaciones en la Uni6n
de SEG de gran didmetro procedentes de China.

(154) En cuanto a los volimenes y las cuotas de mercado de las importaciones de SEG procedentes de China y Rusia,
como ya se ha expuesto en el considerando 110, a lo largo del periodo considerado la cuota de mercado de las
importaciones chinas aumenté en un punto porcentual, mientras que la cuota de mercado de las importaciones
procedentes de Rusia aumentd en 0,3 puntos porcentuales. Estos aumentos no se hicieron en detrimento de la
cuota de mercado de la industria de la Unién, la cual, como se expone en el considerando 110, aumentd
1,9 puntos porcentuales durante el periodo considerado. Por tanto, se rechazé el argumento.

(155) La misma parte interesada alegd que la industria de la Unién no era eficiente en la fabricacién de SEG de menor
didmetro porque las ventas de estos productos representaban tan solo una parte de su volumen total de ventas.

(156) Por lo general, las condiciones del mercado hacen que la oferta, y en concreto el tipo de producto vendido,
evolucione con arreglo a la demanda. No se presentaron pruebas en apoyo de la alegacién relativa a la
ineficiencia de la industria de la Unién en la fabricaciéon de SEG de menor didmetro, por lo que se rechazé el
argumento.

(157) La misma parte interesada alegd que no se habfan analizado las repercusiones del aumento de las cantidades de
importaciones a precios objeto de dumping procedentes de otros paises, incluidas las importaciones procedentes
de las empresas asociadas en los Estados Unidos, México, Malasia y Japon.

(158) Como queda indicado anteriormente en el considerando 108, los precios de las importaciones procedentes de los
Estados Unidos, Japon y México eran superiores a los precios de los exportadores indios y los de los productores
de la Unibn. Durante el periodo considerado, la cuota de mercado de las importaciones procedentes de estos
paises aumenté 0,1 puntos porcentuales, y al final del PIR era inferior al 10 %. De la misma manera, la Comision
no tenfa pruebas de que los precios de estos paises fuesen objeto de dumping. Por tanto, se rechazd el
argumento.

(159) La misma parte interesada alegd que, al calcular los margenes de subcotizacion y de venta con pérdidas por tipos,
la Comision habia utilizado el niimero de control del producto («<NCP»), en el que no se tenfan en cuenta las
materias primas utilizadas a pesar de su considerable repercusion en los costes y los precios. Si se comparasen los
tipos de productos hechos con las mismas materias primas, el margen de subcotizacién se reduciria del 9 % al
8 %.

(160) Es cierto que la diferencia en las materias primas no estaba reflejada en la estructura del NCP y que, por lo tanto,
dicha diferencia no quedaba incluida en los margenes de subcotizacion y de venta con pérdidas. Sin embargo,
cuando se hizo una distincién entre los tipos de productos segiin las materias primas utilizadas para calcular los
margenes de subcotizacion y de venta con pérdidas, como sugirié la parte interesada a raiz de la divulgacion de
la informacién, el margen de subcotizacién declarado en el considerando 148 disminuyd solo en un punto
porcentual para pasar al 8 %. Por lo tanto, dicha disminucién no tuvo una repercusién sustancial en las
conclusiones de la Comisién sobre el margen de subcotizacién durante el perfodo de investigacién de la reconsi-
deracion.

(161) La misma parte interesada puso en tela de juicio el nivel del 8 % establecido para el objetivo de beneficios en la
investigacion inicial y alegd que los fabricantes de SEG se enfrentaban a pérdidas debidas a la caida en la
demanda internacional de acero y que, por lo tanto, el objetivo de beneficios del 8 % ya no estaba justificado.

(162) Cabe recordar que el nivel del objetivo de beneficio de las ventas del producto similar en el mercado de la Unién
deberia ser el que pudiera lograr razonablemente una industria de este tipo en el sector en condiciones normales
de competencia, es decir, en ausencia de importaciones objeto de dumping o subvencionadas. A este respecto y
como figura en el considerando 26 del Reglamento (CE) n.> 1629/2004, se efectué un examen adecuado del nivel
de beneficios de la industria de la Unién cuando la cuota de mercado de las importaciones objeto de dumping
estaba en su punto mds bajo (esto es, en 1999). Por eso, se llegd a la conclusién definitiva de que el margen de
beneficios que razonablemente podia considerarse que representaba la situacién financiera de la industria de la
Unidn, sin tener en cuenta el perjuicio del dumping procedente de la India, deberfa ser de un 8 % a efectos del
célculo del margen de perjuicio. Por tanto, se rechazé el argumento.



L 64/68 Diario Oficial de la Unién Europea 10.3.2017

(163) Teniendo en cuenta todo lo anterior, la Comision llegé a la conclusion de que, durante el periodo de investigacion
de la reconsideracion, la industria de la Unién se encontraba en una situacion extremadamente fragil, atribuible
en su mayor parte a las condiciones de mercado negativas y a la consiguiente caida del consumo. Por este
motivo, la evaluacién de la Comisién se centrd en la probabilidad de reaparicién del perjuicio ocasionado por las
importaciones objeto de dumping procedentes de la India.

6. Probabilidad de reaparicién del perjuicio

(164) Para establecer la probabilidad de reaparicion del perjuicio si se derogasen las medidas contra la India, se
analizaron los siguientes elementos: la capacidad de produccién y la capacidad disponible en la India, las
exportaciones de la India a otros terceros paises y el atractivo del mercado de la Unién.

(165) En el considerando 75, se llegd a la conclusién de que, si las medidas dejaran de tener efecto, es probable que los
productores exportadores indios sigan exportando cantidades significativas a la Uni6n, que incluso aumenten sus
voliimenes de exportacién actuales y que dichas exportaciones se hagan a precios objeto de dumping.

(166) Como se establecié en el considerando 60, se ha estimado que, durante el PIR, la capacidad de la India se situé en
torno a las 160 000 toneladas, mientras que se estima que la capacidad disponible se sitia entre las 40 000 y las
50 000 toneladas, lo que representaria entre un 29 % y un 36 % del consumo de la Unién durante el mismo
periodo. Ademds, como queda indicado en el considerando 59, los productores exportadores indios
probablemente seguirfan aumentando su capacidad si aumentase la demanda. Como se menciona en el
considerando 62, a finales de noviembre de 2014, las autoridades indias impusieron medidas antidumping sobre
las importaciones de SEG procedentes de China. En consecuencia, se espera que los productores indios aumenten
su cuota de mercado en el mercado nacional.

(167) Como consecuencia del atractivo del mercado de la Uni6n descrito en los considerandos 72 a 75, si se derogasen
las medidas, al menos una parte de esta capacidad disponible se reorientaria con toda probabilidad hacia el
mercado de la Uni6én. Asimismo, como se explica en el considerando 63, los productores indios estin muy
orientados a la exportaciéon. En lo que respecta a los precios de los SEG, tal como queda expuesto en el
considerando 69, se averigué que, para algunos de los destinos de las exportaciones indias, habia niveles de
precios mds elevados que en la Uni6én. No obstante, si se tienen en cuenta las distintas gamas de productos, este
dato no resta validez a la apreciacién global de que la nueva capacidad se dirigird al mercado de la Union, ya que
la fiabilidad de esta comparacién de precios es limitada.

(168) Como se indica en el considerando 66, en Rusia se habfan impuesto medidas antidumping contra las
importaciones indias de SEG vy, durante el periodo considerado, las exportaciones de la India a Rusia
descendieron considerablemente. Esto implica una limitacién del acceso al tercer mercado principal de
exportacion para los productores exportadores indios y, si se tiene ademds en cuenta la capacidad disponible
actual e incluso la posibilidad de que aumente, como se menciona en el considerando 166, hay una acusada
probabilidad de que los productores exportadores indios aumenten considerablemente sus exportaciones del
producto afectado al mercado de la Unién si las medidas dejasen de tener efecto.

(169) Como queda establecido en el considerando 106, si no hubiese derechos antidumping y compensatorios, los
precios de importacién indios subcotizarfan los precios de venta de la Unién en un 9 %. En el caso del productor
exportador que no cooperd, se calculé que, si no hubiese derechos antidumping y compensatorios, el margen de
subcotizacion se elevarfa al 12 %. Esto indica cudl serfa probablemente el nivel de precios de las importaciones
procedentes de la India si se derogasen las medidas. Teniendo esto en cuenta, es probable que la presion sobre los
precios aumentase considerablemente en el mercado de la Unién si se derogasen las medidas, con lo que
empeoraria ain mds la situacién econdémica de la industria de la Unién.

(170) En términos de volumen, es muy probable que la derogacién de las medidas permitiese a los productores
exportadores indios conquistar cuotas de mercado en el mercado de la Unién. En concreto, el productor
exportador que no cooperd y al que se aplica actualmente el tipo de derecho mds elevado del 15,7 % se veria
fuertemente incentivado a reanudar las exportaciones al mercado de la Union en cantidades significativas. Si esto
ocurriese, la industria de la Uni6n tendria que hacer frente inmediatamente a un brusco descenso de sus
volimenes de ventas y su cuota de mercado.

(171) Partiendo de esta base, si no hubiese medidas, los productores exportadores indios probablemente aumentarian
su presencia en el mercado de la Unién en términos de volumen de las importaciones y cuotas de mercado
a precios objeto de dumping y subvencionados que subcotizarian considerablemente los precios de venta de la
industria de la Uni6n. Esto aumentaria la presion sobre los precios en el mercado de la Unién y tendria repercu-
siones negativas en la rentabilidad y la situacién financiera de la industria de la Unién. También se verfa
deteriorada atin mds la situacion econémica de la industria de la Unién.
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(172) Sobre la base de lo anterior, la Comision ha llegado a la conclusion de que existe una gran probabilidad de que, si
se derogan las medidas, reaparezca el perjuicio causado por las importaciones objeto de dumping procedentes de
la India.

E. INTERES DE LA UNION

(173) De conformidad con el articulo 21 del Reglamento de base, la Comisién examiné si el mantenimiento de las
medidas antidumping vigentes contra la India serfa contrario al interés de la Unién en su conjunto. La determi-
nacién del interés de la Unidn se basé en una estimacién de los diversos intereses pertinentes, concretamente los
de la industria de la Unién, los de los importadores y los de los usuarios.

(174) Se recuerda que en la investigacion inicial se consideré que la adopcion de medidas no era contraria al interés de
la Unién.

(175) Se ofreci6 a todas las partes interesadas la posibilidad de dar a conocer sus puntos de vista de conformidad con el
articulo 21, apartado 2, del Reglamento de base.

(176) En este contexto, la Comisién examind si, independientemente de las conclusiones sobre la probabilidad de
continuacién del dumping y de reaparicion del perjuicio, existian razones de peso que llevaran a concluir que a la
Unién no le interesa mantener las medidas en vigor.

1. Interés de la industria de la Unién

(177) Como queda expuesto en el considerando 147, las medidas permitieron a la industria de la Unién mantener sus
cuotas de mercado. Asimismo, en el considerando 172 se concluye que la industria de la Uni6én probablemente
experimentarfa un deterioro de su situacion si las medidas antidumping aplicables a la India dejaran de tener
efecto. Por lo tanto, puede concluirse que la continuacién de las medidas contra la India redundaria en beneficio
de la industria de la Uni6n.

2. Interés de los importadores y comerciantes

(178) Como se menciona en el considerando 16, ningtn importador cooperd ni se dio a conocer en la presente investi-
gacion. En consecuencia, nada indica que el mantenimiento de las medidas vaya a tener un efecto negativo en los
importadores que contrarreste sus efectos positivos.

3. Interés de los usuarios

(179) Como se menciona en el considerando 18, de los cincuenta y tres usuarios con los que se contactd, respondieron
al cuestionario ocho. Cuatro de ellos habian utilizado SEG importados de la India. Sus importaciones
representaban aproximadamente el 20 % de todas las importaciones del producto afectado procedentes de la
India.

(180) Se recuerda que en la investigacion inicial se determiné que las repercusiones del establecimiento de las medidas
no serfan significativas para los usuarios. A pesar de la existencia de medidas durante diez afios, los usuarios de la
Unién siguieron obteniendo sus suministros, entre otros paises, de la India. Los usuarios no presentaron
informacién alguna que indicase que habian tenido dificultades para encontrar otras fuentes y la investigacion
tampoco puso de manifiesto que esto hubiese ocurrido.

(181) Ademds, con respecto al efecto de la imposicion de medidas sobre los usuarios, se recuerda que se concluyé en la
investigacion inicial que, dada la incidencia insignificante del coste de los SEG en las industrias usuarias, era
improbable que cualquier incremento del coste tuviera un efecto apreciable sobre la industria usuaria. Estas
conclusiones se vieron confirmadas en la actual reconsideracion, ya que, tras la imposicion de las medidas, no se
hallaron indicios de lo contrario. Ademds, ninguno de los cuatro usuarios presenté argumento alguno contra el
mantenimiento de las medidas.

(182) Una federacion de productores de acero —la federacién de la siderurgia alemana (Wirtschaftsvereinigung Stahl)—
se opuso a la continuacién de las medidas alegando que habian creado una desventaja competitiva para los
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productores de acero de la Unién en comparaciéon con los productores de acero de otras zonas en las que no se
habfan impuesto medidas sobre los SEG. La federacion alegd asimismo que la continuacién de las medidas
permitirfa a la industria de la Unién seguir teniendo una posicién dominante. Sin embargo, de la evolucion de las
importaciones indias después de la imposicién de las medidas se deduce claramente que las importaciones de la
India continuaron durante el periodo considerado. Ademds, la investigacion ha revelado que los SEG que llegan al
mercado de la Unién proceden cada vez mds de otros terceros paises.

(183) Sobre esta base, y en consonancia con las conclusiones de la investigacion inicial, cabe esperar que el manteni-
miento de las medidas no tenga repercusiones negativas significativas sobre los usuarios y, por tanto, no existen
razones convincentes para concluir que a la Unién no le interese prorrogar las medidas existentes.

4. Conclusidon sobre el interés de la Unién

(184) A la vista de lo expuesto, la Comisién ha llegado a la conclusion de que no existen razones de peso que afecten al
interés de la Unién y que impidan la ampliacién de las medidas antidumping vigentes contra las importaciones
procedentes de la India.

F. MEDIDAS ANTIDUMPING

(185) Se informé a todas las partes interesadas de los principales hechos y consideraciones en funcion de los cuales se
tenia la intencién de mantener las medidas antidumping vigentes. Asimismo, se les concedié un plazo para que
pudieran presentar sus observaciones al respecto tras la divulgacion de la informacién. Se tuvieron debidamente
en cuenta las observaciones y los comentarios pertinentes.

(186) Se deduce de las anteriores consideraciones que, con arreglo al articulo 11, apartado 2, del Reglamento de base,
deben mantenerse las medidas antidumping aplicables a las importaciones de SEG originarios de la India
impuestas por el Reglamento (UE) n.c 1225/2009.

(187) Tras la divulgacién de la informacién, el productor exportador indio que cooperd solicit a la Comisiéon que
considerase la posibilidad de continuar las medidas durante un periodo de dos afios. Sin embargo, en la investi-
gaciéon no se pusieron de manifiesto circunstancias excepcionales que justificasen limitar la duracién de las
medidas a dos afios.

(188) El tipo del derecho antidumping aplicable a cada empresa individual que se establece en el presente Reglamento
tnicamente es aplicable a las importaciones del producto afectado producido por esas mismas empresas y, por lo
tanto, por las personas juridicas expresamente mencionadas. Las importaciones del producto afectado fabricado
por cualquier otra empresa no mencionada especificamente en la parte dispositiva del presente Reglamento con
su nombre y direccién, incluidas las entidades vinculadas a las especificamente mencionadas, no pueden
beneficiarse de estos tipos y estardn sujetas al tipo de derecho aplicable a «todas las demds empresas».

(189) Toda solicitud de aplicaciéon individual del tipo de derecho antidumping (por ejemplo, a raiz de un cambio de
nombre de la persona juridica o de la creacién de una nueva persona juridica productora o comercial) ha de
dirigirse a la mayor brevedad a la Comisién (') junto con toda la informacién pertinente y, muy particularmente,
toda la relativa al cambio de actividad de la empresa por lo que se refiere a la produccidn, a las ventas nacionales
o a la exportacién que dicho cambio de nombre o dicha creacién de una nueva persona juridica productora
o comercial implique. En su caso, el presente Reglamento se modificard en consecuencia para actualizar la lista de
empresas que se benefician de tipos de derecho individuales.

(190) El Comité establecido en virtud del articulo 15, apartado 1, del Reglamento (UE) 2016/1036 no ha emitido
dictamen alguno.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

1. Se impone un derecho antidumping definitivo sobre las importaciones de electrodos de grafito del tipo utilizado
en hornos eléctricos, con una densidad aparente igual o superior a 1,65 g/cm® y una resistencia eléctrica igual o inferior
a 6,0 1.Q.m, actualmente clasificados en el codigo NC ex 8545 11 00 (cédigo TARIC ex 8545 11 00 10), y de
conectores utilizados para tales electrodos, actualmente clasificados en el cédigo NC ex 8545 90 90 (codigo
TARIC 8545 90 90 10), originarios de la India e importados juntos o por separado.

(") Comisién Europea, Direcciéon General de Comercio, Direccién H, 1049 Bruselas, BELGICA.
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2. El tipo del derecho aplicable al precio neto franco en la frontera de la Unién, no despachado de aduana, de los
productos descritos en el apartado 1 y fabricados por las empresas enumeradas a continuacion serd el siguiente:

. Cédigo TARIC
Empresa Tipo del derecho adicional
Graphite India Limited (GIL), 31 Chowringhee road, Calcuta — 700016, Ben- 9,4 % A530
gala Occidental
HEG Limited, Bhilwara Towers, A-12, Sector-1, Noida — 201301, Uttar Pra- 0% A531
desh
Todas las demds empresas 8,5 % A999

3. A menos que se especifique lo contrario, serdn aplicables las disposiciones vigentes en materia de derechos de
aduana.

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor al dia siguiente de su publicacién en el Diario Oficial de la Unién Europea.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en
cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 9 de marzo de 2017.

Por la Comision
El Presidente
Jean-Claude JUNCKER
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REGLAMENTO DE E]ECUCI()N (UE) 201 7/423 DE LA COMISION
de 9 de marzo de 2017

por el que se restablece un derecho antidumping definitivo y se percibe definitivamente el derecho
provisional establecido sobre las importaciones de determinado calzado con parte superior de
cuero originario de la Repiblica Popular China y Vietnam y fabricado por Fujian Viscap Shoes Co.
Ltd, Vietnam Ching Luh Shoes Co. Ltd, Vinh Thong Producing-Trading-Service Co. Ltd, Qingdao
Tae Kwang Shoes Co. Ltd, Maystar Footwear Co. Ltd, Lien Phat Company Ltd, Qingdao Sewon
Shoes Co. Ltd, Panyu Pegasus Footwear Co. Ltd, PanYu Leader Footwear Corporation, Panyu Hsieh
Da Rubber Co. Ltd, An Loc Joint Stock Company, Qingdao Changshin Shoes Company Limited,
Chang Shin Vietnam Co. Ltd, Samyang Vietnam Co. Ltd, Qingdao Samho Shoes Co. Ltd, Min Yuan,
Chau Giang Company Limited, Foshan Shunde Fong Ben Footwear Industrial Co. Ltd y Dongguan
Texas Shoes Limited Co., y se ejecuta la sentencia del Tribunal de Justicia en los asuntos
acumulados C-659/13 y C-34/14

LA COMISION EUROPEA,
Visto el Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea (<TFUE»), y en particular su articulo 266,

Visto el Reglamento (UE) 2016/1036 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 8 de junio de 2016, relativo a la defensa
contra las importaciones que sean objeto de dumping por parte de paises no miembros de la Unién Europea
(Reglamento de base») ('), y en particular su articulo 9, apartado 4, y articulo 14, apartados 1 y 3,

Considerando lo siguiente:

A. PROCEDIMIENTO

(1)  El 23 de marzo de 2006, la Comisién adoptd el Reglamento (CE) n.o 553/2006 (%), por el que se establece un
derecho antidumping provisional sobre las importaciones de determinado calzado con parte superior de cuero
(«calzado») procedentes de la Reptblica Popular China («China») y de Vietnam (Reglamento provisional).

(2)  Mediante el Reglamento (CE) n.c 1472/2006 (), el Consejo establecié derechos antidumping definitivos de entre
el 9,7 % y el 16,5 % sobre las importaciones de determinado calzado con parte superior de cuero originario de
Vietnam y de China durante un periodo de dos afios [«Reglamento (CE) n. 1472/2006» o «Reglamento
impugnado»].

(3)  Mediante el Reglamento (CE) n.> 388/2008 (*), el Consejo amplié el derecho antidumping definitivo sobre las
importaciones de determinado calzado con parte superior de cuero originario de la Reptblica Popular China a las
importaciones procedentes de la Region Administrativa Especial (RAE) de Macao, independientemente de que el
origen declarado fuera o no la RAE de Macao.

(4) A raiz de una reconsideracién por expiracion iniciada el 3 de octubre de 2008 (), el Consejo amplié las medidas
antidumping durante 15 meses mediante el Reglamento de Ejecuciéon (UE) n.c 12942009 (), es decir, hasta el
31 de marzo de 2011, cuando expiraron las medidas [«Reglamento de Ejecucion (UE) n.c 1294/2009>].

(5)  Brosmann Footwear (HK) Ltd, Seasonable Footwear (Zhongshan) Ltd, Lung Pao Footwear (Guangzhou) Ltd y
Risen Footwear (HK) Co. Ltd, asi como Zhejiang Aokang Shoes Co. Ltd («solicitantes»), presentaron recursos
contra el Reglamento impugnado ante el Tribunal de Primera Instancia (en la actualidad, el Tribunal General).
Mediante las sentencias de 4 de marzo de 2010 en el asunto T-401/06 Brosmann Footwear (HK) y otros contra
Consejo, y de 4 de marzo de 2010 en los asuntos acumulados T-407/06 y T-408/06, Zhejiang Aokang Shoes y
Wenzhou Taima Shoes contra Consejo, el Tribunal General desestimé dichos recursos.

(6)  Los solicitantes recurrieron dichas sentencias. En sus sentencias de 2 de febrero de 2012 en el asunto C-249/10 P,
Brosmann Footwear (HK) y otros contra Consejo de la Unién Europea, y de 15 de noviembre de 2012 en el
asunto C-247/10 P, Zhejiang Aokang Shoes contra Consejo de la Unién Europea («sentencias Brosmann y
Aokang»), el Tribunal de Justicia anulé las mencionadas sentencias. Sostuvo que el Tribunal General habia
incurrido en error de Derecho al considerar que la Comisién no estaba obligada a examinar las solicitudes de
trato de economia de mercado (<TEM») con arreglo al articulo 2, apartado 7, letras b) y c), del Reglamento de
base presentadas por operadores que no formasen parte de la muestra (véase el apartado 36 de la sentencia en el
asunto C-249/10 P, y los apartados 29 y 32 de la sentencia en el asunto C-247/10 P).
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(7) A continuacion, el Tribunal de Justicia se pronuncié en los siguientes términos: «[...] la Comisidn deberia haber
examinado las alegaciones probadas que las recurrentes le habian presentado sobre la base del articulo 2, apartado 7,
letras b) y c), del Reglamento de base dirigidas a obtener el [TEM] en el marco del procedimiento antidumping al que se
refiere el Reglamento [impugnado]. Debe observarse, a continuacion, que no se excluye que dicho examen hubiese conducido
a que se les impusiera un derecho antidumping definitivo distinto al derecho del 16,5 % que les es aplicable en virtud del
articulo 1, apartado 3, del Reglamento [impugnado]. En efecto, de esta disposicion se desprende que se impuso solo un
derecho antidumping definitivo del 9,7 % al operador chino que figuraba en la muestra que obtuvo el [TEM]. Pues bien,
como se desprende el apartado 38 de la presente sentencia, si la Comision hubiese comprobado que las condiciones de una
economia de mercado también prevalecian para las recurrentes, al no ser posible calcular un margen de dumping individual,
estas también deberian haber gozado de dicho porcentaje.» (apartado 42 de la sentencia en el asunto C-249/10 P y
apartado 36 de la sentencia en el asunto C-247/10 P).

(8)  Como consecuencia de ello, el Tribunal de Justicia anulé el Reglamento impugnado por lo que se refiere a los
solicitantes afectados.

(9)  En octubre de 2013, la Comisién comunicd, mediante un anuncio publicado en el Diario Oficial de la Unién
Europea ('), que habia decidido retomar el procedimiento antidumping en el mismo punto donde se produjo la
ilegalidad y examinar si las condiciones de economia de mercado prevalecian en relacién con los solicitantes
durante el perfodo comprendido entre el 1 de abril de 2004 y el 31 de marzo de 2005. En el anuncio se invitaba
a las partes interesadas a presentarse y darse a conocer.

(10) En marzo de 2014, el Consejo, mediante su Decisién de Ejecucién 2014/149/UE (%), rechazé la propuesta de la
Comisién de adoptar un Reglamento de Ejecucién que restableciera un derecho antidumping definitivo y
percibiera definitivamente el derecho provisional establecido sobre determinado calzado con parte superior de
cuero originario de la Republica Popular China y producido por Brosmann Footwear (HK) Ltd, Seasonable
Footwear (Zhongshan) Ltd, Lung Pao Footwear (Guangzhou) Ltd, Risen Footwear (HK) Co. Ltd y Zhejiang
Aokang Shoes Co. Ltd, y puso fin a los procedimientos con relacién a dichos productores. El Consejo considerd
que los importadores que habian comprado calzado a productores exportadores a los que las autoridades
nacionales competentes habian reembolsado los correspondientes derechos de aduana con arreglo al articulo 236
del Reglamento (CEE) n. 2913/1992 del Consejo () («codigo aduanero comunitario»), habian adquirido
confianza legitima sobre la base del articulo 1, apartado 4, del Reglamento impugnado, que habia establecido la
aplicabilidad de las disposiciones del Cédigo aduanero comunitario, y en particular su articulo 221, a la
percepcion de los derechos.

(11)  Tres importadores del producto afectado, C & J Clark International Ltd («Clark»), Puma SE (Puma») y Timberland
Europe B.V. (<Timberland») (dmportadores afectados») impugnaron las medidas antidumping sobre las
importaciones de determinado calzado procedentes de China y Vietnam invocando la jurisprudencia mencionada
en los considerandos 5 a 7 ante sus tribunales nacionales, que remitieron los asuntos al Tribunal de Justicia para
una peticién decisién prejudicial.

(12) El 4 de febrero de 2016, en los asuntos acumulados C-659/13, C & J Clark International Ltd, y C-34/14, Puma
SE (1), el Tribunal de Justicia declaré nulos el Reglamento (CE) n.° 1472/2006 y el Reglamento de Ejecucién (UE)
n° 1294/2009 porque la Comisién Europea no examind las solicitudes de TEM ni de trato individual (<TD»)
presentadas por productores exportadores de China y Vietnam no incluidos en la muestra («sentencias»), en
contra de lo requerido en el articulo 2, apartado 7, letra b), y en el articulo 9, apartado 5, del Reglamento (CE)
n.° 384/96 del Consejo ().

(13) Por lo que respecta al asunto, C-571/14, Timberland Europe, el Tribunal de Justicia decidié el 11 de abril
de 2016 archivar el asunto a peticién del érgano jurisdiccional nacional remitente.

(14)  El articulo 266 del TFUE establece que las instituciones deben adoptar las medidas necesarias para la ejecucién de
las sentencias del Tribunal de Justicia. En caso de anulacién de un acto adoptado por las instituciones de la Unién
en el marco de un procedimiento administrativo, como las medidas antidumping, la ejecucién de la sentencia del
Tribunal consiste en la sustitucién del acto anulado por otro nuevo en el que se elimine la ilegalidad detectada
por el Tribunal de Justicia (%).

(15) De conformidad con la jurisprudencia del Tribunal, el procedimiento destinado a sustituir el acto anulado puede
reanudarse en el punto exacto en el que se produjo la ilegalidad (**). Esto implica, concretamente, que, en una
situacién en la que se anula un acto por el que se concluye un procedimiento administrativo, dicha anulacién no
afecta necesariamente a los actos preparatorios, como el inicio del procedimiento antidumping. En una situacién
en la que se anula un reglamento que establece medidas antidumping definitivas, esto significa que, tras la
anulaci6n, el procedimiento antidumping permanece abierto, porque el acto por el que se concluye el procedi-
miento antidumping ha desaparecido del ordenamiento juridico de la Unién ('), a no ser que la ilegalidad se haya
producido en la fase de inicio.
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(16) Al margen del hecho de que las instituciones de la Unién no examinaron las solicitudes de TEM y TI presentadas
por los productores exportadores de China y Vietnam no incluidos en la muestra, todas las demds conclusiones
del Reglamento (CE) n.° 1472/2006 y del Reglamento de Ejecucién (UE) n.c 12942009 siguen siendo vélidas.

(17) En el caso que nos ocupa, la ilegalidad se produjo después del inicio del procedimiento. De ahi que la Comision
decidiera reanudar el presente procedimiento antidumping, que se encontraba todavia abierto tras la
promulgacién de las sentencias, en el punto exacto en que se produjo la ilegalidad, y examinar si se daban las
condiciones de economia de mercado para los productores exportadores afectados en el periodo comprendido
entre el 1 de abril de 2004 y el 31 de marzo de 2005, que era el periodo de investigacién («periodo de investi-
gaciény). La Comisiéon examind también, cuando procedia, si los productores exportadores afectados podian optar
al TI de conformidad con el articulo 9, apartado 5, del Reglamento (CE) n. 1225/2009 del Consejo ()
(Reglamento de base antes de su modificacion») (*°).

(18) Mediante su Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1395 (), la Comision restablecié un derecho antidumping
definitivo y percibi6 definitivamente el derecho provisional establecido sobre las importaciones de Clark y Puma
de determinado calzado con parte superior de cuero originario de China y fabricado por trece productores
exportadores chinos que presentaron solicitudes de TEM y TI, pero que no fueron incluidos en la muestra.

(19) Mediante su Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1647 (**), la Comision restablecié un derecho antidumping
definitivo y percibié definitivamente el derecho provisional establecido sobre las importaciones de Clark, Puma y
Timberland de determinado calzado con parte superior de cuero originario de Vietnam y fabricado por
determinados productores exportadores vietnamitas que presentaron solicitudes de TEM y TI, pero no fueron
incluidos en la muestra.

(20) Mediante su Reglamento de Ejecuciéon (UE) 2016/1731 (%), la Comisién restablecié un derecho antidumping
definitivo y percibié definitivamente el derecho provisional establecido sobre las importaciones de Puma y
Timberland de determinado calzado con parte superior de cuero originario de la Republica Popular China y
producido por General Footwear Ltd y de determinado calzado con parte superior de cuero originario de
Vietnam y producido por Diamond Vietnam Co. Ltd y Ty Hung Footgearmex/Footwear Co. Ltd, que presentaron
solicitudes de TEM y TI, pero no fueron incluidos en la muestra.

(21) Puma y Timberland impugnaron la validez de los Reglamentos de Ejecuciéon (UE) 20161395, (UE) 2016/1647 y
(UE) 2016/1731 ante el Tribunal General en los asuntos T-781/16, Puma y otros contra Comision, y T-782/16,
Timberland Europe contra Comisién. Ademds, Clark también impugné la validez del Reglamento (UE)
2016/1395 ante el Tribunal General en los asuntos T-790/16, C & ] Clark International contra Comision, y
T-861/16, C & J Clark International contra Comision.

(22)  Con vistas a la ejecucion de las sentencia en los asuntos acumulados C-659/13, C & J Clark International Ltd, y
C-34/14, Puma SE, mencionados en el considerando 12, la Comisién adoptd el Reglamento de Ejecucion (UE)
2016/223 (*). En el articulo 1 de dicho Reglamento, la Comision pide a las autoridades aduaneras nacionales que
transmitan todas las solicitudes de reembolso de derechos antidumping definitivos pagados con respecto
a importaciones de calzado originario de China y de Vietnam presentadas por importadores sobre la base del
articulo 236 del Cédigo aduanero comunitario y del hecho de que un productor exportador no incluido en la
muestra hubiese solicitado el TEM o el Tl en la investigacién que condujo a la imposicién de medidas definitivas
mediante el Reglamento (CE) n.° 1472/2006 («investigacién inicial»). La Comision debe evaluar la solicitud de
TEM o de TI y restablecer el derecho apropiado. Sobre esta base, las autoridades aduaneras nacionales deben
posteriormente decidir acerca de la solicitud de devolucién o condonacién de los derechos antidumping.

(23) La validez del Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/223 ha sido objeto de una peticién de decision prejudicial
planteada por el Finanzgericht Diisseldorf el 9 de mayo de 2016 (asunto C-256/16, Deichmann). Esta peticién de
decision prejudicial se presentd en el contexto de un litigio entre Deichmann, importador alemén de calzado, y la
autoridad nacional de aduanas competente, el Hauptzollamt Duisburg. El litigio se refiere al reembolso de los
derechos antidumping pagados por Deichmann sobre las importaciones de calzado procedentes, entre otros, de
su proveedor chino, Chengdu Sunshine Shoes Co. Ltd, que present6 una solicitud de TEM y TI y no fue incluido
en la muestra. El 28 de noviembre de 2016, el First-tier Tribunal (Tax Chamber) del Reino Unido plante6 una
segunda peticion de decision prejudicial sobre la validez del Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/223
(asunto C-612/16, C & J Clark International).
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(24)  Por otro lado, a raiz de una notificacién de las autoridades aduaneras francesas con arreglo al articulo 1 del
Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/223, la Comision analiz6 las solicitudes de TEM/TI procedentes de tres
productores exportadores chinos: Chengdu Sunshine Shoes Co. Ltd, Foshan Nanhai Shyang Yuu Footwear Ltd y
Fujian Sunshine Footwear Co. Ltd

(25) Todo lo anterior resultd en el Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/2257 (*!), mediante el cual la Comisién
restablecié un derecho antidumping definitivo y percibié definitivamente el derecho provisional establecido sobre
las importaciones de determinado calzado con parte superior de cuero originario de la Republica Popular China y
fabricado por tres productores exportadores que habian presentado solicitudes de TEM y de TI, pero que no
habfan sido incluidos en la muestra.

(26) El 12 de julio de 2016, de conformidad con el articulo 1 del Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/223, las
autoridades aduaneras del Reino Unido notificaron a la Comisién solicitudes de reembolso de importadores de la
Unién y proporcionaron los documentos justificativos.

(27) El 13 de julio de 2016, de conformidad con el articulo 1 del Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/223, las
autoridades aduaneras belgas notificaron a la Comision solicitudes de reembolso de importadores de la Unién y
proporcionaron los documentos justificativos.

(28) El 26 de julio de 2016, de conformidad con el articulo 1 del Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/223, las
autoridades aduaneras suecas notificaron a la Comisién solicitudes de reembolso de importadores de la Unién y
proporcionaron los documentos justificativos.

(29) Estas notificaciones constituyen el objeto del presente Reglamento y en ellas se enumeraban en total doscientas
cuarenta y seis empresas proveedoras de calzado procedente de China y Vietnam.

(30) En relacién con muchas de estas empresas (ciento sesenta y ocho, que figuran en el anexo III del presente
Reglamento) la Comision no tiene constancia de que hayan presentado formulario alguno de solicitud de TEM/TI
en la investigacion inicial. Entre ellas estaban también empresas no afectadas por la investigacién, ya que, por
ejemplo, no estaban establecidas en China o Vietnam, o eran empresas comerciales o sencillamente de transfor-
macion que, en cualquier caso, no tenfan derecho a un margen de dumping individual. Las empresas enumeradas
en el anexo Il tampoco pudieron demostrar que estaban vinculadas a uno de los productores exportadores
chinos o vietnamitas que habian presentado una solicitud de TEM/TI en la investigacion inicial. Sin embargo,
como se menciona mds adelante en el considerando 79, la Comision reconoce que posiblemente no todos los
importadores que compraron calzado procedente de dichos operadores eran conscientes de la necesidad de
informar a la Comision de los nombres de los productores exportadores a quienes adquirieron dicho calzado. En
el considerando 79 también se explica con mds detalle por qué la Comisién, teniendo esto en cuenta, ha decidido
suspender temporalmente el examen de las empresas enumeradas en el anexo III.

(31) De las restantes empresas, veinte fueron ya evaluadas individualmente o dentro de un grupo de empresas
seleccionado para la muestra de productores exportadores chinos o vietnamitas en el marco de la investigacion
inicial (enumeradas en el anexo IV del presente Reglamento). Ninguna de estas empresas recibié un tipo de
derecho individual, de modo que el derecho que se aplica a las importaciones de calzado procedentes de ellas es
el correspondiente a China (16,5 %) o a Vietnam (10 %). Estos tipos no se vieron afectados por la sentencia
citada en el considerando 12.

(32) De las empresas restantes, treinta y una (enumeradas en el anexo V del presente Reglamento) ya fueron evaluadas
individualmente o como parte de un grupo de empresas en el contexto de la ejecuciéon de la sentencia
mencionada en el considerando 12, a saber: en la Decision de Ejecucién 2014/149/UE o en los Reglamentos de
Ejecucién (UE) 2016/1395, (UE) 2016/1647, (UE) 20161731 y (UE) 2016/2257, respectivamente. En estas
evaluaciones estaban también incluidas ocho empresas que fueron notificadas a la Comisién y que, segtin las
observaciones de la federacién de la industria europea de material deportivo (Federation of the European Sporting
Goods Industry, <FESD) y la Coalicién del Calzado recibidas a raiz de la divulgacién de la informacién, estaban
vinculadas a una empresa o grupo de empresas ya evaluados anteriormente en uno de los mencionados
Reglamentos.

(33) Las empresas o grupos de empresas evaluados en la Decisién de Ejecucion 2014/149/UE no habian estado sujetas
a ningun tipo de restablecimiento de derechos antidumping, como se menciona en el considerando 10, debido
a que el reembolso de los derechos a dichas empresas ya habia tenido lugar, lo que les concedia una confianza
legitima en que no se les volverfa a imponer. Por otro lado, no se deberfan conceder las solicitudes de reembolso
de los importadores de la Uni6n en relacién con empresas o grupos de empresas evaluados en los Reglamentos
de Ejecuciéon (UE) 2016/1395, (UE) 2016/1647, (UE) 2016/1731 y (UE) 2016/2257 de la Comisi6n, respecti-
vamente. El motivo es que estos importadores se encuentran en una situacion juridica diferente a los evaluados
por la Decisién de Ejecuciéon 2014/149/UE, principalmente en que no han podido adquirir una confianza
legitima.
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(34) A raiz de la divulgacién de la informacién, las observaciones formuladas por la FESI y la Coalicién del Calzado
revelaron que un productor exportador chino notificado a la Comision era una empresa que habia presentado un
formulario de solicitud de TEM/TI durante la investigaci6én inicial pero que no estaba incluida en la muestra ni
habia sido evaluada en los ejercicios de ejecucion anteriores mencionados en los considerandos 18 a 20 y 25. Las
mismas partes también sefialaron otras cuatro empresas notificadas a la Comisién que estaban vinculadas
a productores exportadores chinos o vietnamitas que habian presentado un formulario de solicitud de TEM/TI
durante la investigacién inicial pero que no estaban incluidas en la muestra ni tampoco habian sido evaluadas en
los ejercicios de ejecucién anteriores mencionados en los considerandos 18 a 20 y 25. Por lo tanto, hay en total
cinco empresas (enumeradas en el anexo VI) cuyas solicitudes de TEM/TI, o las de sus empresas vinculadas, hay
que evaluar. Es imposible finalizar dichas evaluaciones en los limites temporales del actual ejercicio de ejecucién
y, por lo tanto, la evaluacién se realizard en un ejercicio de ejecucion posterior. Por lo tanto, procede dejar en
suspenso temporalmente las solicitudes de reembolso de los importadores de la Unién de estas empresas
(enumeradas en el anexo VI) hasta saber el resultado de la evaluacion de las solicitudes de TEM/TI de los corres-
pondientes proveedores chinos y vietnamitas.

(35) Por dltimo, a raiz de la divulgacién de la informacion, las mismas partes alegaron que seis empresas enumeradas
en el anexo IIl estaban vinculadas a una empresa o grupo de empresas ya evaluados en anteriores ejercicios de
ejecucion y que deberfan estar identificadas como tales. Sin embargo, las pruebas incluidas en el expediente no
permitieron confirmar esta alegaciéon, que, en cualquier caso, tampoco fue respaldada por ninguna prueba
adicional. Se rechaza, por tanto, esta alegacion.

(36) Las diecinueve empresas restantes eran productores exportadores chinos o vietnamitas que no habfan sido
incluidos en la muestra en la investigacion inicial y que habfan presentado un formulario de solicitud de TEM/TL
Por tanto, la Comision evalud las solicitudes de TEM y TI presentadas por estas empresas. En esta evaluacion
estaban también incluidas dos empresas que fueron notificadas a la Comisién y que, segin las observaciones de
la FESI y la Coaliciéon del Calzado recibidas a raiz de la divulgacién de la informacion, estaban vinculadas a un
productor exportador chino sujeto a la presente evaluacion.

(37) En resumen, en el presente Reglamento la Comisién evalta los formularios de solicitud de TEM/TI de las
siguientes empresas: Fujian Viscap Shoes Co. Ltd, Vietnam Ching Luh Shoes Co. Ltd, Vinh Thong Producing-
Trading-Service Co. Ltd, Qingdao Tae Kwang Shoes Co. Ltd, Maystar Footwear Co. Ltd, Lien Phat Company Ltd,
Qingdao Sewon Shoes Co. Ltd, Panyu Pegasus Footwear Co. Ltd, PanYu Leader Footwear Corporation, Panyu
Hsieh Da Rubber Co. Ltd, An Loc Joint Stock Company, Qingdao Changshin Shoes Company Limited, Chang
Shin Vietnam Co. Ltd, Samyang Vietnam Co. Ltd, Qingdao Samho Shoes Co. Ltd, Min Yuan, Chau Giang
Company Limited, Foshan Shunde Fong Ben Footwear Industrial Co. Ltd y Dongguan Texas Shoes Limited Co.

B. E]ECUCI()N DE LA SENTENCIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA EN LOS ASUNTOS ACUMULADOS
C-659/13 Y C-34/14 PARA LAS IMPORTACIONES PROCEDENTES DE CHINA

(38) La Comision tiene la posibilidad de corregir los aspectos del Reglamento impugnado que dieron lugar a su
anulacion, dejando al mismo tiempo inalteradas las partes de la evaluacion a las que no afecta la sentencia (*).

(39) El presente Reglamento tiene por objeto corregir los aspectos del Reglamento impugnado que se consideran
incoherentes con el Reglamento de base y que dieron lugar a la declaracién de nulidad con respecto a los
productores exportadores mencionados en el considerando 37.

(40) Todas las demds conclusiones expuestas en el Reglamento impugnado y en el Reglamento de Ejecucién (UE)
n.° 1294/2009 que no fueron declaradas nulas por el Tribunal siguen siendo vilidas y quedan incorporadas al
presente Reglamento.

(41) Por tanto, los siguientes considerandos se limitan a la nueva evaluacién necesaria para la ejecuciéon de las
sentencias del Tribunal.

(42) La Comisién ha examinado si prevalecian las condiciones para el TEM o el TI en relacién con los productores
exportadores mencionados en el considerando 37 («productores exportadores afectados») que presentaron
solicitudes de TEM/TI durante el periodo de investigacion. El objetivo de dicha determinacién es establecer la
medida en la que los importadores afectados tienen derecho a recibir una devolucién del derecho antidumping
abonado con respecto a los derechos antidumping pagados sobre las exportaciones de estos proveedores.

(43)  Si el andlisis pone de manifiesto que debia haberse concedido TEM a los productores exportadores afectados
cuyas exportaciones estaban sujetas al derecho antidumping pagado por los importadores afectados, deberia
atribuirseles un derecho individual y la devolucién del derecho se limitarfa a un importe correspondiente a la
diferencia entre el derecho pagado, a saber, en el caso de importaciones procedentes de China, la diferencia entre
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el 16,5 %, y el derecho del 9,7 % impuesto a la tinica empresa exportadora de la muestra que obtuvo TEM; y, en
el caso de las importaciones procedentes de Vietnam, la diferencia entre el 10 % y el derecho individual calculado
para el productor exportador afectado, en su caso.

(44)  Si el andlisis pone de manifiesto que debia haberse concedido el TI a un productor exportador cuya solicitud de
TEM fue rechazada, deberia atribuirse al productor exportador afectado un tipo de derecho individual y la
devolucién del derecho se limitarfa a un importe correspondiente a la diferencia entre el derecho pagado (a saber,
en el caso de importaciones procedentes de China, un 16,5 %, y en el caso de importaciones procedentes de
Vietnam, un 10 %) y el derecho individual calculado para el productor exportador afectado, en su caso.

(45)  Por el contrario, si el andlisis de dichas solicitudes de TEM y TI muestra que debe rechazarse tanto la solicitud de
TEM como la de TI, no puede concederse ninguna devolucién del derecho antidumping.

(46) Como se explica en el considerando 12, el Tribunal de Justicia anulé el Reglamento impugnado y el Reglamento
de Ejecucion (UE) n.> 1294/2009 con respecto a las exportaciones de determinado calzado de ciertos productores
exportadores chinos y vietnamitas, en la medida en que la Comisién no examind las solicitudes de TEM y TI
presentadas por estos productores exportadores.

(47) La Comisién ha examinado, por lo tanto, las solicitudes de TEM y TI de los productores exportadores afectados
para determinar el tipo de derecho aplicable a sus exportaciones. Dicha evaluacién puso de manifiesto que la
informacién facilitada no demostraba que los productores exportadores afectados operaran en condiciones de
economia de mercado o pudieran optar al trato individual (véase una explicacién pormenorizada en los conside-
randos 48 y siguientes).

1. Evaluacién de las solicitudes de TEM

(48)  Es necesario subrayar que la carga de la prueba recae en el productor que desea solicitar el TEM con arreglo al
articulo 2, apartado 7, letra b), del Reglamento de base. A estos efectos, el articulo 2, apartado 7, letra c), parrafo
primero, dispone que la solicitud presentada por dicho productor debe demostrar adecuadamente, tal como se
especifica en esa disposicion, que el productor opera en condiciones de economia de mercado. Por consiguiente,
no corresponde a las instituciones de la Unién probar que el productor no cumple los requisitos establecidos
para el reconocimiento de ese estatus. Corresponde, en cambio, a estas instituciones de la Unién apreciar si los
elementos aportados por el productor afectado son suficientes para demostrar que se cumplen los requisitos
establecidos en el articulo 2, apartado 7, letra c), parrafo primero, del Reglamento de base para que se le conceda
el TEM y al juez de la Unidn verificar si dicha apreciacién adolece de un error manifiesto (apartado 32 de la
sentencia en el asunto C-249/10 P y apartado 24 de la sentencia en el asunto C-247/10 P).

(49) De conformidad con el articulo 2, apartado 7, letra c), del Reglamento de base, deben cumplirse los cinco
criterios enumerados en dicho articulo para que pueda concederse a un productor exportador el TEM. Por
consiguiente, la Comisién considerd que el incumplimiento de al menos un criterio era suficiente para rechazar la
solicitud de TEM.

(50) Ninguno de los productores exportadores afectados pudo demostrar que cumplia el criterio n.° 1 (decisiones de
empresa). Mas concretamente, la Comisién constaté que la mayoria de los productores exportadores afectados
(empresas 7, 11, 12, 13, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24 y 25) (¥)) no podian determinar libremente qué
cantidades vendian en el mercado nacional y cudles se destinaban a la exportacion. A este respecto, la Comision
determin6 que existian limitaciones de la producciéon o de las cantidades de ventas en mercados especificos
(nacional y de exportacién). Ademds, algunos de los productores exportadores afectados (empresas 8, 9, 10 y 15)
no facilitaron informacién esencial y completa (por ejemplo, pruebas de la estructura y el capital de la empresa,
pruebas o explicaciones de los procesos de toma de decision de la empresa, etc.) para demostrar que sus
decisiones de empresa se habian adoptado de conformidad con las sefiales de mercado sin interferencias signifi-
cativas del Estado.

(51)  Respecto al criterio n.° 2 (contabilidad), las empresas 8, 10, 13, 14, 15, 16, 17, 19, 20, 21, 24 y 25 tampoco
pudieron demostrar que tenian un juego de libros contables basicos auditados con la adecuada independencia
conforme a las normas internacionales de contabilidad. En concreto, las evaluaciones del TEM pusieron de
manifiesto que estas empresas o bien no podian facilitar a la Comisién el dictamen o informe de un auditor
independiente, o su contabilidad no se habia auditado o carecfan de notas explicativas en varios asientos del
balance y de la cuenta de resultados.
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(52)  En cuanto al criterio n.° 3 (activos y <herencias» del sistema anterior), las empresas 7, 8, 9, 10, 11, 13, 15, 16,
17,18, 19, 22, 23 y 25 no pudieron demostrar que no habian heredado distorsiones significativas del sistema sin
economia de mercado. En concreto, estas empresas no pudieron facilitar informacién esencial y completa, entre
otras cosas, sobre los activos propiedad de la empresa, las condiciones de sus derechos de uso del suelo y el valor
de estos.

(53) Por dltimo y por los motivos expuestos en el considerando 49, la Comisién no evalué los criterios n.° 4 (leyes
relativas a la propiedad y la quiebra) y n. 5 (operaciones de cambio) respecto de ninguno de los productores
exportadores afectados. La Comision informé a los productores exportadores afectados de las conclusiones sobre
el TEM y los invit6 a presentar sus observaciones. No se recibié ninguna observacion.

2. Evaluacién de las solicitudes de TI

(54) Con arreglo al articulo 9, apartado 5, del Reglamento de base antes de su modificacién, cuando sea aplicable el
articulo 2, apartado 7, letra a), del mismo Reglamento, podrd no obstante especificarse un derecho individual
para los exportadores que puedan demostrar que cumplen todos los criterios establecidos en el articulo 9,
apartado 5, del Reglamento de base antes de su modificacion.

(55) Como se indicd en el considerando 48, es necesario subrayar que la carga de la prueba recae en el productor que
desea solicitar el TI con arreglo al articulo 9, apartado 5, del Reglamento de base antes de su modificacién. A tal
efecto, el articulo 9, apartado 5, pdrrafo primero, establece que la solicitud presentada debe estar debidamente
motivada. Por consiguiente, no corresponde a las instituciones de la Unién probar que el exportador no cumple
los requisitos establecidos para el reconocimiento de ese estatus. Corresponde, en cambio, a las instituciones de la
Unién apreciar si los elementos aportados por el exportador afectado son suficientes para demostrar que se
cumplen los requisitos establecidos en el articulo 9, apartado 5, del Reglamento de base antes de su modificacién
para que se le conceda el TL

(56) De conformidad con el articulo 9, apartado 5, del Reglamento de base antes de su modificacion, los exportadores
deben demostrar sobre la base de una solicitud debidamente motivada que cumplen todos los criterios
enumerados en €l para poder obtener el TI. Por consiguiente, la Comision considerd que el incumplimiento de al
menos un criterio era suficiente para rechazar la solicitud de TI

(57)  Los cinco criterios son los siguientes:

1) cuando se trate de empresas controladas total o parcialmente por extranjeros o de joint ventures, los
exportadores pueden repatriar los capitales y los beneficios libremente;

2) los precios de exportacién, las cantidades exportadas y las modalidades de venta se han decidido libremente;

3) la mayoria de las acciones pertenece a particulares; los funcionarios del Estado que figuran en el consejo de
administracién o que ocupan puestos clave en la gestién son claramente minoritarios, o debe probarse que la
sociedad es suficientemente independiente de la interferencia del Estado;

4) las operaciones de cambio se efectdan a los tipos del mercado, y

5) la intervencién del Estado no puede dar lugar a que se eludan las medidas si los exportadores se benefician de
tipos de derechos diferentes.

(58) Los diecinueve productores exportadores afectados que solicitaron el TEM también solicitaron el TI, en caso de
que no se les concediera el primero. Por lo tanto, la Comisién evalud las solicitudes de TI de cada uno de los
productores exportadores afectados.

(59) En cuanto al criterio n.° 1 (repatriacién de capitales y beneficios), las empresas 9 y 20 no pudieron probar que
eran libres de repatriar capital y beneficios y, por lo tanto, que cumplian este criterio.

(60) En cuanto al criterio n.° 2 (ventas y precios de exportacion libremente decididos), la Comisién llegd a la
conclusién de que las empresas 7, 8, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 20, 21, 22, 23 y 24 no habian podido
demostrar que las decisiones de empresa, como los precios de exportacion, las cantidades exportadas y las
modalidades de venta, se habfan tomado libremente en respuesta a las sefiales del mercado, ya que las pruebas
analizadas (por ejemplo, articulos de asociaciones o licencias comerciales) pusieron de manifiesto limitaciones de
la produccion yfo de las cantidades de calzado vendidas en mercados concretos.
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(61)  En cuanto al criterio n.° 3 (la empresa —puestos clave en la gestién y acciones— es suficientemente indepen-
diente de la interferencia del Estado), las empresas 7, 8, 9, 10, 13, 15, 16, 17, 18, 19, 22, 23 y 25 no pudieron
facilitar la informacién necesaria para probar que eran suficientemente independientes de la interferencia del
Estado. Entre otras cosas, no se facilitd informacién sobre cémo se transferian a dichas empresas los derechos de
uso del suelo y en qué condiciones.

(62) Ademds, las empresas 8, 10, 17, 18 y 25 tampoco pudieron probar que cumplian los requisitos del criterio n.° 5
(elusidn) puesto que no facilitaron informacion sobre cémo se tomaban las decisiones dentro de la empresa.

(63) Por dltimo y teniendo en cuenta las disposiciones mencionadas en el considerando 56, la Comisiéon no evalué el
criterio n.°> 4 (las operaciones de cambio se efectdan a los tipos del mercado) respecto de ninguno de los
productores exportadores afectados.

(64) Ninguno de los diecinueve productores exportadores afectados cumplia todos los criterios establecidos en el
articulo 9, apartado 5, del Reglamento de base antes de su modificacién y, por consiguiente, se denegd el TI
a todos ellos. La Comisién informé a los productores exportadores afectados de las correspondientes
conclusiones y los invitd a presentar sus observaciones. No se recibi6 ninguna observacion.

(65) En consecuencia, debe imponerse el derecho antidumping residual aplicable a China y Vietnam, del 16,5 % y el
10 %, respectivamente, a las exportaciones de los diecinueve productores exportadores afectados para el periodo
de aplicacion del Reglamento (CE) n. 1472/2006. El periodo de aplicacién de dicho Reglamento abarcaba
inicialmente desde el 7 de octubre de 2006 hasta el 7 de octubre de 2008. Tras el inicio de una reconsideracién
por expiracion, se prorrogé el 30 de diciembre de 2009 hasta el 31 de marzo de 2011. La ilegalidad declarada en
las sentencias es que las instituciones de la Unién no establecieron si los productos fabricados por los
productores exportadores afectados debian quedar sujetos al derecho residual o a un derecho individual. Sobre la
base de la ilegalidad declarada por el Tribunal de Justicia, no existe fundamento juridico para eximir comple-
tamente los productos producidos por los productores exportadores afectados del pago de algiin derecho
antidumping. Por consiguiente, un nuevo acto destinado a subsanar la ilegalidad declarada por el Tribunal de
Justicia inicamente ha de revisar el tipo de derecho antidumping aplicable, y no las propias medidas.

(66) Al haberse concluido que el derecho residual aplicable a China y Vietnam, respectivamente, debia restablecerse en
lo relativo a los productores exportadores afectados al mismo nivel que el impuesto inicialmente por el
Reglamento impugnado y el Reglamento de Ejecucién (UE) n.c 1294/2009, no es necesario modificar el
Reglamento (CE) n.> 388/2008. Dicho Reglamento sigue siendo vilido.

C. CONCLUSIONES

(67) Habida cuenta de las observaciones realizadas y el andlisis de las mismas, se ha concluido que el derecho
antidumping residual aplicable a China y Vietnam —es decir, el 16,5 %y el 10 %, respectivamente— debe
restablecerse para el periodo de aplicacion del Reglamento impugnado.

D. DIVULGACION DE LA INFORMACION

(68) Los productores exportadores afectados y todas las partes que se manifestaron fueron informados de los hechos y
consideraciones esenciales sobre la base de los cuales se tenfa intencién de recomendar el restablecimiento del
derecho antidumping definitivo sobre las exportaciones de los diecinueve productores exportadores afectados. Se
les concedid un plazo para presentar observaciones tras la divulgacion de la informacién.

E. OBSERVACIONES DE LAS PARTES INTERESADAS TRAS LA DIVULGACION DE LA
INFORMACION

(69) A raiz de la divulgacién de la informacién, la Comisién recibié observaciones en nombre de i) la FESI y la
Coalicion del Calzado (*), en representacion de los importadores de calzado de la Unién; y ii) de Cortina NV
(«Cortina»), un importador de calzado en la Unién.

(70)  En sus observaciones sobre la divulgacién de la informacion, la FESI y la Coalicién del Calzado sefialaron, en
primer lugar, que la ejecucion actual tiene la misma base juridica y las mismas motivaciones que los Reglamentos
antes adoptados por la Comisién en relacién con el mismo procedimiento de ejecucién, es decir, los Reglamentos
de Ejecucién (UE) 2016/1395, (UE) 2016/1647, (UE) 2016/1731 y (UE) 2016/2257. Por tanto, en su respuesta
a la divulgacién de la informacién mencionaron, e incluyeron en una referencia, las observaciones que
presentaron en relacién con dichos Reglamentos el 16 de diciembre de 2015, el 6 de junio de 2016, el 16 de
junio de 2016 y el 11 de agosto de 2016, respectivamente, sin detallar, no obstante, tales observaciones y
alegaciones.
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(71)  En respuesta a estas observaciones, la Comisién remite a los Reglamentos de Ejecucién (UE) 2016/1395, (UE)
2016/1647, (UE) 2016/1731 y (UE) 2016/2257, que abordaron plenamente las observaciones de la FESI y de la
Coalicién del Calzado en la ejecucion actual. Dado que la FESI y la Coalicién del Calzado no desarrollaron mds
sus argumentos, la Comisién considera que se les ha respondido completamente en los Reglamentos antes
mencionados, y confirma por tanto las conclusiones al respecto de estos Reglamentos.

(72) Ademas, la FESI y la Coalicién del Calzado formularon observaciones a las que se responde detalladamente
a continuacion.

Estatus de las empresas enumeradas en el anexo IIl

(73) La FESI y la Coalicién del Calzado arguyeron que el enfoque seguido por la Comisién en relacion con las
empresas enumeradas en el anexo III era ilegal. En efecto, al incluir en el anexo III empresas vinculadas a otras
empresas ya evaluadas en el contexto de los Reglamentos de Ejecuciéon (UE) 2016/1395, (UE) 2016/1647, (UE)
2016/1731 o (UE) 2016/2257, esta habia vulnerado el concepto de «entidad econémica tnica», que, sin embargo,
habia aplicado en la investigacion inicial. Ademds, este enfoque produciria incoherencias juridicas, ya que
mediante los Reglamentos antes mencionados la Comisién habia restablecido derechos antidumping sobre estas
empresas, mientras que en el anexo Il las mismas empresas estdn enumeradas como empresas que no solicitaron
el TEM/TI durante la investigacion inicial.

(74)  En cuanto a los operadores no vinculados, en cualquier caso no serfa necesario incluirlos en el anexo I, puesto
que no tenian obligacién legal de presentar solicitudes de TEM/TI durante la investigacion inicial.

(75) Por dltimo, en el caso de las empresas vinculadas a proveedores chinos o vietnamitas que habian presentado
solicitudes de TEM/TI en la investigacion inicial pero que atin no habfan sido evaluados en ninguno de los
Reglamentos mencionados en el considerando 63, en el contexto de la ejecucion de las sentencias mencionadas
en el considerando 12, la FESI y la Coalicién del Calzado arguyeron que tampoco deberfan haber sido incluidas
en el anexo III. En concreto, alegaron que esta forma de proceder impedirfa que en el futuro la Comisién evaluase
solicitudes de TEM/TI de sus proveedores vinculados en China o Vietnam. Las mismas partes alegaron también
que seria obligacién de la Comisién detectar en la lista de empresas notificadas por las autoridades aduaneras
nacionales qué empresas u operadores pertenecian al mismo grupo empresarial y si formaban parte de uno de
los productores exportadores chinos o vietnamitas que habfan presentado solicitudes de TEM/TI durante la
investigacion inicial pero que no habian sido incluidos en la muestra durante dicha investigacién inicial. En caso
contrario, la Comisién crearfa una carga de prueba imposible para las partes interesadas.

(76) Como se expone en el considerando 34, a raiz de la divulgacion de la informacién, la FESI y la Coalicién del
Calzado sefialaron, en efecto, una serie de empresas que estaban vinculadas a productores exportadores chinos
o vietnamitas que habian presentado un formulario de solicitud de TEM/TI durante la investigacién inicial pero
que no estaban incluidos en la muestra ni tampoco habian sido evaluados en los ejercicios de ejecucion
anteriores mencionados en los considerandos 18 a 20 y 25. La informacién que constaba en el expediente
confirmé la recibida por dichas partes interesadas, de modo que se evaluardn las solicitudes de TEM/TI de estas
empresas. El resultado de tal evaluacién serd objeto de un acto juridico distinto. Se concedié lo solicitado en
relacidn con estas empresas, que, por lo tanto, no aparecen enumeradas en el anexo IIL.

(77)  Por lo que se refiere a los operadores que solicitaron el reembolso de los derechos abonados (vinculados o no
a proveedores chinos o vietnamitas), la Comisién considera que la carga de la prueba recae en dichos operadores.

(78)  Sin embargo, ninguno de los operadores enumerados en el anexo IIl proporciond informacién o pruebas relativas
a sus proveedores en China o Vietnam (con excepcion de los mencionados en el considerando 76).

(79) No obstante, la Comisiéon reconoce que posiblemente no todos los importadores que compraron calzado
procedente de dichos operadores eran conscientes de la necesidad de informar a la Comisién de los nombres de
los productores exportadores a quienes adquirieron dicho calzado. Por lo tanto, y con el fin de garantizar el
pleno respeto de los derechos de defensa de estos importadores, la Comisién ha decidido contactar a cada uno de
ellos y explicarles la situacién y la carga de la prueba que recae en ellos. Con el fin de poder disponer del tiempo
necesario para aplicar esta decision, queda suspendido temporalmente el examen de las empresas que figuran en
el anexo III hasta que la Comisién haya contactado a los importadores pertinentes y les haya dado tiempo para
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reaccionar. El plazo de ocho meses para evaluar las solicitudes de TEM/TI empezard el dia en que el importador
informe a la Comisién de los nombres y direcciones de los productores exportadores afectados o, si no se ha
recibido respuesta alguna en el plazo de tiempo que fije la Comisién, el dia en que expire dicho plazo.

Suspensién de un ejercicio de ejecucién en curso

(80) La FESIy la Coalicién del Calzado alegaron también que, en interés de la seguridad juridica, la Comisién no debe
adoptar ni publicar otros actos legislativos relativos a la ejecucién de la sentencia del Tribunal de Justicia en los
asuntos acumulados C-659/13 y C-34/14 hasta que dicho Tribunal se pronuncie en las decisiones prejudiciales en
curso sobre la validez del Reglamento de Ejecucion (UE) 2016223 (véase el considerando 23) y la validez del
Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/1647 (véase el considerando 19) y del Reglamento de Ejecucién (UE)
2016/1731 (véase el considerando 20). A este respecto, se arguy6 que, aunque con arreglo al articulo 278 del
TFUE las acciones judiciales contra los actos juridicos adoptados por las instituciones europeas no tienen efectos
suspensivos, dicho articulo no se aplica en el caso que nos ocupa porque lo que se solicita no es suspender el
Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/223, sino abstenerse de adoptar nuevos Reglamentos para restablecer
derechos antidumping definitivos sobre las importaciones de calzado procedentes de China y de Vietnam. Por los
mismos motivos, se arguyé también que las sentencias del asunto Zuckerfabrik Siiderdithmarschen/Altana no
constituian una referencia juridicamente pertinente.

(81) En lo que se refiere al articulo 278 del TFUE y a las sentencias del asunto Zuckerfabrik Siiderdithmarschen/
Altana, la Comision estd de acuerdo con la FESI y la Coalicién del Calzado en que esta jurisprudencia no es
aplicable a la hora de evaluar si se suspende o no la ejecucion de la sentencia del Tribunal de Justicia en los
asuntos acumulados C-659/13 y C-34/14. Sin embargo, la Comisién considera que estd obligada a ejecutar la
sentencia en un plazo razonable y que el hecho de que haya procesos en curso relativos a actos anteriores por los
que se ejecutaba dicha sentencia no es un motivo vilido para no dar fin a la ejecuciéon de la sentencia. En
concreto, la Comisién considera que, si lo hiciera, privarfa a las partes interesadas distintas de la FESI y la
Coalicién del Calzado de la posibilidad de ejercer sus derechos en el procedimiento administrativo y en un
posible procedimiento judicial.

(82)  En cuanto a la validez de los Reglamentos de Ejecucién (UE) 2016/1647 y (UE) 2016/1731, la FESI y la Coalicién
del Calzado alegaron que, dado que este dltimo y cualquier otro nuevo Reglamento por el que se restableciesen
derechos definitivos sobre las importaciones de calzado originarias de China y Vietnam reposarfan sobre la
misma base juridica, el enfoque y el razonamiento de la Comisién y la invalidacién de los Reglamentos de
Ejecucion (UE) 2016/1647 y (UE) 2016/1731 implicarfan asimismo que todo nuevo Reglamento similar carecerfa
igualmente de validez. Por lo tanto, la Comision, en su enfoque, no harfa gala de buena fe a la hora de ejecutar la
sentencia en los asuntos acumulados C-659/13 C & ] Clark International y C-34/14 Puma, mencionada en el
considerando 12.

(83) Por ultimo, la FESI y la Coalicién del Calzado arguyeron que la ejecucion de la citada sentencia no estaba sujeta
a plazo alguno impuesto por el Tribunal de Justicia, que tendria repercusiones negativas para los importadores de
la Unién y que, por otro lado, no supondria ventaja fiscal alguna para la Unién. Por estos motivos, la Comisién
deberia abstenerse de ejecutar la sentencia, a la espera de conocer el resultado de los asuntos pendientes ante el
Tribunal que se mencionan en el considerando 80.

(84) La Comisién remite a los motivos expuestos en el considerando 81.

Requisitos procedimentales para evaluar los formularios de solicitud de TEM/TI

(85) La FESIy la Coalicién del Calzado alegaron que la carga de la prueba en la evaluacién de las solicitudes de TEM/
TI recae en la Comisién, ya que los productores exportadores chinos y vietnamitas habian quedado exonerados
de la carga al presentar las solicitudes de TEM/TI durante la investigacién inicial. La FESI y la Coalicién del
Calzado también alegaron que se deberfan haber otorgado a los productores exportadores afectados por la
ejecucion en curso los mismos derechos procedimentales que a los productores exportadores incluidos en la
muestra durante la investigacion inicial. La FESI y la Coalicion del Calzado arguyeron, en concreto, que solo se
habfa realizado un andlisis documental en vez de visitas de inspeccién in situ y que no se habia dado a los
productores exportadores chinos y vietnamitas ocasién alguna de completar sus formularios de solicitud de TEM/
TI mediante cartas en las que se sefialaran las deficiencias.

(86)  Asimismo, la FESI y la Coalicién del calzado arguyeron que los productores exportadores afectados por esta
ejecucion no disfrutaron de las mismas garantias procesales que las aplicadas en las investigaciones antidumping
normales, sino que se aplicaron normas mds estrictas. La FESI y la Coalicién del Calzado alegaron que la
Comisién no ha tenido en cuenta el lapso de tiempo transcurrido entre la presentacién de la solicitud de TEM/TI
en la investigacién inicial y la evaluacién de dichas solicitudes. Ademds, durante la investigacion inicial los
productores exportadores solo dispusieron de 15 dias para rellenar las solicitudes de TEM/T], en lugar del plazo
habitual de 21 dias.
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(87) Por todo ello, la FESI y la Coalicién del Calzado alegaron que no se habia respetado el principio juridico
fundamental de conceder a las partes interesadas la plena oportunidad de ejercer su derecho de defensa, principio
consagrado en el articulo 41 de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unién Europea y en el articulo 6
del Tratado de la Unién Europea. Partiendo de esta base, se arguyé que, al no dar a los productores exportadores
la oportunidad de completar la informacién incompleta, la Comisién habia incurrido en una desviacién de poder
y, de hecho, habfa invertido la carga de la prueba en la fase de ejecucion.

(88)  Por dultimo, la FESI y la Coalicién del Calzado también alegaron que este enfoque era discriminatorio para los
productores exportadores chinos y vietnamitas que habian sido incluidos en la muestra en la investigacion inicial,
pero también para otros productores exportadores de paises sin economia de mercado que estaban sujetos a una
investigacion antidumping y que habian presentado solicitudes de TEM/TI en dicha investigacién. Asi pues, las
empresas chinas y vietnamitas afectadas por la presente ejecucién no deberfan verse sujetas a los mismos
requisitos de presentacién de informacién aplicados en una investigacién normal de 15 meses y no deberfan
verse sometidas a normas procedimentales mds estrictas.

(89) La FESI y la Coalicién del Calzado también alegaron que la Comisién habia aplicado de hecho la informacién
disponible en el sentido del articulo 18, apartado 1, del Reglamento de base, aunque no habia cumplido las
normas procedimentales descritas en el articulo 18, apartado 4, de dicho Reglamento.

(90) La Comisién recuerda que, de acuerdo con la jurisprudencia, la carga de la prueba recae en el productor que
desea solicitar el TEM/TI con arreglo al articulo 2, apartado 7, letra b), del Reglamento de base. A estos efectos, el
articulo 2, apartado 7, letra c), parrafo primero, dispone que la solicitud presentada por dicho productor debe
demostrar adecuadamente, tal como se especifica en esa disposicién, que el productor opera en condiciones de
economia de mercado. Por consiguiente, como establecié el Tribunal en las sentencias Brosmann y Aokang, no
corresponde a las instituciones de la Unién probar que el productor no cumple los requisitos establecidos para el
reconocimiento de ese estatus. Corresponde, en cambio, a la Comisién apreciar si los elementos aportados por el
productor afectado son suficientes para demostrar que se cumplen los requisitos establecidos en el articulo 2,
apartado 7, letra c), parrafo primero, del Reglamento de base para que se le conceda el TEM/TI (véase el
considerando 48). A este respecto, se recuerda que la Comisién no tiene ninguna obligacién de solicitar al
productor exportador que complemente su solicitud de TEM/TIL. La Comisién puede basar su apreciacion en la
informacién presentada por el productor exportador.

(91)  En cuanto al argumento de que solo se habia hecho un andlisis documental, la Comisién sefiala que un analisis
documental es un procedimiento consistente en analizar las solicitudes de TEM/TI basidndose en los documentos
presentados por el productor exportador. La Comisiéon somete todas las solicitudes de TEMJTI a un andlisis
documental. Ademds, la Comision puede decidir llevar a cabo visitas de inspeccién in situ. No obstante, las visitas
de inspeccién in situ no son obligatorias ni se llevan a cabo para todas y cada una de las solicitudes de TEM/TL
Las visitas de inspeccién in situ, cuando se realizan, suelen tener por objeto confirmar una determinada
evaluacion preliminar hecha por las instituciones y/o comprobar la veracidad de la informacion facilitada por el
productor exportador afectado. Dicho de otro modo, si las pruebas presentadas por el productor exportador
indican claramente que el TEM/TI no estd justificado, normalmente no se organizan visitas de inspeccién in situ,
que es un paso adicional y optativo. Corresponde a la Comisién evaluar si conviene o no hacer una visita de
inspeccion (¥). Es esta institucion la que dispone del poder discrecional para decidir por qué medios comprobar
la informacién de una solicitud de TEMJTL. Asi pues, cuando ocurre como en el presente caso, en que la
Comisién decide, basdndose en un andlisis documental, que posee suficientes pruebas para pronunciarse sobre
una solicitud de TEM/TI, no es necesario hacer una visita de inspeccion ni se puede exigir.

(92) En cuanto a la alegacion de que los derechos de defensa no se respetaron adecuadamente por la decision de la
Comisiéon de no enviar cartas en las que se seflalaran las deficiencias, se recuerda, en primer lugar, que los
derechos de defensa son derechos subjetivos y que la FESI y la Coalicién del Calzado no pueden invocar la lesion
de un derecho subjetivo de otras empresas. En segundo lugar, la Comision cuestiona la afirmacién de que sea
practica de la Comisién proceder a un considerable intercambio de informacion y a subsanar en detalle las
deficiencias encontradas en aquellos casos en que solo se hace uso del analisis documental, en vez de acompadiar
dicho analisis documental de una visita de inspeccién in situ. De hecho, la FESI y la Coalicién del Calzado no han
podido probar lo contrario.

(93) Deben rechazarse asimismo las observaciones de la FESI y la Coalicién del Calzado sobre discriminacion por
carecer de fundamento. Se recuerda que se da una infraccién del principio de igualdad de trato cuando las institu-
ciones de la Unién tratan de forma distinta casos similares, lo que da lugar a que algunos operadores queden en
desventaja en comparacién con otros, sin que esta distincion esté justificada por la existencia de diferencias
objetivas sustanciales (*). Y eso es precisamente lo que la Comisién no hace: al pedir a los productores
exportadores chinos y vietnamitas no incluidos en la muestra que presenten solicitudes de TEM/TI para volverlas
a evaluar, su intencién es poner a dichos productores exportadores anteriormente no incluidos en la muestra en
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pie de igualdad con los que si fueron incluidos en la muestra en la investigacion inicial. Ademds, puesto que el
Reglamento de base no establece en este punto plazos minimos, mientras los plazos para este fin sean razonables
y se proporcione a las partes oportunidad suficiente para reunir (o volver a reunir) la informacién necesaria, al
tiempo que se salvaguardan sus derechos de defensa, no hay discriminaci6n.

(94)  En relacién con el articulo 18, apartado 1, del Reglamento de base, en el caso que nos ocupa la Comisién aceptd
la informaci6n facilitada por los productores exportadores afectados, no la rechazé y basé su evaluacion en ella.
Por tanto, la Comisién no aplicé el articulo 18. En consecuencia, no era necesario seguir el procedimiento
contemplado en el articulo 18, apartado 4, del Reglamento de base. El procedimiento del articulo 18, apartado 4,
se aplica en los casos en que la Comisién tiene intencion de rechazar determinada informacion proporcionada
por la parte interesada y utilizar, en su lugar, los datos de que dispone.

Base juridica de la reapertura de la investigacion

(95) La FESI y la Coalicién del Calzado arguyeron que la Comision estarfa infringiendo el articulo 266 del TFUE, ya
que este articulo no le proporcionaria una base juridica para reabrir la investigacion relativa a una medida que ha
expirado. La FESI y la Coalicion del Calzado reiteraron asimismo que el articulo 266 del TFUE no permite
imponer derechos antidumping con cardcter retroactivo, lo que estd también confirmado por la sentencia del
Tribunal de Justicia en el asunto C-458/98 P, IPS contra Consejo.

(96) A este respecto, la FESI y la Coalicién del Calzado arguyeron que el procedimiento antidumping relativo a las
importaciones de calzado procedentes de China y de Vietnam habia concluido el 31 de marzo de 2011 con la
expiracion de las medidas. Con este fin, el 16 de marzo de 2011, la Comisién publicé un anuncio en el Diario
Oficial de la Unién Europea sobre la expiracién de los derechos (¥) (canuncio de expiracién»), la industria de la
Unién no alegd la continuacién del dumping y la sentencia del Tribunal de Justicia de la Unién Europea no
invalidé el anuncio de expiracion.

(97)  Ademas, las mismas partes arguyeron que tampoco en el Reglamento de base se podrian encontrar motivos para
que la Comisién reabriese la investigacion antidumping.

(98)  En este contexto, la FESI y la Coalicién del Calzado arguyeron también que la reanudacion de la investigacion y la
evaluacion de las solicitudes de TEM/TI presentadas por los productores exportadores afectados chinos y
vietnamitas en la investigacion inicial vulneraria el principio universal de prescripcién o limitacion. Este principio
estd establecido en el Acuerdo sobre la OMC, en el Reglamento de base, en el que se establece un limite de cinco
aflos para la duracion de las medidas, y en los articulos 236, apartado 1, y 221, apartado 3, del Codigo aduanero
comunitario, donde se establece un periodo de tres afios para que los importadores soliciten el reembolso de
derechos antidumping, por un lado, y para que las autoridades aduaneras nacionales recauden los derechos de
importacién, por el otro (*¥). El articulo 266 del TFUE no permite apartarse de este principio.

(99)  Por dltimo, se alega que la Comisién no ha aportado ninguna motivacién ni jurisprudencia anterior en apoyo de
la utilizacion del articulo 266 del TFUE como base juridica para la reapertura del procedimiento.

(100) En relacién con la carencia de base juridica para reabrir la investigacién, la Comisién recuerda la jurisprudencia
citada en el considerando 15, en virtud de la cual puede reanudar la investigacion en el punto en el que se
produjo la ilegalidad. Con arreglo a la jurisprudencia, la legalidad de un Reglamento antidumping debe evaluarse
a la luz de las normas objetivas de la legislacién de la Unién y no de una préctica decisoria, incluso cuando exista
dicha préctica (lo que no ocurre en este caso). Por lo tanto, una practica anterior de la Comision, que no la hay,
no puede generar confianza legitima: segtin reiterada jurisprudencia del Tribunal, solo se puede generar confianza
legitima cuando las instituciones han dado garantias concretas que permitan a una parte interesada deducir legiti-
mamente que las instituciones de la Unién van a actuar de determinada manera (*). Ni la FESI ni la Coalicién del
Calzado han intentado demostrar que en el caso que nos ocupa se hayan dado tales garantias. Esto es asi con
mayor razén porque la practica anterior mencionada no corresponde a la situacién féctica y juridica del presente
caso y las divergencias pueden explicarse por diferencias de hecho y de Derecho con el presente caso.

(101) Dichas diferencias son las siguientes: la ilegalidad sefialada por el Tribunal de Justicia no afecta a las conclusiones
sobre el dumping, el perjuicio y el interés de la Unién, ni, por lo tanto, al principio de la imposicién del derecho,
sino solamente al tipo preciso de derecho. Las anteriores anulaciones invocadas por las partes interesadas, por el
contrario, se referfan a las conclusiones sobre el dumping, el perjuicio y el interés de la Unién. Por lo tanto, se
permite a las instituciones volver a calcular el tipo de derecho exacto de los productores exportadores afectados.
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(102) En particular, en el caso que nos ocupa no hay necesidad de solicitar informacién adicional de las partes
interesadas. La Comisién debe mds bien evaluar informacion presentada y no evaluada antes de la adopcion del
Reglamento (CE) n.° 1472/2006. De cualquier forma, como se sefiala en el considerando 100, la practica anterior
en otros casos no constituye una garantia precisa e incondicional para el caso que nos ocupa.

(103) Por dltimo, en la divulgacion de la informacién se informé a todas las partes contra las que se dirige el procedi-
miento (es decir, los productores exportadores afectados, asi como las partes en los asuntos en el Tribunal de
Justicia y la asociacién que representa a una de esas partes) de los hechos pertinentes, sobre cuya base la
Comisién piensa adoptar la presente evaluaciéon del TEMJTL Por lo tanto, sus derechos de defensa estin
salvaguardados. A este respecto, hay que seflalar en particular que los importadores no vinculados no disfrutan,
en un procedimiento antidumping, de derechos de defensa, porque dichos procedimientos no se dirigen contra
ellos.

(104) Por lo que respecta a la alegacién de que las medidas en cuestion expiraron el 31 de marzo de 2011, la Comisién
no entiende por qué la expiracién de la medida tendria incidencia alguna en la posibilidad de que la Comisién
adoptara un nuevo acto para sustituir el acto anulado a raiz de la sentencia de anulacién del acto inicial. De
acuerdo con la jurisprudencia contemplada en el considerando 15, el procedimiento administrativo debe
reanudarse en el momento en que se produjo la ilegalidad.

(105) Por lo tanto, como consecuencia de la anulacién del acto de conclusién de los procedimientos, los procedi-
mientos antidumping atn estdn abiertos. La Comisién estd obligada a concluir dichos procedimientos; el
articulo 9, apartado 4, del Reglamento de base establece que una investigacién debe concluir mediante un acto de
la Comision.

Articulo 236 del Codigo aduanero comunitario

(106) La FESI y la Coaliciéon del Calzado también sostuvieron que el procedimiento adoptado para reabrir la investi-
gacion e imponer los importes de los derechos con cardcter retroactivo constituye una desviacién de poder por
parte de la Comisién y una infraccién del TUE. A este respecto, la FESI y la Coalicién del Calzado mantienen que
la Comisién no tiene autoridad para interferir en la aplicacion del articulo 236, apartado 1, del Cédigo aduanero
comunitario impidiendo el reembolso de los derechos antidumping. Su argumento era que correspondia a las
autoridades aduaneras nacionales extraer las consecuencias derivadas de la invalidacién de un acto por el que se
imponian derechos antidumping y que dichas autoridades estarfan también obligadas a reembolsar los derechos
que el Tribunal habia declarado no vlidos.

(107) A este respecto, la FESI y la Coalicién del Calzado alegaron que el articulo 14, apartado 3, del Reglamento de
base no permite a la Comisién hacer excepciones a lo dispuesto en el articulo 236 del Cédigo aduanero
comunitario, ya que estos dos actos pertenecen al mismo ordenamiento juridico y el Reglamento de base no
puede considerarse una lex specialis respecto del Cdigo aduanero comunitario.

(108) Ademas, las mismas partes alegaron también que el articulo 14, apartado 3, del Reglamento de base no hace
referencia al articulo 236 del Cddigo aduanero comunitario, sino que se limita a establecer las disposiciones
especiales que la Comisién puede adoptar, no las excepciones a lo dispuesto en el Cédigo aduanero comunitario.

(109) A esto cabe responder que es importante destacar que el articulo 14, apartado 1, del Reglamento de base no hace
que las normas que rigen la legislacién aduanera de la Unién sean aplicables automdticamente a la imposicién de
derechos antidumping individuales (**). Mds bien, el articulo 14, apartado 3, del Reglamento de base confiere
a las instituciones de la Unién el derecho a incorporar y hacer aplicables las normas que rigen la legislacion
aduanera de la Unién cuando sea necesario y util (*!).

(110) Esta transposicién no exige la plena aplicacién de todas las disposiciones de la legislacién aduanera de la Unién.
En el articulo 14, apartado 3, del Reglamento de base se contemplan expresamente disposiciones especiales en
relacién con la definicién comiin del concepto de origen; este es un buen ejemplo de un caso en que se da una
desviacion de las disposiciones de la legislacion aduanera de la Unién. Sobre esta base, la Comision hizo uso de la
potestad que le confiere el articulo 14, apartado 3, del Reglamento de base y pidié que las autoridades aduaneras
nacionales se abstuviesen temporalmente de realizar reembolsos. Esto no pone en entredicho la competencia
exclusiva de las autoridades aduaneras nacionales en relacién con los litigios sobre deudas aduaneras: la autoridad
decisoria sigue correspondiendo a las autoridades aduaneras de los Estados miembros. Las autoridades aduaneras
de los Estados miembros, basindose en las conclusiones de la Comisién sobre las solicitudes de TEM y TI, siguen
decidiendo si se debe o no conceder un reembolso.

(111) Asi pues, aunque es cierto que nada en la legislaciéon aduanera de la Unién permite obstaculizar el reembolso de
derechos de aduana abonados erréneamente, no se puede hacer una declaracién tan general en relacién con el
reembolso de los derechos antidumping. En consecuencia, y teniendo en cuenta la necesidad general de proteger
los recursos propios de la Uni6n frente a solicitudes de reembolso injustificadas y de las correspondientes
dificultades que hubiera causado posteriormente la recuperacién de reembolsos injustificados, la Comisién se vio
en la necesidad de apartarse temporalmente de la legislacién aduanera de la Unién haciendo uso de la potestad
que le confiere el articulo 14, apartado 3, del Reglamento de base.



10.3.2017 Diario Oficial de la Unién Europea L 64/85

No declaracién de la base juridica

(112) La FESI y la Coalicién del Calzado arguyeron asimismo que, en contra de lo dispuesto en el articulo 296 del
TFUE, la Comisién no aporté una motivacién adecuada ni una indicacién de la base juridica que justificara el
restablecimiento de los derechos con cardcter retroactivo, por lo que tampoco quedaba justificada la denegacién
del reembolso de los derechos a los importadores afectados por la ejecucién en curso. En consecuencia, la FESI y
la Coalicién del Calzado alegaron que la Comisién habia vulnerado el derecho a la tutela judicial efectiva de las
partes interesadas.

(113) La Comisién considera que el dilatado razonamiento juridico facilitado en el documento general de divulgacién
de la informacién y en el presente Reglamento constituyen una motivacién suficiente del mismo.

Confianza legitima

(114) La FESI 'y la Coalicién del Calzado también afirmaron que la correccion retroactiva de medidas expiradas vulnera
el principio de proteccién de la confianza legitima. La FESI alegd que, en primer lugar, las partes, incluidos los
importadores, habian recibido garantias de que las medidas expiraban el 31 de marzo de 2011 y que, dado el
tiempo que habia transcurrido desde la investigacion inicial, podian tener confianza legitima en que la investi-
gaci6n inicial no se reanudarfa o reabrirfa. Del mismo modo, los productores exportadores chinos y vietnamitas
podian tener confianza legitima justificada en que la Comisién no volverfa a revisar las solicitudes de TEM/TI que
presentaron en la investigacion inicial, basdndose en el mero hecho de que tales solicitudes no fueron evaluadas
en el periodo de tres meses previsto para ello en la investigacién inicial.

(115) En cuanto a la confianza legitima de las partes interesadas en que las medidas antidumping habian expirado y en
que ya no se reabriria la investigacion, se remite a los considerandos 104 y 105, en que estas alegaciones se
abordan en detalle.

(116) En cuanto a la confianza legitima de los productores exportadores chinos y vietnamitas de que no se revisasen
sus solicitudes de TEM/TI, se remite al considerando 100, donde también se examina este punto a la luz de la
jurisprudencia del Tribunal en la materia.

Principio de no discriminacion

(117) La FESI y la Coalicion del Calzado sostuvieron que la imposicion de medidas antidumping con caracter
retroactivo constituye i) una discriminacién de los importadores afectados por la ejecucioén en curso frente a los
importadores afectados por la ejecucion de las sentencias Brosmann y Aokang contempladas en el
considerando 6, a los que se reembolsaron los derechos pagados sobre importaciones de calzado de los cinco
productores exportadores afectados por dichas sentencias, y ii) una discriminacién de los productores
exportadores afectados por la ejecucion en curso frente a los cinco productores exportadores afectados por las
sentencias Brosmann y Aokang a los que no se habia impuesto el pago de derecho alguno a raiz de la Decisién
de Ejecucion 2014/149/UE.

(118) En cuanto a la alegacién de discriminacion, la Comision recuerda, en primer lugar, todos los requisitos necesarios
para que haya discriminacién, expuestos en el considerando 93.

(119) A continuacién, se sefiala que la diferencia entre los importadores afectados por la ejecuciéon actual y los
afectados por la ejecucion de las sentencias Brosmann y Aokang es que estos tltimos decidieron impugnar el
Reglamento (CE) n.> 1472/2006 ante el Tribunal General, mientras que aquellos no lo hicieron.

(120) Una decision adoptada por una institucioén de la Unién y que no haya sido impugnada por su destinatario en el
plazo establecido en el parrafo sexto del articulo 263 del TFUE adquiere firmeza frente a €él. Esta jurisprudencia se
basa especialmente en la consideracién de que el objetivo de los plazos de recurso es garantizar la seguridad
juridica, evitando que puedan ponerse indefinidamente en cuestién actos de la Unién que surtan efectos
juridicos (*%).

(121) Este principio procedimental del Derecho de la Unién crea necesariamente dos grupos: aquellos que impugnaron
una medida de la Unién y que, a consecuencia de ello, pueden haber conquistado una posicién favorable (por
ejemplo, Brosmann y los otros cuatro productores exportadores) y aquellos que no lo hicieron. Y, no obstante,
esto no significa que la Comision haya tratado a las dos partes por desigual, vulnerando el principio de igualdad
de trato. El reconocer que una determinada parte pertenece al dltimo grupo debido a una decision consciente de
no impugnar una medida de la Unién no constituye una discriminacién contra dicho grupo.
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(122) Asi pues, todas las partes interesadas disfrutaron de proteccién judicial en los érganos jurisdiccionales de la
Unién en todo momento.

(123) En lo que se refiere a la supuesta discriminacién de los productores exportadores afectados por la ejecucién en
curso que no estaban sujetos a ningan derecho a raiz de la Decisién de Ejecucion 2014/149/UE, cabe notar que
la decision del Consejo de no volver a imponer los derechos fue tomada claramente con respecto a las circuns-
tancias particulares de una situacién especifica, tal como era en el momento en que la Comisién present6 su
propuesta de restablecimiento de dichos derechos, y, especialmente, por el motivo de que los derechos
antidumping en cuestion ya habfan sido reembolsados y en la medida en que la comunicacién inicial de la deuda
al deudor en cuestion habia sido retirada a raiz de las sentencias Brosmann y Aokang. Segin el Consejo, este
reembolso habia generado confianza legitima en los importadores afectados. En el caso de los demds
importadores no se produjo un reembolso comparable, por lo que su situacién no es comparable a la de los
importadores afectados por la Decisién del Consejo.

(124) En cualquier caso, el hecho de que el Consejo optase por actuar de una determinada manera, dadas las circuns-
tancias concretas del caso previas a su actuacion, no puede obligar a la Comisién a ejecutar otra sentencia
exactamente del mismo modo.

Competencia de la Comisién para imponer medidas antidumping definitivas

(125) Ademads, la FESI y la Coalicién del Calzado alegaron que la Comisiéon no tiene competencias para adoptar el
Reglamento por el que se impone un derecho antidumping con cardcter retroactivo en el actual ejercicio de
ejecucion, y que, en cualquier caso, esto serfa competencia del Consejo. Esta alegacion estaba basada en el
argumento de que, si se reanudase la investigacion en el punto preciso en que ocurrié la ilegalidad, serfan
aplicables las mismas normas que lo eran cuando tuvo lugar la investigacién inicial, en que las medidas
definitivas fueron adoptadas por el Consejo. Estas partes arguyeron que, con arreglo al articulo 3 del Reglamento
(UE) n.° 37/2014 del Parlamento Europeo y del Consejo () (también denominado «Reglamento Omnibus D»), el
nuevo procedimiento para tomar decisiones de politica comercial comin no se aplica en el presente contexto,
dado que, antes de que entrase en vigor el Reglamento Omnibus [, i) la Comisién ya habia adoptado un acto (el
Reglamento provisional); ii) se habian iniciado y concluido las consultas exigidas por el Reglamento (CE)
n.e 384/96, y iii) la Comisiéon ya habia adoptado una propuesta de Reglamento del Consejo por el que se
adoptaban medidas definitivas. Por todo ello, dichas partes llegaron a la conclusion de que se deberian aplicar los
procedimientos de toma de decisiones anteriores a la entrada en vigor del Reglamento Omnibus 1.

(126) Esta alegacion, no obstante, se centra en la fecha de inicio de la investigacién (que, ciertamente, es pertinente en
relacién con las demds modificaciones de fondo que se introdujeron en el Reglamento de base), pero no se tiene
en cuenta que el Reglamento (UE) n.° 37/2014 utiliza otro criterio (a saber: el inicio del procedimiento para la
adopcién de las medidas). Por eso, la posicién de la FESI y la Coalicién del Calzado se basa en una interpretacién
erronea de la norma transitoria del Reglamento (UE) n.° 37/2014.

(127) En efecto, teniendo en cuenta la referencia a «procedimientos iniciados para la adopcion de las medidas» hecha en el
articulo 3 del Reglamento (UE) n. 37/2014, en el que se definen las normas transitorias para los cambios
introducidos en los procedimientos decisorios de adopcién de medidas antidumping, y teniendo en cuenta
asimismo el significado del concepto de «procedimiento» en el Reglamento de base, en el caso de una investi-
gaci6n comenzada antes de entrar en vigor el Reglamento (UE) n.° 37/2014 pero en la que la Comisién no
hubiese iniciado la consulta del comité pertinente con vistas a adoptar medidas antes de dicha entrada en vigor,
las nuevas normas se aplican al procedimiento de adopci6én de las citadas medidas antidumping. Lo mismo es
vélido para los procedimientos en que se hubiesen impuesto medidas basindose en las antiguas normas y
sometidos a una reconsideracién o para las medidas en que se hubiesen impuesto derechos provisionales con
arreglo a las antiguas normas sin que se hubiese iniciado el procedimiento de adopcién de las medidas definitivas
cuando entr6 en vigor del Reglamento (UE) n.> 37/2014. Dicho de otra manera, el Reglamento (UE) n.> 37/2014
se aplica a un «procedimiento de adopcidn» concreto y no a todo el periodo de una investigacién dada, ni siquiera de
todo el procedimiento.

(128) Por consiguiente, el procedimiento correcto de toma de decisiones que habia que aplicar era el introducido por el
Reglamento Omnibus 1.

(129) En lo que respecta a Cortina, alegd en primer lugar que la Comision carece de base juridica para investigar las
solicitudes de TEM/TI presentadas por los productores exportadores en la investigacion inicial. Segtin Cortina, el
procedimiento, que concluyd con la expiracién de las medidas el 31 de marzo de 2011, no qued6 invalidado por
la sentencia en los asuntos acumulados C-659/13 y C-34/14 y, por tanto, no puede volver a abrirse.
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(130) En respuesta a esta observacion, la Comision remite a la explicacién dada en los considerandos 104 y 105.

(131) En segundo lugar, Cortina alegd que el procedimiento actual es contrario a los principios de no retroactividad y
de seguridad juridica, consagrados en el articulo 10 del Reglamento de base.

(132) En cuanto a la alegacién relativa a la retroactividad con arreglo al articulo 10 del Reglamento de base y al
articulo 10 del Acuerdo Antidumping de la Organizacién Mundial del Comercio (<AAD de la OMG»), el
articulo 10, apartado 1 del Reglamento de base, que se ajusta al texto del articulo 10, apartado 1, del AAD de la
OMC, dispone que solo se aplicardn medidas provisionales y derechos antidumping definitivos a los productos
despachados a libre practica después de la fecha de entrada en vigor de la decision adoptada de conformidad con
el articulo 7, apartado 1, o el articulo 9, apartado 4, segtin sea el caso, del Reglamento de base. En el caso que
nos ocupa, los derechos antidumping en cuestion solamente se aplican a los productos que hayan sido
despachados a libre practica después de la fecha de entrada en vigor del Reglamento provisional y del Reglamento
impugnado (definitivo), adoptados respectivamente de conformidad con el articulo 7, apartado 1, y el articulo 9,
apartado 4, del Reglamento de base. No obstante, la retroactividad a tenor del articulo 10, apartado 1, del
Reglamento de base se refiere Gnicamente a una situacién en la que las mercancias se importaron para su
despacho a libre prictica antes de que se introdujeran las medidas, como puede deducirse del propio texto de
dicha disposicién y de la excepcion prevista en el articulo 10, apartado 4, del Reglamento de base.

(133) La Comisién observa también que no hay infraccién ni del principio de retroactividad ni del de seguridad juridica
y confianza legitima en el caso que nos ocupa.

(134) En cuanto a la retroactividad, la jurisprudencia del Tribunal de Justicia distingue, cuando se evaliia si una medida
es retroactiva, entre la aplicacién de una nueva norma a una situacién que se ha convertido en definitiva
(también mencionada como situacién juridica existente o definitivamente constituida) (*), y una situacién que
comenzd antes de la entrada en vigor de la nueva norma, pero que todavia no es definitiva (también mencionada
como situacién o fase provisional) (**).

(135) En el caso que nos ocupa, la situacién de las importaciones de los productos afectados que tuvieron lugar durante
el periodo de aplicacién del Reglamento (CE) n.> 1472/2006 todavia no ha pasado a ser definitiva, ya que el
derecho antidumping aplicable a aquellas adn no se ha fijado definitivamente debido a la anulacién del
Reglamento impugnado. Por otra parte, mediante la publicacién del anuncio de inicio (*) y el Reglamento
provisional, se habia advertido a los importadores de calzado de que ese derecho podia ser impuesto. Es jurispru-
dencia reiterada de los 6rganos jurisdiccionales de la Unién que los operadores no pueden albergar confianza
legitima hasta que las instituciones de la Unidn no hayan adoptado un acto de conclusiéon de un procedimiento
administrativo que ha pasado a ser definitivo (*').

(136) El presente Reglamento constituye una aplicaciéon inmediata a los efectos futuros de una situacién en curso: las
autoridades aduaneras nacionales han recaudado derechos sobre el calzado. Como consecuencia de las solicitudes
de reembolso, que no se han decidido todavia de manera definitiva, constituyen una situacién en curso. El
presente Reglamento establece el tipo de derecho aplicable a dichas importaciones y, por lo tanto, regula los
efectos futuros de una situacion en curso.

(137) En cualquier caso, aunque hubiera retroactividad a tenor del Derecho de la Unién, que no es el caso, dicha
retroactividad estarfa justificada por el siguiente motivo:

(138) Las normas sustantivas del Derecho de la Unién podrian aplicarse a situaciones existentes antes de su entrada en
vigor en la medida en que se deduzca claramente de su tenor, objetivos o régimen general que debe atribuirseles
tal efecto (*¥). En particular, en el asunto C-337/88 Societa agricola fattoria alimentare (SAFA) se sostuvo lo
siguiente: «Si bien por lo general el principio de la seguridad de las situaciones juridicas se opone a que la eficacia temporal
de un acto comunitario comience en una fecha anterior a la de su publicacién, puede ocurrir lo contrario, excepcionalmente,
cuando asi lo exija el objetivo perseguido y cuando se respete debidamente la confianza legitima de los interesados» (*°).

(139) En el caso que nos ocupa, el propdsito es cumplir con la obligacién de la Comisién en virtud del articulo 266 del
TFUE. Dado que el Tribunal de Justicia, en las sentencias a que se hace referencia en el considerando 12, solo
encontr6 una ilegalidad por lo que se refiere a la determinacién del tipo de derecho aplicable, y no en lo que se
refiere a la imposicién de las propias medidas (es decir, por lo que se refiere a las conclusiones sobre el dumping,
el perjuicio, la causalidad y el interés de la Unidn), los productores exportadores afectados no hubieran podido
esperar legitimamente que no se establecieran medidas antidumping definitivas. Por consiguiente, dicho estableci-
miento, aunque hubiese tenido cardcter retroactivo, que no es el caso, no podia interpretarse como una
vulneracion de la confianza legitima.

(140) En tercer lugar, Cortina alegé que la afirmacién de la Comision en el considerando 46 de que el Tribunal de
Justicia anul6 el Reglamento impugnado y el Reglamento de Ejecucién (UE) n.o 1294/2009 con respecto a las
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(141)

(142)

(143)

(144)

(145)

(146)

(147)

(148)

exportaciones de determinado calzado de algunos productores exportadores chinos y vietnamitas es errénea,
pues la sentencia en los asuntos C-659/13 y C-34/14 no anulé los Reglamentos (CE) n.c 1472/2006 y el
Reglamento de Ejecucion (UE) n.° 1294/2009 en lo que respecta a los diecinueve productores exportadores
afectados, sino que los anulé con efecto erga omnes. Segin Cortina, si la Comisién restableciera un derecho
antidumping Gnicamente sobre las importaciones de los diecinueve productores exportadores afectados, y no
sobre las de otros productores exportadores afectados de la misma manera por la sentencia del Tribunal de
Justicia en los asuntos acumulados C-659/13 y C-34/14, C & ] Clark International Ltd y Puma SE, esto
constituirfa una discriminacién injustificable respecto a las importaciones de estos otros productores
exportadores y serfa también contrario al articulo 266 del TFUE.

En cuanto a la alegacion de trato discriminatorio frente a las importaciones de otros productores exportadores
afectados por la sentencia del Tribunal de Justicia en los asuntos acumulados C-659/13 y C-34/14, C & J Clark
International Ltd y Puma SE, la Comisién observa que los productores exportadores y determinados
importadores afectados por el presente Reglamento gozan de proteccion judicial frente a él en los 6rganos
jurisdiccionales de la Unién. Otros importadores gozan de dicha proteccién a través de los érganos jurisdic-
cionales nacionales, que actian como jueces del Derecho comtn de la Unién.

Como se indica en el considerando 21, con vistas a la ejecuciéon de las sentencias en los asuntos
acumulados C-659/13 y C-34/14, C & ] Clark International Ltd y Puma SE, la Comision adopté el Reglamento de
Ejecucién (UE) 2016/223. En el articulo 1 de dicho Reglamento, la Comisién pide a las autoridades aduaneras
nacionales que transmitan todas las solicitudes de reembolso de derechos antidumping definitivos pagados con
respecto a importaciones de calzado originario de China y de Vietnam presentadas por importadores sobre la
base del articulo 236 del Cédigo aduanero comunitario y del hecho de que un productor exportador no incluido
en la muestra hubiese solicitado el TEM o el TI en la investigacién inicial. La Comisién evaluard la solicitud de
TEM o de TI pertinente y restablecerd el tipo de derecho apropiado. Sobre esta base, las autoridades aduaneras
nacionales decidirdn posteriormente acerca de la solicitud de devolucién o condonaciéon de los derechos
antidumping.

Asi, para todas las importaciones de calzado que cumplan los criterios anteriormente indicados, la Comision
examinara las solicitudes de TEM y TI, y los derechos antidumping se restableceran sobre la base de los criterios
objetivos establecidos en el articulo 2, apartado 7, letra b), y en el articulo 9, apartado 5, del Reglamento de base
antes de su modificacion. Por tanto, todos los demds productores exportadores de China y Vietnam no incluidos
en la muestra y sus importadores serdn tratados del mismo modo en una fase posterior con arreglo al procedi-
miento establecido en el Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/223. Solo en caso de que no existan procedimientos
nacionales pendientes no se efectuard la evaluacion de las solicitudes de TEM y TI, ya que no tendria ningin
efecto practico.

En cuarto lugar, Cortina alegd que serfa discriminatorio restablecer un derecho antidumping a los diecinueve
productores exportadores afectados, dado que no se volvié a establecer un derecho antidumping a raiz de las
sentencias Brosmann y Aokang.

Esta alegaciéon carece de fundamento. Los importadores que importaron de Brosmann y los otros cuatro
productores exportadores afectados en las sentencias C-247/10 Py C-249/10 P estdn en una situacién de hecho y
de Derecho diferente porque sus productores exportadores decidieron recurrir el Reglamento impugnado y
porque se les reembolsaron sus derechos, de manera que estin protegidos por el articulo 221, apartado 3, del
Cddigo aduanero comunitario. En el caso de los demds, no tuvieron lugar ni la impugnacién ni el reembolso.
Véanse, también, a este respecto los considerandos 118 a 122.

En quinto lugar, Cortina alegd que habia varias irregularidades de procedimiento derivadas de la presente investi-
gacion. Para empezar, alegé que los productores exportadores afectados pueden no estar ya en condiciones de
formular observaciones pertinentes o aportar nuevas pruebas en apoyo de sus solicitudes de TEM/TI formuladas
hace varios afios. Por ejemplo, es posible que las empresas ya no existan o que documentos pertinentes ya no
estén disponibles.

Ademds, Cortina alegb que, al contrario que en la investigacién inicial, las medidas de la Comisién afectarfan de
facto y de iure tinicamente a los importadores, que no disponen de ningtn medio para aportar una contribucién
significativa y no pueden obligar a sus proveedores a cooperar con la Comision.

La Comisién observa que ninguna de las disposiciones recogidas en el Reglamento de base le obliga a dar a las
empresas exportadoras que soliciten el TEM/TI la posibilidad de completar la informacién que falte. La Comision
recuerda que, segiin la jurisprudencia, la carga de la prueba recae en el productor que desea solicitar el TEM con
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arreglo al articulo 2, apartado 7, letra b), del Reglamento de base. A estos efectos, el articulo 2, apartado 7,
letra c), parrafo primero, dispone que la solicitud presentada por dicho productor debe demostrar adecuadamente,
tal como se especifica en esa disposicion, que el productor opera en condiciones de economia de mercado. Por
consiguiente, como establecié el Tribunal en las sentencias Brosmann y Aokang, no corresponde a las institu-
ciones de la Unién probar que el productor no cumple los requisitos establecidos para el reconocimiento de ese
estatus. Corresponde, en cambio, a la Comisién apreciar si los elementos aportados por el productor afectado son
suficientes para demostrar que se cumplen los requisitos establecidos en el articulo 2, apartado 7, letra c), parrafo
primero, del Reglamento de base para que se le conceda el TEMJTI (véase el considerando 44). El derecho a ser
oido se refiere a la evaluacion de esos hechos, pero no incluye el derecho a corregir la falta de informacién. De
otro modo, el productor exportador podria prolongar indefinidamente la evaluacién facilitando la informacién
poco a poco.

(149) A este respecto, se recuerda que la Comisién no tiene ninguna obligacién de solicitar al productor exportador
que complemente su solicitud de TEM/TI. Como se menciona en el considerando anterior, la Comisién puede
basar su apreciacién en la informaciéon presentada por el productor exportador. En cualquier caso, los
productores exportadores afectados no han impugnado la evaluacién de sus solicitudes de TEM/TI por la
Comisién y no han precisado en qué documentos ya no podian basarse 0 a qué personas ya no podian recurrir.
Por consiguiente, esa alegacion es tan abstracta que las instituciones de la Unién no pueden tener en cuenta esas
dificultades a la hora de llevar a cabo la evaluacion de las solicitudes de TEM/TI. Dado que este razonamiento es
de base especulativa y no viene respaldado por indicaciones precisas en cuanto a qué documentos y personas ya
no estin disponibles, ni en cuanto a cudl es la pertinencia de dichos documentos y personas respecto a la
evaluacion de la solicitud de TEM/TI, se rechaza ese argumento.

(150) En cuanto a la alegacién de que un importador no tendria medios para aportar una contribucién significativa, la
Comisiéon observa lo siguiente: primero, los importadores no tienen derecho de defensa, porque la medida
antidumping no va dirigida contra ellos, sino contra los productores exportadores; segundo, los importadores
tuvieron la oportunidad de formular observaciones sobre este punto durante el procedimiento administrativo
previo a la adopcidn del Reglamento impugnado; tercero, si los importadores consideraban que existia una irregu-
laridad a este respecto, debian adoptar las disposiciones contractuales oportunas con sus proveedores para
asegurarse de disponer de la documentacién necesaria. Por lo tanto, se rechazé la alegacion.

(151) En sexto lugar, Cortina alegdé que la Comisién no examind si el establecimiento de los derechos antidumping
redundarfa en interés de la Union y alegd que las medidas serfan contrarias al interés de la Unién porque i) ya
tuvieron su efecto previsto cuando se impusieron por primera vez; ii) las medidas no aportarfan beneficios
adicionales a la industria de la Unidn; iii) las medidas no afectarfan a los productores exportadores y iv) las
medidas supondrian un coste importante para los importadores de la Unidn.

(152) El presente caso solo afecta a las solicitudes de TEM/TI porque es el tGnico punto en el que los Tribunales de la
Unién han identificado un error juridico. Para los intereses de la Unidn, la evaluacion del Reglamento (CE)
n.° 1472/2006 sigue siendo plenamente vdlida. Ademds, la presente medida estd justificada para proteger los
intereses financieros de la Unidn.

(153) En séptimo lugar, Cortina alegd que el derecho antidumping, en caso de restablecerse, ya no podria ser cobrado
ya que habian expirado los plazos de prescripcién establecidos en el articulo 221, apartado 3, del Cddigo
aduanero comunitario (en la actualidad, articulo 103, apartado 1, del c6digo aduanero de la Unidn). Segin
Cortina, esta situacion constituirfa una desviacién de poder por parte de la Comision.

(154) La Comisién recuerda que, con arreglo al articulo 221, apartado 3, del Cédigo aduanero comunitario
(articulo 103, apartado 1, del cédigo aduanero de la Uni6n), el plazo de prescripcion no se aplica cuando se
interpone un recurso con arreglo al articulo 243 del Cédigo aduanero comunitario (articulo 44, apartado 2, del
cbdigo aduanero de la Unidn), como en los presentes asuntos, que se refieren a recursos interpuestos sobre la
base del articulo 236 del Cédigo aduanero comunitario (articulo 119 del cédigo aduanero de la Unién). Un
recurso en el sentido del articulo 103, apartado 3, del c6digo aduanero de la Unidn, con arreglo a la aclaracion
del articulo 44, apartado 2, del mismo Reglamento abarca desde la impugnacion inicial de la decision por parte
de las autoridades aduaneras nacionales que imponen los derechos hasta la sentencia definitiva pronunciada por
el 6rgano jurisdiccional nacional, incluida, si procede, una peticién de decisién prejudicial. Por lo tanto, el plazo
de tres aflos estd suspendido desde la fecha en que se presenté la impugnacion.

(155) Por dltimo, Cortina alegd que, a rafz de la expiracién del apartado 15, letra a), inciso ii), del Protocolo de
Adhesion de China a la OMC el 11 de diciembre de 2016, la Comisién ya no puede basarse en la metodologia
utilizada para determinar el valor normal para los exportadores chinos en la investigacién inicial [es decir, la
metodologia del pais andlogo con arreglo al articulo 2, apartado 7, letra a), del Reglamento de base].
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(156) El Reglamento impugnado fue adoptado en 2006. El acto legislativo pertinente aplicable a este procedimiento es
el Reglamento (UE) 2016/1036. Por tanto, se rechaza esta alegacion.

(157) El presente Reglamento se ajusta al dictamen del Comité establecido en virtud del articulo 15, apartado 1, del
Reglamento (UE) 2016/1036.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

1. Se establece un derecho antidumping definitivo sobre las importaciones de calzado con la parte superior de cuero
natural o regenerado, con excepcion del calzado de deporte, del calzado de tecnologia especial, de las pantuflas y demds
calzado de casa y del calzado con puntera de proteccién, originario de la Republica Popular China y de Vietnam,
producido por los productores exportadores enumerados en el anexo II del presente Reglamento y clasificado con los
cbdigos NC 6403 20 00, ex 6403 30 00 (*), ex 6403 51 11, ex 6403 51 15, ex 6403 51 19, ex 6403 51 91,
ex 6403 51 95, ex 6403 51 99, ex 6403 59 11, ex 6403 59 31, ex 6403 59 35, ex 6403 59 39, ex 6403 59 91,
ex 6403 59 95, ex 6403 59 99, ex 6403 91 11, ex 6403 91 13, ex 6403 91 16, ex 6403 91 18, ex 6403 91 91,
ex 6403 91 93, ex 6403 91 96, ex 6403 91 98, ex 6403 99 11, ex 6403 99 31, ex 6403 99 33, ex 6403 99 36,
ex 6403 99 38, ex 6403 99 91, ex 6403 99 93, ex 6403 99 96, ex 6403 99 98 y ex 6405 10 00 (*') que tuvieron
lugar durante el perfodo de aplicacion del Reglamento (CE) n. 1472/2006 y el Reglamento de Ejecucién (UE)
n.° 1294/2009. Los cddigos TARIC se enumeran en el anexo I del presente Reglamento.

2. A efectos del presente Reglamento, se entendera por:

— «calzado de deporte»: el calzado en el sentido de la nota de subpartida 1 del capitulo 64 del anexo I del Reglamento
(CE) n.> 1719/2005 de la Comisién (*3),

— «calzado de tecnologia especial»: el calzado cuyo precio cif por par sea igual o superior a 7,5 EUR, destinado para su
uso en actividades deportivas, con suela moldeada de una o de varias capas, no inyectada, fabricada con materiales
sintéticos especialmente concebidos para amortiguar los choques causados por los movimientos verticales o laterales,
y con caracteristicas técnicas como, por ejemplo, bolsitas herméticas rellenas de gases o de fluidos, componentes
mecdnicos que absorben o neutralizan los choques, o materiales como polimeros de baja densidad y clasificado en
los c6digos NC ex 6403 91 11, ex 6403 91 13, ex 6403 91 16, ex 6403 91 18, ex 6403 91 91, ex 6403 91 93,
ex 6403 91 96, ex 6403 91 98, ex 6403 99 91, ex 6403 99 93, ex 6403 99 96 y ex 6403 99 98,

— «calzado con puntera de proteccion»: el calzado que incorpore una puntera protectora capaz de resistir un choque
de al menos 100 julios (**) y clasificado en los cddigos NC ex 6403 30 00 (*), ex 6403 51 11, ex 6403 51 15,
ex 6403 51 19, ex 6403 51 91, ex 6403 51 95, ex 6403 51 99, ex 6403 59 11, ex 6403 59 31, ex 6403 59 35,
ex 6403 59 39, ex 6403 59 91, ex 6403 59 95, ex 6403 59 99, ex 6403 91 11, ex 6403 91 13, ex 6403 91 16,
ex 6403 91 18, ex 6403 91 91, ex 6403 91 93, ex 6403 91 96, ex 6403 91 98, ex 6403 99 11, ex 6403 99 31,
ex 6403 99 33, ex 6403 99 36, ex 6403 99 38, ex 6403 99 91, ex 6403 99 93, ex 6403 99 96, ex 6403 99 98
y ex 6405 10 00,

— «pantuflas y demds calzado de casa»: el calzado de este tipo clasificado en el cddigo NC ex 6405 10 00.

3. El tipo del derecho antidumping definitivo aplicable, antes del despacho de aduana, al precio neto franco en la
frontera de la Unién de los productos descritos en el apartado 1 y fabricados por los productores exportadores
enumerados en el anexo II del presente Reglamento ascenderd al 16,5 % para los productores exportadores chinos
afectados y al 10 % para los productores exportadores vietnamitas afectados.

Articulo 2

Se percibirdn de manera definitiva los importes garantizados por el derecho antidumping provisional establecido con
arreglo al Reglamento (CE) n.> 553/2006. Los importes garantizados superiores al tipo definitivo de los derechos
antidumping serdn liberados.
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Articulo 3

Queda suspendida temporalmente la evaluacién de la situaciéon de las empresas enumeradas en el anexo III del presente
Reglamento hasta que el importador que solicita el reembolso a las autoridades aduaneras nacionales haya informado
a la Comisién de los nombres y direcciones de los productores exportadores a quien los correspondientes operadores
hayan comprado el calzado o, si no hay respuesta alguna dentro de dicho plazo, hasta la expiracién del plazo fijado por
la Comision para facilitar dicha informacion. La Comisién fijard el plazo en una carta dirigida al correspondiente
importador; dicho plazo no serd en ningtin caso inferior a un mes.

La Comisién examinard la informacién recibida en un plazo de ocho meses a partir de la fecha de su recepcion. Por la
presente disposicion se ordena a las autoridades aduaneras nacionales no reembolsar los derechos de aduana percibidos
hasta que la Comision finalice la evaluacién de dichas solicitudes.

Articulo 4

El presente Reglamento entrara en vigor al dia siguiente de su publicacién en el Diario Oficial de la Unién Europea.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en
cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 9 de marzo de 2017.

Por la Comision
El Presidente
Jean-Claude JUNCKER

() DO L 176 de 30.6.2016, p. 21.

(*) Guardar elemento Reglamento (CE) n.° 553/2006 de la Comision, de 23 de marzo de 2006, por el que se establece
un derecho antidumping provisional sobre las importaciones de determinado calzado con parte superior de cuero
procedentes de la Reptblica Popular China y de Vietnam (DO L 98 de 6.4.2006, p. 3).

(*) Reglamento (CE) n.° 1472/2006 del Consejo, de 5 de octubre de 2006, por el que se establece un derecho
antidumping definitivo y se percibe definitivamente el derecho provisional establecido sobre las importaciones de
determinado calzado con parte superior de cuero procedentes de la Reptiblica Popular China y de Vietnam
(DO L 275 de 6.10.2006, p. 1).

(*) Reglamento (CE) n.° 388/2008 del Consejo, de 29 de abril de 2008, por el que se amplian las medidas antidumping
definitivas impuestas por el Reglamento (CE) n.° 1472/2006 sobre las importaciones de determinado calzado con
parte superior de cuero originario de la Republica Popular China a las importaciones del mismo producto
procedentes de la RAE de Macao, independientemente de que el origen declarado sea o no la RAE de Macao
(DO L 117 de 1.5.2008, p. 1).

() DO C 251 de 3.10.2008, p. 21.

(®) Reglamento de Ejecucién (UE) n.° 1294/2009 del Consejo, de 22 de diciembre de 2009, por el que se establece un

derecho antidumping definitivo sobre las importaciones de determinado calzado con parte superior de cuero

originario de Vietnam y originario de la Reptiblica Popular China, y ampliado a las importaciones del mismo
producto procedentes de la RAE de Macao, independientemente de que el origen declarado sea o no la RAE de

Macao, a raiz de una reconsideracion por expiracion, de conformidad con el articulo 11, apartado 2, del Reglamento

(CE) n.° 384/96 (DO L 352 de 30.12.2009, p. 1).

DO C 295 de 11.10.2013, p. 6.

Decisién de Ejecucion 2014/149/UE del Consejo, de 18 de marzo de 2014, por la que se rechaza la propuesta de

Reglamento de Ejecucién por el que se restablece un derecho antidumping definitivo y se percibe definitivamente el

derecho provisional establecido sobre las importaciones de determinado calzado con parte superior de cuero

originario de la Reptblica Popular China y fabricado por Brosmann Footwear (HK) Ltd, Seasonable Footwear

(Zhongshan) Ltd, Lung Pao Footwear (Guangzhou) Ltd, Risen Footwear (HK) Co. Ltd y Zhejiang Aokang Shoes Co.

Ltd (DO L 82 de 20.3.2014, p. 27).

(’) Reglamento (CEE) n.° 2913/1992, de 12 de octubre de 1992, por el que se aprueba el cddigo aduanero comunitario
(DO L 302 de 19.10.1992, p. 1).

—_
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(*) DO C 106 de 21.3.2016, p. 2.

(M) Reglamento (CE) n.° 384/96 del Consejo, de 22 de diciembre de 1995, relativo a la defensa contra las importaciones
que sean objeto de dumping por parte de paises no miembros de la Comunidad Europea (DO L 56 de 6.3.1996,
p- 1).

(") Asuntos acumulados 97, 193, 99 y 215/86, Asteris AE y otros, y Repitblica Helénica contra Comisién, Rec. 1988,
p. 2181, apartados 27 y 28.

(*}) Asunto C-415/96, Espafia contra Comision, Rec. 1998, p. [-6993, apartado 31; asunto C-458/98 P, Industrie des
Poudres Sphériques contra Consejo, Rec. 2000, p. 1-8147, apartados 80 a 85; asunto T-301/01, Alitalia contra
Comision, Rec. 2008, p. II-1753, apartados 99 y 142; asuntos acumulados T-267/08 y T-279/08, Région Nord-Pas de
Calais contra Comisién, Rec. 2011, p. 1I-1999, apartado 83.

(") Asunto C-415/96, Espafia contra Comision, Rec. 1998, p. [-6993, apartado 31; asunto C-458/98 P, Industrie des
Poudres Sphériques contra Consejo, Rec. 2000, p. I-8147, apartados 80 a 85.

(*) Reglamento (CE) n.° 1225/2009 del Consejo, de 22 de diciembre de 1995, relativo a la defensa contra las
importaciones que sean objeto de dumping por parte de paises no miembros de la Comunidad Europea (DO L 343
de 22.12.2009, p. 51).

(*) El Reglamento (CE) n.° 1225/2009 fue modificado posteriormente por el Reglamento (UE) n.° 765/2012 del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 13 de junio de 2012, por el que se modifica el Reglamento (CE)
n.° 1225/2009 del Consejo, relativo a la defensa contra las importaciones objeto de dumping procedentes de paises
no miembros de la Comunidad Europea (DO L 237 de 3.9.2012, p. 1). De conformidad con el articulo 2 del
Reglamento (UE) n.° 765/2012, las modificaciones introducidas por dicho Reglamento modificativo solo se aplican
a las investigaciones iniciadas después de su entrada en vigor. Sin embargo, la presente investigacion se inicié el
7 de julio de 2005 (DO C 166 de 7.7.2005, p. 14).

(*”) Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1395 de la Comisién, de 18 de agosto de 2016, por el que se restablece un

derecho antidumping definitivo y se percibe definitivamente el derecho provisional establecido sobre las

importaciones de determinado calzado con parte superior de cuero originario de la Reptiblica Popular China y

fabricado por Buckinghan Shoe Mfg. Co. Ltd, Buildyet Shoes Mfg., DongGuan Elegant Top Shoes Co. Ltd, Dongguan

Stella Footwear Co. Ltd, Dongguan Taiway Sports Goods Limited, Foshan City Nanhai Qun Rui Footwear Co., Jianle

Footwear Industrial, Sihui Kingo Rubber Shoes Factory, Synfort Shoes Co. Ltd, Taicang Kotoni Shoes Co. Ltd, Wei

Hao Shoe Co. Ltd, Wei Hua Shoe Co. Ltd, Win Profile Industries Ltd, y se ejecuta la sentencia del Tribunal de Justicia

en los asuntos acumulados C-659/13 y C-34/14 (DO L 225 de 19.8.2016, p. 52).

Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1647 de la Comisién, de 13 de septiembre de 2016, por el que se restablece un

derecho antidumping definitivo y se percibe definitivamente el derecho provisional establecido sobre las

importaciones de determinado calzado con parte superior de cuero originario de Vietnam y fabricado por Best

Royal Co. Ltd, Lac Cuong Footwear Co. Ltd, Lac Ty Co. Ltd, Saoviet Joint Stock Company (Megastar Joint Stock

Company), VMC Royal Co. Ltd, Freetrend Industrial Ltd y su empresa vinculada Freetrend Industrial A (Vietnam) Co.

Ltd, Fulgent Sun Footwear Co. Ltd, General Shoes Ltd, Golden Star Co. Ltd, Golden Top Company Co. Ltd,

Kingmaker Footwear Co. Ltd, Tripos Enterprise Inc., Vietnam Shoe Majesty Co. Ltd, y se ejecuta la sentencia del

Tribunal de Justicia en los asuntos acumulados C-659/13 y C-34/14 (DO L 245 de 14.9.2016, p. 16).

(*) Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/1731 de la Comision, de 28 de septiembre de 2016, por el que se restablece un
derecho antidumping definitivo y se percibe definitivamente el derecho provisional establecido sobre las
importaciones de determinado calzado con parte superior de cuero originario de la Republica Popular China y de
Vietnam y fabricado por General Footwear Ltd (China), Diamond Vietnam Co. Ltd y Ty Hung Footgearmex/Footwear
Co. Ltd, y se ejecuta la sentencia del Tribunal de Justicia en los asuntos acumulados C-659/13 y C-34/14 (DO L 262
de 29.9.2016, p. 4).

(*) Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/223 de la Comisién, de 17 de febrero de 2016, por el que se establece un
procedimiento para evaluar determinadas solicitudes de economia de mercado y de trato individual realizadas por
productores exportadores de China y Vietnam, y se ejecuta la sentencia del Tribunal de Justicia en los asuntos
acumulados C-659/13 y C-34/14 (DO L 41 de 18.2.2016, p. 3).

(*') Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/2257 de la Comision, de 14 de diciembre de 2016, por el que se restablece un
derecho antidumping definitivo y se percibe definitivamente el derecho provisional establecido sobre las
importaciones de determinado calzado con parte superior de cuero originario de la Republica Popular China y
producido por Chengdu Sunshine Shoes Co. Ltd, Foshan Nanhai Shyang Yuu Footwear Ltd y Fujian Sunshine
Footwear Co. Ltd y se ejecuta la sentencia del Tribunal de Justicia en los asuntos acumulados C-659/13 y C-34/14
(DO L 340 I de 15.12.2016, p. 1).

(**) Asunto C-458/98 P, Industrie des Poudres Sphériques contra Consejo, Rec. 2000, p. [-8147, apartados 80 a 85.

(¥) Para proteger la confidencialidad, los nombres de las empresas se sustituyen por nimeros. A las empresas 1 a 3 se
les aplica el Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/1731, mencionado en el considerando 20, mientras que a las
empresas 4 a 6 se les aplica el Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/2257, mencionado en el considerando 24. A las
empresas afectadas por el presente Reglamento se les atribuyen los nimeros consecutivos de 7 a 25.

(**) Wolverine Europe BV, Wolverine Europe Limited y Damco Netherlands BV, en su respuesta al documento de
divulgacién general, hicieron referencia a las observaciones formuladas por la FESI y la Coalicién del Calzado.

(18
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(*) Asunto T-192/08, Transnational Company Kazchrome y ENRC Marketing contra Consejo, Rec. 2011, p. [I-07449,
apartado 298. La sentencia fue confirmada en casacion, véase el asunto C-10/12 P, Transnational Company
Kazchrome y ENRC Marketing contra Consejo, ECLLEU:C:2013:865.

(*) Asunto T-255/01, Changzhou Hailong Electronics & Light Fixtures y Zhejiang Sunlight Group contra Consejo, Rec.
2003, p. 1-04741, apartado 60.

(*) Anuncio de expiracién de determinadas medidas antidumping (DO C 82 de 16.3.2011, p. 4).

(*) Este plazo figura ahora en los articulos 103, apartado 1, y 121, apartado 1, letra a), del Reglamento (UE)
n.° 952/2013 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 9 de octubre de 2013, por el que se establece el cddigo
aduanero de la Unién (DO L 269 de 10.10.2013, p. 1).

(*) Asunto C-373/07, P Mebrom contra Comision, Rec. 2009, p. -00054, apartados 91 a 94.

() Véase el documento de trabajo de los servicios de la Comisién titulado Compliance with the judgments of the Court of

Justice of 2 February 2012 in Case C-249/10 P Brosmann and of 15 November 2012 in Case C-247/10P Zhejiang Aokang

(Cumplimiento de las sentencias del Tribunal de Justicia de 2 de febrero de 2012 en el asunto C-249/10 P,

Brosmann, y de 15 de noviembre de 2012 en el asunto C-247/10 P, Zhejiang Aokang), que acompaiia la Propuesta

de Reglamento de Ejecucion del Consejo, por el que se restablece un derecho antidumping definitivo y se percibe

definitivamente el derecho provisional establecido sobre las importaciones de determinado calzado con parte
superior de cuero originario de la Republica Popular China y fabricado por Brosmann Footwear (HK) Ltd,

Seasonable Footwear (Zhongshan) Ltd, Lung Pao Footwear (Guangzhou) Ltd, Risen Footwear (HK) Co. Ltd, SWD

(2014) 46 final, considerandos 45 a 48.

Asunto C-382/09, Stils Met, Rec. 2010, p. -09315, apartados 42 a 43. El TARIC, por ejemplo, que también se usa

como instrumento para garantizar el cumplimiento de las medidas de defensa comercial, tiene su origen en el

articulo 2 del Reglamento (CEE) n.° 2658/87 del Consejo, de 23 de julio de 1987, relativo a la nomenclatura

arancelaria y estadistica y al arancel aduanero comtn (DO L 256 de 7.9.1987, p. 1).

(*») Asunto C-239/99 Nachi Europe, Rec. 2001, p. [-01197, apartado 29.

(*) Reglamento (UE) n.° 37/2014 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 15 de enero de 2014, por el que se
modifican determinados reglamentos relativos a la politica comercial comin en lo referente a los procedimientos
para la adopcién de determinadas medidas (DO L 18 de 21.1.2014, p. 1).

(**) Asunto 270/84, Licata/ESC, Rec. 1986, p. 2305, apartado 31; asunto C-60/98, Butterfly Music/CEDEM, Rec. 1999,
p- [-3939, apartado 24; asunto 68/69, Bundesknappschaft/Brock, Rec. 1970, p. 171, apartado 6; asunto 1/73,
Westzucker GmbH/Einfuhr und Vorratsstelle fiir Zucker, Rec. 1973, p. 723, apartado 5; asunto 143/73, SOPAD/
FORMA a. o, Rec. 1973, p. 1433, apartado 8; asunto 96/77, Bauche, Rec. 1978, p. 383, apartado 48;
asunto 125/77, KoninklijkeScholten-Honig NV/Floofdproduktschaap voor Akkerbouwprodukten, Rec. 1978,
p. 1991, apartado 37; asunto 40/79, P/Comision, Rec. 1981, p. 361, apartado 12; asunto T-404/05, Grecia/
Comision, Rec. 2008, p. II-272, apartado 77; asunto C-334/07 P, Comisién/Freistaat Sachsen, Rec. 2008, p. 1-9465,
apartado 53.

(*) Asunto T-176/01, Ferriére Nord/Comision, Rec. 2004, p. [I-3931, apartado 139. C-334/07 P

(**) DO C 166 de 7.7.2005, p. 14.

(*) Asunto C-169/95, Espafia/Comisién, Rec. 1997, p. I-135, apartados 51 a 54; asuntos acumulados T-116/01 y
T-118/01, P&O European Ferries (Vizcaya) SA/Comisién, Rec. 2003, p. [[-2957, apartado 205.

(**) Asunto C-34/92, GruSa Fleisch/Hauptzollamt Hamburg-Jonas, Rec. 1993, p. 1-4147, apartado 22; Idéntica o similar
redaccién puede encontrarse, por ejemplo, en los asuntos acumulados 212 a 217/80, Meridionale Industria Salumi y
otros, Rec. 1981, p. 2735, apartados 9 y 10; asunto 21/81 Bout, Rec. 1982, p. 381, apartado 13; asunto T-42/96,
Eyckeler & Malt/Comisién, Rec. 1998, p. 1I-401, apartados 53, 55 y 56; asunto T-180/01, Euroagri/Comision,
Rec. 2004, p. 11-369, apartados 36 y 37.

(*) Asunto C-337/88, Societa agricola fattoria alimentare (SAFA), Rec. 1990, p. I-1, apartado 13.

(*) En virtud del Reglamento (CE) n.° 1549/2006 de la Comisién, de 17 de octubre de 2006, por el que se modifica el
anexo I del Reglamento (CEE) n.° 2658/87 del Consejo relativo a la nomenclatura arancelaria y estadistica y al
arancel aduanero comiin (DO L 301 de 31.10.2006, p. 1), este codigo NC fue sustituido el 1 de enero de 2007 por
los codigos NC ex 6403 51 05, ex 6403 59 05, ex 6403 91 05 y ex 6403 99 05.

(*) Segtin se define en el Reglamento (CE) n.° 1719/2005 de la Comisién, de 27 de octubre de 2005, por el que se
modifica el anexo I del Reglamento (CEE) n.° 2658/87 del Consejo relativo a la nomenclatura arancelaria y
estadistica y al arancel aduanero comin (DO L 286 de 28.10.2005, p. 1). La definicién del producto se determina
combinando la descripcién del producto que figura en el articulo 1, apartado 1, y la descripcion del producto de los
c6digos NC correspondientes en su conjunto.

(*?) Véase la nota 41.

(¥) La resistencia al choque se medird de acuerdo con las normas europeas EN 345 o EN 346.

(*) En virtud del Reglamento (CE) n.° 1549/2006, este cddigo NC fue sustituido el 1 de enero de 2007 por los cddigos
NC ex 6403 51 05, ex 6403 59 05, ex 6403 91 05 y ex 6403 99 05.

—
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ANEXO 1

Cédigos TARIC para el calzado con parte superior de cuero natural o regenerado definido en el
articulo 1

a) A partir del 7 de octubre de 2006:

6403 30 00 39, 6403 30 00 89, 6403 51 11 90, 6403 51 1590, 6403 51 19 90, 6403 51 91 90,
6403 51 9590, 6403 51 99 90, 6403 59 11 90, 6403 59 31 90, 6403 59 3590, 6403 59 39 90,
6403 59 91 90, 6403 59 9590, 6403 59 99 90, 6403 91 1199, 6403911399, 640391 16 99,
6403 91 18 99, 6403 91 91 99, 6403 91 93 99, 6403 91 96 99, 6403 91 98 99, 6403 99 11 90,
6403 99 31 90, 6403 99 33 90, 6403 99 36 90, 6403 99 38 90, 6403 99 91 99, 6403 99 93 29,
6403 99 93 99, 6403 99 96 29, 6403 99 96 99, 6403 99 98 29, 6403 99 98 99 y 6405 10 00 80

b) A partir del 1 de enero de 2007:

6403 51 0519, 6403 51 0599, 6403 51 11 90, 6403 51 1590, 6403 51 19 90, 6403 51 91 90,
6403 51 9590, 6403 51 99 90, 6403 59 0519, 6403 59 0599, 640359 11 90, 6403 59 31 90,
6403 59 3590, 6403 59 39 90, 6403 59 91 90, 6403 59 9590, 6403 59 99 90, 6403 91 05 19,
6403 91 05 99, 6403 91 1199, 6403911399, 6403911699, 6403911899, 640391 91 99,
6403 91 93 99, 6403 91 96 99, 6403 91 98 99, 6403 99 0519, 6403 99 0599, 6403 99 11 90,
6403 99 31 90, 6403 99 33 90, 6403 99 36 90, 6403 99 38 90, 6403 99 91 99, 6403 99 93 29,
6403 99 93 99, 6403 99 96 29, 6403 99 96 99, 6403 99 98 29, 6403 99 98 99 y 6405 10 00 80

) A partir del 7 de septiembre de 2007:

6403 51 05 15, 6403 51 0518, 6403 51 0595, 6403 51 0598, 6403 51 11 91, 6403 51 11 99,
6403 51 1591, 6403 51 1599, 6403 51 19 91, 6403 511999, 6403519191, 6403 51 91 99,
6403 51 9591, 6403 51 9599, 6403 51 99 91, 6403 51 9999, 6403 59 0515, 6403 59 05 18,
6403 59 05 95, 6403 59 05 98, 6403 59 11 91, 6403 59 11 99, 6403 59 31 91, 6403 59 31 99,
6403 59 3591, 6403 59 3599, 6403 59 39 91, 6403 59 3999, 6403 59 91 91, 6403 59 91 99,
6403 59 9591, 6403 59 9599, 6403 59 99 91, 6403 59 99 99, 6403 91 0515, 6403 91 05 18,
6403 91 05 95, 6403 91 0598, 6403 91 11 95, 6403 91 11 98, 6403 91 13 95, 6403 91 13 98,
6403 91 16 95, 6403 91 16 98, 6403 91 18 95, 6403 91 18 98, 6403 91 91 95, 6403 91 91 98,
6403 91 93 95, 6403 91 93 98, 6403 91 96 95, 6403 91 96 98, 6403 91 98 95, 6403 91 98 98,
6403 99 05 15, 6403 99 0518, 6403 99 0595, 6403 99 0598, 6403 99 11 91, 6403 99 11 99,
6403 99 31 91, 6403 99 31 99, 6403 99 33 91, 6403 99 3399, 6403 99 36 91, 6403 99 36 99,
6403 99 38 91, 6403 99 38 99, 6403 99 91 95, 6403 99 91 98, 6403 99 93 25, 6403 99 93 28,
6403 99 93 95, 6403 99 93 98, 6403 99 96 25, 6403 99 96 28, 6403 99 96 95, 6403 99 96 98,
6403 99 98 25, 6403 99 98 28, 6403 99 98 95, 6403 99 98 98, 6405 10 00 81 y 6405 10 00 89
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ANEXO II

Lista de productores exportadores a cuyas importaciones se impone un derecho antidumping

definitivo

Nombre del productor exportador Cddigo TARIC adicional
An Loc Joint Stock Company (Vietnam) A999
Chang Shin Vietnam Co. Ltd (Dong Nai, Vietnam) y su empresa vinculada Changshin Inc. A999
(Busan, Corea del Sur)
Chau Giang Company Limited (Haiphong City, Vietnam) A999
Dongguan Texas Shoes Limited Co. A999
Foshan Shunde Fong Ben Footwear Industrial Co. Ltd (Foshan City, China) A999
Fujian Viscap Shoes Co.Ltd (Quanzhou, China) A999
Lien Phat Company Ltd (Vietnam) A999
Maystar Footwear Co. Ltd (Zhuhai, China) (vinculada a Kingmaker) A999
Min Yuan (Guangzhou, China) y las empresas vinculadas E-Light y Golden Chang A999
Panyu Hsieh Da Rubber Co., Ltd (China) A999
PanYu Leader Footwear Corporation (Guangzhou, China) A999
Panyu Pegasus Footwear Co., Ltd (Guangzhou, China) A999
Qingdao Changshin Shoes Company Limited (Qingdao, China) y su empresa vinculada A999
Changshin Inc. (Busan, Corea del Sur)
Qingdao Samho Shoes Co., Ltd (China) y su empresa vinculada Samho shoes Co., Ltd (Co- A999
rea del Sur)
Qingdao Sewon Shoes Co., Ltd (Qingdao, China) A999
Qingdao Tae Kwang Shoes Co., Ltd (China) y su empresa vinculada Tae Kwang Industrial A999
Co. (Corea) (vinculada a Tackwang Vina, incluida en la muestra)
Samyang Vietnam Co. Ltd (Ho Chi Minh City, Vietnam) A999
Vietnam Ching Luh Shoes Co., Ltd (Vietnam) A999
Vinh Thong Producing-Trading-Service Co., Ltd (Ho Chi Minh, Vietnam) A999
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ANEXO III

Lista de empresas cuyo examen queda suspendido con arreglo al articulo 3

ALAMODE

ALL PASS

ALLIED JET LIMITED

ALLIED JET LIMITED C/O SHENG RONG F
AMERICAN ZABIN INTL

AN THINH FOOTWEAR CO. LTD
AQUARIUS CORPORATION

ASIA FOOTWEAR

BCNY INTERNATIONAL INC.

BESCO ENTERPRISE

BEST CAPITAL

BRANCH OF EMPEREOR CO. LTD
BRENTWOOD FUJIAN INDUSTRY CO. LID
BRENTWOOD TRADING COMPANY
BROWN PACIFIC TRADING LTD,

BUFENG

BULLBOXER

C AND C ACCORD LTD

CALSON INVESTMENT LIMITED
CALZ.SAB SHOES S.R.L.

CARLSON GROUP

CD STAR

CHAOZHOU ZHONG TIAN CHENG
CHINA EVER

CORAL REEF ASIA PACIFIC LTD

CULT DESIGN

DHAI HOAN FOOTWEAR PRODUCTION JOINT STOCK COMPANY

DIAMOND GROUP INTERNATIONAL LTD/YONG ZHOU XIANG WAY SPORTS GOODS LTD
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DONG GUAN CHANG AN XIAO BIAN SEVILLA
DONG GUAN HUA XIN SHOES LTD
DONGGUAN QIAOSHENG FOOTWEAR CO.
DONGGUAN TA YUE SHOES CO. LTD
DONGGUAN YONGXIN SHOES CO. LTD
EASTERN SHOES COLLECTION CO. LTD

EASY DENSE LIMITED

ENIGMA/MORE SHOES INC.

EVAIS CO., LTD

EVER CREDIT PACIFIC LTD

EVERGIANT

EVERGO ENTERPRISES LTD C/O THUNDER

FH SPORTS AGENCIES LTD

FIJIAN GUANZHOU FOREIGN TRADE CORP
FOSTER INVESTMENTS INC.

FREEMANSHOES CO. LTD

FU XIANG FOOTWEAR

FUJIAN JINMAIWANG SHOES & GARMENTS PRODUCTS CO. LTD
GERLI

GET SUCCESS LIMITED GLOBE DISTRIBUTING CO. LTD
GOLDEN STEPS FOOTWEAR LTD

GOODMILES

HA CHEN TRADE CORPORATION

HAI VINH TRADING COMP

HAIPHONG SHOLEGA

HANLIN (BVI) INTL COMPNAY LTD C/O
HAPPY THOSE INTERNATIONAL LTD
HAWSHIN

HESHAN SHI HENGYU FOOTWEAR LTD

HIEP TRI CO. LTD
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HISON VINA CO. LTD

HOLLY PACIFIC LTD

HUEY CHUEN SHOES GROUP/FUH CHUEN CO. LTD
HUI DONG FUL SHING SHOES CO. LTD
HUNEX

HUNG TIN CO. LTD

IFR

INTER-PACIFIC CORP.

IPC HONG KONG BRANCH LTD

J.C. TRADING LIMITED

JASON FOOTWEAR

JIA HSIN CO. LTD

JIA HUAN

JINJIANG YIREN SHOES CO. LTD

JOU DA

JUBILANT TEAM INTERNATIONAL LTD
JWS INTERNATIONAL CORP

KAI YANG VIETNAM CO. LTD

KAIYANG VIETNAM CO. LTD

KIM DUCK TRADING PRODUCTION
LEGEND FOOTWEAR LTD ALSO SPELLED AT LEGENT FOOTWEAR LTD
LEIF ]. OSTBERG, INC.

LU XIN JIA

MAI HUONG CO. LTD

MARIO MICHELI

MASTERBRANDS

MAYFLOWER

MING WELL INT'L CORP.

MIRI FOOTWEAR INTERNATIONAL, INC.
MIX MODE

MORGAN INTL CO., LTD C/O HWASHUN
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NEW ALLIED

NEW FU XIANG

NORTHSTAR SOURCING GROUP HK LTD

O.T. ENTERPRISE CO.

O'LEAR IND VIETNAM CO. LTD ALSO SPELLED AS O’LEER IND. VIETNAM CO. LTD
O’LEER IND. VIETNAM CO. LTD

ONTARIO DC

0SCO INDUSTRIES LTD

0SCO VIETNAM COMPANY LTD

PACIFIC BEST CO., LTD

PERFECT GLOBAL ENTERPRISES LTD

PETER TRUONG STYLE, INC.

PETRONA TRADING CORP

PHUOC BINH COMPANY LTD

PHY LAM INDUSTRY TRADING INVESTMENT CORP
POP EUROPE

POU CHEN P/A POU SUNG VIETNAM CO., LTD

POU CHEN CORP P/A IDEA

POU CHEN CORP P/A YUE YUEN INDUSTRIAL ESTATE
PRO DRAGON INC.

PUIBRIGHT INVESTMENTS LIMITED T/A

PUTIAN LIFENG FOOTWEAR CO. LTD

PUTIAN NEWPOWER INTERNATIONAL T

PUTIAN XIESHENG FOOTWEAR CO.

QUAN TAK

RED INDIAN

RICK ASIA (HONG KONG) LTD

RIGHT SOURCE INVESTMENT LIMITED/VINH LONG FOOTWEAR CO.,LTD
RIGHT SOURCE INVESTMENTS LTD

ROBINSON TRADING LTD

RUBBER INDUSTRY CORP. RUBIMEX
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SENG HONG SHOES (DONG GUAN) CO. LTD
SEVILLE FOOTWEAR

SHANGHAI XINPINGSHUN TRADE CO. LTD
SHENG RONG

SHENZHEN GUANGYUFA INDUSTRIAL CO. LTD
SHENZHEN HENGGTENGFA ELECTRONI
SHINING YWANG CORP

SHISHI

SHISHI LONGZHENG IMPORT AND EXPORT TRADE CO. LTD
SHOE PREMIER

SIMONATO

SINCERE TRADING CO. LTD

SINOWEST

SLIPPER HUT & CO.

SUN POWER INTERNATIONAL CO.,LTD
SUNKUAN TAICHUNG OFFICE/[JIA HSIN CO., LTD
SUNNY

SUNNY FAITH CO., LTD

SUNNY STATE ENTERPRISES LTD

TBS

TENDENZA ENTERPRISE LTD

TEXAS SHOE FOOTWEAR CORP

THAI BINH HOLDING & SHOES MANUFAC
THANH LE GENERAL IMPORT-EXPORT TRADING COMPANY
THUONG TANG SHOES CO. LTD

TIAN LIH

TONG SHING SHOES COMPANY

TOP ADVANCED ENTERPRISE LIMITED

TRANS ASIA SHOES CO. LTD

TRIPLE WIN
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TRULLION INC.

TRUONG SON TRADE AND SERVICE CO. LTD
TUNLIT INTERNATIONAL LTD- SIMPLE FOOTWEAR
UYANG

VIETNAM XIN CHANG SHOES CO.

VINH LONG FOOTWEAR CO. LTD

WINCAP INDUSTRIAL LTD

WUZHOU PARTNER LEATHER CO. LTD

XIAMEN DUNCAN-AMOS SPORTSWEAR CO. LTD
XIAMEN LUXINJIA IMPORT & EXPORT CO.

XIAMEN OCEAN IMP&EXP

XIAMEN UNIBEST IMPORT AND EXPORT CO. LTD
YANGZHOU BAOYI SHOES

YDRA SHOES

YONGMING FOOTWEAR FACTORY

ZHONG SHAN POU SHEN FOOTWEAR COMPANY LTD

ZIGI NEW YORK GROUP
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ANEXO IV

Lista de productores exportadores notificados a la Comisién ya evaluados individualmente
o dentro de un grupo de empresas, incluidos en la muestra de productores exportadores de la
investigaci6n inicial

APACHE FOOTWEAR AND APACHE II FOOTWEAR

FOSHAN CITY NANHAI GOLDEN STEP INDUSTRIAL CO. LTD

GROWTH-LINK TRADING COMPANY LIMITED

JOINT STOCK COMPANY 32

KAI NAN JOINT VENTURE CO. LTD

NIKE (SUZHOU) SPORTS CO., LTD

POU CHEN/POU CHEN VIETNAM ENTERPRISE LTD

POU CHEN CORP P/A POU CHEN VIETNAM ENTERPRISE, LTD

POU CHEN CORPORATION/DONGGUAN YUE YUEN MEFR. CO.

POU CHEN CORPORATION/POU YUEN VIETNAM ENTERPRISES LTD

POU CHEN CORPORATION/POUYUEN VIETNAM COMPANY LIMITED

POU CHEN CORPORATION/PT. POU CHEN INDONESIA

POU YUEN/POU YUEN VIETNAM COMPANY LTD/POU YUEN VIETNAM ENTERPRISE LTD

SHOES MAJESTY TRADING COMPANY LTD (VIETNAM)

SKY HIGH TRADING LTD

SUN KUAN (BVI) ENTERPRISES/SUN KUAN ] V CO.

SUN SANG KONG YUEN SHOES FACTORY (HUY YANG) CO. LTD

SUNKUAN TAICHUNG OFFICE/SUN KUAN J.V. CO.

TAE KWANG INDUSTRIAL CO. LTD P/A TAE KWANG VINA INDUSTRIAL CO.

YUE GROUP/YUE YUEN
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ANEXO V

Lista de productores exportadores notificados a la Comision ya evaluados individualmente
o dentro de un grupo de empresas, en el contexto de la Decision de Ejecucion 2014/149/UE o de

(UE) 2016/1395,
respectivamente

los Reglamentos de Ejecucién

2016/1647, 2016/1731 y 2016/2257,

Nombre del productor exportador

Reglamento en el que fue evaluado

BROOKDALE INVESTMENTS LTD

Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1395

WEI HUA SHOE COMPANY LTD

Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1395

DIAMOND GROUP INTERNATIONAL LTD/TAI-WAY SPORTS LTD

Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/1395

DONGGUAN STELLA FOOTWEAR CO. LTD

Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1395

HK WEI HUA KIMO

Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1395

HO HSING

Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1395

HOPEWAY GROUP LTD

Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1395

FOSHAN CITY NANHAI QUNRUI FOOTWEAR CO. LTD

Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/1395

QUN RUI FOOTWEAR

Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1395

STELLA INTERNATIONAL LTD

Reglamento de Ejecuciéon (UE) 2016/1395

FENG TAY ENTERPRISES CO. LTD P/A DONA PACIFIC (VIETNAM)
CO,, LTD

Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1647

FENG TAY ENTERPRISES CO. LTD P/A LIFENG FOOTWEAR COR-
PORATION

Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/1647

FENG TAY ENTERPRISES CO. LTD P/A VIETNAM DONA STAN-
DARD

Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/1647

FENG TAY ENTERPRISES CO. LTD P/A DONA VICTOR FOOT-
WEAR CO., LTD

Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/1647

FENG TAY ENTERPRISES CO. LTD P/A VIETNAM DONA ORIENT
CO,, LTD

Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1647

FULGENT SUNSHINE FOOTWEAR CO. LTD

Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/1647

GRAND SMARTLY GROUP LTD P/A FREETREND INDUSTRIAL CO.,
LTD

Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/1647

KINGFIELD INTERNATIONAL LTD

Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1647; Re-

glamento de Ejecucién (UE) 2016/1731

VIETNAM SHOE MAJESTER CO. LTD

Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/1647

GENFORT SHOES LTD

Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1647; Re-

glamento de Ejecucién (UE) 2016/1731

FOOTGEARMEX FOOTWEAR CO., LTD

Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/1731

DIAMOND GROUP INTERNATIONAL LTD/DIAMOND VIETNAM
CO., LTD-P.T. HORN MING INDONESIA

Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/1731
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Nombre del productor exportador

Reglamento en el que fue evaluado

DIAMOND VIETNAM CO. LTD

Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1731

FOOTGEARMEX FOOTWEAR CO. LTD

Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/1731

CAPITAL CONCORD ENTERPRISES LTD P/A FUJIAN SUNSHINE
FOOTWEAR CO. LTD SUNNY FOOTWEAR CO., LTD

Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/2257

BROSMANN FOOTWEAR (HK) LTD

Decisién de Ejecucion 2014/149/UE

LUNG PAO FOOTWEAR (GUANGZHOU) LTD

Decisién de Ejecucion 2014/149/UE

NOVI FOOTWEAR

Decisién de Ejecucion 2014/149/UE

RISEN FOOTWEAR (HK) CO. LTD

SEASONABLE FOOTWEAR (ZHONGSHAN)LTD

Decisién de Ejecucion 2014/149/UE

WENZHOU TAIMA SHOES CO. LT

Decisién de Ejecucion 2014/149/UE

ZHEJIANG AOKANG SHOES CO. LTD

[149]
[149]
[149]
Decision de Ejecucién 2014/149/UE
[149]
[149]
[149]

Decisién de Ejecucion 2014/149/UE

ANEXO VI

Lista de empresas notificadas a la Comision y que serdn evaluadas, individualmente o dentro de un
grupo de empresas, en un préximo ejercicio de ejecucién

DAH LIH PUH

EVERVAN GROUP P/A EVA OVERSEAS INTERNATIONAL, LTD
EVERVAN GROUP P/A JIANGXI GUANGYOU FOOTWEAR CO.
LONG SON JOINT STOCK COMPANY

SHING TAK IND. CO. LTD
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REGLAMENTO DE E]ECUCI()N (UE) 201 7/424 DE LA COMISION
de 9 de marzo de 2017

por el que se establecen valores de importacion a tanto alzado para la determinacién del precio de
entrada de determinadas frutas y hortalizas

LA COMISION EUROPEA,
Visto el Tratado de Funcionamiento de la Uni6n Europea,

Visto el Reglamento (UE) n.> 1308/2013 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 17 de diciembre de 2013, por el que
se crea la organizacién comin de mercados de los productos agrarios y por el que se derogan los Reglamentos (CEE)
n.° 922/72, (CEE) n.e 234/79, (CE) n.e 1037/2001 y (CE) n.°o 1234/2007 (),

Visto el Reglamento de Ejecucién (UE) n. 543/2011 de la Comisién, de 7 de junio de 2011, por el que se establecen
disposiciones de aplicacion del Reglamento (CE) n.c 1234/2007 del Consejo en los sectores de las frutas y hortalizas y
de las frutas y hortalizas transformadas (3, y en particular su articulo 136, apartado 1,

Considerando lo siguiente:

(1)  El Reglamento de Ejecuciéon (UE) n.o 543/2011 establece, en aplicaciéon de los resultados de las negociaciones
comerciales multilaterales de la Ronda Uruguay, los criterios para que la Comision fije los valores de importacién
a tanto alzado de terceros paises correspondientes a los productos y periodos que figuran en el anexo XVI,
parte A, de dicho Reglamento.

(2)  De acuerdo con el articulo 136, apartado 1, del Reglamento de Ejecucién (UE) n.o 543/2011, el valor de
importacién a tanto alzado se calcula cada dia hébil teniendo en cuenta datos que varfan diariamente. Por lo
tanto, el presente Reglamento debe entrar en vigor el dia de su publicacién en el Diario Oficial de la Unidn
Europea.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1
En el anexo del presente Reglamento quedan fijados los valores de importacién a tanto alzado a que se refiere el
articulo 136 del Reglamento de Ejecucién (UE) n.o 543/2011.

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor el dia de su publicacién en el Diario Oficial de la Unién Europea.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en
cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 9 de marzo de 2017.

Por la Comisién,
en nombre del Presidente,
Jerzy PLEWA
Director General

Direccion General de Agricultura y Desarrollo Rural

() DOL 347 de 20.12.2013, p. 671.
() DOL157 de15.6.2011,p. 1.
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ANEXO

Valores de importacion a tanto alzado para la determinacién del precio de entrada de determinadas frutas y hortalizas

(EUR/100 kg)

Cédigo NC Cédigo tercer pais () Valor de importacion a tanto alzado

0702 00 00 EG 235,2
IL 243,7

MA 93,7

SN 205,2

TR 104,7

77 176,5

0707 00 05 MA 80,2
TR 182,6

77 131,4

0709 91 00 EG 97,7
77 97,7

0709 93 10 MA 51,9
TR 149,9

77 100,9

0805 10 22, 0805 10 24, EG 49,9
0805 10 28 L 71.1
MA 48,0

TN 57,4

TR 73,0

77 59,9

0805 50 10 EG 68,9
TR 70,0

77 69,5

0808 10 80 CL 90,0
CN 135,3

ZA 86,6

77 104,0

0808 30 90 AR 1241
CL 131,5

CN 74,5

ZA 129,2

77 114,8

(") Nomenclatura de paises fijada por el Reglamento (UE) n.> 1106/2012 de la Comisién, de 27 de noviembre de 2012, por el que se
aplica el Reglamento (CE) n.° 471/2009 del Parlamento Europeo y del Consejo, sobre estadisticas comunitarias relativas al comercio
exterior con terceros paises, en lo que concierne a la actualizacién de la nomenclatura de paises y territorios (DO L 328 de
28.11.2012, p. 7). El cédigo «ZZ» significa «otros origenes».




10.3.2017 Diario Oficial de la Unién Europea L 64/107

REGLAMENTO DE E]ECUCI()N (UE) 201 7/425 DE LA COMISION
de 9 de marzo de 2017

relativo al precio minimo de venta de la leche desnatada en polvo para la sexta licitacién parcial en
el marco del procedimiento de licitacién abierto por el Reglamento de Ejecuciéon (UE) 2016/2080

LA COMISION EUROPEA,
Visto el Tratado de Funcionamiento de la Uni6n Europea,

Visto el Reglamento (UE) n.> 1308/2013 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 17 de diciembre de 2013, por el que
se crea la organizacién comin de mercados de los productos agrarios y por el que se derogan los Reglamentos (CEE)
n.° 922/72, (CEE) n.e 234/79, (CE) n.e 1037/2001 y (CE) n.°o 1234/2007 (),

Visto el Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/1240 de la Comisién, de 18 de mayo de 2016, por el que se establecen
disposiciones de aplicaciéon del Reglamento (UE) n.c 1308/2013 del Parlamento Europeo y del Consejo en lo que atafie
a la intervencién publica y a la ayuda para el almacenamiento privado (3, y en particular su articulo 32,

Considerando lo siguiente:

(1) El Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/2080 de la Comision () ha abierto la venta de leche desnatada en polvo
mediante procedimiento de licitacion.

(2) A laluz de las ofertas recibidas para la sexta licitacion parcial, procede no fijar un precio minimo de venta.

(3)  Las medidas previstas en el presente Reglamento se ajustan al dictamen del Comité de la Organizacion Comun de
Mercados Agrarios.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

Para la sexta licitacion parcial para la venta de leche desnatada en polvo en el marco del procedimiento de licitacién
abierto por el Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/2080, cuyo plazo de presentacién de ofertas terminé el 7 de marzo
de 2017, no se ha fijado un precio minimo de venta.

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor el dia de su publicacién en el Diario Oficial de la Unién Europea.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en
cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 9 de marzo de 2017.

Por la Comisidn,
en nombre del Presidente,
Jerzy PLEWA
Director General

Direccion General de Agricultura y Desarrollo Rural

() DOL 347 de 20.12.2013, p. 671.

(*) DOL 206 de 30.7.2016,p. 71.

(*) Reglamento de Ejecucién (UE) 2016/2080 de la Comision, de 25 de noviembre de 2016, por el que se abre la venta de leche desnatada en
polvo mediante procedimiento de licitacién (DO L 321 de 29.11.2016, p. 45).
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DECISIONES

DECISION (UE) 2017/426 DEL CONSEJO
de 7 de marzo de 2017

por la que se nombra a un miembro y a un suplente del Comité de las Regiones, propuestos por el
Reino de Dinamarca

EL CONSEJO DE LA UNION EUROPEA,

Visto el Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea, y en particular su articulo 305,
Vista la propuesta del Gobierno danés,

Considerando lo siguiente:

(1) El 26 de enero de 2015, el 5 de febrero de 2015 y el 23 de junio de 2015, el Consejo adopté las Decisiones (UE)
2015/116 (), (UE) 2015/190 () y (UE) 2015/994 (*) por las que se nombran miembros y suplentes del Comité
de las Regiones para el periodo comprendido entre el 26 de enero de 2015 y el 25 de enero de 2020. El
5 de abril de 2016, mediante la Decision (UE) 2016/552 del Consejo (*), D. Thomas KASTRUP-LARSEN fue
sustituido por D. Erik NIELSEN como miembro.

(2)  Ha quedado vacante un puesto de miembro del Comité de las Regiones a raiz del término del mandato de D. Erik
NIELSEN.

(3)  Ha quedado vacante un puesto de suplente del Comité de las Regiones a raiz del nombramiento de D.* Kirstine
BILLE como miembro del Comité de las Regiones.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

Se nombra para el Comité de las Regiones, para el periodo restante del mandato actual, es decir, hasta el 25 de enero
de 2020:

a) como miembro, a:

— D. Kirstine BILLE, Deputy Mayor of Syddjurs Municipality;
b) como suplente, a:

— D.2 Kirsten JENSEN, Deputy Mayor of Hillerod Municipality.

Articulo 2

La presente Decision entrard en vigor el dia de su adopcién.

Hecho en Bruselas, el 7 de marzo de 2017.

Por el Consejo
El Presidente
L. GRECH

(") Decision (UE) 2015/116 del Consejo, de 26 de enero de 2015, por la que se nombran miembros y suplentes del Comité de las Regiones
para el periodo comprendido entre el 26 de enero de 2015 y el 25 de enero de 2020 (DO L 20 de 27.1.2015, p. 42).

() Decision (UE) 201 Sﬂ 90 del Consejo, de 5 de febrero de 2015, por la que se nombran miembros y suplentes del Comité de las Regiones
parael perlodo comprendido entre el 26 de enero de 2015 y el 25 de enero de 2020 (DO L 31 de 7.2.2015, p. 25).

(*) Decision (UE) 2015/994 del Consejo, de 23 de junio de 2015, por la que se nombran miembros y suplentes del Comité de las Regiones
para el periodo comprendido entre el 26 de enero de 2015 y el 25 de enero de 2020 (DO L 159 de 25.6.2015, p. 70).

(*) Decision (UE) 201 6%52 del Consejo, de 5 de abril de 2016, por la que se nombra a un miembro del Comité de las Regiones, propuesto
porel Remo de Dinamarca (DO L 95 de 9.4.2016, p. 12).
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DECISION DE EJECUCION (UE) 2017/427 DE LA COMISION
de 8 de marzo de 2017

por la que se modifica la Decisiéon de Ejecucion 2012/535/UE en lo que respecta a las medidas de
emergencia para evitar la propagacién en la Unién de Bursaphelenchus xylophilus (Steiner et
Buhrer) Nickle et al. (el nematodo de la madera del pino)

[notificada con el niimero C(2017) 1482]

LA COMISION EUROPEA,
Visto el Tratado de Funcionamiento de la Uni6én Europea,

Vista la Directiva 2000/29/CE del Consejo, de 8 de mayo de 2000, relativa a las medidas de proteccién contra la
introduccién en la Comunidad de organismos nocivos para los vegetales o productos vegetales y contra su propagacion
en el interior de la Comunidad (!), y en particular la cuarta frase de su articulo 16, apartado 3,

Considerando lo siguiente:

(1)  Habida cuenta de la critica situacién del nematodo de la madera del pino (NMP) en Portugal y de algunas consta-
taciones de su presencia en Espafia, en septiembre de 2014 se cre6 un grupo de trabajo compuesto por expertos
de los Estados miembros a fin de ayudar a Portugal en la contencién y a Espafia en la erradicacion del NMP en
sus respectivos territorios, y al mismo tiempo prevenir su propagacion en el resto del territorio de la Unién.

(2)  El 22 de junio de 2016, el Grupo de Trabajo sobre el NMP public6 un informe en el que se formulaban algunas
recomendaciones. Por otra parte, se ha adquirido un mayor conocimiento cientifico en el marco del proyecto
REPHRAME ().

(3)  Es necesario introducir una definicién de «planta afectada por incendio o tormenta» para identificar a las plantas
sensibles a las que deben aplicarse las medidas.

(4)  La Organizacién Europea y Mediterranea para la Proteccion de las Plantas ha elaborado normas internacionales
relativas a los planes de contingencia. A fin de garantizar la coherencia con las normas internacionales () y
mejorar la claridad y la eficacia de los planes de contingencia, las normas relativas a dichos planes deben
establecer de forma mds detallada las tareas de los organismos oficiales responsables, los laboratorios y los
operadores.

(5) A fin de reducir la carga administrativa, y teniendo en cuenta la mejora de la situacién, como indican los
resultados de los controles efectuados hasta la fecha por Espafia y Portugal, los resultados de los controles
efectuados de conformidad con el articulo 11, apartado 3, de la Decisién de Ejecucién 2012/535/UE de la
Comision (‘) ya no deben transmitirse con una periodicidad mensual, sino anual. Los resultados de las medidas
adoptadas con arreglo a los articulos 6 y 7 de dicha Decision, en su caso, deben comunicarse a mds tardar el
30 de abril de cada afio, a fin de garantizar la transmisién oportuna de la informacién pertinente en relacién con
el periodo previo al inicio de la temporada de vuelo del vector.

(6)  La experiencia tanto en Portugal como en Espafia, asi como estudios técnicos y cientificos, indican que la
deteccién del NMP sobre pinos con aspecto sano es muy poco probable, mientras que el muestreo de tallos
cortados, de residuos de tala y de residuos generados de forma natural que presenten signos de actividad de los
insectos vectores puede ser muy importante para detectar la presencia del NMP en zonas en las que no se espera
que se produzcan sintomas de marchitamiento. Procede, por tanto, modificar en consecuencia los anexos I y II de
la Decisién de Ejecucién 2012/535/UE.

(7)  Los datos recogidos por el Grupo de Trabajo han confirmado que los incendios forestales que se producen
durante la temporada de vuelo del vector atraen inmediatamente a vectores desde largas distancias, y durante

(") DOL169de10.7.2000, p. 1.

(*) Development of improved methods for detection, control and eradication of pine wood nematode in support of EU Plant Health Policy (REPHRAME)
[Desarrollo de métodos perfeccionados para la deteccion, el control y la erradicacion del nematodo de la madera del pino en apoyo de la
politica fitosanitaria de la UE (REPHRAME)»], proyecto de investigacion de la UE n.° 265483.

(}) 2009 OEPP/EPPO, Bulletin OEPP/EPPO Bulletin 39, 471-474 Generic elements for contingency plans (<Elementos genéricos para planes de
contingencia).

() Decisign de E;ecucién 2012/535/UE de la Comisién, de 26 de septiembre de 2012, relativa a las medidas de emergencia para evitar la
propagacion en la Union de Bursaphelenchus xylophilus (Steiner et Buhrer) Nickle et al. (el nematodo de la madera del pino) (DO L 266 de
2.10.2012, p. 42).
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algiin tiempo después del incendio. La retirada inmediata y la eliminacién de plantas en zonas afectadas por
incendios no reducen el atractivo y, de hecho, pueden provocar un riesgo de mayor dispersién de los vectores.
Los Estados miembros deben, pues, estar autorizados a efectuar la tala y la retirada de plantas sensibles situadas
en estas zonas afectadas por incendios antes del comienzo de la siguiente temporada de vuelo del vector.

(8)  La experiencia ha demostrado que, para garantizar una utilizacién éptima de los recursos disponibles, las
inspecciones en las zonas infestadas contempladas en el anexo II, punto 2, de la Decision de Ejecucion
2012/535[UE deben centrarse en las partes de las zonas infestadas que sean adyacentes a las zonas tampén, de
modo que puedan tomarse las medidas necesarias para confinar el NMP en aquellas partes de las zonas infestadas
en las que se ha comprobado su presencia y prevenir la propagacion en las zonas tampén.

(9)  Los Estados miembros pueden reducir el radio de la zona de corta de 500 m a 100 m si, sobre la base de las
actividades de inspeccion llevadas a cabo de conformidad con la Norma Internacional para Medidas Fitosanitarias
n.° 4 de la FAO ('), y teniendo en cuenta la capacidad de los vectores de dispersion, no existen pruebas de la
presencia de los vectores en esa parte del territorio.

(10) La experiencia ha confirmado que el tratamiento de la madera identificada en la zona demarcada durante la
temporada de vuelo del vector, como se exige en el anexo I, punto 8 y en el anexo II, punto 3, letra ), de la
Decisién de Ejecuciéon 2012/535/UE, no siempre es apropiado para impedir la propagacion del NMP en caso de
troncos colonizados por los vectores durante el afio anterior a las actividades de inspeccién. Los Estados
miembros pueden, por tanto, decidir la destruccién inmediata de dicha madera in situ.

(11)  Procede, por tanto, modificar la Decisién de Ejecucion 2012/535/UE en consecuencia.

(12) Las medidas previstas en la presente Decisién se ajustan al dictamen del Comité Permanente de Vegetales,
Animales, Alimentos y Piensos.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1
Modificaciones de la Decision de Ejecucién 2012/535/UE

La Decision de Ejecucién 2012/535/UE se modifica como sigue:
1) En el articulo 1 se afiade la letra h) siguiente:

«h) “planta afectada por incendio o tormenta”: toda planta sensible dafiada por un incendio o una tormenta de tal
forma que permita la puesta de huevos por parte del vector.».

2) El articulo 4, apartado 2, se sustituye por el texto siguiente:
«2. El plan de contingencia establecerd lo siguiente:

a) una seccién especifica que ofrezca un resumen de informacién relativa a la evaluacion del riesgo del NMP para el
Estado miembro de que se trate, incluida informacién contextual sobre la biologia del NMP, los sintomas
esperados y los huéspedes afectados, asi como los métodos de deteccidn, las principales vias de entrada y
propagacion, incluidas las recomendaciones sobre la forma de reducir el riesgo de entrada, establecimiento y
propagacion;

b) las funciones y las responsabilidades de los organismos que participan en la ejecucion del plan, en caso de que se
confirme oficialmente o se sospeche la presencia del NMP, asi como la cadena de mando y los procedimientos de
coordinacién de las medidas que deben adoptar los organismos oficiales responsables, otras autoridades publicas,
los organismos delegados o las personas fisicas implicadas, los laboratorios y los operadores;

¢) las condiciones de acceso de los organismos oficiales responsables a los locales de los operadores y de otras
personas;

(") Secretarfa de la Convencién Internacional de Proteccién Fitosanitaria (1995), Norma Internacional para Medidas Fitosanitarias n.o 4:
Requisitos para el establecimiento de dreas libres de plagas.
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d) las condiciones de acceso de los organismos oficiales responsables, en caso necesario, a los laboratorios, el equipo,
el personal, los conocimientos externos y los recursos necesarios para la erradicacién répida y eficaz o la
contencién, segiin proceda, del NMP;

e) las medidas que vayan a adoptarse en materia de suministro de informacién a la Comision, a los demds Estados
miembros, a los operadores afectados y al publico en lo que respecta a la presencia del NMP y a las medidas
tomadas contra el NMP en caso de que se confirme oficialmente o se sospeche su presencia;

f) las disposiciones para registrar las constataciones de la presencia del NMP;
) los protocolos descriptivos de los métodos de examen visual, muestreo y andlisis de laboratorio;

h) los procedimientos de coordinacién con los Estados miembros vecinos y, cuando proceda, con terceros paises
vecinos y las personas responsables de dicha coordinacién.

El contenido del plan de contingencia tendrd en cuenta el riesgo que el organismo especificado hace correr al Estado
miembro de que se trate.».

)
~

El articulo 9, apartado 3, se sustituye por el texto siguiente:

«3. A mids tardar el 30 de abril de cada afio, los Estados miembros comunicardn a la Comisién y a los demds
Estados miembros un informe sobre los resultados de las medidas adoptadas con arreglo a los articulos 6 y 7 entre el
1 de abril del aflo anterior y el 31 de marzo del afio de la comunicacion.

El informe debe incluir todos los elementos siguientes:

a) el niimero y la ubicacién, incluidos mapas, de las constataciones de la presencia del NMP, respectivamente, en la
zona infestada y la zona tampon.

b) el niimero de plantas muertas, con mala salud o afectadas por incendios o tormentas que se han identificado,
especificando el ndmero de plantas que han sido completamente destruidas por incendios forestales o tormentas;

¢) el nimero de plantas muertas, con mala salud o afectadas por incendios o tormentas de las que se han tomado
muestras;

d) el niimero de muestras tomadas sobre plantas muertas, plantas con mala salud o plantas afectadas por incendios
o tormentas y analizadas para detectar la presencia del NMP;

e) el nimero de muestras que dieron positivo en el andlisis de deteccién del NMP;

f) el nimero de plantas muertas, con mala salud o afectadas por incendios o tormentas que se han eliminado,
especificando el ndmero de plantas que se han identificado antes del inicio del periodo de que se trate;

g) el ntimero y la ubicacién de trampas y el periodo de seguimiento, asi como el niimero de vectores capturados, la
especie en cuestion, el nimero de vectores analizados para detectar la presencia del NMP, el ndmero de muestras
analizadas para detectar la presencia del NMP en la zona tamp6n y en la zona infestada, respectivamente, incluido,
en su caso, el niimero de muestras que dieron positivo en el andlisis de deteccion del NMP.

Los Estados miembros recabardn la informacion mencionada en las letras b) y f) durante los siguientes periodos: del
1 de enero al 31 de marzo, del 1 de abril al 31 de octubre y del 1 de noviembre al 31 de diciembre del afio anterior,
y del 1 de enero al 31 de marzo del afio de la comunicacién.

Al comunicar dicha informacién, los Estados miembros deberan indicar el periodo de recogida de que se trate.».

4) En el articulo 11, apartado 3, el parrafo primero se sustituye por el texto siguiente:

«3. A mds tardar el 30 de abril de cada afio, los Estados miembros comunicardn a los demds Estados miembros y
a la Comision las fechas y los resultados de los controles mencionados en los apartados 1 y 2 efectuados durante el
afio anterior.».

5) Los anexos I y II se modifican tal como se establece en el anexo de la presente Decision.
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Articulo 2
Destinatarios

Los destinatarios de la presente Decision serdn los Estados miembros.

Hecho en Bruselas, el 8 de marzo de 2017.

Por la Comisién
Vytenis ANDRIUKAITIS

Miembro de la Comisidén



10.3.2017 Diario Oficial de la Unién Europea L 64/113

ANEXO

Los anexos de la Decision de Ejecucién 2012/535/UE se modifican como sigue:
1) El anexo I se modifica como sigue:
a) en el punto 2, el parrafo tercero se sustituye por el texto siguiente:

«Después de la tala se tomardn muestras de todas las plantas muertas o con mala salud y algunas plantas con
aspecto sano seleccionadas en funcion del riesgo de propagacion del NMP en ese caso particular. Se tomardn
muestras en varias partes de cada planta, incluida la corona, y en particular en aquellos lugares donde los signos
de actividad de los insectos vectores sean visibles. También deberdn tomarse muestras de los tallos cortados, de
residuos de tala y de residuos generados naturalmente que presenten signos de actividad de los insectos vectores, y
que estén situados en las partes de las zonas demarcadas donde no se espera que se produzcan sintomas de
marchitamiento de las plantas sensibles, o se espera que se produzcan en una fase posterior. Deberdn analizarse
todas las muestras para detectar la presencia del NMP.;

b) el punto 4 se sustituye por el texto siguiente:

«4. En caso de que sea aplicable el punto 3, todas las plantas sensibles eximidas de la tala situadas entre 100 m y
500 m de las plantas sensibles en las que se haya comprobado la presencia del NMP deberdn ser inspec-
cionadas antes, durante y después de la temporada de vuelo de los vectores, para detectar signos o sintomas
de la presencia del NMP.

En caso de que dichos signos o sintomas estén presentes, se tomardn muestras de la planta y se analizardn
para detectar la presencia del NMP. Se tomardn muestras en varias partes de dichas planta sensibles, incluida
la corona. Dentro de la temporada de vuelo, el Estado miembro de que se trate deberd efectuar inspecciones
intensivas de los vectores tomando muestras de ellos y analizdndolas para detectar la presencia del NMP.

Estas medidas se aplicardn hasta la completa erradicacién conforme a lo dispuesto en el articulo 6,
apartado 1, o hasta que se hayan aprobado las medidas de contencién establecidas en el articulo 7,
apartado 1.;

¢) el punto 5 se sustituye por el texto siguiente:

«5. En caso de que un Estado miembro tenga pruebas de que el vector no ha estado presente en la zona en
cuestion durante los dltimos tres afios, basindose en las inspecciones efectuadas para detectar la presencia del
vector, de conformidad con la Norma Internacional para Medidas Fitosanitarias de la FAO n.° 4 (*) y teniendo
en cuenta la capacidad de dispersién de los vectores, el radio minimo de la zona de corta deberd ser de
100 m alrededor de cada planta sensible en la que se haya comprobado la presencia del NMP.

Dichas pruebas deberdn figurar en la comunicacion mencionada en el articulo 9, apartado 1.

(*) Secretarfa de la Convencién Internacional de Proteccién Fitosanitaria (1995), Norma Internacional para
Medidas Fitosanitarias n.° 4: Requisitos para el establecimiento de zonas libres de plagas.»;

d) el punto 6 se sustituye por el texto siguiente:

«6. Durante la temporada de vuelo del vector y fuera de ella, los Estados miembros efectuardn inspecciones de las
plantas sensibles en las zonas demarcadas, inspeccionando, muestreando y analizando dichas plantas y el
vector para detectar la presencia del NMP. Asimismo, efectuardn inspecciones del vector del NMP durante su
temporada de vuelo. En dichas inspecciones se prestard especial atencion a las plantas sensibles muertas, con
mala salud o afectadas por incendios o tormentas. Las muestras se tomardn en varias partes de cada planta
sensible, incluida la corona. También se tomardn muestras de los tallos cortados, de residuos de tala y de
residuos generados naturalmente que presenten signos de actividad de los insectos vectores, y que estén
situados en las partes de las zonas demarcadas donde no se espera que se produzcan sintomas de marchita-
miento de las plantas sensibles, o se espera que se produzcan en una fase posterior. La intensidad de las
inspecciones efectuadas en un radio de 3 000 m alrededor de cada planta sensible en la que se haya
comprobado la presencia del NMP serd, como minimo, cuatro veces mds alta que entre una distancia de
3 000 m de la planta hasta el limite exterior de la zona tampén.»;

e) en el punto 7, el parrafo primero se sustituye por el texto siguiente:

«7. Los Estados miembros identificardn y talardn en la zona demarcada todas las plantas sensibles en las que se
haya comprobado la presencia del NMP, asi como las plantas muertas, con mala salud o afectadas por
incendios o tormentas. Deberdn retirar y eliminar las plantas taladas y los restos de la tala, tomando todas las
precauciones necesarias para evitar la propagacion del NMP y su vector hasta que finalice la tala. Deberdn
cumplir las condiciones siguientes:»;
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f) en el punto 8, el parrafo segundo se sustituye por el texto siguiente:

«Si el Estado miembro llega a la conclusion de que es inadecuado descortezar la madera, tratarla con un
insecticida de conocida eficacia contra el vector y cubrirla con una red para insectos empapada con dicho
insecticida, la madera que no haya sido descortezada serd destruida inmediatamente in situ.

Los residuos de madera producidos en el momento de la tala de plantas sensibles que se abandonen in situ y la
madera no descortezada que se destruya in situ serdn convertidos en astillas de menos de 3 cm de grosor y 3 cm
de anchura.»;

g) se aflade el siguiente punto 8 bis:

«8 bis. No obstante lo dispuesto en el punto 7, letra b), en caso de que un Estado miembro llegue a la conclusion
de que la tala y retirada de plantas sensibles afectadas por incendios o tormentas, durante la temporada de
vuelo del vector, son inadecuadas, podrd proceder a la tala y retirada de dichos vegetales antes del
comienzo de la siguiente temporada de vuelo.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el punto 6, el Estado miembro de que se trate deberd efectuar, dentro de
la temporada de vuelo, inspecciones intensivas en la zona afectada por incendios o tormentas, inspec-
cionando y analizando dichos vectores para detectar la presencia del NMP y, en caso de confirmarse esta,
efectuar inspecciones de las plantas sensibles situadas en la zona circundante, inspeccionando,
muestreando y analizando aquellas plantas que muestren signos o sintomas de la presencia del NMP o de
sus vectores.».

2) El anexo II queda modificado como sigue:
a) el punto 2 se sustituye por el texto siguiente:

«2. Los Estados miembros deberdn efectuar inspecciones anuales de las plantas sensibles y del vector en las zonas
infestadas, inspeccionando, muestreando y analizando dichas plantas y el vector para detectar la presencia del
NMP. En dichas inspecciones, prestardn especial atencién a las plantas sensibles muertas, con mala salud
o afectadas por incendios o tormentas. Se centrardn en partes de la zona infestada que sean adyacentes a las
zonas tampoén, con el objetivo de preservar dichas zonas. Los Estados miembros deberdn talar todas las
plantas sensibles en las que se haya detectado la presencia del NMP, y retirar y eliminar dichas plantas y los
restos de la tala, tomando todas las precauciones necesarias para evitar la propagacién del NMP y sus
vectores.»;

b) el punto 3 se sustituye por el texto siguiente:
«3. Los Estados miembros deberdn adoptar las medidas siguientes en las zonas tampdn:

a) los Estados miembros deberdn efectuar, durante la temporada de vuelo del vector y fuera de ella,
inspecciones de las plantas sensibles en las zonas tampén demarcadas, inspeccionando, muestreando y
analizando dichas plantas y el vector para detectar la presencia del NMP. Asimismo, efectuardn
inspecciones del vector del NMP durante su temporada de vuelo. En dichas inspecciones se prestard
especial atencion a las plantas sensibles muertas, con mala salud o afectadas por incendios o tormentas, y
a los vectores que estén situados en las zonas en las que sea probable la presencia del NMP o en las que
sea previsible una manifestacion retardada de los sintomas. Se tomardn muestras en varias partes de cada
planta sensible, incluida la corona. También deberdn tomarse muestras de los tallos cortados, de residuos
de tala y de residuos generados naturalmente que presenten signos de actividad de los insectos vectores, y
que estén situados en las partes de las zonas demarcadas donde no se espera que se produzcan sintomas
de marchitamiento de las plantas sensibles;

b) en la totalidad de las zonas tampdn afectadas, los Estados miembros deberdn identificar y talar todas las
plantas sensibles muertas, con mala salud o afectadas por incendios o tormentas. Deberdn retirar y
eliminar las plantas taladas y los restos de la tala, tomando todas las precauciones necesarias para evitar la
propagacion del NMP y su vector antes de la tala y durante la misma, en las condiciones siguientes:

i) antes de la temporada de vuelo siguiente, las plantas sensibles identificadas fuera de la temporada de
vuelo del vector deberan talarse y destruirse in situ, trasladarse bajo control oficial a la zona infestada
o retirarse; en este Gltimo caso, la madera y la corteza de dichas plantas deberdn tratarse, como se
establece en el anexo III, seccién 1, punto 2, letra a), o transformarse, como se establece en el anexo IIJ,
seccién 2, punto 2, letra b),

ii) las plantas sensibles identificadas durante la temporada de vuelo del vector deberdn, de forma
inmediata, talarse y destruirse in situ, trasladarse bajo control oficial a la zona infestada o retirarse; en
este tltimo caso, la madera y la corteza de dichas plantas deberdn tratarse, como se establece en el
anexo III, seccién 1, punto 2, letra a), o transformarse, como se establece en el anexo III, seccion 2,
punto 2, letra b).
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Se tomardn muestras de las plantas sensibles taladas distintas de las plantas totalmente destruidas por
incendios forestales y se analizardn para detectar la presencia del NMP, con arreglo a un sistema de
muestreo que pueda confirmar con una fiabilidad del 99 % que el nivel de presencia del NMP en dichas
plantas sensibles es inferior al 0,02 %;

No obstante lo dispuesto en el inciso ii), en caso de que un Estado miembro llegue a la conclusién de que
la tala y retirada de plantas sensibles afectadas por incendios o tormentas, durante la temporada de vuelo
del vector, son inadecuadas, el Estado miembro de que se trate podrd decidir proceder a la tala y retirada
de dichos vegetales antes del comienzo de la siguiente temporada de vuelo. Durante esa tala y retirada, las
plantas sensibles afectadas deberdn destruirse in situ o bien retirarse, y su madera y corteza deberdn
tratarse, como se establece en el anexo III, seccién 1, punto 2, letra a), o transformarse, como se establece
en el anexo III, seccién 2, punto 2, letra b). Cuando se aplique esa excepcidn, y sin perjuicio de lo
dispuesto en la letra a), el Estado miembro de que se trate deberd efectuar, dentro de la temporada de
vuelo, inspecciones intensivas en la zona afectada por incendios o tormentas, tomando muestras de dichos
vectores y analizdndolas para detectar la presencia del NMP y, en caso de confirmarse esta, efectuar
inspecciones intensificadas de las plantas sensibles situadas en la zona circundante, inspeccionando,
muestreando y analizando aquellas plantas que muestren signos o sintomas de la presencia del NMP;

¢) en cuanto a la madera sensible identificada en la zona tampé6n durante la temporada de vuelo del vector,
a la que se hace referencia en la letra b), los Estados miembros deberdn descortezar los troncos de las
plantas sensibles taladas, o tratar dichos troncos con un insecticida de conocida eficacia contra el vector,
o cubrir dichos troncos con una red para insectos empapada con tal insecticida inmediatamente después
de la tala.

Después del descortezamiento, el tratamiento con insecticida o la cobertura con la red, la madera sensible
serd trasladada inmediatamente, bajo supervision oficial, a un lugar de almacenamiento o a una instalacion
de tratamiento autorizada. La madera que no haya sido descortezada serd tratada de inmediato una vez
mds, en su lugar de almacenamiento o en la instalacién de tratamiento autorizada, con un insecticida de
conocida eficacia contra el vector o serd cubierta con una red para insectos empapada con tal insecticida.

Los residuos de madera producidos en el momento de la tala de plantas sensibles que se abandonen in situ
serdn convertidos en astillas de menos de 3 cm de grosor y de anchura.

No obstante lo dispuesto en el pérrafo primero, si el Estado miembro llega a la conclusion de que es
inapropiado descortezar la madera, tratarla con un insecticida de conocida eficacia contra el vector y
cubrirla con una red para insectos empapada con dicho insecticida, la madera que no haya sido
descortezada serd destruida inmediatamente in situ. Cuando se aplique esa excepcidn, los residuos de
madera producidos en el momento de la tala de plantas sensibles que se abandonen in situ y la madera no
descortezada que se destruya in situ serdn convertidos en astillas de menos de 3 cm de grosor y 3 cm de
anchura.».
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CORRECCION DE ERRORES

Correccién de errores de la Directiva 2014/65/UE del Parlamento Europeo y del Consejo, de
15 de mayo de 2014, relativa a los mercados de instrumentos financieros y por la que se modifican
la Directiva 2002/92/CE y la Directiva 2011/61/UE

(Diario Oficial de la Unién Europea L 173 de 12 de junio de 2014)

1. En la pagina 421, en el articulo 34, apartado 9, parrafo primero:

donde dice:  «La AEVM elaborard proyectos de normas técnicas de ejecucion para establecer modelos de formularios,
plantillas y procedimientos para la transmision de informacién de conformidad con los apartados 3, 4,
5y 70,

debe decir:  «La AEVM elaborard proyectos de normas técnicas de ejecucion para establecer modelos de formularios,
plantillas y procedimientos para la transmisién de informacién de conformidad con los apartados 2, 3,
4,5y 7o

2. En la pagina 423, en el articulo 35, apartado 12, parrafo primero:

donde dice:  «La AEVM elaborard proyectos de normas técnicas de ejecucion para establecer modelos de formularios,
plantillas y procedimientos para la transmision de informacién de conformidad con los apartados 3, 4,
7y 100,

debe decir:  «La AEVM elaborard proyectos de normas técnicas de ejecucion para establecer modelos de formularios,
plantillas y procedimientos para la transmisién de informacién de conformidad con los apartados 2, 3,
4,7y 10..
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