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REGLAMENTOS

REGLAMENTO (CE) N° 188/2009 DEL CONSEJO
de 9 de marzo de 2009

por el que se da por concluida la reconsideracién provisional parcial de las medidas antidumping
aplicables a las importaciones de transpaletas manuales y sus partes esenciales originarias de la
Republica Popular China

EL CONSEJO DE LA UNION EUROPEA,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n® 384/96 del Consejo, de
22 de diciembre de 1995, relativo a la defensa contra las im-
portaciones que sean objeto de dumping por parte de paises no
miembros de la Comunidad Europea (') (el Reglamento de
base»), y, en particular, su articulo 11, apartado 3,

Vista la propuesta presentada por la Comisién previa consulta al
Comité Consultivo,

Considerando lo siguiente:

A. PROCEDIMIENTO
1. Medidas vigentes

(1) A raiz de una investigacion (da investigacion original»), el
Consejo establecid, mediante el Reglamento (CE) n°
1174/2005 (?), un derecho antidumping definitivo sobre
las importaciones de transpaletas manuales (<TPM») y sus
partes esenciales originarias de la Reptiblica Popular
China (RPC»). La investigacién original utilizé6 como pe-
riodo de investigacion el comprendido entre el 1 de abril
de 2003 y el 31 de marzo de 2004.

(2)  Mediante el Reglamento (CE) n® 684/2008 (*) el Consejo
aclar6 la definicion del producto objeto de la investiga-
cién original.

2. Solicitud de reconsideraciéon

(3)  Esta reconsideracion provisional parcial se inicié sobre la
base de una peticion presentada por Yale (Hangzhou)
Industrial Products Co. Ltd. (<Yale»), exportador de la
RPC, y de la informacién proporcionada por el mismo.

DO L 56 de 6.3.1996, p. 1.
() DO L 189 de 21.7.2005, p. 1.
DO L 192 de 19.7.2008, p. 1.

La informacién indicaba que han cambiado las circuns-
tancias en las que se establecieron las medidas con res-
pecto a Yale y que estos cambios son de naturaleza
duradera. En particular, Yale presentd pruebas que indi-
caban, a primera vista, que cumple los criterios para el
trato de economia de mercado y que una comparacion
del valor normal basada en sus propios costes y precios
de exportacion a la Comunidad darfa como resultado un
margen de dumping significativamente inferior al nivel
de las medidas actuales. Por consiguiente, no parecia
necesario mantener las medidas al nivel actual, basadas
en el nivel de dumping que se determiné en su dfa, para
contrarrestar los efectos del dumping.

3. Investigacion de reconsideracién

(4)  Habiendo determinado, previa consulta al Comité Con-
sultivo, que existfan pruebas suficientes, a primera vista,
que justificaban el inicio de una reconsideraciéon provi-
sional parcial, la Comisién, mediante un anuncio publi-
cado en el Diario Oficial de la Unién Europea (¥, dio inicio
a una reconsideracién provisional parcial con arreglo al
articulo 11, apartado 3, del Reglamento de base, cuyo
alcance se limitaba al examen del dumping con respecto
a Yale.

(5)  La investigacion sobre el dumping abarcé el periodo del
1 de octubre de 2006 al 30 de septiembre de 2007
(«PIR»: periodo de investigacion de reconsideracion).

(6)  La Comision comunicd oficialmente a Yale, asi como a
los representantes de la RPC («el pais afectado») y a la
industria de la Comunidad, tal como se define en la
investigacién original, el inicio de la reconsideracion. Se
brind6 a las partes interesadas la oportunidad de dar a
conocer sus opiniones por escrito y de solicitar ser oidas
en el plazo fijado en el anuncio de inicio. Se concedid
una audiencia a todas las partes interesadas que la soli-
citaron y que pudieron demostrar que existian razones
particulares por las que debian ser oidas.

(4 DO C 308 de 19.12.2007, p. 15.
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La Comision envid cuestionarios a Yale, a los productores
de la industria de la Comunidad manifiestamente afecta-
dos, a los productores conocidos de TPM en Canadd, que
fue escogido como pais andlogo en la investigacion ori-
ginal, y a los productores conocidos de TPM en la India y
Malasia, que fueron mencionados durante la investigacion
original como posibles paises andlogos alternativos. La
Comisién también envié un formulario para solicitar el
trato de economia de mercado («TEM») a Yale.

Se recibieron respuestas a los cuestionarios, asi como
comentarios e informacion, de Yale y de un productor
de la industria de la Comunidad.

La Comisién buscé y verificd toda la informaciéon que
considerd necesaria para determinar el dumping y verifi-
car el cumplimiento de las condiciones para el TEM,
analizé la informacion facilitada y realizé visitas de ins-
peccion a las siguientes empresas:

— Yale (Hangzhou) Industrial Products Co. Ltd., Hangz-
hou, RPC,

— Yale Industrial Products GmbH, Velbert, Alemania.

B. PRODUCTO AFECTADO Y PRODUCTO SIMILAR
1. Producto afectado

La definicién de producto afectado corresponde a la que
se utilizé en la investigaciéon original, como aclar6 el
Reglamento (CE) n® 684/2008. El producto afectado con-
siste en transpaletas manuales, sin propulsion, de las que
se utilizan para la manipulacién de material normalmente
colocado sobre paletas, y sus partes esenciales, es decir,
los chasis y el sistema hidraulico, originarias de la Rept-
blica Popular China, clasificadas en los codigos NC
ex 8427 90 00 y ex 843120 00. A efectos del Regla-
mento por el que se establece el derecho antidumping
definitivo mencionado en el considerando 1, las transpa-
letas manuales son carretillas con ruedas que soportan
horquillas de elevacion para manipular paletas y estdn
disefiadas para que se empujen, se tire de ellas y se dirijan
manualmente en superficies lisas, planas, duras, por un
operario a pie mediante un brazo articulado. Las trans-
paletas manuales se disefian solamente para levantar una
carga, bombeando con el brazo hasta una altura sufi-
ciente para el transporte, y no tienen funciones o aplica-
ciones adicionales como, por ejemplo: i) mover y levantar
pesos para colocarlos a mds altura o ayudar a almacenar
cargas (transpaletas pantograficas), ii) apilar una paleta
sobre otra (apiladoras), iii) levantar el peso hasta un nivel
de trabajo (elevadoras de tijera), o iv) levantar y pesar las
cargas (transpaletas pesadoras).

(12)

(14)

2. Producto similar

La reconsideracién en curso ha puesto de manifiesto que
las TPM producidas en la RPC por Yale y vendidas en el
mercado chino tienen las mismas caracteristicas fisicas
fundamentales y las mismas aplicaciones que las expor-
tadas a la Comunidad. Por tanto, dichos productos deben
considerarse un producto similar a tenor del articulo 1,
apartado 4, del Reglamento de base.

C. RESULTADOS DE LA INVESTIGACION
1. Trato de economia de mercado

Con arreglo a lo dispuesto en el articulo 2, apartado 7,
letra b), del Reglamento de base, en las investigaciones
antidumping relativas a las importaciones originarias de
la Reptiblica Popular China, el valor normal se fijard de
conformidad con los apartados 1 a 6 de dicho articulo
para los productores exportadores que hayan demostrado
cumplir los criterios establecidos en el articulo 2, apar-
tado 7, letra ¢), de dicho Reglamento, a saber, que pue-
dan demostrar que la fabricacién y la venta del producto
similar se ajustan a las condiciones de una economia de
mercado. De manera sucinta, y solo para facilitar la con-
sulta, a continuacién se resumen los criterios para la
concesion del trato de economia de mercado:

1) las decisiones y costes de las empresas obedecen a las
condiciones de mercado, sin interferencias significati-
vas del Estado, y los costes reflejan los valores de
mercado;

2) las empresas poseen un solo juego de libros contables,
que son auditados con independencia conforme a las
Normas internacionales de contabilidad («<NIC») y se
utilizan a todos los efectos;

3) no se producen distorsiones significativas heredadas
del anterior sistema econémico no sujeto a las leyes
del mercado;

4) las leyes relativas a la quiebra y la propiedad garanti-
zan la estabilidad y la seguridad juridica;

5) los cambios de divisa se efectian al tipo del mercado.

Yale solicit6 la aplicacion del trato de economia de mer-
cado de conformidad con el articulo 2, apartado 7,
letra b), del Reglamento de base y respondi6 al formula-
rio de solicitud de dicho trato para los productores ex-
portadores dentro de los plazos fijados.

La Comision buscé toda la informacién que consideraba
necesaria y verificé la informacién aportada en la solici-
tud de trato de economia de mercado en visita efectuada
a los locales de la empresa afectada.
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(15)  Yale no demostré que cumpliera todos los criterios enun- de base, por lo que no podia concedérsele el trato de

(16)

(19)

ciados en el articulo 2, apartado 7, letra ¢), del Regla-
mento de base. La empresa no cumplia los criterios 1

y 2.

En lo relativo al criterio 1 se estableci6 sobre el terreno
que los estatutos sociales de la empresa contenian res-
tricciones explicitas a las ventas nacionales, por ejemplo
la empresa estaba obligada a vender el 100 % de sus
productos en los mercados de ultramar. Yale sostenia
que esas restricciones nunca desempefiaron un papel en
lo esencial puesto que tuvo algunas ventas nacionales
menores durante el PIR. No obstante, la empresa no
estaba en condiciones de presentar pruebas concretas
que demostraran que no estaba ni de hecho ni de dere-
cho supeditada a la citada restriccion estipulada por sus
estatutos sociales. Ademds, se encontraron pruebas sobre
el terreno de la influencia del Estado en las decisiones de
la empresa por lo que se refiere a las ventas de expor-
tacion. Se vio que desde 2002 Yale se beneficia de una
reduccion del 50 % del tipo impositivo que le corres-
ponde en el impuesto sobre los beneficios. Esta reduccion
fiscal se deriva de las normas de aplicacién pertinentes de
la legislacién relacionada con el impuesto sobre los be-
neficios de las empresas con inversiones en el extranjero
y las empresas extranjeras. Las normas establecen que las
empresas con inversion extranjera orientadas a la expor-
tacién, como Yale, con unas ventas de exportacién que
asciendan a un 70 % o mds de las ventas totales para el
afio tienen derecho a una reduccién fiscal del 50 % una
vez expirado el periodo de reducciones fiscales del im-
puesto sobre los beneficios de las empresas. De lo ante-
rior se deduce que Yale no adopta sus decisiones comer-
ciales con arreglo a sus ventas de exportacién teniendo
en cuenta solo las sefiales del mercado que reflejan la
oferta y la demanda. La empresa estd sujeta a una signi-
ficativa influencia estatal que consiste en la concesiéon de
ciertos beneficios fiscales basados en la condicion expli-
cita de que adopte determinadas decisiones comerciales
con respecto a sus ventas nacionales y de exportacion.
Teniendo en cuenta todo lo anterior, se concluyd en
consecuencia que la empresa no habfa demostrado cum-
plir el criterio 1.

En lo relativo al criterio 2 se estableci6 sobre el terreno
que no se cumplian los principios fundamentales de las
Normas internacionales de contabilidad (es decir, el prin-
cipio de devengo, las politicas de conversién de los tipos
de cambio, la falta de representacién fiel de la posicion
financiera y la utilizacion de cuentas elaboradas solo a
efectos de la investigacién) ni en las cuentas ni en su
auditorfa, poniendo en duda la fiabilidad de la contabili-
dad de la empresa. Por lo tanto, se concluydé que la
empresa no habia demostrado que cumpliera el criterio 2.

Se dio a Yale y a la industria de la Comunidad la opor-
tunidad de comentar las conclusiones anteriores. Yale no
hizo ningtin comentario especifico sobre las conclusiones
anteriores, mientras que un productor de la industria de
la Comunidad presentd algunos comentarios generales.

Sobre la base de lo que antecede, se concluy6 que Yale
no habia demostrado cumplir todos los criterios enuncia-
dos en el articulo 2, apartado 7, letra c), del Reglamento

(20)

(21)

(22)

(23)

(24)

economia de mercado.

2. Trato individual

De conformidad con el articulo 2, apartado 7, letra a), del
Reglamento de base, se establece un derecho de ambito
nacional, en caso de establecerse alguno, para los paises
incluidos en el dmbito de aplicacién de dicho articulo,
excepto en los casos en que las empresas puedan demos-
trar que cumplen todos los criterios que figuran en el
articulo 9, apartado 5, del Reglamento de base y pueda
concedérseles entonces el trato individual.

Yale solicité también el trato individual en caso de que
no se le concediera el trato de economia de mercado.

Sobre la base de la informacién disponible, quedd de-
mostrado que la empresa no cumplia los requisitos pre-
vistos en el articulo 9, apartado 5, del Reglamento de
base. En especial, como se describe detalladamente en el
considerando 16, la verificacion sobre el terreno revel6
que la empresa no estaba en situacién de determinar
libremente sus cantidades de exportacion y las condicio-
nes de venta. Por supuesto, tal como se ha esbozado
anteriormente, las decisiones de la empresa en lo relativo
a las ventas nacionales y de exportacion estaban vincu-
ladas a las restricciones en las ventas impuestas por el
Estado, que figuran en los estatutos sociales de la em-
presa. Por consiguiente, se concluyé que no se podia
conceder a la empresa un trato individual.

3. Margen de dumping durante el periodo de inves-
tigacién por reconsideracion

Tal como se indica en los considerandos 18 y 22, no se
concedi6 a Yale ni el trato de economia de mercado ni el
trato individual. Asi pues, la situacion de Yale no ha
variado con respecto a la investigacion original. A este
respecto, se recuerda que, segin lo manifestado en el
considerando 4, el dmbito de esta reconsideracién se
limita al dumping en lo que se refiere a Yale. Asi pues,
dado que no se concede ni el trato de economia de
mercado ni el trato individual, no puede establecerse
ningun nuevo margen de dumping, ni superior ni inferior
al existente, para Yale en la presente reconsideracién. Por
tltimo, resulta pertinente sefialar que durante la investi-
gacion original Yale era un productor exportador cono-
cido en la RPC, al que la Comisién informé oficialmente
en el momento del inicio de la investigacion original,
pero no cooperd. En la investigacion original, cinco pro-
ductores exportadores cooperaron con la investigacion, a
uno de los cuales se concedi6 el trato de economia de
mercado y a cuatro el trato individual. En lo que respecta
a Yale, su margen de dumping era el margen de dumping
de dmbito nacional aplicable a todos los exportadores
que no cooperaron con la investigacién original.

D. CONCLUSION DE LA RECONSIDERACION

Vistos los resultados de la investigacién, procede dar por
concluida la reconsideracién sin modificar el nivel del
derecho aplicable a Yale. Este derecho debe mantenerse
al mismo nivel que el tipo de derecho antidumping de-
finitivo establecido en la investigacién original, es decir el
46,7 %.
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(26)

E. COMUNICACION

Se inform¢ a todas las partes interesadas de los hechos y
consideraciones fundamentales en virtud de los cuales se
preveia dar por concluida la reconsideracién en curso y
mantener el derecho antidumping existente sobre las im-
portaciones de TPM producidas por Yale.

Todas las partes interesadas tuvieron la posibilidad de
formular observaciones. Las que se recibieron no permi-
tfan modificar las conclusiones.

Tras la comunicacion, Yale solicité que se concediera el
trato individual. Sin embargo, los argumentos presenta-
dos no estaban adecuadamente justificados y no permi-
tfan cuestionar los resultados de la investigacion tal como
se describe en los considerandos 16 y 22. Asimismo,
mediante carta de 22 de enero de 2009 dirigida a la
Comisién, Yale retird su solicitud de reconsideracion pro-
visional parcial.

El presente Reglamento serd obligatorio en
cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 9 de marzo de 2009.

(28)  Por consiguiente, procede dar por concluida esta recon-

sideracion sin modificar el Reglamento (CE) n°
1174/2005.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

Se da por concluida la reconsideracién provisional parcial de las
medidas antidumping aplicables a las importaciones de transpa-
letas manuales y sus partes esenciales originarias de la Republica
Popular China, iniciada con arreglo al articulo 11, apartado 3,
del Reglamento (CE) n° 384/96, sin modificacion de las medi-
das antidumping en vigor.

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor al dia siguiente de su
publicacién en el Diario Oficial de la Unién Europea.

todos sus elementos y directamente aplicable en

Por el Consejo
El Presidente
P. NECAS
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REGLAMENTO (CE) N° 189/2009 DEL CONSEJO
de 9 de marzo de 2009

que modifica el Reglamento (CE) n°® 1425/2006 por el que se establece un derecho antidumping

definitivo sobre las importaciones de determinadas bolsas y bolsitas de plistico originarias de la

Repablica Popular China y Tailandia, y se da por concluido el procedimiento relativo a las
importaciones de determinadas bolsas y bolsitas de plistico originarias de Malasia

EL CONSEJO DE LA UNION EUROPEA,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n® 384/96 del Consejo, de 22 de
diciembre de 1995, relativo a la defensa contra las importacio-
nes que sean objeto de dumping por parte de paises no miem-
bros de la Comunidad Europea (') (cel Reglamento de base),

Visto el Reglamento (CE) n® 1425/2006 del Consejo (?) y, en
particular, su articulo 2,

Vista la propuesta presentada por la Comisién previa consulta al
Comité Consultivo,

Considerando lo siguiente:

¢

DO
DO

A. PROCEDIMIENTO ANTERIOR

Mediante el Reglamento (CE) n® 1425/2006, el Consejo
establecié un derecho antidumping definitivo con res-
pecto a las importaciones a la Comunidad de determi-
nadas bolsas y bolsitas de pldstico, clasificadas en los

codigos  NC  ex39232100  (codigo  TARIC
392321 0020), ex39232910  (cddigo  TARIC
3923291020) y ex39232990 (c6digo TARIC

3923 29 90 20), originarias de la Reptblica Popular
China y Tailandia. Dado el gran nimero de productores
exportadores que cooperaron en la investigacion que dio
lugar al establecimiento del derecho antidumping (da
investigacion originaly), se seleccioné una muestra de
productores exportadores chinos y tailandeses, y se impu-
sieron tipos de derecho individuales que oscilaban entre
el 48 % yel 14,3 % a las empresas incluidas en la mues-
tra, mientras que a otras empresas cooperadoras no in-
cluidas en la muestra se les atribuy6 un tipo de derecho
del 8,4 %, en el caso de la Republica Popular China, y del
7,9 %, en el caso de Tailandia. A las empresas que no se
dieron a conocer o0 no cooperaron en la investigacién se
les impuso un tipo de derecho del 28,8 % en el caso de
la Repuiblica Popular China y del 14,3 % en el de Tailan-
dia.

En el articulo 2 del Reglamento (CE) n°® 1425/2006, se
establece que, en caso de que cualquier nuevo productor
exportador de la Republica Popular China o Tailandia
proporcione suficientes pruebas a la Comisiéon de que:

56 de 6.3.1996, p. 1.
270 de 29.9.2006, p. 4.

==

— no exportd a la Comunidad los productos descritos
en el articulo 1, apartado 1, de dicho Reglamento
durante el periodo de investigacién («el periodo de
investigacién»), que tuvo lugar entre el 1 de abril de
2004 y el 31 de marzo de 2005 (primer criterio),

— no estd vinculado a ninguno de los exportadores o
productores de la Reptiblica Popular China o Tailan-
dia que estén sujetos a las medidas antidumping im-
puestas por ese Reglamento (segundo criterio), y

— ha exportado realmente a la Comunidad los produc-
tos en cuestion después del periodo de investigacion
en el que se basan las medidas o ha contraido una
obligacién contractual irrevocable de exportar una
cantidad significativa a la Comunidad (tercer criterio),

podrd modificarse el articulo 1 del citado Reglamento
para aplicar al nuevo productor exportador el tipo de
derecho previsto para las empresas cooperadoras no in-
cluidas en la muestra, es decir, el 8,4 % con respecto a las
compaiifas chinas y el 7,9 % con respecto a las tailande-
sas.

B. SOLICITUDES DE NUEVOS PRODUCTORES EXPOR-
TADORES

Siete empresas (cinco chinas y dos tailandesas) solicitaron
que se les otorgara el mismo trato que a las empresas que
cooperaron en la investigacion original no incluidas en la
muestra («trato de nuevo productor exportador»).

Se llevd a cabo un examen para determinar si las siete
empresas cumplian los criterios para que se les otorgara
el trato de nuevo productor exportador con arreglo a lo
establecido en el articulo 2 del Reglamento (CE)
n° 1425/2006.

Se envidé un impreso de solicitud a los siete candidatos,
pidiéndoles que presentaran pruebas para demostrar que
cumplian los tres criterios mencionados anteriormente.

Dos empresas chinas que solicitaron el trato de nuevo
productor exportador no presentaron la informacién so-
licitada. Por tanto, fue imposible comprobar si satisfacian
los criterios establecidos en el articulo 2 del Reglamento
(CE) n°® 1425/2006 y debi6 rechazarse su solicitud.
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Una empresa tailandesa present6 informacién engafiosa,
por lo que se rechazé su solicitud.

Una empresa tailandesa exporté el producto afectado a la
Comunidad durante el perfodo de investigacion, por lo
que no cumplié el primer criterio y se rechazé su soli-
citud.

Las pruebas presentadas por los otros tres productores
exportadores chinos se consideran suficientes para mos-
trar que cumplen los criterios establecidos en el articulo 2
del Reglamento (CE) n® 1425/2006 y aplicarles, por
tanto, el tipo de derecho aplicable a las empresas coope-
radoras no incluidas en la muestra (un 8,4 % para las
empresas chinas) e incluir por consiguiente sus nombres
en la lista de productores exportadores del anexo I del
Reglamento (CE) n® 1425/2006.

Se comunicaron a los solicitantes y a la industria de la
Comunidad las conclusiones del examen y se les ofrecié
la posibilidad de presentar sus observaciones.

El presente Reglamento serd obligatorio en
cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 9 de marzo de 2009.

(11)  Se han analizado y tenido en cuenta debidamente todos
los argumentos y observaciones de las partes interesadas.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

Se afiaden las empresas siguientes a la lista de productores de la
Republica Popular China del anexo I del Reglamento (CE)
n® 1425/2006:

Empresa Localidad

Huiyang Kanlun Polyethylene Manufacture Factory Huizhou

Bao Xiang Plastic Bag Manufacturing (Shenzhen) Co., Ltd. | Shenzhen

Quanzhou Polywin Packaging Co., Ltd. Nanan

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor el dia siguiente al de su
publicacién en el Diario Oficial de la Unidn Europea.

todos sus elementos y directamente aplicable en

Por el Consejo
El Presidente
P. NECAS
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REGLAMENTO (CE) N° 190/2009 DE LA COMISION
de 11 de marzo de 2009

por el que se establecen valores de importacion a tanto alzado para la determinacién del precio de
entrada de determinadas frutas y hortalizas

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n® 1234/2007 del Consejo, de 22 de
octubre de 2007, por el que se crea una organizaciéon comin de
mercados agricolas y se establecen disposiciones especificas para
determinados productos agricolas (Reglamento tnico para las
OCM) (),

Visto el Reglamento (CE) n® 1580/2007 de la Comisién, de
21 de diciembre de 2007, por el que se establecen disposiciones
de aplicacién de los Reglamentos (CE) n°® 2200/96, (CE) n°
2201/96 y (CE) n® 1182/2007 del Consejo en el sector de
las frutas y hortalizas (), y, en particular, su articulo 138, apar-
tado 1,

Considerando lo siguiente:

El Reglamento (CE) n® 1580/2007 establece, en aplicacion de
los resultados de las negociaciones comerciales multilaterales de
la Ronda Uruguay, los criterios para que la Comisién fije los
valores de importacion a tanto alzado de terceros paises corres-
pondientes a los productos y periodos que figuran en el anexo
XV, parte A, de dicho Reglamento.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

En el anexo del presente Reglamento quedan fijados los valores
de importacién a tanto alzado a que se refiere el articulo 138
del Reglamento (CE) n® 1580/2007.

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor el 12 de marzo de
2009.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en

cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 11 de marzo de 2009.

() DO L 299 de 16.11.2007, p. 1.
() DO L 350 de 31.12.2007, p. 1.

Por la Comision
Jean-Luc DEMARTY

Director General de Agricultura
y Desarrollo Rural
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ANEXO
Valores de importacién a tanto alzado para la determinacion del precio de entrada de determinadas frutas y
hortalizas
(EUR/100 kg)
Cddigo NC Cdodigo pais tercero (1) Valor global de importacion
0702 00 00 JO 78,3
MA 64,4
TN 134,4
TR 101,2
77 94,6
0707 00 05 EG 147,3
JjO 166,9
MA 93,4
MK 133,4
TR 147,6
77 137,7
07099070 JO 249,0
MA 58,8
TR 90,4
77 132,7
070990 80 EG 74,5
77 74,5
080510 20 EG 42,0
IL 52,8
MA 45,2
TN 56,6
TR 62,9
77 51,9
0805 50 10 EG 51,3
MA 61,0
TR 46,2
77 52,8
0808 10 80 AR 103,2
CA 86,3
CL 100,5
CN 85,4
MK 22,7
us 119,3
Uy 68,9
77 83,8
0808 20 50 AR 81,0
CL 144,0
CN 46,0
us 105,7
ZA 97,6
77 94,9

(") Nomenclatura de paises fijada por el Reglamento (CE) n® 1833/2006 de la Comision (DO L 354 de 14.12.2006, p. 19). El codigo
«ZZ» significa «otros origenes».
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REGLAMENTO (CE) N° 191/2009 DE LA COMISION
de 11 de marzo de 2009

que fija el coeficiente de asignacion para la expedicion de certificados solicitados del 2 al 6 de marzo
de 2009 para la importacion de productos del sector del azicar al amparo de determinados
contingentes arancelarios y acuerdos preferenciales

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n® 1234/2007 del Consejo, de 22 de
octubre de 2007, por el que se crea una organizaciéon comin de
mercados agricolas y se establecen disposiciones especificas para
determinados productos agricolas (Reglamento tnico para las
ocMm) (),

Visto el Reglamento (CE) n® 950/2006 de la Comisién, de
28 de junio de 2006, por el que se establecen, para las cam-
paflas de comercializacién 2006/07, 2007/08 y 2008/09, las
disposiciones de aplicacién para la importacion y el refinado de
productos del sector del aziicar en el marco de determinados
contingentes arancelarios y acuerdos preferenciales (%), y, en par-
ticular, su articulo 5, apartado 3,

Considerando lo siguiente:

(1) De conformidad con los Reglamentos (CE) n® 950/2006
ylo (CE) n°® 508/2007 del Consejo, de 7 de mayo de
2007, por el que se abren contingentes arancelarios
para la importaciéon en Bulgaria y Rumania de azicar
de cafia en bruto destinado a las refinerfas en las cam-

pafias de comercializacion de 2006/07, 2007/08 y
2008/09 (°), durante el periodo comprendido entre el 2
al 6 de marzo de 2009 se presentaron a las autoridades
competentes solicitudes de certificados de importacion
por una cantidad total igual o superior a la cantidad
disponible para el niimero de orden 09.4341 (2008-
2009).

(2)  En tales circunstancias, la Comisién debe fijar un coefi-
ciente de asignacién que permita la expedicién de los
certificados de forma proporcional a la cantidad disponi-
ble y notificar a los Estados miembros que se ha alcan-
zado el limite correspondiente.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

Los certificados de importacion correspondientes a las solicitu-
des presentadas del 2 al 6 de marzo de 2009 con arreglo al
articulo 4, apartado 2, del Reglamento (CE) n® 950/2006 y/o al
articulo 3 del Reglamento (CE) n® 508/2007, se expedirdn den-
tro de los limites cuantitativos indicados en el anexo del pre-
sente Reglamento.

Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor el dia de su publicacién
en el Diario Oficial de la Unidn Europea.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en

cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 11 de marzo de 2009.

() DO L 299 de 16.11.2007, p. 1.
() DO L 178 de 1.7.2006, p. 1.

Por la Comisidén
Jean-Luc DEMARTY

Director General de Agricultura
y Desarrollo Rural

() DO L 122 de 11.5.2007, p. 1.
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ANEXO

Aziicar preferente ACP-INDIA

Capitulo IV del Reglamento (CE) n® 950/2006

Campaiia de comercializacién 2008/09

% por entregar de las cantidades
Namero de orden Pais solicitadas para la semana del Limite
2.3.2009-6.3.2009

09.4331 Barbados 100
09.4332 Belice 0 Alcanzado
09.4333 Costa de Marfil 100
09.4334 Reptiblica del Congo 100
09.4335 Fiyi 100
09.4336 Guyana 100
09.4337 India 0 Alcanzado
09.4338 Jamaica 100
09.4339 Kenia 100
09.4340 Madagascar 100
09.4341 Malaui 53,3492 Alcanzado
09.4342 Mauricio 100
09.4343 Mozambique 0 Alcanzado
09.4344 San Cristobal y Nieves —
09.4345 Surinam —
09.4346 Suazilandia 0 Alcanzado
09.4347 Tanzania 100
09.4348 Trinidad y Tobago 100
09.4349 Uganda —
09.4350 Zambia 100
09.4351 Zimbabue 0 Alcanzado
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Azicar preferente ACP-INDIA

Capitulo IV del Reglamento (CE) n° 950/2006

Campaiia de comercializacién julio-septiembre 2009

% por entregar de las cantidades
Ndamero de orden Pais solicitadas para la semana del Limite
2.3.2009-6.3.2009

09.4331 Barbados —
09.4332 Belice 100
09.4333 Costa de Marfil —
09.4334 Republica del Congo —
09.4335 Fiyi —
09.4336 Guyana —

09.4337 India 0 Alcanzado
09.4338 Jamaica —
09.4339 Kenia —
09.4340 Madagascar —
09.4341 Malaui —
09.4342 Mauricio —
09.4343 Mozambique 100
09.4344 San Cristobal y Nieves —
09.4345 Surinam —
09.4346 Suazilandia 100
09.4347 Tanzania —
09.4348 Trinidad y Tobago —
09.4349 Uganda —
09.4350 Zambia —

09.4351 Zimbabue 0 Alcanzado

Aziicar adicional
Capitulo V del Reglamento (CE) n® 950/2006
Campaiia de comercializacién 2008/09
% por entregar de las cantidades
Ndmero de orden Pais solicitadas para la semana del Limite
2.3.2009-6.3.2009

09.4315 India —
09.4316 Paises signatarios del Protocolo ACP —
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Azicar «concesiones CXL»
Capitulo VI del Reglamento (CE) n® 950/2006

Campaiia de comercializacién 2008/09

% por entregar de las cantidades

Namero de orden Pais solicitadas para la semana del Limite
2.3.2009-6.3.2009
09.4317 Australia 0 Alcanzado
09.4318 Brasil 0 Alcanzado
09.4319 Cuba 0 Alcanzado
09.4320 Otros terceros paises 0 Alcanzado
Aziicar «Balcanes»
Capitulo VII del Reglamento (CE) n° 950/2006
Campafia de comercializacién 2008/09
% por entregar de las cantidades
Némero de orden Pais solicitadas para la semana del Limite
2.3.2009-6.3.2009
09.4324 Albania 100
09.4325 Bosnia y Herzegovina 0 Alcanzado
09.4326 Serbia y Kosovo (¥) 100
09.4327 Antigua Reptiblica Yugoslava de 100
Macedonia
09.4328 Croacia 100

(*) Tal como se define en la Resolucién 1244 del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas de 10 de junio de 1999.

Azicar «importacién excepcional e industrial»
Capitulo VIII del Reglamento (CE) n° 950/2006

Campaiia de comercializacién 2008/09

Ntmero de orden

% por entregar de las cantidades
Tipo solicitadas para la semana del
2.3.2009-6.3.2009

Limite

09.4380
09.4390

Excepcional —

Industrial 100
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Azicar AAE adicional
Capitulo VIII bis del Reglamento (CE) n° 950/2006

Campaiia de comercializacién 2008/09

% por entregar de las cantidades

Ndamero de orden Pais solicitadas para la semana del Limite
2.3.2009-6.3.2009
09.4431 Comoras, Madagascar, Mauricio, Seyche- 100
lles, Zambia, Zimbabue
09.4432 Burundi, Kenia, Ruanda, Tanzania, Uganda 100
09.4433 Suazilandia 100
09.4434 Mozambique 0 Alcanzado
09.4435 Antigua y Barbuda, Bahamas, Barbados, 0 Alcanzado
Belice, Dominica, Republica Dominicana,
Granada, Guyana, Haiti, Jamaica, San Cris-
tébal y Nieves, Santa Lucfa, San Vicente y
las Granadinas, Surinam, Trinidad y To-
bago
09.4436 Republica Dominicana 0 Alcanzado
09.4437 Fiyi, Paptia Nueva Guinea 100

Importacién de azicar al amparo de los contingentes arancelarios transitorios abiertos para Bulgaria y Rumania

Articulo 1 del Reglamento (CE) n° 508/2007

Campaiia de comercializacién 2008/09

% por entregar de las cantidades

Niimero de orden Tipo solicitadas para la semana del Limite
2.3.2009-6.3.2009
09.4365 Bulgaria 0 Alcanzado
09.4366 Rumania 100




L 67/14

Diario Oficial de la Unién Europea

12.3.2009

REGLAMENTO (CE) N° 192/2009 DE LA COMISION
de 11 de marzo de 2009

por el que se aplica el Reglamento (CE) n° 177/2008 del Parlamento Europeo y del Consejo, que
establece un marco comdn para los registros de empresas utilizados con fines estadisticos, en lo que
respecta al intercambio de datos confidenciales entre la Comisién (Eurostat) y los Estados miembros

(Texto pertinente a efectos del EEE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n® 177/2008 del Parlamento Europeo
y del Consejo, de 20 de febrero de 2008, que establece un
marco comin para los registros de empresas utilizados con
fines estadisticos y deroga el Reglamento (CEE) n° 2186/93
del Consejo (1), y, en particular, su articulo 11, apartado 3,

Considerando lo siguiente:

(1) El Reglamento (CE) n® 177/2008 establece un nuevo
marco comin para los registros de empresas con fines
exclusivamente estadisticos con el fin de que tales regis-
tros sigan desarrollindose en un marco armonizado.

(2)  De conformidad con el articulo 11 del Reglamento (CE)
n° 177/2008, es necesario establecer el formato, las me-
didas de seguridad y confidencialidad y el procedimiento
de transmision de los datos sobre las unidades individua-
les a la Comisién (Eurostat) y de transmision de datos
sobre los grupos de empresas multinacionales a las auto-
ridades nacionales apropiadas.

(3)  Las medidas previstas en el presente Reglamento se ajus-
tan al dictamen del Comité del programa estadistico,
creado en virtud de la Decision 89/382/CEE, Euratom
del Consejo (?).

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1
Formato

La Comisién (Eurostat) y las autoridades nacionales apropiadas
transmitirdn los datos mencionados en el articulo 11 del Regla-
mento (CE) n° 177/2008 en el formato establecido en el anexo,
parte A, del presente Reglamento.

() DO L 61 de 5.3.2008, p. 6.
() DO L 181 de 28.6.1989, p. 47.

La Comisién (Eurostat) y las autoridades nacionales apropiadas
proporcionardn para cada transmision de datos la informacién
necesaria sobre los metadatos en formato electrénico, de
acuerdo con las normas del Sistema Estadistico Europeo y en
la estructura definida en la version mads reciente del Manual de
recomendaciones para los registros de empresas de Eurostat que
la Comisién (Eurostat) tenga disponible.

Articulo 2
Medidas de confidencialidad

1. Los datos transmitidos a la Comisiéon (Eurostat) por las
autoridades nacionales apropiadas, o recibidos por la Comisién
(Eurostat) de otras fuentes, se guardardn en un registro comu-
nitario de grupos de empresas multinacionales y sus unidades
constitutivas (denominado en lo sucesivo «el registro Euro-
Groups»).

2. Al transmitir los datos a la Comision (Eurostat) de con-
formidad con el articulo 11, apartado 1, del Reglamento (CE)
n® 177/2008, las autoridades nacionales apropiadas indicardn
los datos confidenciales con arreglo a la legislacion nacional.

3. Para garantizar un registro de datos coherente, la Comi-
sién (Eurostat) transmitird, exclusivamente con fines estadisticos,
a las autoridades nacionales apropiadas de los Estados miem-
bros, salvo las del pais informador, las caracteristicas especifica-
das en la parte B del anexo, incluidos los indicadores de confi-
dencialidad, sobre los grupos de empresas multinacionales y sus
unidades constitutivas, cuando al menos una unidad del grupo
esté situada en el territorio del Estado miembro en cuestion.

Articulo 3
Medidas de seguridad

La Comisién (Eurostat) y las autoridades nacionales apropiadas
guardardn los datos indicados como confidenciales por las auto-
ridades nacionales de acuerdo con el articulo 2, apartado 2, en
una zona segura de acceso restringido y controlado. Previa
peticion, las autoridades nacionales apropiadas proporcionardn
informacion a la Comisién (Eurostat) sobre las medidas de se-
guridad aplicadas en el Estado miembro en cuestion. La Comi-
sién (Eurostat) transmitird la informacion a los demds Estados
miembros. Asimismo, informard a las autoridades nacionales
sobre sus medidas de seguridad.
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La transmision de los datos se hard de forma codificada por el
medio seguro utilizado por la Comisién (Eurostat) para el in-
tercambio de datos confidenciales.

Articulo 4
Procedimiento de transmision

1. Los datos y los metadatos transmitidos de acuerdo con el
presente Reglamento se intercambiardn en formato electrénico
entre las autoridades nacionales apropiadas y la Comisiéon (Eu-
rostat). El formato de transmisién serd conforme a las normas
de intercambio pertinentes especificadas por la Comisién (Eu-
rostat). Los datos se transmitirdin por medios electrénicos y la

Comisién (Eurostat) los cargard a través de su ventanilla tnica
de datos.

2. Los Estados miembros aplicardn las normas de intercam-
bio y las directrices de la Comisién (Eurostat) con arreglo a los
requisitos del presente Reglamento.

Articulo 5

Entrada en vigor

El presente Reglamento entrard en vigor el vigésimo dia si-
guiente al de su publicaciéon en el Diario Oficial de la Unién
Europea.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en

cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 11 de marzo de 2009.

Por la Comisidn
Joaquin ALMUNIA
Miembro de la Comisién
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ANEXO

A. ESTRUCTURA Y FORMATO DE LA TRANSMISION
1. Introduccién

La normalizacion de las estructuras de registro de datos es fundamental para poder tratarlos eficazmente. Ademds, es una
etapa necesaria hacia el suministro de datos que cumplan las normas sobre el intercambio de datos especificadas por la
Comision (Eurostat).

Los datos se envian en forma de juego de registros (conjunto de datos).

Los datos confidenciales deben enviarse con el valor real registrado en el campo de valor y un indicador que sefiale que
los datos son confidenciales de acuerdo con el articulo 2, apartado 2.

Los datos monetarios deben expresarse en miles de unidades de moneda nacional (el euro para los paises de la zona del
euro). Los paises que se adhieran a la zona del euro deberdn notificar los datos monetarios en euros, en lugar de la
moneda nacional, a partir del afio de su adhesion.

2. Identificador de la serie de datos

Todos los conjuntos de datos que transmitan la Comisién (Eurostat) y las autoridades nacionales se identificarin de
acuerdo con el convenio de denominacion especificado en la documentacién detallada y las directrices relativas a las
normas de intercambio facilitadas por la Comision (Eurostat).

3. Conjuntos de datos, estructura y definicién de los campos

Esta seccion ofrece los contenidos de los conjuntos de datos que transmitirdn la Comisién (Eurostat) y las autoridades
nacionales. Los nombres técnicos, la estructura, los campos, los cédigos y los atributos de los conjuntos de datos que
deben utilizarse figurardn en la dltima version del Manual de recomendaciones para los registros de empresas de Eurostat
mencionado en el articulo 7 del Reglamento (CE) n® 177/2008.

El tratamiento de los datos del registro EuroGroups es un proceso ciclico iniciado a nivel central por la Comisién
(Eurostat). Al final de cada ciclo estard disponible un marco de poblacién para los recopiladores de estadisticas en los
Estados miembros.

Al principio de cada ciclo, la Comisién (Eurostat) transmite conjuntos de datos con metadatos, por ejemplo la clasifi-
cacién de la NACE, a las autoridades estadisticas nacionales apropiadas (en lo sucesivo, das AEN») para asegurarse de que
en todos los paises estdn disponibles y se utilizan los mismos metadatos.

3.1. Primer intercambio de datos

El primer intercambio de datos se produce después del inicio del tratamiento de nuevos datos sobre unidades juridicas
suministrados por proveedores privados de datos de registro bdsico. Si hay mds de un proveedor, se vinculan los datos
relativos a las mismas unidades juridicas. La Comision (Eurostat) transmite a las AEN los siguientes conjuntos de datos
con informacion sobre los resultados de este proceso de vinculacion e informacion sobre las unidades juridicas. Las AEN
devuelven los mismos conjuntos de datos con la informacién corregida y completada, incluidos los indicadores de
confidencialidad.

Conjunto de datos con los resultados del proceso de vinculacién

Contenidos Namero de identificacion (1.1)
Nombre (1.2a)

Nuamero de registro del impuesto sobre el valor afiadido (IVA) o, en su defecto, otro nimero
de identificacién administrativa (1.3)

Conjuntos de datos con informacion sobre las unidades juridicas

Contenidos Namero de identificacién (1.1)
Nombre (1.2a)
Direccion (incluido el c6digo postal), al nivel mds detallado (1.2b)

Facultativo: ntimeros de teléfono y de fax, direccion de correo electrénico e informaciéon que
permita la recogida electronica de datos (1.2¢)

Numero de registro del impuesto sobre el valor afiadido (IVA) o, en su defecto, otro nimero
de identificacién administrativa (1.3)
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Fecha de constitucion (para las personas juridicas) o fecha de reconocimiento administrativo
como operador econémico (para las personas fisicas) (1.4)

Fecha en la que la unidad juridica deja de formar parte de una empresa (segtin se identifica en
el punto 3.3) (1.5)

Forma juridica (1.6)

Referencia al registro de los operadores intracomunitarios y referencia a expedientes adua-
neros o al registro de operadores extracomunitarios (1.7a)

Facultativo: referencia al balance, al registro de la balanza de pagos o de inversiones extranjeras
directas y al registro de explotaciones agricolas (1.7b)

Nimero de identificacién del grupo de empresas truncado (4.1) al que pertenece la unidad
(1.8)

3.2. Integracién de las fuentes de datos de distintos Estados miembros

La siguiente etapa del tratamiento de datos consiste en la integracién a nivel central, en la Comisién (Eurostat), de la
informacion procedente de distintos Estados miembros. Esta informacion hace referencia al control y a la propiedad de las
unidades juridicas y a la unidad estadistica «empresa», definida por los Estados miembros y que puede consistir en una o
varias unidades juridicas. La Comision (Eurostat) transmitird los resultados de esta integracion a las AEN y estas le
transmitirdn a su vez los conjuntos de datos con la informacién corregida y completada, incluidos los indicadores de

confidencialidad.

Conjuntos de datos con la informacién sobre el control y la propiedad de las unidades

Contenidos

Nameros de identificacién de las unidades juridicas residentes controladas por la unidad
juridica (1.11a)

Namero de identificacién de la unidad juridica residente que tiene el control de la unidad
juridica (1.11b)

Paises de registro de las unidades juridicas no residentes controladas por la unidad juridica
(1.12a)

Nuameros de identificacion o nombres y direcciones de las unidades juridicas no residentes
controladas por la unidad juridica (1.12a)

Condicional: nimeros de IVA de las unidades juridicas no residentes controladas por la unidad
juridica (1.12b)

Pais de registro de la unidad juridica no residente que tiene el control de la unidad juridica
(1.13a)

Nuamero de identificacién o nombre y direccion de la unidad juridica no residente que tiene el
control de la unidad juridica (1.13a)

Condicional: nimero de IVA de la unidad juridica no residente que tiene el control de la
unidad juridica (1.13 b)

Condicional: ntimeros de identificacién y participacién (%) de las unidades juridicas residentes
que son propiedad de la unidad juridica (1.14a)

Condicional: ntimeros de identificacién y participacién (%) de las unidades juridicas residentes
que son propietarias de la unidad juridica (1.14b)

Condicional: paises de registro de las unidades juridicas no residentes que son propiedad de la
unidad juridica (1.15)

Nuameros de identificacion o nombres, direcciones y participacion (%) de las unidades juridicas
no residentes que son propiedad de la unidad juridica (1.15)

Nameros de IVA de las unidades juridicas no residentes que son propiedad de la unidad
juridica (1.15)

Condicional: paises de registro de las unidades juridicas no residentes que son propietarias de la
unidad juridica (1.16)

Nuameros de identificacion o nombres, direcciones y participacion (%) de las unidades juridicas
no residentes que son propictarias de la unidad juridica (1.16)

Nameros de IVA de las unidades juridicas no residentes que son propietarias de la unidad
juridica (1.16)
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Conjuntos de datos con informacién sobre las empresas

Contenidos

Namero de identificacion (3.1)

Nombre (3.2a)

Facultativo: direcciones de correo postal, correo electrénico y sitio web (3.2b)

Numero(s) de identificaciéon de la(s) unidad(es) juridica(s) que compone(n) la empresa (3.3)
Fecha de inicio de las actividades (3.4)

Fecha de cese definitivo de las actividades (3.5)

Actividad principal (cédigo de cuatro digitos de la NACE) (3.6)

Condicional: actividades secundarias, si procede (codigo de cuatro digitos de la NACE) (3.7)
Namero de personas ocupadas (3.8)

Nimero de asalariados (3.9a)

Facultativo: ntimero total de asalariados en unidades a tiempo completo (3.9b)

Volumen de negocios (3.10a y facultativo: 3.10b)

Sector y subsector institucional, con arreglo al Sistema Europeo de Cuentas (3.11)

Numero de identificacion del grupo de empresas truncado (4.1) al que pertenece la empresa
(3.12)

3.3. Compilacion de grupos de empresas truncados y mundiales

La siguiente etapa es la compilacion de los grupos de empresas truncados y de los grupos de empresas mundiales. La
Comision (Eurostat) transmitird los resultados de esta compilacion a las AEN y estas le transmitirdn a su vez los conjuntos
de datos con la informacién corregida y completada, incluidos los indicadores de confidencialidad.

Al final del ciclo, la Comision (Eurostat) transmitird a las AEN los resultados de la compilacién final de los grupos de
empresa truncados y mundiales. La Comision (Eurostat) transmitird a las AEN distintas de las del pais informador los
datos relativos tinicamente a las caracteristicas indicadas en la parte B del presente anexo.

Conjuntos de datos con informacion sobre grupos de empresas mundiales

Contenidos

Nuamero de identificacién del grupo mundial (4.11)
Nombre del grupo mundial (4.12a)

Facultativo: pais de registro y direcciones de correo postal, correo electrénico y sitio web de la
sede del grupo mundial (4.12b)

Ntmero de identificacién de la cabeza del grupo mundial si esta es residente (4.13a)
Pais de registro de la cabeza del grupo mundial si esta no es residente (4.13a)

Facultativo: ndmero de identificacién o nombre y direccion de la cabeza del grupo mundial si
esta no es residente (4.13b)

Facultativo: ntimero de personas ocupadas en todo el mundo (4.14)
Facultativo: volumen mundial de negocios consolidado (4.15)
Facultativo: pais donde se adoptan las decisiones para todo el mundo (4.16)

Facultativo: paises en los que se ubican las empresas o unidades locales (4.17)
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Conjuntos de datos con informacién sobre grupos de empresas truncados

Contenidos

Niamero de identificacién del grupo truncado (4.1)
Nombre del grupo truncado (4.2a)

Facultativo: direcciones de correo postal, correo electrénico y sitio web de la sede del grupo
truncado (4.2b)

Condicional: ntmero de identificacion del grupo truncado (4.3)

Tipo de grupo de empresas (4.4)

Fecha de creacién del grupo de empresas truncado (4.5)

Fecha de cese del grupo de empresas truncado (4.6)

Actividad principal del grupo truncado (cédigo de dos digitos de la NACE) (4.7)

Facultativo: actividades secundarias del grupo truncado (c6digos de dos digitos de la NACE)
(4.8)

Ntmero de personas ocupadas del grupo truncado (4.9)
Facultativo: volumen de negocios consolidado (4.10)
Fecha de asociacion al grupo truncado (de unidades juridicas) (1.9)

Fecha de separacion del grupo truncado (de unidades juridicas) (1.10)

B. CARACTERISTICAS QUE DEBEN TRANSMITIRSE DE ACUERDO CON EL ARTICULO 2, APARTADO 3

La Comision (Eurostat) transmitird a las autoridades nacionales apropiadas de los Estados miembros, salvo las del pais
informador, exclusivamente con fines estadisticos, las caracteristicas indicadas a continuacién, incluidos los indicadores de
confidencialidad, sobre los grupos de empresas multinacionales y sus unidades constitutivas cuando al menos una unidad
del grupo esté situada en el territorio del Estado miembro en cuestion.

1. UNIDAD JURIDICA

CARACTERISTICAS 1.1. Numero de identificacion
IDENTIFICATIVAS
1.2a. Nombre
1.2b. Direccion (incluido el c6digo postal), al nivel més detallado
1.2c. Facultativo Numero de teléfono y fax, direccion de correo electrénico e informa-
cién que permita la recogida electronica de datos
1.3. Ntmero de registro del impuesto sobre el valor afiadido (IVA) o, en
su defecto, otro nimero de identificacion administrativa
CARACTEI}fSTICAS 1.4. Fecha de constitucion (para las personas juridicas) o fecha de recono-
DEMOGRAFICAS cimiento administrativo como operador econdémico (para las perso-
nas fisicas)
1.5. Fecha en la que la unidad juridica deja de formar parte de una
empresa (segun se identifica en el punto 3.3)
CARA(;TERI'STICAS 1.6. Forma juridica
ECONOMICAS/QE
ESTRATIFICACION
RELACION CON 1.7a. Referencia al registro de los operadores intracomunitarios establecido

OTROS REGISTROS

con arreglo al Reglamento (CE) n® 638/2004 del Parlamento Europeo
y del Consejo (*), y referencia a expedientes aduaneros o al registro de
operadores extracomunitarios
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RELACION CON EL
GRUPO DE EMPRESAS

1.8.

Namero de identificacion del grupo de empresas truncado (4.1) al
que pertenece la unidad

1.9.

Fecha de asociacién al grupo truncado

Fecha de separacién del grupo truncado

CONTROL DE LAS
UNIDADES

1.11a.

Ntmero(s) de identificacion de la(s) unidad(es) juridica(s) residente(s)
controlada(s) por la unidad juridica

1.11b.

Namero de identificacion de la unidad juridica residente que tiene el
control de la unidad juridica

1.12a.

Pais(es) de registro y nimero(s) de identificacion o nombre(s) y di-
reccién o direcciones de la(s) unidad(es) juridica(s) no residente(s)
controlada(s) por la unidad juridica

1.12b.

Condicional

Ntmero(s) de IVA de la(s) unidad(es) juridica(s) no residente(s) con-
trolada(s) por la unidad juridica

1.13a.

Pais de registro y ntimero de identificacién o nombre y direccion de
la unidad juridica no residente que tiene el control de la unidad
juridica

1.13b.

Condicional

Namero de IVA de la unidad juridica no residente que ejerce el
control de la unidad juridica

PROPIEDAD DE LAS
UNIDADES

1.14a.

Condicional

a) Numero(s) de identificacion, y

b) participacién (%) de la(s) unidad(es) juridica(s) residente(s) que son
propiedad de la unidad juridica

1.14b.

Condicional

a) Numero(s) de identificacion, y

b) participacién (%) de la(s) unidad(es) juridica(s) residente(s) propie-
taria(s) de la unidad juridica

Condicional

a) Pais(es) de registro, y

b) nimero(s) de identificacion o nombre(s), direccion o direcciones y
nimero(s) de IVA, y

¢) participacion (%) de la(s) unidad(es) juridica(s) no residente(s)
propietaria(s) de la unidad juridica

Condicional

a) Pais(es) de registro, y

b) ntimero(s) de identificacién o nombre(s), direccién o direcciones y
nimero(s) de IVA, y

) participacion (%) de la(s) unidad(es) juridica(s) no residente(s)
propietaria(s) de la unidad juridica

3. EMPRESA

CARACTERISTICAS
IDENTIFICATIVAS

3.1.

Ntimero de identificacion

3.2a.

Nombre

3.2b.

Facultativo

Direcciones de correo postal, correo electrénico y sitio web

3.3.

Namero(s) de identificacion de la(s) unidad(es) juridica(s) que compo-
ne(n) la empresa

CARACTERISTICAS
DEMOGRAFICAS

3.4.

Fecha de inicio de las actividades

3.5.

Fecha de cese definitivo de las actividades
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CARA@TERfSTICAS 3.6. Actividad principal (codigo de cuatro digitos de la NACE)
ECONOMICAS/QE
ESTRATIFICACION 3.8. Namero de personas ocupadas
3.11. Sector y subsector institucional, con arreglo al Sistema Europeo de
Cuentas
RELACION CON EL 3.12. Nuamero de identificacion del grupo de empresas truncado (4.1) al
GRUPO DE EMPRESAS que pertenece la empresa
4. GRUPO DE EMPRESAS
CARACTERISTICAS 4.1. Numero de identificacién del grupo truncado
IDENTIFICATIVAS
4.2a. Nombre del grupo truncado
4.2b. | Facultativo Direcciones de correo postal, correo electrénico y sitio web de la sede
del grupo truncado
4.3. Parcialmente | Ntiimero de identificacién de la «cabeza del grupo» truncado (es decir,
condicional | ndmero de identificacién de la unidad juridica que constituye la
«cabeza del grupo» residente)
Condicional: si la unidad que controla es una persona fisica que no es
operador econémico, el registro estd condicionado a que dicha infor-
macion esté disponible en las fuentes administrativas
4.4. Tipo de grupo de empresas:
2) grupo truncado bajo control local
3) grupo truncado bajo control extranjero
CARACTEBfSTICAS 4.5. Fecha de creacion del grupo de empresas truncado
DEMOGRAFICAS
4.6. Fecha de cese del grupo de empresas truncado
CARAQTERfSTICAS 4.7. Actividad principal del grupo truncado (cédigo de dos digitos de la
ECONOMICAS/QE NACE)
ESTRATIFICACION
4.9. Namero de personas ocupadas del grupo truncado
CARACTERISTICAS 4.11. Niimero de identificacion del grupo mundial
IDENTIFICATIVAS
4.12a. Nombre del grupo mundial
4.12b. | Facultativo Pais de registro y direcciones de correo postal, correo electrénico y
sitio web de la sede del grupo mundial
4.13a. Namero de identificacion de la «cabeza del grupo» mundial, si la
«cabeza del grupo» es residente (es decir, niimero de identificacion
de la unidad juridica que constituye la «cabeza del grupo»)
Si la «cabeza del grupo» mundial no es residente, su pais de registro
4.13b. | Facultativo Nimero de identificacién de la «cabeza del grupo» mundial o su
nombre y direccién, si no es residente
CARA(;TERfSTICAS 4.14. | Facultativo Nuamero de personas ocupadas en todo el mundo
ECONOMICAS/DE
ESTRATIFICACION 4.16. | Facultativo Pais donde se adoptan las decisiones para todo el mundo
4.17. | Facultativo Paises en los que se ubican las empresas o unidades locales

(DO L 102 de 7.4.2004, p. 1.
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REGLAMENTO (CE) N° 193/2009 DE LA COMISION
de 11 de marzo de 2009

por el que se establece un derecho antidumping sobre las importaciones de biodiésel originario de
los Estados Unidos de América

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 384/96 del Consejo, de 22 de
diciembre de 1995, relativo a la defensa contra las importacio-
nes que sean objeto de dumping por parte de paises no miem-
bros de la Comunidad Europea (') (el Reglamento de base) v,
en particular, su articulo 7,

Previa consulta al Comité Consultivo,

Considerando lo siguiente:

1. PROCEDIMIENTO

El 13 de junio de 2008, la Comisién comunic6é mediante
un anuncio («anuncio de inicio») publicado en el Diario
Oficial de la Unién Europea (%) el inicio de un procedi-
miento antidumping (en lo sucesivo «a investigacién
AD» o da investigacién») relativo a las importaciones
en la Comunidad de biodiésel originario de los Estados
Unidos de América (en lo sucesivo, EE.UU. o «el pais
afectadoy).

En la misma fecha, la Comisién comunicd, mediante
anuncio publicado en el Diario Oficial de las Comunidades
Europeas (%), el inicio de un procedimiento antisubvencion
relativo a las importaciones en la Comunidad de biodiésel
procedentes de EE.UU., y abrié un procedimiento de
investigacion especifico («el procedimiento AS»)

La investigacion AD se inicié a raiz de una denuncia
presentada el 29 de abril de 2008 por el Consejo Euro-
peo de Biodiésel (cel denunciante») en nombre de un
grupo de productores que representa una proporcién
importante —mds del 25 % en este caso— de la produc-
cién comunitaria total de biodiésel. La denuncia contenia
indicios razonables de la existencia del dumping de dicho
producto y del perjuicio importante derivado. Estas prue-
bas se consideraron suficientes para justificar el inicio de
la investigacion AD.

La Comisién comunicé oficialmente la apertura del pro-
cedimiento a los productores exportadores de EE.UU., los

6 de 6.3.1996, p. 1.

DO L5
DO C 147 de 13.6.2008, p. 5.
DO C1

47 de 13.6.2008, p. 10.

(6)

®)

importadores, los proveedores, los usuarios y las asocia-
ciones que se sabia interesadas, las autoridades de EE.UU.,
los productores comunitarios denunciantes y otros pro-
ductores comunitarios que se sabia interesados. Se ofre-
ci6 a las partes interesadas la posibilidad de dar a conocer
sus puntos de vista por escrito y de solicitar una audien-
cia en el plazo fijado en el anuncio de inicio. Se concedid
una audiencia a todas las partes interesadas que lo soli-
citaron y demostraron que existian razones especificas
por las que debian ser escuchadas.

1.1. Muestreo de los productores exportadores de
EE.UU.

A la vista del elevado niimero de productores exportado-
res que existen en EE.UU., en el anuncio de inicio se
previ6 un muestreo para determinar la existencia de
dumping, de conformidad con el articulo 17, apartado
1, del Reglamento de base.

Con objeto de que la Comisién pudiera decidir sobre la
necesidad del muestreo y, en caso afirmativo, seleccionar
una muestra, se pidié a los productores exportadores de
EEUU. que se dieran a conocer en los quince dias si-
guientes a la fecha de inicio de la investigaciéon y que
facilitaran informacion bésica sobre sus exportaciones y
sus ventas en el mercado nacional, sus actividades exactas
en relacién con la produccion, la mezcla y la venta de
biodiésel, asi como los nombres y las actividades de todas
las empresas vinculadas que participaban en la produc-
cion, la mezcla y la venta de biodiésel durante el periodo
objeto de la investigacion comprendido entre el 1 de
abril de 2007 y el 31 de marzo de 2008 (<PI)), como
se indica més abajo en el considerando 15.

Al seleccionar la muestra representativa también se con-
sulté con las autoridades de EE.UU. y del National Bio-
diesel Board (la asociacion de productores estadouniden-
ses).

1.1.1. Preseleccion de los productores exportadores estadouni-
denses que cooperaron

En total, colaboraron 54 productores exportadores o gru-
pos de productores exportadores, que facilitaron la infor-
macién solicitada en el plazo fijado en el anuncio de
inicio. Del total de empresas, 29 declararon haber expor-
tado biodiésel a la Comunidad durante el PI y se mani-
festaron dispuestas a participar en la muestra, mientras
que 25, dos de las cuales solicitaron ser excluidas del
procedimiento, declararon no haber realizado tales expor-
taciones. Por tanto, el nimero de productores exporta-
dores o grupos de productores exportadores que se con-
sidera colaboran en la presente investigacion es de 52.
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Se consideré a los productores exportadores que no se
dieron a conocer en el plazo mencionado o que no
facilitaron en su debido momento la informacién solici-
tada como no dispuestos a cooperar en la investigacion.
Al comparar las estadisticas de exportaciones estadouni-
denses y el volumen de las exportaciones a la Comunidad
del producto afectado notificadas respecto al PI por las
empresas arriba mencionadas, se observa que el grado de
cooperacion de los productores exportadores de EE.UU.
fue elevado y asi se precisa en el considerando 57.

1.1.2. Seleccion de la muestra de exportadores estadounidenses
que cooperaron

La muestra se seleccioné de conformidad con el ar-
ticulo 17, apartado 1, del Reglamento de base, aten-
diendo al mayor porcentaje representativo del volumen
de exportaciones del producto afectado a la Comunidad
que pudiera investigarse razonablemente en el tiempo
disponible. A partir de la informacién enviada por los
productores exportadores, la Comisién seleccioné una
muestra formada por los seis productores exportadores
o grupos de éstos con mayor volumen de exportacion a
la Comunidad. Los datos extraidos del muestreo indican
que las empresas o los grupos seleccionados representa-
ban, durante el PI, mds del 73 % del volumen total de
exportaciones del producto afectado a la Comunidad no-
tificado por los productores exportadores que cooperaron
mencionados en el considerando 8. Asi pues, se consi-
deré que esta muestra permitirfa limitar la investigacion a
un numero razonable de productores exportadores que
podrian ser investigados en el tiempo disponible, a la vez
que se garantizaba un elevado nivel de representatividad.
Se consulté a todos los productores exportadores afecta-
dos, asi como a la asociaciéon que los representa y a las
autoridades estadounidenses, que estuvieron de acuerdo
con la seleccion de la muestra.

1.2. Muestreo de los productores comunitarios

En cuanto a los productores comunitarios, de conformi-
dad con el articulo 17, apartado 1, del Reglamento de
base, la muestra se selecciond previa consulta al denun-
ciante y tomando como base el mayor volumen repre-
sentativo de ventas y producciéon dentro de la Comuni-
dad como se recoge mds abajo en el considerando 63.
Esta seleccion también permitié una cierta distribucion
geogréfica de los productores de la Comunidad. Como
resultado, se incluyeron en la muestra once productores
comunitarios. La Comisién envié cuestionarios a las once
empresas seleccionadas, pero un productor, original-
mente incluido en la muestra, debi6é ser excluido por
no responder adecuadamente al cuestionario. Por consi-
guiente, se recibieron diez respuestas completas del resto
de empresas dentro del plazo establecido. Se considerd
que estas diez empresas muestreadas eran representativas
del conjunto de productores de la Comunidad.

(14)

1.3. Partes afectadas por el procedimiento

La Comision envid cuestionarios a todas las partes que se
sabfa interesadas y a todas aquellas que se dieron a co-
nocer en los plazos establecidos en el anuncio de inicio.
Asi pues, se enviaron cuestionarios a los seis productores
exportadores o grupos de productores de la muestra de
EE.UU.,, a los once productores de la muestra comunita-
ria, a 18 usuarios y a 90 proveedores de materias primas.

Se recibieron respuestas de los seis productores exporta-
dores o grupos de productores de la muestra de EE.UU.,
de diez productores de la muestra comunitaria, de un
usuario y de seis proveedores de materias primas.

La Comision recabd y contrasté toda la informacion que
considerd necesaria para determinar provisionalmente el
dumping, el perjuicio resultante y el interés de la Comu-
nidad. Se llevaron a cabo visitas de inspeccion en los
locales de las siguientes empresas:

(@ Productores establecidos en la Comu-

nidad:
— Biopetrol Industries AG, Schwarzheide, Alemania
— Grupo Diester

— Diester Industries SAS, Paris, Francia

— Mannheim Bio Fuel GmbH, Mannheim, Ale-
mania

— Natural Energy West GmbH, Neuss, Alemania

— Novaol Austria GmbH, Bruck an der Leitha,
Austria

— Novaol Srl, Mildn, Italia
— Grupo Ecomotion
— Ecomotion GmbH, Sternberg, Alemania
— Daka Biodiesel a.m.b.a, Lesning, Dinamarca

— GATE Global Alternative Energy Germany GmbH,
Wittenberg and Halle, Alemania

— Neochim SA, Feluy, Bélgica
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(16)

(b) Productores exportadores de EE.UU.

— Peter Cremer North America LP, Cincinnati, Ohio

— Cargill Inc., Wayzata, Minnesota

— Imperium Renewables Inc., Seattle, Washington

— Archer Daniels Midland Company, Decatur, Illi-
nois

— World Energy Alternatives LLC, Boston, Massa-
chusetts

— Green Earth Fuels of Houston LLC, Texas

() Importadores vinculados en la Comu-
nidad:

— Cremer Energy GmbH, Hamburgo, Alemania

— Cargill NV, Gante, Bélgica

— ADM Europoort BV, Rotterdam, Paises Bajos.

— ADM Hamburg AG, Hamburgo, Alemania

— ADM International, Rolle, Suiza.

1.4. Periodo de investigacion

El periodo de investigacién (PI) del dumping y el perjui-
cio fue el comprendido entre el 1 de abril de 2007 y el
31 de marzo de 2008. El andlisis de las tendencias per-
tinentes para la evaluacion del perjuicio abarcé desde
enero de 2004 hasta el final del PI («el periodo conside-
rado»).

2. PRODUCTO AFECTADO Y PRODUCTO SIMILAR

En el anuncio de inicio, el producto presuntamente ob-
jeto de dumping («el producto afectado») se definié como
ésteres monoalquilicos de dcidos grasos o gaséleos para-
finicos sometidos a un proceso de sintesis o de hidro-
tratamiento, de origen no fésil (conocidos vulgarmente

(17)

(18)

s

=

como «biodiésel»), ya sea en estado puro o como mezcla,
utilizados bdsica pero no exclusivamente como combus-
tible renovable, procedentes de EE.UU., y declarados por
regla general con los cddigos NC 38249091,
ex 3824 90 97, ex 2710 19 41, ex 1516 20 98,
ex 1518 00 91 o ex 1518 00 99.

Segtin el US Internal Revenue Code (*) (Cédigo EE.UU),
Title 26, $40A, letra (d), el término biodiésel se define
como ésteres monoalquilicos de dcidos grasos de cadena
larga derivados de materia vegetal o animal que cumplen:
a) los requisitos de registro de los carburantes y los
aditivos para carburantes establecidos por la Environmen-
tal Protection Agency con arreglo a la seccién 211 de la
Clean Air Act (42 US.C 7545); y b) los requisitos de la
American Society of Testing and Materials (ASTM) D6751.

Partiendo de la informacién que ofrece el mercado y que
estd publicamente disponible (°), todos los tipos de bio-
diésel y de mezclas de biodiésel (mezclas de biodiésel con
gasoleo mineral segiin lo explicado mds abajo en el con-
siderando 20), que se producen y se venden en EE.UU. se
consideran carburantes biodiésel y forman parte de un
paquete legislativo sobre eficiencia energética, fuentes de
energia renovables y combustibles alternativos.

La investigacion puso de relieve que el biodiésel produ-
cido en EE.UU. consiste predominantemente en ésteres
metilicos de dcidos grasos (FAME, en sus siglas inglesas)
derivados de una amplia gama de aceites vegetales que
sirven de materia prima del biodiésel (°). El término «és-
ter» se refiere a la transesterificacion de aceites vegetales,
es decir, la mezcla del aceite con alcohol. El término
«metilo» se refiere al metanol, el alcohol mas utilizado
en el proceso de produccién, aunque en éste también
puede utilizarse etanol y producir «ésteres etilicos de 4ci-
dos grasos». La transesterificacion es un proceso quimico
relativamente sencillo, pero lograr biodiésel de alta cali-
dad exige las normas industriales més elevadas.

(*) El Gobierno de EE.UU. transmitié en su integridad el Internal Revenue

Code actualizado en funcién de la legislacion fiscal a fecha de 15 de
diciembre de 2006 (versién de diciembre de 2006), que es perti-
nente a efectos del PL

Por ejemplo: a) Biodiesel handling and use guide, publicado en septiem-
bre de 2008 por el NREL (National renewable energy laboratory), b)
Biomass oil analysis publicado en junio de 2004 por el NREL, ¢
Notas, informacién y especificaciones de cardcter ptiblico emitidas
sobre el biodiésel por el ASTM, d) Notas e informacién de cardcter
publico emitidas sobre el biodiésel por el NBB, y ) fichas explica-
tivas emitidas por el US Department of energy en el marco de las
denominadas Clean cities actions, etc.

Aceites virgenes, incluidos ésteres derivados de diversos productos
agricolas como maiz, semillas de soja, semillas de girasol, semillas de
algodén, canola, crambe, semillas de colza, cirtamo, semillas de
linaza, salvado de arroz, semillas de mostaza, etc., o grasas animales.
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(20)  La investigacion confirmé que los productores de EE.UU. ductores de EE.UU. interesados y de su mercado, la de-

(21)

(22)

(23)

suelen mezclar el biodiésel con gaséleo mineral para
producir diversos tipos de mezclas (aqui denominadas
«amezclas de biodiésel»), que después se venden en el
mercado a diversos tipos de clientes. Asimismo, se
puso de relieve que el biodiésel se vendia en su forma
pura a empresas independientes, que lo compraban o
importaban para mezclarlo con gaséleo mineral. La
mezcla de biodiésel con gaséleo mineral es una opera-
cion relativamente sencilla que puede realizarse, por
ejemplo, en depésitos en el lugar de fabricacién antes
de trasvasarlo a un camién cisterna, mediante mezcla
espontanea, aportando al cami6n cisterna los porcentajes
deseados de biodiésel y gasdleo mineral, o en linea, ha-
ciendo afluir ambos componentes simultineamente al
camion cisterna.

Para identificar claramente los diversos tipos de mezclas
de biodiésel, hay un sistema reconocido internacional-
mente y denominado «factor B», que sirve para determi-
nar la cantidad exacta de biodiésel que contiene cualquier
mezcla. Asi, por ejemplo, una mezcla que contiene X %
de biodiésel se etiquetaria «BX», por oposicion al biodiésel
puro, que se denomina «B100» para indicar que es 100 %
biodiésel. En EE.UU., era comtin ver mezclas al 99 % (")
de biodiésel y el 1 % de gasdleo mineral (B99) distribui-
das en el mercado. Al contrario que el gas6leo mineral, el
biodiésel puro debe utilizarse con relativa rapidez y no
puede almacenarse mds de tres o cuatro meses, ya que,
de otro modo, se oxida y queda inutilizado para el con-
sumo. Por el contrario, la mezcla del biodiésel con gasé-
leo mineral permite un periodo de conservacién mds
prolongado, ya que el 1% de gaséleo mineral que con-
tiene el B99 es suficientemente toxico para retrasar el
desarrollo de mohos en el biodiésel.

La investigacién mostré que mientras que el biodiésel y
las mezclas con alto grado de biodiésel (%) suelen ir desti-
nadas a la venta en el mercado de EE.UU. para realizar
nuevas mezclas, aquellas de grado inferior (?) suelen pro-
ducirse para su venta destinada al consumo en el mer-
cado estadounidense. Por tanto, puede afirmarse que en
EE.UU. existe una distincién entre el mercado de las
mezclas de alto grado y el de las mezclas de bajo grado.

La denuncia inclufa indicios razonables de que el biodié-
sel y determinadas mezclas producidas y vendidas en
EEUU. y exportadas a la Comunidad afectaban a la si-
tuacién econémica de los productores comunitarios de-
nunciantes. De acuerdo con las caracteristicas de los pro-

(’) De hecho, el 99,9 %, ya que en EEUU. basta afiadir el 0,1 % de
gaséleo mineral para que quien realiza la mezcla (el blender o «mez-
clador») obtenga las correspondientes ventajas fiscales (el denomi-
nado blender’s credit).

(%) Bdsicamente, las mezclas comprendidas entre el factor B99 y el B50.

(°) Bdsicamente, las comprendidas entre el factor B2 y el B20.

(24)

finicién del producto afectado procuraba cubrir también
el biodiésel que formaba parte de las mezclas pertinentes.
La definicién del producto afectado segin lo mencionado
en el anuncio de inicio y en el considerando 16 debe
clarificarse, con objeto de determinar qué productos de-
bia cubrir la investigacion.

La investigacion demostré que la mayorfa de las mezclas
de biodiésel vendidas para su consumo directo en EE.UU.
son B20, es decir, mezcla con el 20 % de biodiésel segin
lo indicado en el considerando 21, que pueden utilizarse
a efectos de la Energy Policy Act de 1992 (EPAct) (19), B6,
B5 y B2. La informacién ptiblicamente disponible indica
que cualquier motor diésel puede funcionar con estas
mezclas bdsicamente sin modificaciones y manteniendo
la garantia de los fabricantes de automéviles. Cuando se
utilizan mezclas de bajo grado (entre el 2 % y el 20 % de
biodiésel), sus rendimientos son similares a los del gasé-
leo mineral. Si se utiliza biodiésel por encima de B20, el
usuario puede experimentar cierta disminucién en la po-
tencia, el par y la economia de consumo, y la garantia de
los fabricantes, en general, no cubre los dafios que pueda
sufrir el motor.

La investigacion demostré que en EE.UU. el biodiésel
puro y las mezclas de alto grado no suelen destinarse
al consumo directo. El biodiésel puro suele destinarse a la
realizacién de mezclas antes de su venta en el mercado.
El destino dltimo de las mezclas es el sector del trans-
porte, donde sirve de combustible en motores diésel de
vehiculos como automéviles, camiones, autobuses y tam-
bién trenes. Asimismo, el biodiésel puede utilizarse como
combustible de calefaccién en calderas domésticas, co-
merciales o industriales y como combustible para gene-
radores eléctricos. Actualmente se estdn llevando a cabo
pruebas sobre la posibilidad de utilizar mezclas de bio-
diésel en aeronaves.

Por tanto, el producto afectado por la investigacion debe
definirse como ésteres monoalquilicos de dcidos grasos
ylo gaséleos parafinicos sometidos a un proceso de sin-
tesis y/o de hidrotratamiento, de origen no fésil (comdn-
mente conocidos como «biodiésely), ya sea en estado
puro o como mezcla con un factor superior a B20. En
otras palabras, el producto afectado cubre el biodiésel
puro (B100) procedente de EE.UU. y todas las mezclas
con un factor superior a B20, es decir, las mezclas que
contienen como minimo un 20 % de biodiésel proceden-
tes de EEUU. (en lo sucesivo, «el producto afectado).
Este umbral se considera apropiado para distinguir clara-
mente entre los diversos tipos de mezclas disponibles en
el mercado de EE.UU.

(1% Véase la Energy Policy Act de 1992.
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(27)  Se ha comprobado que todos los tipos de biodiésel y el (32)  Una de las partes interesadas alegd que el producto afec-
biodiésel de las mezclas cubiertas por la investigacion, tado, especialmente el biodiésel puro, tiene caracteristicas
pese a posibles diferencias en las materias primas utili- fisicas y quimicas distintas del biodiésel similar producido
zadas para la produccion o a variaciones en el proceso de en la Comunidad. Segiin esta alegacidn, mientras que la
produccion, tienen las mismas o muy similares caracte- produccién comunitaria de biodiésel se basa en el aceite
risticas fisicas, quimicas y técnicas bdsicas, y se utilizan de colza, los productores de EE.UU. utilizarfan s6lo aceite
para idénticos fines. Las posibles variaciones del producto de soja, por lo que estos dos tipos de producto no serfan
afectado no alteran su definicién bésica, sus caracteristi- intercambiables y no competirfan directamente entre s
cas o la percepcion que las distintas partes interesadas en el mercado comunitario. La parte interesada sefiald
tienen de él. concretamente el hecho de que las propiedades de fluido

en frio y los indices de yodo serfan diferentes.

(28)  Este producto estd clasificado actualmente con los cédi- (33) La Comisién investigd esta alegaciéon y constaté lo si-
gos NC 38249091, ex 38249097, ex271019 41, guiente:
ex 1516 20 98, ex 1518 00 91 y ex 1518 00 99.

a) El producto afectado y el producto similar comunita-

rio comparten caracteristicas bdsicas muy similares y
2.1. Producto similar se venden a través de canales similares o idénticos, es
decir, a clientes similares del mercado comunitario;
(29)  Se ha comprobado que los productos producidos y co-
mercializados en el mercado de EE.UU. cubiertos por la
investigacion tienen las mismas o similares caracteristicas
fisicas, quimicas y técnicas, y las mismas aplicaciones,
que los exportados desde dicho pais al mercado comu- b) El producto afectado y el producto similar comunita-
nitario. Asimismo, los productos manufacturados por los rio tienen usos finales idénticos o muy similares
productores comunitarios y comercializados en el mer- (véase el considerando 25);
cado comunitario tienen bésicamente las mismas caracte-
risticas fisicas, quimicas y técnicas, y las mismas aplica-
ciones que las exportadas a la Comunidad desde el pais
afectado.

¢) En cuanto a las propiedades de fluido en frio, debe
aclararse que se refiere al punto de obstruccion del
filtro en frio (POFF), que es la temperatura a que un
combustible obstruird el filtro de combustible debido
a la cristalizacién o la gelificaciéon de sus componen-

(30) Se ha alegado que determinados usuarios, especialmente tes. La investigacion revel6 que el POFF del producto
en Alemania, estdn utilizando directamente biodiésel similar comunitario es mds elevado que el del biodié-
puro (B100) como alternativa mds barata al uso de ga- sel exportado desde EE.UU. Sin embargo, se trata de
séleo mineral o a las mezclas habituales destinadas al una diferencia menor, que puede compensarse facil-
consumo directo en el mercado comunitario. El examen mente mezclando diversos tipos de biodiésel o utili-
de esta denuncia mostrd que la mayorfa de las ventas zando aditivos en el biodiésel puro, especialmente
hechas por productores comunitarios en el mercado co- durante el invierno. La diferencia de POFF resulta
munitario se realizaron a empresas que lo mezclaban con précticamente irrelevante en la mayoria de las mezclas
gaséleo mineral. El hecho de que determinados propieta- comercializadas en el mercado comunitario.
rios de flotas recurran al B100 supone una excepcion a
nivel comunitario. Mds que un substituto del gaséleo
mineral, en el mercado comunitario el biodiésel es un
producto complementario del mismo.

d) Por lo que respecta al indice de yodo, que indica la
estabilidad del combustible frente a la oxidacion, se
comprobd que los valores del aceite de colza y del
aceite de soja guardan cierta correlacion: los indices
varfan entre 94 y 120, en el caso del aceite de colza, y

(31) Esto no afecta al hecho de que los diversos tipos del entre 117 y 143, en el del aceite de soja. Aunque la

producto afectado producidos en EE.UU. y exportados
a la Comunidad son intercambiables con los producidos
y vendidos en la Comunidad por los productores comu-
nitarios de biodiésel. No hay, en las aplicaciones o la
percepcion de los agentes del mercado y los usuarios,
ninguna diferencia significativa que pueda alterar la defi-
nicién del producto similar.

principal materia prima utilizada en la Comunidad es
la colza, conviene observar que tanto los productores
de la Comunidad como los de EE.UU. utilizan tam-
bién una amplia variedad de materias primas para
producir biodiésel y, a menudo, se mezclan varios
tipos de biodiésel para obtener un producto mds ho-
mogéneo.
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(34) Dado que, con arreglo al articulo 1, apartado 4, del 3.2. Valor normal

(35)

(36)

Reglamento de base, la condiciéon de «similitud» no re-
quiere que los productos sean idénticos en todos los
aspectos, no basta una variacion menor entre los diversos
tipos de producto para modificar la conclusién general
sobre la similitud entre el producto afectado y el pro-
ducto similar comunitario.

Por tanto, no se encontrd ninguna diferencia entre los
diversos tipos del producto afectado y los productos si-
milares comunitarios vendidos en el mercado comunita-
rio que permitiera concluir que los productos producidos
y vendidos por los productores comunitarios en el mer-
cado comunitario no son productos similares que com-
parten caracteristicas fisicas y quimicas bdsicas idénticas o
muy similares con los tipos del producto afectado pro-
ducido en EE.UU. y exportado a la Comunidad. Asi pues,
se concluye provisionalmente que todos los tipos de bio-
diésel se consideran similares a los efectos del articulo 1,
apartado 4, del Reglamento de base.

3. DUMPING
3.1. Observacion preliminar

Durante la investigacion se comprobé que las autoridades
de EE.UU. concedian un denominado blender’s credit («cré-
dito al mezclador») de 1 USD por galén de biodiésel puro
contenido en una mezcla de biodiésel con gaséleo mine-
ral.

Todos los productores exportadores muestreados argu-
mentaron que sus exportaciones y sus ventas interiores
de biodiésel mezclado debian ajustarse para determinar
su margen de dumping, bien ajustando su precio de
venta al alza con el correspondiente crédito recibido,
bien deduciendo dicho crédito del coste de produccién
de las ventas pertinentes.

Conviene observar que, de conformidad con las disposi-
ciones juridicas pertinentes, es decir el articulo 14, apar-
tado 1, del Reglamento de base y el articulo 24, apartado
1, del Reglamento (CE) n® 2026/97 del Consejo, de 6 de
octubre de 1997, sobre la defensa contra las importacio-
nes subvencionadas originarias de paises no miembros de
la Comunidad Europea ('!), ningtin producto podrd estar
sometido a la vez a derechos antidumping y a derechos
compensatorios a efectos de regular una misma situacion
derivada de la existencia de dumping o de la concesion
de subvenciones a la exportacion. Sin embargo, el pro-
cedimiento AS demostrd que el crédito al mezclador es
una subvencién disponible tanto para exportar como
para las ventas interiores exactamente del mismo modo
y por las mismas cantidades y, por tanto, no es una
subvencion a la exportacién. Por tanto, se considerd
provisionalmente que las demandas de ajuste no podian
aceptarse.

() DO L 288 de 21.10.1997, p. 1.

(40)

(42)

(43)

(44)

Para determinar el valor normal de conformidad con el
articulo 2, apartado 2, del Reglamento de base, la Comi-
sién determiné en primer lugar si las ventas interiores del
producto afectado a clientes independientes se hicieron
en cantidades representativas, es decir, si el volumen total
de dichas ventas representaba al menos el 5 % del volu-
men total de ventas de exportacién a la Comunidad
durante el periodo de investigacion.

En el caso de un productor exportador incluido en la
muestra, se comprobd que sus ventas interiores del pro-
ducto afectado no eran representativas. por lo que, en
este caso, hubo que construir el valor normal basdndose
en el articulo 2, apartado 3, del Reglamento de base.

3.2.1. Productores exportadores muestreados y cooperantes, con
un volumen de ventas interiores representativo

En el caso de los productores exportadores muestreados
con un volumen de ventas interiores representativo, la
Comisién determiné posteriormente los tipos de pro-
ducto vendidos en el mercado interior por el productor
exportador, que eran idénticos o directamente compara-
bles con los tipos vendidos para su exportacién a la
Comunidad.

Las ventas en el mercado interior de un tipo concreto de
producto se consideraron suficientemente representativas
cuando la cantidad de ese producto vendida en el mer-
cado interior a clientes independientes durante el periodo
de investigacion fue igual o superior al 5 % de la cantidad
total del tipo de producto comparable vendido para su
exportacion a la Comunidad.

La Comisién procedié a examinar a continuacién si se
podia considerar que las ventas interiores de las empresas
afectadas se habian realizado en el curso de operaciones
comerciales normales, de conformidad con el articulo 2,
apartado 4, del Reglamento de base. Para ello se estable-
cid, en relacion con cada tipo de producto, la proporcién
de ventas lucrativas a clientes independientes realizadas
en el mercado interior durante el periodo de investiga-
ci6n.

Cuando el volumen de ventas de un tipo de producto,
vendido a un precio de venta neto igual o superior a su
coste de produccion calculado, representaba mads del
80 % del volumen total de ventas de ese tipo, y cuando
el precio medio ponderado de ese tipo era igual o supe-
rior a su coste de produccién, el valor normal se bas6 en
el precio real en el mercado interior. Este precio se
calcul6 como media ponderada de los precios de todas
las ventas interiores de ese tipo realizadas durante el
periodo de investigacion, con independencia de que fue-
ran lucrativas o no.
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(45)  Si el volumen de ventas lucrativas de un tipo de producto situadas dentro o fuera de la Comunidad, los precios

(47)

(48)

(50)

representaba un 80 % o menos del volumen total de
ventas de ese tipo, o si su precio medio ponderado era
inferior al coste de produccion, el valor normal se basé
en el precio real en el mercado interior, calculado como
media ponderada tnicamente de las ventas lucrativas de
ese tipo.

En el caso de los tipos de producto no vendidos en
cantidades representativas en el mercado interior o no
vendidos en el curso de operaciones comerciales norma-
les, el valor normal debié calcularse con arreglo al ar-
ticulo 2, apartado 3, del Reglamento de base. A tal fin, se
afiadieron al coste medio de produccién del exportador
por tipo de producto durante el PI los gastos de venta,
generales y administrativos (gastos VGA), y un margen de
beneficio razonable. De conformidad con el articulo 2,
apartado 6, del Reglamento de base, el porcentaje de
gastos VGA y el margen de beneficio se basaron en la
media ponderada de los gastos VGA y el margen de
beneficio de las ventas realizadas en el curso de opera-
ciones comerciales normales del producto similar del
productor exportador correspondiente.

3.2.2. Productores exportadores muestreados y cooperantes sin
un volumen de ventas interiores representativo

En el caso de los productores exportadores muestreados
y cooperantes sin ventas interiores representativas, el va-
lor normal se calcul6 de conformidad con el articulo 2,
apartado 3, del Reglamento de base, afiadiendo a los
costes de produccion de la empresa del producto afec-
tado los gastos VGA y un margen de beneficio razonable.
De conformidad con el articulo 2, apartado 6, letra a), del
Reglamento de base, el porcentaje de gastos VGA y el
margen de beneficio se basaron en la media ponderada
de los gastos VGA y el margen de beneficio determinados
para otros exportadores o productores investigados por
lo que respecta a la producciéon y venta del producto
similar en el mercado interior.

Por lo que se refiere a esta empresa, se hizo un ajuste
para tener en cuenta su situacion de puesta en marcha,
conforme a lo dispuesto en el articulo 2, apartado 5, del
Reglamento de base. El ajuste se hizo sobre sus gastos
generales, con objeto de tener en cuenta la baja capacidad
de utilizacién de las instalaciones de produccién durante
la fase de puesta en marcha.

3.3. Precio de exportacién

Los precios de exportacién se establecieron sobre la base
de los precios realmente pagados o pagaderos por el
producto afectado, de conformidad con el articulo 2,
apartado 8, del Reglamento de base.

Cuando las ventas de exportacion a la Comunidad se
realizaron a través de empresas comerciales vinculadas

(51)

(52)

(53)

(54)

de exportacion se establecieron sobre la base de los pre-
cios de reventa a los primeros clientes independientes de
la Comunidad, de conformidad con el articulo 2, apar-
tado 9, del Reglamento de base, debidamente ajustados
en funcién de todos los costes contraidos entre la impor-
tacién y la reventa, asi como de los beneficios.

3.4. Comparacion

La comparacion entre el valor normal y el precio de
exportacion se realizé utilizando los precios de fabrica.

A fin de garantizar una comparacién ecudnime entre el
valor normal y el precio de exportacion, se realizaron los
debidos ajustes para tener en cuenta las diferencias que
afectaban a los precios y a su comparabilidad, de con-
formidad con el articulo 2, apartado 10, del Reglamento

de base.

Sobre esta base, se realizaron ajustes para tener en cuenta
los gastos de transporte, seguro, mantenimiento, carga y
costes accesorios, de embalaje, de crédito y las comisio-
nes siempre que fueran pertinentes y estuvieran justifica-
dos.

3.5. Mirgenes de dumping
3.5.1. Productores exportadores muestreados y cooperantes

Por lo que se refiere a la empresas muestreadas, se com-
par6 la media ponderada del valor normal de cada tipo
del producto afectado exportado a la Comunidad con la
media ponderada del precio de exportacién del tipo del
producto afectado correspondiente, con arreglo a lo dis-
puesto en el articulo 2, apartados 11 y 12, del Regla-
mento de base.

Sobre esta base, los mdrgenes de dumping medios pon-
derados provisionales expresados como porcentaje del
precio CIF en frontera de la Comunidad, no despachado
de aduana, son los siguientes:

Archer Daniels Midland Company 3,4 %
Cargill Inc. 10,4 %
Green Earth Fuels of Houston LLC 73,4 %
Imperium Renewables Inc. 29,5 %
Peter Cremer North America LP 57,3 %
World Energy Alternatives LLC 51,7 %
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(57)

(58)

(59)

(60)

3.5.2. Otros productores exportadores cooperantes

El margen de dumping medio ponderado de los produc-
tores exportadores que cooperaron no muestreados se
calculé de conformidad con lo dispuesto en el articulo 9,
apartado 6, del Reglamento de base. Este margen se
calculé sobre la base de los mdrgenes establecidos para
los productores exportadores de la muestra. Sobre esta
base, el margen de dumping calculado para las empresas
que cooperaron no incluidas en la muestra se fijo provi-
sionalmente en el 33,7 % del precio CIF en frontera de la
Comunidad, no despachado de aduana.

3.5.3. Productores exportadores no cooperantes

Por lo que hace a todos los demds exportadores de
EEUU.,, la Comision establecié en primer lugar el nivel
de cooperacién. Se procedi6 a una comparacion entre las
cantidades totales de exportacién indicadas en las res-
puestas al formulario de muestreo enviadas por todos
los productores exportadores que cooperaron y las im-
portaciones totales originarias de EE.UU. segtn las esta-
disticas de exportacién de dicho pais. El nivel de coope-
racion constatado fue de un 81 %. Por ello, se considerd
que el nivel de cooperacion era alto. Por tanto y con
objeto de garantizar la eficacia de las medidas, se consi-
deré adecuado fijar el margen de dumping de los pro-
ductores exportadores no cooperantes en un nivel equi-
valente al fijado para el productor exportador cooperante
de la muestra que tuviese los mdrgenes individuales de
dumping y de perjuicio mas altos.

Partiendo de esta base, el nivel de dumping a escala
nacional se establecié provisionalmente en el 57,3 %
del precio CIF en frontera de la Comunidad, no despa-
chado de aduana.

4. INDUSTRIA COMUNITARIA
4.1. Produccién y situacion de la Comunidad

Para determinar la produccién comunitaria total y la
cooperacion con la investigacion, se utilizé toda la infor-
macién disponible, incluida la facilitada en la denuncia y
los datos recabados de los productores comunitarios an-
tes y después del inicio de la investigacion.

A partir de esta informacién, se constaté que durante el
PI la produccién comunitaria total ascendié a unas 5 400
toneladas. Se comprobd que tres empresas pertenecientes
al mismo grupo estdn relacionadas con productores ex-
portadores de EE.UU. y el propio grupo importaba tam-
bién cantidades significativas del producto afectado a tra-
vés de sus exportadores asociados en EE.UU. Por consi-
guiente, estas empresas fueron excluidas del concepto de
produccién comunitaria en el sentido del articulo 4,
apartado 1, y del articulo 5, apartado 4, del Reglamento

(61)

(62)

(63)

(64)

(65)

de base y, por tanto, el volumen de produccién que
sirvié de base para determinar la situaciéon de la Comu-
nidad se situ6 entre 4 200 000 y 4 600 000 toneladas.

Se comprobé que las empresas que apoyaron la denuncia
y aceptaron cooperar en la investigacién representaban
mds del 60 % de la produccién comunitaria de biodiésel
durante el PI indicado en el considerando 60. Se consi-
der6 que la empresa mencionada en el considerando 63,
que no colabord con la investigacién, no apoyaba la
denuncia. Se concluye que la denuncia y la investigacién
recibieron el apoyo de una proporciéon importante de
productores comunitarios en el sentido del articulo 4,
apartado 1, y del articulo 5, apartado 4, del Reglamento
de base.

4.2. Muestreo

Dado el gran nimero de productores comunitarios, se
decidi6 recurrir a un muestreo para establecer la existen-
cia de perjuicio importante. Asi, se enviaron formularios
de muestreo a todos los posibles productores del pro-
ducto similar de la Comunidad. Inicialmente hubo 40
empresas que respondieron con informacién dtil a los
formularios de muestreo y aceptaron cooperar en el pro-
cedimiento. Las tres empresas mencionadas en el consi-
derando 60 quedaron excluidas del ejercicio de muestreo
por las razones mencionadas en dicho considerando.

De las empresas restantes y segin lo ya indicado en el
considerando 11, se seleccioné una muestra de once
empresas, partiendo del mayor volumen representativo
de produccién y de ventas en la Comunidad. Uno de
los productores originalmente considerados para la mues-
tra debié ser excluido al no cooperar con la investiga-
cién. Se considera que las otras diez empresas restantes
en la muestra son representativas de toda la producciéon
comunitaria.

En lo sucesivo, toda referencia al «sector de la Comuni-
dad» o a dos productores comunitarios de la muestra» se
referird a estos diez productores.

5. PERJUICIO

Como ya se expuso en el considerando 15, el examen de
las tendencias relacionadas con la evaluacién del perjuicio
cubri6 el periodo comprendido entre enero de 2004 y el
final del PI. No obstante, la investigacién demostr6 que el
sector de la Comunidad en 2004 estaba practicamente
comenzando, por lo que se consider6 mds apropiado
hacer un andlisis basado en las tendencias del periodo
comprendido entre 2005 y el PI (en lo sucesivo, «el
periodo analizado»). Aun asi, la informacién recogida
sobre 2004 también se incluye en la evaluacién que
sigue.
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5.1. Consumo comunitario

Cuadro 1
Consumo comunitario 2004 2005 2006 2007 PI
Toneladas 1936034 3204 504 4968 838 6 644 042 6 608 659
Indice 2005 = 100 60 100 155 207 206

DO L
DO L

El consumo comunitario se establecié sobre la base del volumen total de la produccién comunitaria
en el mercado comunitario de todos los productores comunitarios, segin lo ya indicado en el
considerando 60, sustrayendo sus exportaciones y sumando sus importaciones procedentes del
pais objeto de la investigacion y las importaciones procedentes de terceros paises.

En lo relativo a los volimenes de las importaciones procedentes de EE.UU., se dispuso de las
siguientes fuentes de informacién:

— los datos de Eurostat sobre los diversos codigos NC con que se clasificé el producto

— las estadisticas sobre exportaciones de EE.UU.

— otros datos estadisticos de cardcter confidencial sobre importaciones proporcionados por las
partes interesadas.

Sin embargo, al analizar esta informaciéon se comprobd que los datos de Eurostat no servian para
evaluar el consumo, ya que hasta finales de 2007 no existian cédigos NC especificos para la
clasificaciéon aduanera de los diversos tipos del producto afectado. Dado que las importaciones del
producto afectado se habfan clasificado bajo diversos codigos que también contenian datos de
importacion de otros productos, se considerd que para establecer cifras fidedignas sobre las impor-
taciones y el consumo, y sobre las tendencias de importacién, era mds apropiado utilizar las esta-
disticas de las exportaciones de EE.UU. Al utilizar esta fuente de informacion, se tuvo en cuenta el
tiempo necesario para el transporte de los productos entre EE.UU. y la Comunidad y, para tener en
cuenta este intervalo, se aplicé a las estadisticas de exportacion una correcciéon de un mes.

Por lo que se refiere a las importaciones de otros paises y a las exportaciones de los productores
comunitarios, dada la limitacién del uso de los datos de Eurostat ya indicada, la investigacién se basé
en los datos notificados en la denuncia.

Partiendo de lo anterior, se comprobé que el consumo comunitario de biodiésel aumenté un 107 %
entre 2005 y 2007 para disminuir posteriormente un 1 punto porcentual durante el PL En su
conjunto, durante el periodo analizado, el consumo se doblé con creces.

El aumento de la demanda se debi6 principalmente a los incentivos aplicados por los Estados
miembros para fomentar el uso de biocombustibles tras la adopcién de la Directiva 2003/30/CE
del Parlamento Europeo y del Consejo, de 8 de mayo de 2003, relativa al fomento del uso de
biocarburantes u otros combustibles renovables en el transporte ('?) y de la Directiva 2003/96/CE del
Consejo, de 27 de octubre de 2003, por la que se reestructura el régimen comunitario de imposicion
de los productos energéticos y de la electricidad (*%).

123 de 17.5.2003, p. 42.
283 de 31.10.2003, p. 51.
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5.2. Volumen de las importaciones del pais afectado y cuota de mercado

Cuadro 2
Importaciones procedentes de EE.UU. 2004 2005 2006 2007 PI
Toneladas 2634 11 504 50 838 730922 1137152
Indice 2005 = 100 23 100 442 6 354 9885
Cuota de mercado 0,1% 0,4 % 1,0 % 11,0 % 17,2 %
Indice 2005 = 100 25 100 250 2750 4300

Fuente: estadisticas de exportaciéon de EE.UU.

El volumen de las importaciones de EE.UU. aument6 perceptiblemente desde alrededor de 11 500
toneladas en 2005 hasta alrededor de 1 137 000 toneladas en el PL

Durante el periodo analizado, las importaciones objeto de dumping procedentes de EE.UU. aumen-
taron su cuota del mercado comunitario desde el 0,4 % en 2005 hasta un 17,2 % durante el PI lo
que significa que, durante ese periodo, se produjo un aumento significativo de las importaciones
objeto de dumping en términos tanto absolutos como relativos en relaciéon con el consumo comu-
nitario.

Los operadores de biodiésel utilizan la expresion splash and dash (en alusion a lo sencillo y rapido del
método) para referirse a la operacion por la que biodiésel supuestamente de origen extranjero se
envia a la Comunidad a través de EE.UU., donde se mezcla bdsicamente con una gota (el 0,01 % de la
mezcla final) de gaséleo convencional para que el mezclador obtenga una subvencién de EE.UU.

Las partes interesadas de EE.UU. han alegado que el splash and dash explica el aumento de las
importaciones comunitarias procedentes de EE.UU., ya que representaria el 40 % de las importaciones
procedentes de EE.UU. durante el PL. Dichas partes también han alegado que, dado que la investiga-
cién se incod contra las importaciones de biodiésel procedente de EE.UU., las cantidades vinculadas
con el splash and dash deberfan excluirse del analisis del perjuicio y ser tratadas como importaciones
de otros terceros paises.

Por el contrario, el denunciante alegd que las importaciones splash and dash, de existir, representarfan
a lo sumo el 10 % del volumen de las exportaciones de EE.UU. y, por tanto, resultarfan insignificantes
y no alterarfan la conclusién de que al mercado comunitario llegaron, especialmente durante el PI,
grandes cantidades de importaciones objeto de dumping procedentes de EE.UU.

La investigacién puso de relieve que las estadisticas de exportaciéon de EE.UU. no permiten distinguir
entre el biodiésel que pudiera haberse exportado mediante el proceso splash and dash y el resto de
exportaciones registradas en su capitulo «Exportaciones». Las cantidades recogidas en el capitulo
«Reexportaciones» de dichas estadisticas eran insignificantes. Las autoridades de EE.UU. también
indicaron que todas las cantidades incluidas en su capitulo «Exportaciones» son productos conside-
rados procedentes de EE.UU.

Por otra parte, la mayoria de las empresas estadounidenses investigadas declararon que, dentro de las
cantidades exportadas a la Comunidad o vendidas en el mercado interior, no podia distinguirse entre
las cantidades producidas en EE.UU. u originarias de dicho pais y aquéllas exportadas mediante el
proceso splash and dash.

Asimismo, se comprobd que, en el caso de las empresas estadounidenses investigadas, todas las
exportaciones de biodiésel se declararon, tanto al ser exportadas por los exportadores de EE.UU.
como al ser importadas por los importadores vinculados de la Comunidad, como biodiésel proce-
dente de EE.UU.
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Por ello y teniendo especialmente en cuenta que las exportaciones splash and dash, en la medida en
que se produjeran, fueron declaradas procedentes de EE.UU. y consideradas procedentes de dicho pais
por las autoridades estadounidenses, se estimé que no habia razones para no tratarlos como impor-
taciones procedentes de EE.UU.

5.3. Precios de las importaciones objeto de dumping y subcotizacion de precios

5.3.1. Precio de venta unitario

Cuadro 3
2004 2005 2006 2007 PI
Precios en EUR|[tonelada 463 575 600 596 616
Indice 2005 = 100 81 100 104 104 107

Fuente: estadisticas de exportacion de EE.UU. y respuestas al cuestionario de los exportadores de EE.UU. muestreados.

Las estadisticas de exportaciéon de EE.UU. también sirvieron para determinar la tendencia de los
precios de las importaciones objeto de dumping procedentes de EE.UU., en especial en lo relativo
a 2007 y al PL Los precios medios de exportacion se ajustaron afiadiendo los correspondientes costes
de transporte y de seguro, con objeto de reflejar el nivel de los precios en la frontera comunitaria.
Conviene observar que en lo relativo a periodos anteriores al analizado, como 2005, 2006 y también
2004, las estadisticas de exportaciéon de EE.UU. no eran completamente fidedignas en cuanto a los
valores de las ventas, ya que se constaté que los precios de exportacion medios computados eran
desproporcionadamente altos en comparacién con los precios notificados por los productores ex-
portadores cooperantes. En estas circunstancias el precio medio de exportacién de EE.UU. corres-
pondiente a estos afios se calculé basdndose en las respuestas a los cuestionarios proporcionadas por
los productores exportadores de la muestra de EE.UU.

Los precios medios de las importaciones procedentes de EE.UU. fluctuaron durante el periodo
considerado y, en su conjunto, mostraron un aumento del 7 % entre 2005 y el PL

5.3.2. Subcotizacién de los precios

Para analizar la subcotizacion de los precios, se compar6 la media ponderada de los precios de venta
de los productores comunitarios de la muestra cargados a clientes no vinculados en el mercado
comunitario, ajustados al precio de fabrica, con la correspondiente media ponderada de los precios de
las importaciones procedentes de EE.UU., establecidos a partir del precio CIF para los productores
exportadores de la muestra de EE.UU. En su caso, se aplico un ajuste en funcién de los derechos de
aduana, los costes posteriores a la importacién y las diferencias en la materia prima (véase el
considerando siguiente) utilizada para la produccion de biodiésel.

La investigacién identific diversos tipos del producto afectado, concretamente en funcién de la
materia prima utilizada en el proceso de produccién. Mientras que la materia prima principalmente
utilizada en la Comunidad es la colza, los productores de EE.UU. utilizan otras materias primas como
soja, canola, palma, etc. Dado que la materia prima es con mucho el componente principal de la
produccién del producto afectado, se consideré que debia hacerse un ajuste para tener en cuenta
dicha diferencia. El ajuste se calculd, por tanto, en funcién del valor de mercado de la diferencia entre
los correspondientes tipos del producto afectado y el tipo de productos producidos a partir de la
colza, lo que permitié comparar sobre la base de una misma materia prima (soja) el precio medio de
venta ponderado de la industria comunitaria y el precio medio ponderado de las importaciones
afectadas.

Basdndose en este método, la diferencia entre los precios de EE.UU. y los de la Comunidad, expresada
como porcentaje del precio medio ponderado en fabrica del sector de la Comunidad, es decir, el
margen de subcotizacion de los precios, se situé entre el 18,9 % y el 33,0 %.
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5.4. Situaciéon econdmica de la industria comunitaria

De conformidad con el articulo 3, apartado 5, del Reglamento de base, en el examen del impacto de
los efectos de las importaciones objeto de dumping sobre el sector de la Comunidad se incluyé una

evaluacion de todos los factores econdémicos fijados para éste durante el periodo considerado.

5.4.1. Capacidad de produccién, produccién y utilizacion de la capacidad

Cuadro 4

2004 2005 2006 2007 PI
Capacidad productiva 529 000 920000 1306572 2189910 2520508
(toneladas)
Indice 2005 = 100 58 100 142 238 274
Produccion (toneladas) 475710 813 657 1214054 1832 649 2016 573
Indice 2005 = 100 58 100 149 225 248
Utilizacién de la capacidad 90 % 88 % 93 % 84 % 80 %
Indice 2005 = 100 102 100 106 95 91

Fuente: respuestas al cuestionario de los productores de la Comunidad muestreados.

Durante el periodo analizado, la capacidad de produccién de los productores comunitarios mues-
treados no dejo de crecer, en funcion del aumento del consumo. Asi, entre 2005 y 2006, se registr6
un aumento del 42 %, seguido de otro del 68 % en 2007 y otro 15 % entre 2007 y el PL. Durante el
periodo analizado, el incremento total fue del 174 %. El aumento en la capacidad de produccién se
realizé mediante nuevas inversiones, adelantindose al crecimiento de la demanda.

El crecimiento de la capacidad de produccién de la industria comunitaria debe efectivamente consi-
derarse en el contexto del objetivo comunitario del 5,75 % fijado para el consumo de biocarburantes
y otros combustibles renovables en la Directiva 2003/30/CE, que se calcula sobre la base del
contenido energético de toda la gasolina y todo el gaséleo comercializados en el mercado comuni-
tario con fines de transporte a 31 de diciembre de 2010. Por otra parte, en marzo de 2007, el
Consejo Europeo aprobd un objetivo minimo vinculante del 10 %, que el conjunto de Estados
miembros debia alcanzar para el porcentaje de biocarburantes en el consumo comunitario total de
gasolina y gas6leo en el transporte para el afio 2020 ('4). Este objetivo harfa que para ese afio el
consumo comunitario de biocarburantes ascendiese hasta unos 33 millones de toneladas equivalentes
de petrdleo. La capacidad de produccién del conjunto de la comunidad en 2006 se calculé en tan
solo 6 millones de toneladas. Teniendo esto en cuenta, es comprensible que los productores comu-
nitarios invirtieran en aumentar la capacidad antes de que aumentara la demanda.

La produccién del producto similar de la industria comunitaria también aumentd continuamente
hasta alcanzar un incremento global del 148 % durante el PIL

La lentitud relativa del ritmo de aumento de los volimenes de produccién respecto al aumento de la
capacidad de produccién hizo que, durante el PI, la utilizacién de la capacidad de la industria
comunitaria disminuyera un 9 %.

(") Posteriormente, el Parlamento y el Consejo acordaron, en diciembre de 2008, una Directiva relativa al fomento del
uso de energia procedente de fuentes renovables, con un objetivo del 10 % para el uso de fuentes energéticas
renovables en el transporte para el afio 2020, que se espera alcanzar principalmente gracias a los biocarburantes.
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5.4.2. Volumen de ventas, cuota de mercado y precios unitarios medios en la Comunidad

Cuadro 5

2004 2005 2006 2007 PI
Volumen de ventas 476 552 810168 1194 594 1792502 1972184
(toneladas)
Indice 2005 = 100 59 100 147 221 243
Cuota de mercado 24,6 % 25,3 % 24,0 % 27,0 % 29,8 %
Indice 2005 = 100 97 100 95 107 118
Precios medios 655 759 900 892 933
(euros[toneladas)
Indice 2005 = 100 86 100 119 118 123

Fuente: respuestas al cuestionario de los productores de la Comunidad muestreados.

Paralelamente a la evolucion del consumo, el volumen de ventas del sector en el mercado comuni-
tario se mantuvo en constante aumento hasta alcanzar globalmente un 143 % durante el periodo
analizado. Durante el mismo periodo, la industria comunitaria también aument6 su cuota de mer-
cado en 4,5 puntos porcentuales.

Los precios medios de venta de la industria comunitaria en el mercado comunitario aumentaron
durante el periodo analizado un 23 %, un aumento que se justificé con el aumento de los costes de
las materias primas y otros factores.

5.4.3. Crecimiento

El crecimiento de la industria comunitaria se refleja en indicadores de volumen como la produccién y
las ventas, pero, sobre todo, en su cuota de mercado: pese al auge del consumo en el mercado
comunitario durante el periodo analizado, el crecimiento de la cuota de mercado de los productores
comunitarios de la muestra fue relativamente modesto. Concretamente, entre 2006 y el PI, los
productores comunitarios de la muestra aumentaron su cuota de mercado solo en 5,8 puntos
porcentuales mientras que, en el mismo periodo, las importaciones objeto de dumping aumentaron
la suya en mas de 16 puntos porcentuales. El hecho de que la industria comunitaria no lograra
beneficiarse plenamente del crecimiento del mercado tuvo un impacto global negativo sobre su
situacion econdmica y afectdé gravemente a varios factores de perjuicio como la produccién, la
utilizacién de la capacidad de produccion, la productividad, las ventas, la politica de inversiones y
el rendimiento de las inversiones.

5.4.4. Existencias

Cuadro 6
2004 2005 2006 2007 PI
Existencias 11195 14 663 34123 55410 58 566
(en toneladas)
Indice 2005 = 100 76 100 233 378 399

Fuente: respuestas al cuestionario de los productores de la Comunidad muestreados.
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Durante el periodo analizado las existencias de biodiésel aumentaron alrededor del 200 %. Este
crecimiento se produjo durante el periodo analizado y siguié, de manera mds pronunciada, la linea
de crecimiento de los volimenes de producciéon de la industria comunitaria durante el mismo
periodo. No obstante, se considera que, dado que el biodiésel no puede almacenarse por periodos
superiores a 6 meses (como media, el periodo de almacenamiento es tan solo de alrededor de tres
meses), los datos sobre las existencias tienen un valor limitado a la hora de evaluar la situacion
econémica de la industria comunitaria.

5.4.5. Rentabilidad, inversiones, rendimiento de las inversiones, flujo de caja y capacidad de reunir capital

Cuadro 7

2004 2005 2006 2007 PI
Rentabilidad 9,3 % 18,3 % 18,0 % 5,7 % 5,7 %
Indice 2005 = 100 51 100 98 31 31
Inversiones en miles EUR 19 497 70 885 237 115 140 014 131 358
Indice 2005 = 100 28 100 335 198 185
Rendimiento de las inversiones 92 % 114 % 108 % 23 % 23 %
Indice 2005 = 100 81 100 95 20 20
Flujo de caja en miles EUR 24113 131 211 213 560 167 042 180 602
Indice 2005 = 100 18 100 163 127 138

Fuente: respuestas al cuestionario de los productores de la Comunidad muestreados.

La rentabilidad de los productores comunitarios muestreados se establecié expresando el beneficio
neto antes de impuestos procedente de las ventas del producto similar en el mercado comunitario
como porcentaje del volumen de negocios de dichas ventas. A lo largo del periodo analizado, la
rentabilidad de la industria comunitaria se redujo del 18,3 % en 2005 al 5,7 % en el P, lo que
representa un descenso de 12,6 puntos porcentuales durante el periodo analizado.

El nivel de inversiones en la produccién de biodiésel efectuadas por los productores comunitarios
muestreados aument6 entre 2005 y 2006 un 235 %. Este aumento se debi6 a la ampliacion de la
capacidad de produccién en prevision del aumento de la demanda en la Comunidad. A este respecto,
se observa que, en la mayoria de los casos, las inversiones se planifican al menos dos afios antes de
que una planta de biodiésel esté en pleno funcionamiento. Los mismos productores continuaron
invirtiendo en 2007 y en el P, aunque a un ritmo mucho mds lento. Este periodo coincide con el
incremento de las importaciones objeto de dumping al mercado comunitario.

El rendimiento de las inversiones de los productores comunitarios muestreados, que expresa el
resultado obtenido antes de impuestos como porcentaje del valor contable neto medio de los activos
empleados en la produccién de biodiésel en la apertura y el cierre del ejercicio, siguié la tendencia
negativa de la rentabilidad. Sin embargo, la disminucién real fue mds espectacular, pues disminuy6 91
puntos porcentuales durante el periodo analizado. Se considera que el deterioro del rendimiento de
las inversiones es una indicacion clara del deterioro de la situacién econémica de la industria
comunitaria.

La tendencia del flujo de caja, que es la capacidad del sector para autofinanciar las actividades,
muestra durante el periodo analizado un aumento del 38 %. A pesar de la caida de la rentabilidad
durante el mismo periodo, este indicador muestra una tendencia positiva, debido principalmente al
aumento de los costes de depreciacién que se incluyen para establecer el nivel de flujo de caja. Otra
razon fue que la caida de los beneficios en términos absolutos durante el periodo considerado no fue
tan pronunciada como la del volumen de negocios. Sin embargo, entre 2006 y el PI, el flujo de caja
mostré una disminucién del 15 %, lo que implica un descenso en la dltima parte del periodo
analizado, cuando las importaciones objeto de dumping estaban mds presentes en el mercado
comunitario.
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5.4.6. Empleo, productividad y remuneraciones

Cuadro 8
2004 2005 2006 2007 PI

Empleo: equivalente a tiempo 61 182 278 462 506
completo (ETC)

Indice 2005 = 100 34 100 153 254 278
Productividad (toneladas/ETC) 7798 4470 4367 3967 3985
Indice 2005 = 100 174 100 98 89 89
Salarios EUR/ETC 62374 59 395 54 290 55433 55555
Indice 2005 = 100 105 100 91 93 94

Fuente: respuestas al cuestionario de los productores de la Comunidad muestreados.

Paralelamente al aumento de los volimenes de produccion y ventas, el empleo en la industria
comunitaria aument6 en el periodo analizado un 178 %. Conviene observar que la industria del
biodiésel es una industria que exige grandes inversiones de capital y que no requiere mucha mano de
obra en el proceso de produccién.

Durante el periodo analizado, los salarios medios disminuyeron un 6 %. Esto se explica por el hecho
de que la mano de obra adicional contratada por la industria comunitaria para ampliar la produccién
hacia el final del periodo analizado era menos cualificada.

Entre 2005 y el PI, la productividad disminuyé el 11 %.

5.4.7. Magnitud del margen real de dumping y recuperacion de los efectos de prdcticas de dumping anteriores

Los mdrgenes de dumping para los productores exportadores de EE.UU. se especifican en la seccién
relativa al dumping y estdn sensiblemente por encima del minimo. Ademds, teniendo en cuenta los
voliimenes y los precios de las importaciones objeto de dumping, el impacto del margen real de
dumping no puede considerarse insignificante.

5.4.8. Productores comunitarios no incluidos en la muestra

El andlisis de los datos relativos al mercado comunitario sugiere que, durante el periodo analizado, los
productores comunitarios distintos de los muestreados y los mencionados en el considerando 60
perdieron una considerable cuota del mercado comunitario en las ventas de su biodiésel. La cuota de
mercado perdida por estos productores durante el periodo analizado se calcula por encima de 20
puntos porcentuales.

De la informacién proporcionada por el denunciante se desprende que muchas de estas empresas
cesaron o redujeron su actividad relacionada con el biodiésel y no pudieron cooperar adecuadamente
con la investigacion.

Por otra parte, varias de las empresas que enviaron informacién en el marco del ejercicio de muestreo
indicaron que tuvieron que reducir su produccion y su plantilla debido a las importaciones baratas
procedentes de EE.UU. Similares comentarios hicieron otros productores que estaban listos para
iniciar la produccion, pero que tuvieron que retrasar su entrada en el mercado debido al incremento
de las importaciones a bajo precio procedentes de EE.UU., especialmente durante el PL
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Estos datos sobre los productores no incluidos en la muestra confirmarfan las conclusiones sobre el
perjuicio sufrido por los productores comunitarios muestreados.

5.5. Conclusién sobre el perjuicio

En un contexto de demanda en crecimiento, la investigacién mostré que durante el periodo analizado
la situacién de los productores comunitarios muestreados mejord en indicadores de volumen como la
produccién (+150 %), la capacidad de produccién (+174 %) y el volumen de ventas (+143 %). Los
productores comunitarios muestreados también aumentaron su cuota de mercado del 25,3 % en
2005 al 29,8 % durante el PI, es decir, un aumento modesto de 4,5 puntos porcentuales. También
el empleo y las inversiones aumentaron debido al incremento de la demanda de biodiésel en el
mercado comunitario durante ese periodo. Sin embargo, dado que el volumen de produccién no
sigui6 al crecimiento del mercado, la utilizacién de la capacidad de produccién se redujo un 9 % y la
productividad disminuy6é un 11 % durante el periodo analizado.

Los indicadores principales de la situacion financiera de los productores comunitarios muestreados
empeoraron durante dicho periodo. La rentabilidad se redujo desde alrededor del 18 % en 2005 y
2006 a menos del 6 % durante el PL Pese a su capacidad de autofinanciacion, especialmente debido al
aumento del flujo de caja, el rendimiento de las inversiones disminuy6 radicalmente un 80 % durante
el PL

La investigacién también puso de relieve que los productores comunitarios muestreados experimen-
taron un marcado aumento de sus costes entre 2005 y 2007 (+ 36 %) y entre 2005 y el PI (+ 42 %),
debido al aumento de los precios de la materia prima (principalmente aceite de colza y de soja), que
representan cerca de 80 % del coste total del biodiésel, sin que estos aumentos pudieran repercutirse
del todo en los clientes del mercado comunitario.

Habida cuenta de lo anterior, se concluye que el conjunto de la industria comunitaria sufrié6 un
perjuicio importante en el sentido del articulo 3, apartado 5, del Reglamento de base.

6. CAUSALIDAD

6.1. Introduccién

De conformidad con el articulo 3, apartados 6 y 7, del Reglamento de base, se examiné si las
importaciones objeto de dumping procedentes de EE.UU. habian causado un perjuicio al industria
comunitaria que pudiera considerarse importante. Ademds de las importaciones objeto de dumping,
se examinaron otros factores conocidos que hubieran podido causar un perjuicio a la industria
comunitaria, de modo que el eventual perjuicio causado por esos otros factores no se atribuyera a
las importaciones.

6.2. Efecto de las importaciones objeto de dumping

La investigacion puso de relieve que las importaciones objeto de dumping a bajo precio procedentes
de EE.UU. aumentaron perceptiblemente en términos de volumen, ya que durante el periodo anali-
zado se multiplicaron por cien. Esto aumenté significativamente su cuota de mercado en 16,8
porcentuales desde el 0,4 % en 2005 hasta el 17,2 % del PL Para ilustrar el significado del impacto
que el incremento de las importaciones objeto de dumping procedentes de EE.UU. tuvo en la
Comunidad, conviene observar que en un plazo de 15 meses se registré un aumento de su cuota
de mercado de 16,8 puntos porcentuales.

Al mismo tiempo, pese al significativo aumento del consumo, la industria comunitaria solo logr6
ganar en su mercado principal alrededor de 4,5 puntos porcentuales de cuota de mercado durante el
periodo analizado. La investigacién puso de relieve que esto ocurrié exclusivamente a expensas de
otros productores comunitarios que dejaron de producir o redujeron su produccién en el periodo
analizado.



L 67/38

Diario Oficial de la Unién Europea

12.3.2009

(114)

(115)

(116)

(117)

(118)

Entre 2005 y el PI, los precios medios de las importaciones objeto de dumping aumentaron un 7 %,
pero se mantuvieron significativamente por debajo de los de la industria comunitaria y, por tanto,
subcotizaron considerablemente los precios de la industria comunitaria con un margen medio del
25 % durante el PL

La presion ejercida por el incremento de las importaciones objeto de dumping a bajo precio sobre el
mercado comunitario no permitié a la industria comunitaria fijar sus precios de venta de acuerdo con
las condiciones del mercado y los aumentos de los costes. Asi, durante el PI, los precios medios de la
materia prima utilizada por la industria comunitaria para producir biodiésel fueron un 25 % supe-
riores a los de 2006. La industria comunitaria solo pudo repercutir en sus clientes un incremento de
los precios limitado al 4 %, mientras que, durante el mismo periodo, sus costes totales aumentaron
un 20 %. Conviene observar que el precio de la principal materia prima utilizada por los productores
de EE.UU. (aceite de soja) también aument6 notablemente durante el mismo periodo, pero, como se
indica en el considerando 109, este aumento no se reflejé en los precios de las importaciones objeto
de dumping.

Con objeto de demostrar la relacion de causalidad existente entre el incremento de las importaciones
objeto de dumping procedentes de EEUU. y el perjuicio sufrido por la industria comunitaria, se
comparé la situacién del mercado comunitario en el periodo comprendido entre 2005 y 2006,
cuando las importaciones objeto de dumping no se producian, con la situacion dominante en el
mercado entre 2006 y el PI, cuando se produjo el incremento de dichas importaciones.

En el periodo 2005-2006, cuando las importaciones objeto de dumping no existian, el consumo
aument6 alrededor de 1,8 millones de toneladas. Todos los productores comunitarios prepararon sus
planes de actividad de acuerdo con la perspectiva de un mercado de crecimiento rapido y sano. En
ese periodo, los precios aumentaron un 19 % y la industria comunitaria logrd beneficios de hasta el
18,3 %. En 2007 y durante el Pl la situacién cambié radicalmente. Las importaciones objeto de
dumping procedentes de EE.UU. comenzaron a penetrar en el mercado y, aunque éste mantuvo un
crecimiento de 1,6 millones de toneladas, absorbieron la mayor parte del mismo (mds de un millén
de toneladas). La industria comunitaria solo gand una modesta cuota de mercado, sus principales
costes de produccién registraron un aumento considerable de alrededor del 25 %, pero su precio
medio de venta solo aumenté en torno al 4 % en el mismo periodo. Por tanto, durante el Pl su
situacion econdmica y financiera general se vio deteriorada, pues los beneficios se redujeron signi-
ficativamente a menos del 6 % del volumen de negocios.

Por ello, se concluye provisionalmente que las importaciones objeto de dumping a bajo precio
procedentes de EE.UU., que subcotizaron significativamente los precios de la industria comunitaria
durante el PI y que también aumentaron considerablemente en volumen, han desempefiado un papel
determinante en el importante perjuicio sufrido por la industria comunitaria, que se refleja especial-
mente en el deterioro de su situacién financiera durante el PL

6.3. Efecto de otros factores

6.3.1. Importaciones de otros terceros paises

Cuadro 9
Otros terceros paises 2004 2005 2006 2007 PI
Importaciones totales 0 30 000 55000 144 596 147 812
(toneladas)
Indice 0 100 183 482 493
Cuota de mercado 0% 0,9 % 1,1% 22% 22%
Indice 2005 = 100 0 100 122 244 244

Fuente: informacién proporcionada por el denunciante.
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Dado que los volimenes importados de terceros paises no pudieron evaluarse con precision durante
la investigacién por las razones ya sefialadas en el considerando 69, los datos del cuadro anterior
estan basados en estimaciones proporcionadas por el denunciante.

Las importaciones de terceros paises no afectados por la investigacion aumentaron desde alrededor de
30 000 toneladas en 2005 a 147 812 toneladas durante el PI, lo que resulté en un ligero aumento de
la cuota de mercado de 1,3 puntos porcentuales durante el mismo periodo. Por tanto, se concluyé
provisionalmente que la contribucién de las importaciones de otros terceros paises al perjuicio
sufrido por el sector comunitario solo pudo haber sido insignificante.

6.3.2. Evolucion de la demanda

Teniendo en cuenta el significativo crecimiento de la demanda durante el periodo considerado y el
periodo analizado, el importante perjuicio sufrido por la industria comunitaria durante el PI no puede
atribuirse a la insignificante contraccion de la demanda (- 0,5 %), observada en el mercado comuni-
tario entre 2007 y el PL

6.3.3. Medidas publicas

Una de las partes interesadas alegd que la reintroduccion de impuestos sobre la energfa en Alemania
aplicables al biodiésel (*°), habria incidido negativamente sobre la situacién econdémica de los pro-
ductores comunitarios que abastecian a ese Estado miembro.

La investigacion revelé efectivamente que los biocarburantes puros utilizados en Alemania se han
beneficiado de un incentivo fiscal desde 1999, que se redujo a partir del 1 de agosto de 2006. Sin
embargo, el 1 de enero de 2007 se introdujo la obligacion de realizar mezclas (%) con una cuota de
biodiésel fijada en el 4,4 %, calculada sobre la base del contenido energético de toda la gasolina y el
gasoleo comercializados en Alemania y destinados al transporte. Los operadores que no pueden
ajustarse a esta cuota estdn obligados a pagar una penalizacién de 0,60 EUR por litro de biodiésel
que incumpla la norma. Esta obligacién parece haber compensado en gran medida las supuestas
pérdidas de ventas y haber servido de contrapeso de la reduccién de incentivos, ya que la investi-
gacion puso de relieve que los volimenes de ventas de los productores comunitarios muestreados que
abastecen el mercado alemdn se incrementaron un 68 % entre 2006 y el IP.

Por ello, se considera que las medidas publicas adoptadas en la Comunidad no eliminan la relacién de
causalidad existente entre las importaciones objeto de dumping y el perjuicio sufrido por la industria
comunitaria.

6.3.4. Capacidad de produccion de los productores comunitarios no utilizada

Una de las partes interesadas alegd que, alentadas por las medidas publicas de fomento de la
produccién de biodiésel, muchas empresas comunitarias decidieron invertir en la ampliacién de su
capacidad de produccién y en nuevas instalaciones. Dicha parte interesada alegd que la capacidad de
produccién de biodiésel en la Comunidad alcanzé los 11,5 millones de toneladas durante el PL
Asimismo, alegd que, dado que el desarrollo del consumo no respondi6 a las expectativas, una parte
significativa de la capacidad de produccién se mantuvo inactiva y se habria mantenido asi incluso sin
las importaciones procedentes de EE.UU. Por ello, los costes fijos relativos incidieron negativamente
en la rentabilidad y en el rendimiento de las inversiones y el flujo de caja de los productores
comunitarios.

(%) La denominada «Energiesteuergesetz» entrd en vigor el 1 de agosto de 2006 con una tasa de 9 céntimos de euro por

litro de B 100.
() La denominada «Biokraftstoffquotengesetz» BGBL. 2006, parte I, n°® 62 de 21-12-2006, p. 3180, en aplicacién de la
Directiva 2003/30/CE del Parlamento Europeo y el Consejo y la Directiva del Consejo 2003/96/CE.
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A este respecto, conviene observar que la investigacion se centrd en la situacién de los productores
comunitarios. Pese al hecho de que la capacidad de produccién de la industria comunitaria aumenté
(+ 189 %) relativamente mds que la demanda (+ 106 %), resulta significativo que los factores princi-
pales del coste de la producciéon de biodiésel sean los costes variables. De hecho, como ya se ha
indicado en el considerando 109, la materia prima para la produccién de biodiésel representa el 80 %
de los costes totales. El examen ulterior de este argumento revelé que la parte de los costes fijos en la
produccion y las ventas de biodiésel representaba solo el 6 % del conjunto de los costes, por lo que el
supuesto impacto del aumento de los costes fijos, debido a la capacidad no utilizada, no explica el
significativo deterioro de la situacion financiera de la industria comunitaria durante el PI

Por otro lado, conviene observar que, como se recoge en el cuadro 4, el indice de utilizacion de la
capacidad de los productores comunitarios muestreados fue del 80 % durante el PI y, por tanto, el
alegado exceso de capacidad de la Comunidad no se ha demostrado en el caso de los productores
comunitarios muestreados.

Por ello, se considera que el posible impacto negativo que la capacidad de produccién no utilizada
pueda haber tenido en la industria comunitaria no fue suficiente para eliminar la relacion de causa-
lidad entre las importaciones objeto de dumping y el perjuicio sufrido por la industria comunitaria.

6.3.5. Incremento de la demanda de materia prima y subida de precios

Una de las partes interesadas alegé que el incremento de la demanda de colza y aceite de colza
provocé un alza de los precios de la materia prima en la comunidad. El hecho de que los productores
comunitarios recurran al aceite de colza como principal materia prima explicarfa por qué han sufrido
mds que otros productores que utilizan otros aceites vegetales como el aceite de soja o el aceite de
palma para producir biodiésel.

En primer lugar, conviene observar que la investigacién revelé que los productores comunitarios
muestreados no recurrian tnicamente al aceite de colza para su produccion de biodiésel sino también
a otros aceites vegetales (soja, palma y girasol) y de vez en cuando a grasas animales.

Por otra parte, en el considerando 109 se reconoce efectivamente que la industria comunitaria sufrié
un aumento significativo de los costes de su materia prima durante el periodo analizado. No
obstante, este aumento debe verse en un contexto de aumento general de los precios de los pro-
ductos agricolas en todo el mundo y, a este respecto, conviene observar que la subida del precio del
aceite de soja (la principal materia prima utilizada por los productores del pais afectado) durante el
mismo periodo fue mds pronunciada, por lo que el aumento de los precios de la materia prima afecto
a todos los tipos de biodiésel.

En un mercado regido por una competencia efectiva, cabe esperar que los productores recuperen los
aumentos de los costes y los repercutan sobre el mercado, pero la investigacion puso de relieve que la
presion ejercida por el incremento de las importaciones objeto de dumping a bajo precio en el
mercado comunitario no permitié a los productores comunitarios fijar sus precios de venta conforme
a las condiciones del mercado y a los aumentos de los costes. Como ya se ha indicado, también la
principal materia prima utilizada por los productores de EE.UU. (el aceite de soja) registr6 un
pronunciado incremento de precios durante el periodo analizado y, sin embargo, los aumentos de
los costes en EE.UU. no se reflejaron en los precios de las importaciones objeto de dumping en el
mercado comunitario.

En este contexto, el incremento de los precios de la materia prima no puede eliminar la relacion de
causalidad entre las importaciones objeto de dumping y el perjuicio sufrido por la industria comu-
nitaria.



12.3.2009

Diario Oficial de la Unién Europea

L 67/41

(134)

(135)

(136)

137)

(138)

139)

(140)

(141)

(142)

6.3.6. Evolucion de los precios del gasdleo mineral

Una de las partes interesadas alegé que, dada la estrecha correlacion entre los precios del diésel
mineral y los del biodiésel, el aumento de los precios del biodiésel, que fue mds acusado que el de los
precios del diésel mineral, especialmente en Alemania, habria causado un descenso de las ventas de
los productores que abastecen el mercado de dicho Estado miembro.

En primer lugar, conviene observar que la parte en cuestion no proporcioné ningin dato que
justificara su argumento. Ademds, contrariamente a lo sugerido por dicha parte, la investigacion
revelé que la industria comunitaria habfa aumentado sus ventas y su cuota de mercado durante el
periodo analizado. Asimismo, dado que los precios del petrdleo crudo se fijan a nivel mundial, las
ventas del producto afectado deberfan haberse visto influidas del mismo modo que las ventas de
biodiésel producidas en la Comunidad.

Por ello, el argumento fue rechazado.

6.3.7. Importancia de la ubicacion de las instalaciones de biodiésel en la Comunidad

Una de las partes interesadas alegd que la ubicacion de los productores de biodiésel serfa un elemento
importante en cuanto a la competitividad, poniendo a Alemania como ejemplo para demostrar que
las ubicaciones sin salida al mar tendrfan que soportar costes de transporte mds elevados, ya que
todos los clientes importantes, especialmente las refinerfas y sus plantas de mezcla, estdn situados en
la costa.

La investigacion demostré que solo un pequefio niimero de productores de la industria comunitaria
estaban en ubicaciones sin salida al mar. Por otra parte, en el caso de algunos de estos productores se
constaté que también hay refinerfas en ubicaciones sin salida al mar situadas cerca de dichos
productores. En el caso de otros productores, la investigacion revelé que cualquier desventaja de
los productores de biodiésel alejados del mar, debida a la distancia respecto a sus clientes (mezcla-
dores, refinerias), se vio compensada por la proximidad de las trituradoras yjo los proveedores de
materias primas.

Por ello, se rechazé el argumento de que la ubicacién de instalaciones en lugares alejados del mar
cause un perjuicio importante a la industria comunitaria.

6.3.8. Productores relacionados con los exportadores de EE.UU.

Conviene observar que, en el andlisis de los efectos de las importaciones objeto de dumping proce-
dentes de EE.UU. efectuado en los considerandos 112 a 118, se ha tenido en cuenta el impacto de las
importaciones procedentes de EE.UU. realizadas por las tres empresas mencionadas en el conside-
rando 60. En cuanto a las ventas de su propio biodiésel, la investigacion no indicé diferencias en la
fijacién de precios o en el comportamiento respecto a los productores comunitarios muestreados,
especialmente durante el PL

6.4. Conclusion sobre la causalidad

El andlisis que antecede ha demostrado que entre 2005 y el PI se registré un incremento sustancial
del volumen y de la cuota de mercado de las importaciones objeto de dumping a bajo precio
originarias de EE.UU. Al mismo tiempo, se constaté que, durante el PI, estas importaciones subco-
tizaron de forma significativa el precio de la industria comunitaria.

Los diversos resultados de la investigacion y el andlisis llevados a cabo, durante el periodo 2005 y
2006 en comparacion con el periodo entre 2007 y el PI, demostraron que habfa una clara coinci-
dencia temporal entre el incremento de las importaciones a bajo precio procedentes de EE.UU. y el
deterioro significativo de la situacion econémica de la industria comunitaria, especialmente durante el
PL
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Habida cuenta de este andlisis, que distinguié y separé debidamente los efectos de todos los factores
conocidos en la situacion de la industria comunitaria de los efectos perjudiciales de las importaciones
objeto de dumping, se concluyé provisionalmente que las importaciones procedentes de EE.UU.
causaron un perjuicio importante a la industria comunitaria en el sentido del articulo 3, apartado
6, del Reglamento de base.

7. INTERES DE LA COMUNIDAD

7.1. Observacién preliminar

De conformidad con el articulo 21 del Reglamento de base, la Comision examiné si, a pesar de la
conclusién sobre el dumping perjudicial, existian razones de peso para concluir que la adopcién de
medidas en este caso concreto no redundarfa en interés de la Comunidad. La determinacion del
interés de la Comunidad se basé en una estimacion de los diversos intereses implicados, es decir, los
de la industria comunitaria, los importadores, los proveedores de materias primas y los usuarios del
producto afectado.

7.2. Interés de la industria comunitaria

7.2.1. Efectos de la imposicién o la no imposicion de medidas en la industria comunitaria

Tal como se ha mencionado, la industria comunitaria ha sufrido un perjuicio importante causado por
las importaciones objeto de dumping procedentes de EE.UU. De no adoptarse medidas, es muy
probable que se mantenga la tendencia negativa de la situacién financiera de la industria comunitaria.
La situacién de la industria comunitaria estuvo particularmente marcada por una disminucion de la
rentabilidad de 12,6 puntos porcentuales entre 2005 y el PI, debido a la insuficiencia de las subidas
de precios. Asi, vista la tendencia a la baja rentabilidad, es muy probable que la situacién financiera
de la industria comunitaria contintie deteriordndose si no se adoptan medidas. Esto en definitiva
llevarfa a recortes de la produccion y mds cierres de plantas de produccion y, por lo tanto, pondria en
peligro el empleo y las inversiones en la Comunidad.

Se considera que la imposicion de medidas restableceria la competencia equitativa en el mercado.
Conviene observar que la tendencia negativa de la rentabilidad de la industria comunitaria es el
resultado de su dificultad para competir con las importaciones objeto de dumping a bajo precio
procedentes de EE.UU. Es probable que la imposicién de medidas antidumping colocara a la industria
comunitaria en situacién de mantener su rentabilidad a los niveles considerados necesarios para una
industria como ésta, que exige grandes inversiones de capital.

En conclusién, se espera que las medidas sean eficaces para dar a la industria comunitaria la
posibilidad de recuperarse de los perjudiciales efectos del dumping constatado en esta investigacion.

7.3. Interés de los importadores u operadores comerciales no vinculados de la Comunidad
Al iniciarse la investigacion, se contacté con alrededor de 25 importadores/operadores no vinculados

de la Comunidad, pero no hubo cooperaciéon por su parte.

En estas circunstancias, de momento resulta imposible evaluar con precision el posible impacto de las
medidas sobre los importadores.

7.4. Interés de los usuarios

Se contacté con todas las empresas usuarias conocidas que intervienen en la produccién y la
distribucién diésel mineral asi como en la mezcla obligatoria de gaséleo mineral y biodiésel, y se
les enviaron cuestionarios al iniciarse la investigacion.
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Solo se logr6 la cooperacion de una empresa usuaria, que, en sus respuestas al cuestionario, se
declaraba a favor de poner fin a los flujos de importaciones baratas de EE.UU. debido a la distorsién
de la competencia que crean en la Comunidad y al correspondiente perjuicio que sufren las empresas
responsables de la fabricacién y la venta de gasdleo gracias a la ventaja que otorga la competencia
desleal a determinados competidores que acceden a comprar este producto a bajo precio respecto a
aquellos que se abstienen de hacerlo. Asimismo, dicha empresa alegaba que las medidas permitirian
relanzar plantas de produccién de ésteres (especialmente en Alemania) y/o mantener los proyectos de
creacién de nuevas plantas de esterificacion en la Comunidad. Dado que los ésteres europeos se
fabrican tradicionalmente a partir de la colza (materia prima de mejor calidad que la palma o la soja
utilizada para la produccién de B99), el aumento del nimero de productores en Europa se traducirfa
en mds productos de mejor calidad, lo que resultarfa en un descenso de los precios de los ésteres y
redundarfa en beneficio del consumidor final.

Una asociaciéon de usuarios, que representa los intereses de los transportistas de un Estado miembro,
alegd que la imposicion de medidas tendria efectos negativos para la actividad de sus miembros. Esta
asociacion alegaba que el gaséleo supone entre el 20 % y el 25% de los costes del sector del
transporte y que, dada la baja rentabilidad del sector (0-5 %), el precio del gaséleo resulta determi-
nante para la supervivencia de miles de empresas. Sin embargo, estas aleaciones no pudieron veri-
ficarse al no recibirse respuestas al cuestionario de ningin miembro de la asociacién en cuestion.

En estas circunstancias, se concluy6 provisionalmente que, sobre la base de la informacién propor-
cionada, los efectos de las medidas antidumping parecfan ser contrapuestos y, por tanto, no podian
extraerse conclusiones claras respecto a la existencia de razones que, en interés de los usuarios,
impidiesen adoptar medidas en este caso concreto.

7.5. Interés de los proveedores de materias primas

Hubo seis proveedores que respondieron al cuestionario. Cuatro de ellos han apoyado la imposicién
de medidas antidumping, afirmando que, de no imponerse dichas medidas, se pondria en peligro la
existencia a largo plazo de la industria comunitaria, situacién que repercutirfa claramente en perjuicio
de su situacion.

Otras dos empresas vinculadas con los productores exportadores de biodiésel de EE.UU. afirmaron
que las posibles medidas no tendrian un impacto significativo, ya que resultarfan en un cambio de los
flujos comerciales (hacia importaciones de paises no cubiertos por las medidas).

Por ello, se concluyé que la imposicion de medidas tendria, en general, efectos positivos sobre la
situacién de los proveedores de materias primas.

7.6. Competencia y efectos distorsionadores sobre el comercio

Una de las partes interesadas sefial6 una incoherencia del presente procedimiento con las decisiones
de politica comunitaria e internacional destinadas a promover la produccién y la venta de biocarbu-
rantes, relacionadas con la proteccién del medio ambiente y la reduccién de la dependencia de los
combustibles minerales.

A este respecto, conviene observar que el articulo 21 del Reglamento de base requiere que se preste
especial atencion a la necesidad de eliminar los efectos distorsionadores sobre el comercio derivados
del dumping y de restablecer una competencia efectiva. En este contexto, las consideraciones gene-
rales sobre la proteccion del medio ambiente y el abastecimiento de gasbleo mineral no pueden
tenerse en cuenta en el andlisis ni justificar practicas comerciales desleales.
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En cuanto al mercado comunitario, es probable que, tras la imposicion de medidas antidumping, los
productores exportadores de EE.UU. afectados, dada la fortaleza de su posicién en el mercado,
contintien vendiendo sus productos, si bien a precios no objeto de dumping. Asimismo, es también
probable que, en el mercado comunitario, se mantuvieran suficientes competidores importantes como
los productores comunitarios que detuvieron temporalmente la produccién y aquellos que no pu-
dieron poner en marcha sus actividades de produccién debido a las importaciones objeto de dum-
ping. A este respecto, conviene observar que, al principio del periodo analizado, las ventas de los
productores comunitarios no representados en esta investigacion suponian, al menos, el 30 % del
mercado comunitario y que este porcentaje disminuyé radicalmente debido a las importaciones
objeto de dumping procedentes de EE.UU. Por tanto, es probable que los usuarios sigan pudiendo
elegir entre diferentes proveedores de biodiésel. En cambio, si no se imponen medidas, peligrard el
futuro de la industria comunitaria y su desaparicion reducirfa en gran medida la competencia en el
mercado comunitario.

7.7. Conclusién sobre el interés de la Comunidad

La imposicién de medidas sobre las importaciones de biodiésel originario de EE.UU. serfa claramente
favorable a los intereses de la industria comunitaria. Con ello se permitirfa a la industria comunitaria
crecer y recuperarse de los perjuicios causados por las importaciones objeto de dumping. En cambio,
si no se imponen medidas, es probable que la situacién econdémica de la industria comunitaria
contintie deteriordndose y lleve al cierre a mds operadores. Por otro lado, aunque no pudieran
extraerse conclusiones respecto a los usuarios y a los importadores, también cabe esperar que la
imposicién de medidas beneficiard a los proveedores de materias primas.

Por ello, se concluyé provisionalmente que no habia razones sélidas de interés comunitario en contra
de la imposiciéon de derechos antidumping en el caso en cuestion.

8. PROPUESTA DE MEDIDAS ANTIDUMPING PROVISIONALES

8.1. Nivel de eliminacién del perjuicio

Teniendo en cuenta las conclusiones establecidas en relacion con el dumping, el perjuicio, la causa-
lidad y el interés de la Comunidad, se considera necesario imponer medidas antidumping provisio-
nales para evitar que las importaciones objeto de dumping causen mayor perjuicio a la industria
comunitaria.

Las medidas antidumping adoptadas deben ser suficientes para eliminar el perjuicio que causan a la
industria comunitaria las importaciones objeto de dumping, pero sin sobrepasar los margenes de
dumping constatados. Al calcular el importe del derecho necesario para suprimir los efectos del
dumping perjudicial, se consider6 que toda medida adoptada debia permitir a la industria comunitaria
obtener un beneficio global previo al pago de impuestos equivalente al que podria lograr razona-
blemente en condiciones normales de competencia, es decir, sin importaciones objeto de dumping.

A tal fin, se consideré que un margen de beneficio del 15 % del volumen de negocios podia
considerarse el nivel apropiado que la industria comunitaria podia esperar obtener en ausencia de
dumping, basindose en el rendimiento de la industria comunitaria durante la primera parte del
periodo considerado (2004, 2005 y 2006), y se juzgd razonable para garantizar la inversiéon pro-
ductiva a largo plazo para esta industria de reciente implantacién.

A continuaci6n se determiné el incremento necesario de los precios, comparando la media ponderada
de los precios de importacion, segiin se habia establecido en los cdlculos de subcotizacién de los
precios, con el precio no perjudicial del producto similar vendido por la industria comunitaria en el
mercado comunitario. El precio no perjudicial se ha obtenido ajustando los precios de venta de los
productores de la Comunidad incluidos en la muestra para tener en cuenta las pérdidas y los
beneficios realizados durante el periodo de investigacion, y afiadiendo el mencionado margen de
beneficio. Toda diferencia resultante de esta comparacién se expresé como porcentaje del valor total
de importacién CIF.
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8.2. Medidas provisionales

A la vista de lo anterior se considera que, de conformidad con el articulo 7, apartado 2, del
Reglamento de base, deben establecerse derechos antidumping provisionales con respecto a las
importaciones procedentes de EE.UU. al nivel del margen de dumping y de perjuicio més bajos,
de conformidad con la regla del derecho inferior.

Sin embargo, en el procedimiento AS paralelo, también se imponen derechos compensatorios sobre
las importaciones de biodiésel procedentes de EE.UU. Las subvenciones encontradas en este procedi-
miento paralelo no son subvenciones a la exportacién y, por tanto, se considera que no han afectado
al precio de exportacion y al correspondiente margen de dumping. Por tanto, teniendo en cuenta que
las importaciones examinadas son comunes a ambos procedimientos, los derechos antidumping
pueden imponerse en conjuncién con los derechos compensatorios en la medida en que el conjunto
de ambos no supere el margen de eliminacién del perjuicio.

Basindose en lo anteriormente expuesto, los tipos de derecho antidumping se han determinado
comparando los margenes de eliminacién del perjuicio, los margenes del dumping y los tipos de
derechos compensatorios. Por consiguiente, los derechos antidumping propuestos son los siguientes:

M M Tipo Tipo

Empresa argen. argen del derecho del derecho
de perjuicio de dumping ) . .

compensa torio | antidumping
Archer Daniels Midland Company 54,6 % 3,4 % 351% 3,4 %
Cargill Inc. 58,9 % 10,4 % 34,5 % 10,4 %
Green Earth Fuels of Houston LLC 39,8 % 73,4 % 39,0 % 0,8 %
Imperium Renewables Inc. 41,6 % 29,5 % 29,1 % 12,5%
Peter Cremer North America LP 69,9 % 57,3 % 41,0 % 28,9 %
World Energy Alternatives LLC 41,7 % 51,7 % 37,6 % 41 %
Empresas cooperantes no incluidas en la muestra 51,4 % 33,7 % 36,0 % 15,4 %

Dado que el derecho antidumping se aplicard a las mezclas que, en peso, contengan mds del 20 % de
biodiésel, proporcionalmente a su contenido en biodiésel, se considera apropiado, a efectos de la
aplicacion efectiva de las medidas por parte de las autoridades aduaneras de los Estados miembros,
que tales derechos se determinen como cantidades fijas en funcién del contenido en biodiésel.

Los tipos de derecho antidumping de cada empresa especificados en el presente Reglamento se han
establecido a partir de las conclusiones de la investigacién actual. Por tanto, reflejan la situacién
constatada durante la investigacion con respecto a esas empresas. Estos tipos de derecho (en contraste
con el derecho de dmbito nacional aplicable a «todas las demds empresas») se aplican, pues, exclu-
sivamente a las importaciones de productos originarios del pais afectado y fabricados por dichas
empresas y, en consecuencia, por las personas juridicas concretas mencionadas. Los productos
importados producidos por cualquier otra empresa no mencionada especificamente en la parte
dispositiva del presente Reglamento con su nombre y direccién, incluidas las entidades vinculadas
a las empresas mencionadas especificamente, no podran beneficiarse de estos tipos y estardn sujetos
al tipo de derecho aplicable a «todas las demds empresas».

9. COMUNICACION DE LA INFORMACION

Las citadas conclusiones provisionales se comunicardn a todas las partes interesadas, que tendran la
oportunidad de dar a conocer sus observaciones por escrito y solicitar ser oidas. Sus observaciones se
analizardn y se tomardn en consideracion, si son pertinentes, antes de establecer conclusiones defi-
nitivas. Las conclusiones provisionales podrian tener que reconsiderarse a efectos de cualquier con-
clusién definitiva.
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HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

1. Se establece un derecho antidumping provisional sobre las importaciones de ésteres monoalquilicos de
acidos grasos y/o gasdleos parafinicos sometidos a un proceso de sintesis y/o de hidrotratamiento, de origen
no fosil, comtinmente denominados «biodiésel», ya sea en estado puro o como mezcla con un contenido, en
peso, de mds del 20 % de ésteres monoalquilicos de dcidos grasos yfo gasdleos parafinicos sometidos a un
proceso de sintesis y/o de hidrotratamiento, de origen no fésil, clasificados en los cdédigos NC
ex 1516 20 98 (c6digo TARIC 1516 2098 20), ex 1518 0091 (cddigo TARIC 1518 00 91 20),
ex 1518 00 99 (cédigo TARIC 1518 0099 20), ex 271019 41 (cédigo TARIC 2710 19 41 20),
382490 91, ex 3824 90 97 (c6digo TARIC 3824 90 97 87), procedentes de los Estados Unidos de Amé-
rica.

2. El tipo del derecho antidumping provisional aplicable a los productos descritos en el apartado 1 y
fabricados por las empresas indicadas a continuacién, serd de:

Empresa Tipo %%g?:gﬁtf;;;ii?pmg Cédigo TARIC adicional
Archer Daniels Midland Company, Decatur 23,6 A933
Cargill Inc., Wayzata 60,5 A934
Green Earth Fuels of Houston LLC, Houston 70,6 A935
Imperium Renewables Inc., Seattle 76,5 A936
Peter Cremer North America LP, Cincinnati 208,2 A937
World Energy Alternatives LLC, Boston 82,7 A939
Empresas enumeradas en el anexo 122,9 Véase el anexo
Todas las demds empresas 182,4 A999

El derecho antidumping sobre las mezclas se aplicard en proporcion al contenido total, en peso, de ésteres
monoalquilicos de dcidos grasos o gasdleos parafinicos sometidos a un proceso de sintesis yjo de hidro-
tratamiento, de origen no fésil (contenido en biodiésel).

3. El despacho a libre prictica en la Comunidad del producto mencionado en el apartado 1 estard sujeto
a la constitucién de una garantia equivalente al importe del derecho provisional.

4. Salvo que se especifique lo contrario, serdn de aplicacion las disposiciones vigentes sobre derechos de
aduana.

Articulo 2

1. Sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 20 del Reglamento (CE) n°® 384/96, las partes interesadas
podran solicitar que se les informe de los principales hechos y consideraciones en funcién de los cuales se
ha adoptado el presente Reglamento, asi como dar a conocer sus opiniones por escrito y solicitar ser oidas
por la Comisién en el plazo de 16 dias a partir de la fecha de entrada en vigor del presente Reglamento.

2. De conformidad con el articulo 21, apartado 4, del Reglamento (CE) n°® 384/96, las partes afectadas
podrdn presentar sus observaciones respecto a la aplicacion del presente Reglamento en el plazo de un mes
a partir de la fecha de su entrada en vigor.
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Articulo 3

El articulo 1 del presente Reglamento se aplicard durante un periodo méximo de seis meses.

El presente Reglamento entrard en vigor el dia siguiente al de su publicacion en el Diario Oficial de la Unién
Europea.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en
cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 11 de marzo de 2009.

Por la Comisidn
Catherine ASHTON
Miembro de la Comisién
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ANEXO

Productores exportadores de EE.UU. no incluidos en la muestra

Nombre de la empresa Localidad Cédigo TARIC adicional
AG Processing Inc. Omaha A942
Alabama Clean Fuels Coalition Inc. Birmingham A940
Central Iowa Energy, LLC Newton A940
Chesapeake Custom Chemical Corp. Ridgeway A940
Delta BioFuels, Inc. Natchez A940
East Fork Biodiesel, LLC Algona A940
Ecogy Biofuels, LLC Tulsa A940
ED & F Man Biofuels Inc. New Orleans A940
Freedom Biofuels, Inc. Madison A940
Fuel Bio Elizabeth A940
FUMPA Bio Fuels Redwood Falls A940
Galveston Bay Biodiesel, LP (BioSelect Fuels) Houston A940
Geo Green Fuels, LLC Houston A940
Griffin Industries, Inc. Cold Spring A940
Huish Detergents, Inc. Salt Lake City A940
Incobrasa Industries, Ltd. Gilman A940
Independence Renewable Energy Corp. Perdue Hill A940
Innovation Fuels, Inc. Newark A940
Iowa Renewable Energy, LLC Washington A940
Johann Haltermann Ltd. Houston A940
Lake Erie Biofuels, LLC Erie A940
Louis Dreyfus Agricultural Industries, LLC Wilton A940
Memphis Biofuels, LLC Memphis A942
Middletown Biofuels, LLC Blairsville A940
Musket Corporation Oklahoma City A940
Nova Biofuels Clinton County, LLC Clinton A940
Organic Fuels, Ltd Houston A940
Owensboro Grain Company LLC Owensboro A940
Peach State Labs, Inc. Rome A940
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Nombre de la empresa Localidad Cédigo TARIC adicional
Philadelphia Fry-O-Diesel Inc. Philadelphia A940
RBF Port Neches LLC Houston A940
REG Ralston, LLC Ralston A940
Riksch BioFuels LLC Crawfordsville A940
Sanimax Energy Inc. DeForest A940
Scott Petroleum Itta Bena A942
Soy Solutions Milford A940
SoyMor Biodiesel, LLC Albert Lea A940
Trafigura AG Stamford A940
U.S. Biofuels, Inc. Rome A940
United Oil Company Pittsbourgh A940
Vinmar Overseas, Ltd Houston A938
Vitol Inc. Houston A940
Western Dubque Biodiesel, LLC Farley A940
Western lowa Energy, LLC Wall Lake A940
Western Petroleum Company Eden Prairie A940
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REGLAMENTO (CE) N° 194/2009 DE LA COMISION
de 11 de marzo de 2009

por el que se establece un derecho compensatorio provisional sobre las importaciones de biodiésel
originarias de los Estados Unidos de América

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n°® 2026/97 del Consejo, de 6 de
octubre de 1997, sobre la defensa contra las importaciones
subvencionadas originarias de paises no miembros de la Comu-
nidad Europea (') (en lo sucesivo, el «Reglamento de base») y, en
particular, su articulo 12,

Previa consulta al Comité Consultivo,

Considerando lo siguiente:

1. PROCEDIMIENTO

El 13 de junio de 2008, la Comisiéon comunicé mediante
un anuncio («anuncio de inicio») publicado en el Diario
Oficial de la Unién Europea (%) el inicio de un procedi-
miento antisubvencion («dnvestigacién antisubvencién» o
«a investigacién») en relacién con las importaciones en la
Comunidad de biodiésel originarias de los Estados Unidos
de América (<EE.UU.» o «pals afectado).

El mismo dfa, la Comisién comunicd, mediante anuncio
publicado en el Diario Oficial de la Unién Europea (%), el
inicio de un procedimiento antidumping relativo a las
importaciones en la Comunidad de biodiésel originarias
de los EE.UU., y comenzd otra investigacién (en lo su-
cesivo «procedimiento antidumping»).

La investigacion antisubvencién se inicié a raiz de la
denuncia presentada el 29 de abril de 2008 por el Con-
sejo Europeo de Biodiésel (el denunciante») en nombre
de un grupo de productores que representaba una pro-
porcién importante —mds del 25 % en este caso— de la
produccién comunitaria total de biodiésel. La denuncia
contenia indicios razonables de la existencia de subven-
cién al referido producto y de un perjuicio importante
resultante de ésta, lo que se considerd suficiente para
justificar el inicio de la investigacion antisubvencién.

88 de 21.10.1997, p. 1.
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47 de 13.6.2008, p. 5.

)

Con anterioridad al inicio del procedimiento y con arre-
glo al articulo 10, apartado 9, del Reglamento de base, la
Comisién notificé al Gobierno de los EE.UU. que habia
recibido una denuncia debidamente documentada en la
que se alegaba que las importaciones subvencionadas de
biodiésel originarias de ese pais estaban causando un
perjuicio importante a la industria de la Comunidad. Se
invit6 al Gobierno de los EE.UU. a celebrar consultas con
el objetivo de aclarar la situacién por lo que se refiere al
contenido de la denuncia y de llegar a una soluciéon
mutuamente acordada. El Gobierno de los EE.UU. aceptd
la oferta de consultas, que se celebraron posteriormente,
el 2 de junio de 2008. No se pudo llegar a una soluciéon
mutuamente acordada durante las consultas. Sin em-
bargo, se tomé nota debidamente de los comentarios
realizados por las autoridades estadounidenses, en los
que se destacaba que, por lo que respecta a algunos
programas estatales mencionados en la denuncia, la in-
formacion contenida en ésta no siempre dejaba claro que
los productores exportadores de biodiésel en los EE.UU.
hubieran obtenido un beneficio sujeto a derechos com-
pensatorios. Tras examinar la informacion disponible, se
decidi6 excluir los siguientes planes estatales del dmbito
de la investigacion, pese a que figuraban enumerados en
el anuncio de inicio: programa de subvenciones a las
tecnologias de energias renovables de Florida; programa
de investigacion y desarrollo de nuevas tecnologias de
Texas; programa de liberacion energética del Estado de
Washington (segunda parte); fondo de investigacion y
desarrollo de combustibles alternativos de Alabama; cré-
dito fiscal para equipos de venta de biodiésel de Dakota
del Norte; y préstamos para los vehiculos que utilizan
combustibles alternativos y para las infraestructuras de
recarga, en Nebraska.

La Comisiéon comunicé oficialmente el inicio del proce-
dimiento a los productores exportadores de los EE.UU.,
los importadores, los proveedores, los usuarios y las aso-
ciaciones notoriamente afectados, las autoridades esta-
dounidenses, los productores comunitarios denunciantes
y otros productores comunitarios notoriamente afecta-
dos. Se ofrecié a las partes interesadas la posibilidad de
dar a conocer sus puntos de vista por escrito y de soli-
citar una audiencia en el plazo fijado en el anuncio de
inicio. Se concedié una audiencia a todas las partes inte-
resadas que lo solicitaron y demostraron que existian
razones especificas por las que debian ser oidas.

1.1. Muestreo de exportadores en los EE.UU.

A la vista del gran niimero de exportadores y producto-
res identificados en los EE.UU., en el anuncio de inicio se
establecié la utilizacién de técnicas de muestreo para la
determinacion de la existencia de subvencion, de confor-
midad con el articulo 27 del Reglamento de base.
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muestreo y, en tal caso, seleccionar una muestra, se pidi6
a los productores exportadores estadounidenses que se
dieran a conocer en los quince dias siguientes a la fecha
de inicio de la investigacién y que facilitaran informacion
basica sobre sus exportaciones y sus ventas en el mer-
cado interior, sus actividades exactas en relacién con la
produccién, la mezcla y la comercializacion de biodiésel
y los nombres y actividades de todas las empresas vincu-
ladas que participaron en la produccion, la mezcla y la
comercializacion del producto afectado durante el pe-
riodo comprendido entre el 1 de abril de 2007 y el
31 de marzo de 2008 («periodo de investigacion» o
«Pl), definido también en el considerando (17).

Més de 50 empresas se dieron a conocer en el contexto
del ejercicio de muestreo y proporcionaron la informa-
cién solicitada en el plazo de 15 dias. Estas empresas
representaban mds del 80 % de las importaciones totales
de biodiésel procedentes de los Estados Unidos de Amé-
rica en la Comunidad.

Seleccién de la muestra de empresas estadounidenses que coo-
peraron

De conformidad con el articulo 27, apartado 1, letra b),
del Reglamento de base, la seleccién de la muestra se
basé en el mayor volumen representativo de las expor-
taciones del producto afectado a la Comunidad que pu-
diera razonablemente investigarse en el tiempo disponi-
ble. De conformidad con el articulo 27, apartado 2, del
Reglamento de base, se consulté sobre la muestra pro-
puesta a las empresas que habfan solicitado ser incluidas
en la muestra, a la asociacién profesional de productores
de biodiésel de los Estados Unidos de América (la Natio-
nal Biodiesel Board), asi como al Gobierno de los Estados
Unidos de América. De acuerdo con los comentarios
recibidos de las partes interesadas, se eligié en un princi-
pio a siete empresas para que constituyeran la muestra.
Sin embargo, se decidié provisionalmente que una de las
empresas seleccionadas al principio en la muestra debia
ser excluida de ella para que hubiera un paralelismo con
la muestra elegida en el procedimiento antidumping re-
lativo a las importaciones de biodiésel procedentes de los
EE.UU. Cabe observar que la empresa en cuestion era tan
s6lo comerciante de biodiésel, a diferencia de las demas
incluidas en la muestra, productoras de biodiésel. Sin
embargo, de conformidad con el articulo 27, apartado
3, del Reglamento de base, se concedié un examen indi-
vidual a esta empresa, para la cual se establecerd un
derecho antisubvenciones especifico. Las seis empresas
integrantes de la muestra representaban el 50 % del vo-
lumen total de las exportaciones procedentes de los
EE.UU. durante el perfodo de investigacién, segtn los
datos sobre exportacion de los Estados Unidos, y el
73 % de las importaciones de biodiésel procedentes de
las empresas que se dieron a conocer segin se explica en
el considerando (8).

Examen individual de empresas no seleccionadas en la muestra

Diez empresas que habfan cooperado pero que no fueron
incluidas en la muestra solicitaron el cdlculo de mérgenes

(1)

(12)

(14)

(15)

apartado 3, y 15, apartado 3, del Reglamento de base. Se
enviaron cuestionarios a las empresas afectadas. S6lo una
de ellas respondio al cuestionario dentro del plazo fijado.
Sin embargo, la solicitud se retird posteriormente.

1.2. Muestreo de los productores comunitarios

En cuanto a los productores comunitarios, de conformi-
dad con el articulo 27 del Reglamento de base, se selec-
cioné una muestra previa consulta al denunciante to-
mando como base el mayor volumen representativo de
la produccién y las ventas en la Comunidad, como se
explica mas adelante en el considerando (164). Esta se-
leccién permitié también cierta distribucion geografica de
los productores en la Comunidad. Como resultado, fue-
ron seleccionados para su inclusién en la muestra once
productores comunitarios. La Comisién envié cuestiona-
rios a las once empresas seleccionadas. Sin embargo, un
productor inicialmente considerado para su inclusién en
la muestra tuvo que ser excluido por no haber propor-
cionado una respuesta pertinente al cuestionario. Por lo
tanto, se recibieron diez respuestas completas de las de-
mds empresas dentro de los plazos. Se consideré que
estos diez productores incluidos en la muestra eran re-
presentativos de todos los productores de la Comunidad.

1.3. Partes afectadas por el procedimiento

La Comision envid cuestionarios a todas las partes noto-
riamente afectadas y a todas las demds empresas que se
dieron a conocer en los plazos establecidos en el anuncio
de inicio. As{ pues, se enviaron cuestionarios a las auto-
ridades de los EE.UU,, a las siete empresas elegidas ini-
cialmente en la muestra de empresas estadounidenses, a
las diez empresas mencionadas en el considerando (10), a
los 11 productores comunitarios incluidos en la muestra,
a 18 usuarios y a 90 proveedores de materias primas.

Se recibieron respuestas al cuestionario de las autoridades
de los EE.UU.,, de las siete empresas elegidas inicialmente
en la muestra de empresas estadounidenses, asi como de
la empresa que habia solicitado un examen individual a la
que se hace referencia en el considerando (10), diez pro-
ductores comunitarios incluidos en la muestra, un usua-
rio y seis proveedores de materias primas.

La Comision recab6 y contrast6 toda la informacién que
consideré necesaria para determinar provisionalmente la
subvencion, el perjuicio resultante y el interés de la Co-
munidad.

Se inspeccionaron in situ los locales de los siguientes
organismos de los Estados Unidos de América:

Organismos federales de los Estados Unidos de América:
— Departamento del Tesoro
— Departamento de Agricultura

— Oficina del Representante de los Estados Unidos para
las cuestiones comerciales
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Autoridades estatales:

— Poderes publicos del Estado de Illinois, Springfield

— Poderes publicos del Estado de Missouri, Jefferson
City

— Poderes publicos del Estado de Dakota del Norte,
Bismarck

— Interventor de Cuentas Piblicas de Texas, Austin

— Departamento de Agricultura de Texas, Austin

— Poderes ptiblicos del Estado de Washington, Olympia

Se llevaron a cabo también inspecciones in situ en los
locales de las siguientes empresas:

a) Productores establecidos en la Comu-
nidad

— Biopetrol Industries AG, Schwarzheide, Alemania

— Grupo Diester

— Diester Industries SAS, Paris, Francia

— Mannheim Bio Fuel GmbH, Mannheim, Ale-
mania

— Natural Energy West GmbH, Neuss, Alemania

— Novaol Austria GmbH, Bruck an der Leitha,
Austria

— Novaol Srl, Mildn, Italia

— Grupo Ecomotion

— Ecomotion GmbH, Sternberg, Alemania

— Daka Biodiesel a.m.b.a, Lesning, Dinamarca

— GATE Global Alternative Energy Germany GmbH,
Wittenberg y Halle, Alemania

— Neochim SA, Feluy, Bélgica

(17)

b) Productores
EE.UU.

exportadores de los

— Archer Daniels Midland Company, Decatur, Illi-
nois

— Cargill Inc, Wayzata, Minnesota

— Green Earth Fuels of Houston LLC, Houston, Te-
xas

— Imperium Renewables Inc., Seattle, Washington
— Peter Cremer North America LP, Cincinnati, Ohio
— Vinmar Overseas Limited, Houston, Texas

— World Energy Alternatives LLC, Boston, Massachu-
setts

¢) Importadores vinculados en la Comu-

nidad:

— Cremer Energy GmbH, Hamburgo, Alemania
— Cargill NV, Gante, Bélgica

— ADM Europoort BV, Rotterdam, Paises Bajos
— ADM Hamburg AG, Hamburgo, Alemania

— ADM International, Rolle, Suiza

1.4. Periodo de investigacion

La investigacion sobre la subvencion y el perjuicio abarco
el periodo comprendido entre el 1 de abril de 2007 y el
31 de marzo de 2008 («periodo de investigacion» o «PD).
El andlisis de las tendencias pertinentes para la evaluacién
del perjuicio abarcé desde enero de 2004 hasta el final
del perfodo de investigacion (el «periodo considerado»).

2. PRODUCTO AFECTADO Y PRODUCTO SIMILAR
2.1. Producto afectado

En el anuncio de inicio, el producto presuntamente ob-
jeto de subvencion fue definido como ésteres monoalqui-
licos de 4cidos grasos o gasdleos parafinicos obtenidos
por un proceso de sintesis o de hidrotratamiento, de
origen no fésil (conocidos vulgarmente como «biodiésel»),
ya sea en estado puro o como mezcla, que se utilizan
basica, pero no exclusivamente, como combustible reno-
vable, originarios de los Estados Unidos de América (cel
producto afectado»), y se declaran por regla general con
los  codigos NC 38249091, ex 38249097,
ex 271019 41, ex15162098, ex15180091 o
ex 1518 00 99.
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(19)  Segin el Cddigo Fiscal de los Estados Unidos (*) (U.S.

Internal Revenue Code - US CODE), Titulo 26, seccién
40A, punto (d), el término biodiésel se define como los
ésteres monoalquilicos de 4cidos grasos de cadena larga
derivados de materia vegetal o animal que cumplan - (a)
los requisitos de registro para carburantes y aditivos para
carburantes establecidos por la Agencia de Proteccién del
Medio Ambiente (Environmental Protection Agency) de con-
formidad con la seccion 211 de la Clean Air Act (42
US.C 7545), y, (b) los requisitos de la Sociedad Ameri-
cana de Pruebas y Materiales (American Society of Testing
and Materials) D6751.

(20)  Segtin la informaci6n sobre los mercados y publicamente

disponible (%), todos los tipos de biodiésel y mezclas de
biodiésel (una mezcla de biodiésel y gasdleo mineral,
seglin se explica en el considerando (22)) que se produ-
cen y se venden en los Estados Unidos se consideran
combustibles de biodiésel y forman parte de un conjunto
de medidas legislativas en materia de eficiencia energética,
energfas renovables y combustibles alternativos.

(21)  La investigacién demostré que el biodiésel producido en

los Estados Unidos era predominantemente «éster meti-
lico de dcidos grasos» (FAME) derivado de una gran va-
riedad de aceites vegetales utilizados como materia
prima (°). El término «éster» hace referencia a la trans-
esterificacién de aceites vegetales, es decir, la combina-
cién del aceite con un alcohol. El término «metilo» hace
referencia al metanol, el alcohol mds cominmente utili-
zado en el proceso, aunque también puede utilizarse
etanol en el proceso de produccién, obteniéndose
como resultado «ésteres etilicos de acidos grasos». La
trans-esterificacion es un proceso quimico relativamente
sencillo que, sin embargo, exige los mds elevados niveles
industriales para asegurar una alta calidad de biodiésel.

(22)  La investigacién confirmé que el biodiésel producido en

-~

=

los Estados Unidos era generalmente mezclado por los
productores con gasbleo mineral para producir diferentes
tipos de mezclas (a las que aqui se hace referencia como
mezclas de biodiésel), vendidas después en el mercado a
diversos tipos de clientes. Se observé también que se
vendfa biodiésel en su forma pura a empresas indepen-
dientes, que lo compraban o importaban para mezclarlo
con gasoleo mineral. Mezclar biodiésel con gaséleo mi-
neral es una operacién relativamente sencilla que puede
realizarse, por ejemplo, mezclando en depdsitos en el
lugar de fabricacion antes de la expedicion a un camién
cisterna o mediante salpicadura en el camibn cisterna,
afiadiendo los porcentajes deseados de biodiésel y de
gasbleo mineral, o mediante un proceso de mezcla en

(*) El Gobierno de los EE.UU. proporcioné el Codigo Fiscal completo

actualizado, que recoge toda la legislacion fiscal hasta el 15 de
diciembre de 2006 (versién de diciembre de 2006), que es perti-
nente para el actual perfodo de investigacion.

Por ejemplo (a) Biodiesel handling and use guide, publicado en septiem-
bre de 2008 por el NREL (National renewable energy laboratory), (b)
Biomass oil analysis publicado en junio de 2004 por el NREL, (c)
Noticias, informacién y especificaciones sobre el biodiésel publicadas
por la American Society of Testing Material (ASTM); (d) Noticias e
informacién sobre el biodiésel publicadas por NBB; (e) fichas des-
criptivas publicadas por el Departamento de Energfa estadounidense
en el marco de las acciones para mantener limpias las ciudades, etc.
Aceites virgenes, incluidos ésteres derivados de diversos productos
agricolas, como maiz, semillas de soja, semillas de girasol, semillas
de algoddn, canola, crambe, semillas de colza, cirtamo, semillas de
lino, salvado de arroz, semillas de mostaza, etc., o grasas animales.

(23)

(24)

(25)

(26)

linea en el que los dos componentes llegan al mismo
tiempo al cami6n cisterna.

Para determinar con claridad los diversos tipos de mezc-
las de biodiésel, existe el sistema que se conoce como el
factor «B», reconocido internacionalmente, que indica la
cantidad exacta de biodiésel que hay en cualquier mezcla
de biodiésel: por ejemplo, una mezcla que contenga «X»
% de biodiésel serfa etiquetada B«X», mientras que al
biodiésel puro se hace referencia como B100, lo cual
significa el 100 % de biodiésel. En los EE.UU., era habi-
tual encontrar a la venta en el mercado una mezcla de
99 % (7) de biodiésel y 1% de gasbleo mineral (B99). A
diferencia del gaséleo mineral, el biodiésel puro debe
utilizarse con relativa rapidez y no puede guardarse en
depdsito mds de tres o cuatro meses, ya que, de lo con-
trario, se oxidarfa y dejarfa de ser apto para el consumo.
Mezclar biodiésel con gaséleo mineral permite conservar
el combustible durante mds tiempo. El 1% de gasdleo
mineral del B99 es lo bastante tdxico para retrasar el
enmohecimiento del biodiésel.

La investigacién mostr6 que, mientras que el biodiésel y
las mezclas con alto nivel (%) de biodiésel se destinaban
en general a ser vendidas en el mercado de los EE.UU.
para su posterior mezcla, las mezclas con bajo nivel (°) de
biodiésel solian producirse con el fin de ser vendidas para
su consumo en el mercado estadounidense. Por lo tanto,
en los EE.UU. se distingue entre el mercado para las
mezclas con alto nivel y el mercado para las mezclas
con bajo nivel.

La denuncia contenia indicios razonables de que el bio-
diésel y determinadas mezclas producidas y vendidas en
los EE.UU. y exportadas a la Comunidad estaban afec-
tando a la situacién econdémica de los productores de
biodiésel de la Comunidad denunciantes. De acuerdo
con las caracteristicas de los productores estadounidenses
pertinentes y del mercado nacional, la definicién del pro-
ducto afectado se aplicaba al biodiésel también cuando
éste se encontraba incorporado en las mezclas de biodié-
sel pertinentes. Habia que aclarar la definicion del pro-
ducto afectado mencionada en el anuncio de inicio y en
el considerando (18) a fin de determinar los productos de
los que debia ocuparse la investigacion.

La investigacion revel6 que la mayorfa de las mezclas de
biodiésel vendidas para su consumo directo en los EE.UU.
eran B20, es decir, mezclas con un 20 % de biodiésel,
como se explica en el considerando (22), que puede
utilizarse a efectos de conformidad con la Ley de politica
energética (Energy Policy Act) (%) de 1992, B6, B5 y B2.
La informacién publicada indica que cualquier motor
diésel puede funcionar con estas mezclas sin ser some-
tido a ninguna modificacion fundamental y conservando
la garantia de los fabricantes del automévil. Cuando se
utiliza en mezclas de bajo nivel (entre un 2 % y un 20 %
de biodiésel), el comportamiento de la mezcla es similar
al del gaséleo mineral. Cuando en un motor se utiliza un
combustible de biodiésel superior a B20, el usuario puede
notar cierta disminucion de la potencia, el par y el ahorro
de combustible y, por lo general, no se podria recurrir a
la garantia del fabricante del automévil en caso de dafios
en el motor.

() En realidad, 99,9 %, ya que, en los EE.UU,, basta afladir un 0,1 % de
gas6leo mineral para poder beneficiarse del crédito a las mezclas.

(%) Bdsicamente, las mezclas desde B99 hasta B50.
(°) Bdsicamente, las mezclas desde B2 hasta B20.
(1% Véase la Energy Policy Act de 1992.
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(27)  La investigacion reveldé que no solian utilizarse biodiésel mezclas utilizadas habitualmente para el consumo directo

(29)

(30)

61

(32)

puro ni mezclas de alto nivel para el consumo directo en
los Estados Unidos. En general, el biodiésel puro se des-
tinaba a ser mezclado antes de su venta en el mercado.
Estas mezclas se utilizaban finalmente en el sector de los
transportes, como combustible para motores diésel de
vehiculos de carretera, como automéviles, camiones o
autobuses, y también en trenes. El biodiésel puede utili-
zarse también como combustible para calefaccién en
calderas domésticas, comerciales o industriales, y como
combustible de generadores para la produccién de elec-
tricidad. En la actualidad, se estan realizando pruebas
para determinar la posibilidad de utilizar mezclas de bio-
diésel en aviones.

Asi pues, el producto del que se ocupa la investigacién
debe definirse como ésteres monoalquilicos de 4cidos
grasos o gaséleos parafinicos obtenidos a partir de un
proceso de sintesis o de hidrotratamiento, de origen no
fosil, conocidos vulgarmente como «biodiésel», ya sea en
estado puro o como mezcla, por encima de B20. En
otras palabras, el producto afectado abarca el biodiésel
puro (B100) originario de los EE.UU., y todas las mezclas
superiores a B20, es decir, las que contienen mds de un
20 % de biodiésel originario de los EE.UU. («el producto
afectado»). Este umbral se considera apropiado para dis-
tinguir con claridad entre los diversos tipos de mezclas
que se ofrecen en el mercado de los EE.UU..

Se hall6 que todos los tipos de biodiésel y el biodiésel
contenido en las mezclas de las que se ocupé la presente
investigacion, pese a las posibles diferencias en cuanto a
la materia prima utilizada para la produccién o a las
variaciones en el proceso de produccion, tenfan caracte-
risticas fisicas, quimicas y técnicas bdsicas idénticas o
muy similares y se utilizaban para los mismos fines.
Las posibles variaciones del producto afectado no altera-
ban su definicién bésica, sus caracteristicas, ni la percep-
cién que las diferentes partes tenian de ¢él.

Este producto se clasifica en los codigos NC 3824 90 91,
ex 3824 90 97, ex 2710 19 41, ex 1516 20 98,
ex 151800 91 y ex 1518 00 99.

2.2. Producto similar

Se llegé a la conclusién de que los productos producidos
y vendidos en el merado nacional de los EE.UU., a los
que se refiere la presente investigacion, tenian caracteris-
ticas y aplicaciones fisicas, quimicas y técnicas bdsicas
similares a las de los exportados desde este pais con
destino al mercado comunitario. Del mismo modo, los
productos fabricados por la industria comunitaria y ven-
didos en el mercado comunitario tenfan caracteristicas y
aplicaciones fisicas, quimicas y técnicas bdsicas similares a
las de los productos exportados a la Comunidad desde el
pais en cuestion.

Se alegd que algunos usuarios, en concreto en Alemania,
estaban utilizando directamente biodiésel puro (B100)
como alternativa mds barata al gas6leo mineral o a las

(33)

(34)

en el mercado comunitario. El examen de esta alegacion
revelé que la mayor parte de las ventas realizadas por los
productores comunitarios en el mercado comunitario es-
taba dirigida principalmente a empresas que lo mezcla-
ban con gaséleo mineral. El hecho de que los propieta-
rios de algunas flotas optaran por utilizar B100 era mas
bien excepcional a nivel comunitario. Mas que sustituir al
gas6leo mineral, el biodiésel es un producto complemen-
tario en el mercado comunitario.

Esto no altera el hecho de que los diferentes tipos del
producto afectado producidos en los EE.UU. y exportados
a la Comunidad son intercambiables con los producidos
y vendidos en la Comunidad por los productores de
biodiésel comunitarios. No hay ninguna diferencia signi-
ficativa en los usos ni en la percepcion de los operadores
y los usuarios presentes en el mercado que pueda alterar
la definicién del producto similar.

Una parte interesada alegd que el producto en cuestion,
especialmente el biodiésel puro, tenia caracteristicas fisi-
cas y quimicas diferentes a las del biodiésel producido en
la Comunidad. Segtin esta alegaciéon, mientras que la
producciéon comunitaria de biodiésel estaba basada en
el aceite de colza, los productores estadounidenses utili-
zaban so6lo aceite de soja. Por consiguiente, estos dos
tipos de producto no serfan intercambiables y no com-
petirfan entre si directamente en el mercado comunitario.
La parte interesada sefiald, en concreto, que las propie-
dades de fluencia en frio y los valores de yodo serfan
diferentes.

La Comision investigd esta alegacion y llegé a las siguien-
tes conclusiones:

a) El producto afectado y el producto comunitario simi-
lar compartian caracteristicas basicas muy similares y
se vendian a través de canales de venta similares o
idénticos, es decir, a clientes similares en el mercado
comunitario.

b) El producto afectado y el producto similar de la Co-
munidad servian para usos finales iguales o muy pa-
recidos (véase el considerando (27)).

¢) En cuanto a las propiedades de fluencia en frio, debe
aclararse que se hace referencia al punto de obstruc-
cion del filtro en frio, que es la temperatura a la que
un combustible hace que un filtro de combustible se
tapone debido a que algunos de sus componentes han
empezado a cristalizarse o a gelificarse. La investiga-
cién revel6 que el punto de obstruccion del filtro en
frio del producto similar comunitario era inferior al
del biodiésel exportado de los EE.UU.. Sin embargo,
ésta era una diferencia menor que podia compensarse
facilmente mezclando diferentes tipos de biodiésel o
utilizando aditivos en biodiésel puro, especialmente en
invierno. La diferencia en el punto de obstruccién del
filtro en frio no desempefia pricticamente ningin
papel en la mayoria de las mezclas vendidas en el
mercado comunitario.



12.3.2009

Diario Oficial de la Unién Europea

L 6755

(36)

(37)

(38)

(39)

d) En cuanto al valor de yodo, que da una medida de la
estabilidad del combustible frente al 6xido, se com-
probé que los valores entre el aceite de colza y el
aceite de soja estaban en cierta medida correlaciona-
dos: las cifras variaban de 94 a 120 para el aceite de
colza y de 117 a 143 para el aceite de soja. Aunque la
principal materia prima utilizada en la Comunidad es
el aceite de colza, se ha de sefialar que tanto los
productores de biodiésel comunitarios como los esta-
dounidenses utilizan también una gran variedad de
materias primas. Con frecuencia se mezclan diferentes
tipos de biodiésel para obtener un producto mas ho-
mogéneo.

Puesto que la «similaridad» no exige que los productos
sean idénticos en todos los aspectos, de conformidad con
el articulo 1, apartado 5, del Reglamento de base, no
basta cualquier variacion menor en los diversos tipos
de productos para modificar la conclusién general de
similaridad entre el producto afectado y los productos
comunitarios similares.

Por consiguiente, no se encontraron diferencias entre los
diversos tipos del producto afectado y los productos si-
milares de la Comunidad vendidos en el mercado comu-
nitario que pudieran llevar a la conclusion de que el
producto producido y vendido en el mercado comunita-
rio no era un producto similar, que compartia las mismas
caracteristicas fisicas, quimicas y técnicas bdsicas que los
tipos del producto afectado producidos en los EE.UU. y
exportados a la Comunidad. Asi pues, se concluye pro-
visionalmente que todos los tipos de biodiésel se consi-
deran similares a efectos del articulo 1, apartado 5, del
Reglamento de base.

3. SUBVENCIONES
3.1. Introducciéon

Sobre la base de la informacién contenida en la denuncia
y de las respuestas al cuestionario de la Comision, esta
tltima investigé los siguientes planes federales, que supu-
estamente implicaban la concesion de subvenciones:

Planes federales

a) Crédito en el impuesto sobre la renta y en los im-
puestos especiales

b) Crédito en el impuesto sobre la renta para los peque-
fios productores de agrodiésel

¢) Programa de bioenergia del Departamento de Agricul-
tura de los Estados Unidos

Sobre la base de la informacién contenida en la denuncia
y de las respuestas al cuestionario de la Comision, ésta
investigd los siguientes planes estatales que supuesta-
mente implicaban la concesion de subvenciones:

Planes estatales
a) Illinois

Exencién fiscal del biodiésel
b) Missouri

Fondo de incentivos para los productores aptos de
biodiésel

¢) Dakota del Norte

—_
=

Programa de préstamos vinculado con la iniciativa
«Asociaciéon de Biocombustibles para Contribuir a
la Expansion Comunitaria»

i) Créditos fiscales para los equipos de produccion
de biodiésel

iii

=

Crédito al biodiésel contra el impuesto sobre la
renta

iv) Exencion fiscal para los equipos de biodiésel
d) Texas

i) Exenci6n fiscal a las mezclas de etanol y de bio-
diésel

ii) Programa de incentivos a la produccién de etanol
combustible y biodiésel

¢) Washington
i) Programa de liberacién energética

i) Exencion fiscal a la produccion de biocombusti-

bles

iii) Exencion fiscal a los minoristas de biocombusti-

bles

iv) Deduccion fiscal en relacion con los biocombusti-
bles

En cuanto a los demds planes estatales enumerados en el
punto 3 del anuncio de inicio, como se explica en el
considerando (4), algunos fueron excluidos de la investi-
gaci6n tras las consultas previas al inicio mantenidas con
el Gobierno de los Estados Unidos de América. Por lo
que respecta a los demds planes estatales, las empresas
incluidas en la muestra y la empresa mencionada en el
considerando (9) objeto de un examen individual decla-
raron que no habian obtenido ningtin beneficio de ellos
durante el periodo de investigacion, y no se encontraron
pruebas de lo contrario. Por consiguiente, se decidié pro-
visionalmente que no habfa motivos para seguir investi-
gando estos planes en la presente investigacion.
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(42)

(43)

(45)

PLANES FEDERALES

3.2. Crédito en el impuesto sobre la renta y en los
impuestos especiales

(a) Base juridica

El Titulo 26, seccion 40A del US Code es la base juridica
del plan de crédito fiscal para mezcladores, minoristas y
usuarios finales de biodiésel. Regula los siguientes crédi-
tos para combustibles de biodiésel:

i) crédito a la mezcla de biodiésel;
i) crédito al biodiésel;
iii) crédito para pequefios productores de agrodiésel.

El crédito en el impuesto sobre la renta para pequefios
productores de agrodiésel es un crédito fiscal que se
aplica tnicamente a los pequefios productores de biodié-
sel derivado de productos agricolas. Este plan se analiza
en los considerandos (64) a (72).

En la seccion 202(a) de la Ley de mejora y ampliacion
energéticas (Energy Improvement and Extension Act), de
2008, se dispone que los créditos fiscales mencionados
en el considerando (41) pueden concederse hasta el
31 de diciembre de 2009.

(b) Criterios para la concesion

Para que una empresa pueda beneficiarse del crédito a la
mezcla de biodiésel mencionado en el punto i) del con-
siderando (41), es preciso que genere una mezcla de
biodiésel y combustible de gaséleo que se venda como
combustible o para ser utilizada como tal. La persona
que solicite el incentivo deberd obtener un certificado
del productor o del importador del biodiésel en el que
se describa el producto y el porcentaje de biodiésel y de
agrodiésel que contiene. Este crédito adopta la forma de
un crédito en el impuesto especial o, si la deuda tribu-
taria de una empresa respecto del impuesto especial es
inferior al crédito total que se concede por este concepto,
la empresa puede solicitar el crédito restante como cré-
dito reembolsable en el impuesto sobre la renta. Un
crédito reembolsable en el impuesto sobre la renta es
un crédito contra el impuesto sobre la renta del sujeto
pasivo o un pago directo. Es reembolsable porque el
exceso de crédito puede abonarse al sujeto pasivo
como pago directo en efectivo si el crédito es mayor
que la deuda tributaria individual.

El crédito al biodiésel al que se hace referencia en el
punto ii) del considerando (41) es un crédito en el im-
puesto sobre la renta no reembolsable para minoristas y
usuarios finales de biodiésel puro. Este crédito sélo puede
concederse a la persona que llena con biodiésel puro el
depésito de combustible de un vehiculo o que lo utiliza
como combustible. Se ha de observar que también los
productores de biodiésel, que producen su propio biodié-
sel, podrian recibir este crédito. Para poder solicitarlo, es
preciso que el productor de biodiésel acttie como mino-

(12

rista (poniendo el biodiésel en el depésito de carburante
del usuario final) o como usuario final (poniendo el bio-
diésel en su propio vehiculo).

(c) Puesta en prdctica

Por lo que respecta al crédito al biodiésel para biodiésel
sin mezclar (puro), el minorista (0 un productor de bio-
diésel que actiie como minorista) o el usuario final de
biodiésel sin mezclar puede solicitar un délar estadouni-
dense por galon de agrodiésel sin mezclar (puro), o 0,50
ddlares estadounidenses por galén para otros tipos de
biodiésel sin mezclar (puro), en concepto de crédito en
el impuesto sobre la renta de la actividad empresarial
general no reembolsable. Un crédito en la actividad em-
presarial general no reembolsable es un crédito contra el
impuesto sobre la renta de la actividad econémica. Es no
reembolsable porque, si los créditos de la empresa son
mayores que su deuda tributaria, el exceso de crédito no
puede abonarse a la empresa como pago directo en efec-
tivo.

La investigacion revel6 que ninguna de las empresas in-
cluidas en la muestra ni la empresa objeto de un examen
individual, como se menciona en el considerando (9), se
habfan beneficiado del crédito al biodiésel sin mezclar
(puro). Por consiguiente, esta parte del plan (crédito al
biodiésel) no siguié evaluindose en el contexto de la
presente investigacion.

Todas las empresas investigadas recibieron créditos fisca-
les en relacién con las mezclas de biodiésel vendidas para
su uso como combustible.

El biodiésel que se mezcla con combustible de gasdleo
mineral puede beneficiarse de un crédito en el impuesto
especial o el impuesto sobre la renta. El crédito vigente
durante el periodo de investigacion era de un délar por
galén de agrodiésel sin mezclar ('), o 0,50 dolares ('?)
por cada galén de otros tipos de biodiésel sin mezclar,
utilizados en la mezcla de combustible. Por lo tanto, el
crédito fiscal que finalmente se concede en relacién con
el combustible mezclado depende de la proporcion de
biodiésel que contiene. El requisito minimo, y lo que
constituye la practica mds habitual, es afadir un 0,1 %
de gas6leo mineral a un 99,9 % de biodiésel (producto
mezclado que en los EE.UU. se denomina B99), ya que
con esto se garantiza la obtencién del mdximo crédito
fiscal. La proporcion de biodiésel que contiene un pro-
ducto mezclado determina las condiciones del crédito
fiscal (por ejemplo, 100 galones de B99 contendrdn
99,9 galones de biodiésel y podran recibir un crédito
fiscal de 99,90 ddlares). Convertir el biodiésel puro
(B100) en un producto mezclado (B99) es un proceso
sencillo. Requiere la adicién de un 0,1 % de gaséleo mi-
neral en el biodiésel puro y no conlleva una transforma-
ci6on fundamental del producto afectado. Es la actividad
de mezclar la que da acceso a la posibilidad de benefi-
ciarse del crédito.

(") En el US Code, el término «agrodiésel» (agri-biodisel) se refiere al

biodiésel derivado exclusivamente de aceites vegetales virgenes, in-
cluidos los ésteres derivados de maiz, semillas de soja, semillas de
girasol, semillas de algoddn, canola, crambe, semillas de colza, cér-
tamo, semillas de lino, salvado de arroz y semillas de mostaza, y de
grasas animales. La investigacion mostré6 que mds del 98 % del
biodiésel exportado de los Estados Unidos a la Comunidad en el
periodo de investigacion era agrodiésel.

El crédito de 0,50 ddlares por galon fue incrementado a 1,00 délar
por galén por la Energy Improvement and Extension Act de 2008 (en
vigor desde el 1 de enero de 2009).
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(50)  Los productores de biodiésel pueden solicitar el incentivo (55) La investigacién revelé que habia una clara diferencia de
si son ellos mismos quienes llevan a cabo la mezcla. El precio entre el biodiésel puro (B100) y el mezclado
productor debe mezclar el biodiésel puro con combusti- (B99). Aunque la tnica diferencia entre los dos tipos
ble de gasdleo mineral. Desde el punto de vista del de- de productos es la adicién de un 0,1 % de gasdleo mi-
recho a beneficiarse del incentivo, no hay diferencia entre neral para crear B99, el B100 se vendia en la regién un
el biodiésel mezclado destinado a la venta en el mercado délar por galén mas caro que el B99. El mercado esta-
nacional y el destinado a la exportacién. dounidense del biodiésel resultaba muy transparente. Los
operadores econémicos del mercado del biodiésel de los
Estados Unidos de América saben que los mezcladores
(51)  Las empresas que no producen biodiésel puro sino que lo reciben un crédito fiscal de un délar por galén. Algunas
compran, y después lo mezclan, tienen derecho también de las empresas incluidas en la muestra indicaban en sus
a beneficiarse del crédito fiscal. Estas empresas deben facturas por las ventas de B100 en el mercado nacional el
obtener un certificado del productor del biodiésel (y, en precio del producto junto con el crédito del mezclador,
su caso, de los revendedores que hayan intervenido), en es decir, el crédito se vendia de hecho al comprador de
el que éste declare que no ha solicitado el crédito fiscal. B100. Por este motivo, se considera que todo el biodiésel
Este certificado es transferible y da a su titular derecho a estd subvencionado a través de este crédito fiscal.
un crédito fiscal de un délar por galén de biodiésel puro.
(d) Conclusion
(52) El Incentivo. pued.e SOllCltfll"SC como crefhto contra la (56)  El crédito a la mezcla de biodiésel debe considerarse un
obligacion tributaria en el impuesto especial o en el im- incentivo fiscal, con independencia de que se dé como
puesto sobre la renta o como pago directo en efectivo. El pago en efectivo o de que se deduzca de la deuda tribu-
importe total del incentivo sigue siendo el mismo (un taria
ddlar estadounidense por galén), con independencia de ’
que se solicite como crédito fiscal contra el impuesto ) »
especial, crédito contra el impuesto sobre la renta, pago (57)  Este plan se considera una subvencion a efeqqs de. lo
directo al sujeto pasivo o cualquier combinacién de los _chspuesto en el articulo 2, apartado 1, letra a), 1nc1sos'1) y
anteriores. ii) del Reglamento de base, ya que supone una contribu-
cién financiera de los poderes ptiblicos de los Estados
Unidos de América en forma de subvenciones directas
(53) Durante el periodo de investigacién, la mayorfa de las (pagos en efectivo) y de ingresos fiscales no percibidos
empresas recibié pagos directos basados en la cantidad (compensacién de impuestos). Los incentivos confieren
de biodiésel mezclado, mientras que otras recibieron un beneficio a las empresas que los reciben.
tanto una reduccion fiscal (en el sentido de que el crédito
a la mezcla de biodiésel se utilizd parcialmente para (58) El plan esta limitado a las empresas que trabajan en la
compensar una deuda relacionada con el impuesto espe- industria del biodiésel y, por consiguiente, se considera
cial o sobre la renta) como un pago directo. La deuda especifico a efectos del articulo 3, apartado 2, letra a), del
fiscal de las empresas afectadas era pequefia en compa- Reglamento de base y, como tal, sujeto a medidas com-
racién con el importe del crédito a la mezcla de biodié- pensatorias.
sel; por consiguiente, la mayor parte del incentivo se
recibi6 como pago directo, y sélo una cantidad menor, (© Cdlculo del importe de la subvencién
como reduccién fiscal.
(59)  El crédito a la mezcla de biodiésel se concedia en funcion
o de las cantidades de biodiésel utilizadas en una mezcla, es
(54)  En e.l,US Code se establece que el crédito a la mezcla de decir, un délar por galon, ya que todas las empresas en
biodiésel no se concede a menos que la cmpresa (mez- cuestién habian utilizado agrodiésel. El importe del be-
cladora) que hace la. mezcla de b.1.od1esel y g?SO!?O mine- neficio en el perfodo de investigacion se calculd sobre la
ral obtenga un .cer.t{flcado («cert1f1,cad0 de biodiésel») del base de un dolar por galén de biodiésel puro vendido en
productor del b1od.1ese1 en e? que éste haga constar, entre el periodo de investigacion, ya se hubiera vendido como
otras €0sas, 1? canpda@ de b10d1ese1 a la que el cen1.f1cadq biodiésel puro (B100) o en una mezcla. Para determinar
se refiere y si el biodiésel es ‘.’:lgr(.),dlesel o de otro tipo. Si el beneficio, se tuvo en cuenta la adicién de gasoleo
una empresa que produce biodiésel mezcla después ese mineral a la mezcla al calcular el importe de la subven-
biodiésel con gasbleo mineral y solicita el crédito fiscal, cién
deberd proporcionar el certificado de biodiésel con la '
documentacién necesaria para poder optar al crédito. o
Una persona que recibe un certificado, y después vende (60) Uno de 105. .p,ro.duc-tores de b1od1es<?ll 1nc1u1do.s en la
el biodiésel sin producir una mezcla, debe proporcionar muestra. recibi6 1nd1re.c.ta{nente beneﬁaos en V“TUd.fle
dicho certificado al comprador, junto con una «declara- este plan, ya que utiliz6 un sistema de factonzacu?n
cién de revendedor de biodiésel». Es decir, la empresa que para cobrar el crédito al biodiésel que le correspondia.
realiza la mezcla y solicita el crédito fiscal puede obtener La operacion de mezc'la.d()) s¢ sul?cpntrato a una empresa
el certificado de biodiésel, bien directamente del produc- no Ymculada, que solicit6 el Cfedlt‘{ y despufzf pago en
tor del biodiésel, bien indirectamente de un revendedor. efect'lv_(? ala empresa fl,fectada, previa deduccion de una
Por lo tanto, este certificado es transferible y da a su comision de factorizacion.
titular derecho a un crédito fiscal de un délar por galén
para la cantidad de galones de biodiésel utilizados por el (61)  El importe de la subvencion se distribuyé entre las ventas

solicitante en la produccion de cualquier mezcla de bio-
diésel.

totales del producto afectado en el periodo de investiga-
cién.
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(62)

(63)

(64)

(66)

(68)

Se excluyeron del célculo anterior los productos comer-
cializados.

El importe de las subvenciones, sujetas a medidas com-
pensatorias, obtenidas en virtud de este plan, expresado
ad valorem, para las empresas investigadas vari6 entre el
283% y el 41,1 %.

3.3. Crédito en el impuesto sobre la renta para los
pequefios productores de agrodiésel

(a) Base juridica

En el Titulo 26, seccion 40A del US Code se prevé tam-
bién un crédito en el impuesto sobre la renta para pe-
quefios productores de agrodiésel.

(b) Criterios para la concesion

Tan s6lo pueden acogerse a este plan los pequefios pro-
ductores de agrodiésel puro. Los mezcladores o comer-
ciantes que compren biodiésel pero no lo produzcan no
pueden recibir el crédito. Un pequefio productor es cual-
quier persona cuya capacidad de produccién anual no
supera los 60 millones de galones de agrodiésel. El pe-
quefio productor de agrodiésel puede solicitar un crédito
en el impuesto sobre la renta de la actividad econémica
general no reembolsable de 0,10 délares por cada galéon
de agrodiésel producido. La produccién apta de un pro-
ductor no puede exceder de 15 millones de galones por
gjercicio fiscal. Para que el productor pueda solicitar el
crédito, es preciso que el agrodiésel se utilice como com-
bustible, se venda para su uso como combustible, o se
utilice para crear una mezcla de biodiésel y combustible
de gasoleo que se utilice como combustible o se venda
para ser utilizada como tal.

(c) Puesta en prdctica

El crédito en el impuesto sobre la renta de la actividad
econémica general no reembolsable se solicita cada afio
en el momento de efectuar la declaracién de la renta. El
crédito por galén de biodiésel producido por el solici-
tante durante el ejercicio fiscal en cuestion, hasta un
méximo de 15 millones de galones, se deduce del im-
porte del impuesto sobre sociedades adeudado por el
solicitante. Si su deuda fiscal es inferior al importe del
crédito solicitado, la cantidad excedente puede trasladarse
a los ejercicios fiscales siguientes.

Durante el periodo de investigacion, una de las empresas
incluidas en la muestra se beneficié del plan, utilizando el
crédito para reducir su deuda fiscal.

(d) Conclusién

Este plan se considera una subvencién a efectos de lo
dispuesto en el articulo 2, apartado 1, letra a), inciso ii),
del Reglamento de base, ya que proporciona una contri-
bucién financiera de los poderes publicos de los Estados

Unidos en forma de condonacién de ingresos fiscales. El
incentivo confiere un beneficio a las empresas que lo
reciben.

(69)  El plan estd limitado a las empresas que producen bio-
diésel y, por consiguiente, se considera especifico a efec-
tos del articulo 3, apartado 2, letra a), del Reglamento de
base y, como tal, sujeto a medidas compensatorias.

(e) Cdlculo del importe de la subvencién

(70)  El importe de la subvencién se calculd en funcién del
importe de la reduccién del impuesto sobre la renta co-
rrespondiente al ejercicio fiscal que finalizaba durante el
periodo de investigacion.

(71)  Después, el importe de la subvenciéon (numerador) se
distribuyé entre las ventas totales del producto afectado
durante ese mismo periodo.

(72)  La empresa afectada obtuvo subvenciones de un 0,4 % en
virtud de este plan durante el periodo de investigacion.

3.4. Programa de bioenergia del Departamento de
Agricultura de los Estados Unidos

(a) Base juridica

(73)  El Programa de Bioenergia del Departamento de Agricul-
tura de los Estados Unidos (USDA) fue autorizado y
financiado inicialmente por la Corporaciéon de Crédito
para Productos Basicos (Commodity Credit Corporation -
CCQ) en virtud de las facultades que le confiere la Sec-
cién 5 de la Charter Act de la CCC, codificada en el US
Code (Titulo 15, capitulo 15, subcapitulo II, seccion 714
¢ (e)). En esta legislacion se establecen los fines exclusivos
para los cuales la CCC esta legalmente autorizada a ejer-
cer sus facultades generales. En concreto, este plan estaba
basado en la facultad conferida en la seccion 5, letra €) de
la Ley, mediante la que se autoriza a la CCC a lo si-
guiente:

«Aumentar el consumo nacional de productos agricolas (excepto
el tabaco) mediante la expansion o la ayuda a la expansion de
los mercados nacionales o mediante el desarrollo o la ayuda al
desarrollo de nuevos mercados, medios de comercializacion y
usos para estos productos.»

(74)  La CCC publicé una norma final que establecia el regla-
mento para el plan, que se codificé en el Codigo de
Reglamentos Federales (Code of Federal Regulations) como
7 CER. § 1424.

(750  Como se habia pensado inicialmente, la CCC se acogi6 a
la seccién 5(e) para financiar el plan sélo hasta el ejerci-
cio fiscal de 2002 (*¥) Sin embargo, en 2002, el Con-
greso de los Estados Unidos autorizé y financié especifi-
camente la continuacién del plan hasta el ejercicio fiscal
de 2006, incluido.

(76)  El plan estuvo en vigor desde el 1 de diciembre de 2000
hasta junio de 2006. Lo administr6 el Organismo de
Servicios Agrarios (Farm Service Agency - FSA) del USDA.

(%) A los efectos del Programa de Bioenergia, los afios fiscales se ex-

tienden desde el 1 de octubre hasta el 30 de septiembre del afio
siguiente.
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(80)

(81)

(82)

(83)

(b) Criterios para la concesion

Mientras el programa estuvo en vigor, todos los produc-
tores de bioenergia con fines comerciales pudieron parti-
cipar en ¢l. Se exigi6 a los productores que aportaran
pruebas de la produccion, asi como de la adquisicién y la
utilizacién de productos agricolas relacionados con esa
produccién. En concreto, se exigia a los productores de
biodiésel que produjeran y vendieran biodiésel con fines
comerciales.

La normativa definfa el «biodiésel» como éster monoal-
quilico conforme con los requisitos de la American Society
for Testing and Materials. Para poder beneficiarse del plan,
un productor tenia que cumplir determinados requisitos
relativos al mantenimiento de registros y proporcionar
determinada informacion, ademds de autorizar a la CCC
para verificar esa informacién. En los reglamentos perti-
nentes se exponen los detalles de los procedimientos que
deben seguirse para inscribirse en el programa y solicitar
los pagos y los procedimientos de presentacion de infor-
macién que los beneficiarios deben seguir.

En la normativa de 2002 se establecié que las materias
primas que podfan utilizarse para producir bioenergia
(biodiésel o etanol combustible) eran las siguientes:

— Trigo, maiz, sorgo, cebada, avena, arroz, semillas de
soja, semillas de girasol, semillas de colza, canola,
cartamo, semillas de lino, mostaza, crambe, semillas
de sésamo y semillas de algodén;

— un producto celulésico, como dlamo hibrido o switch-
grass;

— grasas, aceites, lubricantes (reciclados o no) derivados
de productos agricolas; y

— cualquier subproducto animal, que no sean grasas,
aceites y lubricantes, destinado a ser utilizado para
producir bioenergia.

Segtin las autoridades de los Estados Unidos de América,
la mayoria de los productores de biodiésel que recibieron
incentivos en virtud de este plan habian utilizado semillas
de soja.

Todos los productores de biodiésel comercial reunian las
condiciones para participar, siempre que se atuvieran a
los procedimientos mencionados de solicitud y presen-
tacion de informes. Los poderes publicos se limitaron a
asegurar el cumplimiento de los criterios para la conce-
sion.

(c) Puesta en prdctica

En cada ejercicio fiscal, los productores de biodiésel po-
dfan participar en el plan presentando los formularios
pertinentes. Después de adherirse, presentaban solicitudes
trimestrales para el pago de los incentivos. Tenian que
proporcionar documentacién sobre sus compras netas de
materias primas admisibles y sobre su produccién neta
de biodiésel durante los periodos pertinentes.

Con arreglo a este plan se efectuaron pagos a los pro-
ductores de biodiésel teniendo en cuenta una combina-
ciéon de su produccion bdasica de biodiésel y el incre-
mento de esta produccién en el periodo correspondiente

(84)

(85)

del ejercicio fiscal precedente. Para el ejercicio fiscal de
2006, las empresas sélo recibieron incentivos por el in-
cremento de la produccién de biodiésel. En funcién de la
produccién de biodiésel de cada beneficiario y del au-
mento de esta produccién a partir de materias primas
agricolas admisibles, el USDA calculé el importe de los
pagos segtin lo expuesto en los reglamentos.

Puesto que el plan terminé en junio de 2006, ninguna de
las empresas incluidas en la muestra ni la empresa men-
cionada en el considerando (9) objeto de un examen
individual recibieron incentivos con arreglo a él durante
el perfodo de investigacién. Mientras el plan atn estaba
vigente, tres de las empresas incluidas en la muestra
recibieron pagos en el periodo comprendido entre
2002 y 2006. Una empresa recibié pagos directos de
la FSA. Otra recibi6 pagos indirectos en virtud de este
plan, ya que una empresa que se habia beneficiado de él
traspas6 algunas de las cantidades recibidas a una em-
presa incluida en la muestra en virtud del acuerdo de
participacién en los beneficios en el marco de los acuer-
dos de trabajo por encargo entre las dos empresas. Una
tercera empresa recibié sélo una pequefia cantidad en el
ejercicio fiscal de 2006.

(d) Conclusion

Se lleg6 a la conclusion de que se habian proporcionado
incentivos en virtud de este plan durante varios afios a
determinados productores de biodiésel con arreglo a su
produccién de biodiésel, y de que habia habido clara-
mente una contribucién financiera de los poderes publi-
cos de los EE.UU. en forma de subvenciones, que habian
sido especificas para la industria del biodiésel. No obs-
tante, se consider6 que las subvenciones eran periddicas y
se habfan gastado en cada afio concreto; por consi-
guiente, no se habia obtenido ningin beneficio durante
el periodo de investigacion.

Se hallé asimismo que el plan se habia restablecido en el
gjercicio fiscal de 2009 (octubre de 2008 a septiembre de
2009). Sin embargo, puesto que el periodo de investiga-
cién se extendia desde abril de 2007 hasta marzo de
2008, no habia motivos para aplicar medidas compensa-
torias a los beneficios que pudieran derivarse del resta-
blecimiento del plan.

PLANES ESTATALES
Introduccidn

Cuatro de los planes estatales que se investigaron no
habian sido utilizados por ninguna de las empresas in-
cluidas en la muestra ni por la empresa objeto de un
examen individual. En tales circunstancias, no se prosi-
guié su andlisis. Son los siguientes: exencion fiscal a los
equipos de biodiésel (Dakota del Norte); programa de
liberacién energética (Estado de Washington); exencién
fiscal a los minoristas de biocombustible (Estado de
Washington) y deduccién impositiva a los biocombusti-
bles (Estado de Washington).
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91)

92)

(93)

3.5. Exencion fiscal del biodiésel (Illinois)

En el Estado de Illinois, el «<impuesto sobre las ventas»
estd compuesto de dos impuestos distintos pero comple-
mentarios. Un vendedor minorista de bienes tangibles ('4)
contrae el impuesto denominado Retailers” Occupation Tax
(en lo sucesivo «ROT», una obligacién similar a la de
licencia fiscal), y el comprador de estos bienes estd sujeto
a un impuesto denominado Use Tax.

La base juridica de la licencia fiscal es 35 Illinois Compiled
Statutes (ILCS»), capitulo 120, seccién 2, mientras que la
base del impuesto de uso es 35 ILCS, capitulo 105,
seccion 3-45. De acuerdo con las citadas disposiciones,
«se aplica un impuesto a las personas dedicadas a la actividad
de vender al por menor bienes tangibles...». En la segunda se
especifica que los minoristas «ecaudardn el impuesto de los
usuarios afiadiendo su importe al precio de venta del bien
tangible, cuando se venda para su uso...».

La cuota del ROT durante el periodo de investigacion era
del 6,25 % de los ingresos brutos obtenidos de la venta
de bienes tangibles efectuada en el contexto de una acti-
vidad empresarial, mds los impuestos locales que, en su
caso, se aplicaran en los condados de Illinois (35 ILCS,
capitulo 120, secciéon 2-10).

El tipo del Use Tax durante el perfodo de investigacion
era del 6,25 % del precio de venta o del valor normal de
mercado, si lo hubiera, del bien tangible, més los impues-
tos locales aplicables, en su caso, en los condados de
lllinois (35 ILCS, capitulo 105, secciéon 3-10).

En la préctica, una empresa que cobrara el Use Tax sobre
sus ventas lo pagarfa al Departamento de Hacienda de
Illinois en forma de ROT.

(a) Base juridica

En cuanto a la imposiciéon del ROT sobre el biodiésel y
las mezclas de biodiésel, en 35 ILCS, capitulo 120, sec-
cién 2-10 se establece que por lo que respecta a las
ganancias derivadas de las ventas realizadas a partir del
1 de julio de 2003 y hasta el 31 de diciembre de 2013,

i) en el caso de mezclas con un minimo del 1% y un
méximo del 10 % de biodiésel, sélo estardn sujetas al
impuesto el 80 % de las ganancias, y

ii) en el caso de biodiésel 100 % y mezclas de biodiésel
que contengan mds de un 10 % pero no mds de un
99 % de biodiésel, no se estard sujeto al ROT.

En cuanto a la imposicién del Use Tax sobre el biodiésel
y las mezclas de biodiésel, se aplican las mismas exen-
ciones parciales o totales que las descritas para el ROT
(35 ILCS, capitulo 105, seccién 3-10).

(") La legislacion de Illinois no define los «bienes tangibles» (tangible

personal property), pero se entiende que es cualquier propiedad fisica.

(94)

(98)

(99)

(100)

En la legislacion mencionada se prevén exenciones al
ROT y al Use Tax también para las ganancias obtenidas
de la venta de otros productos.

(b) Criterios para la concesion

Cualquiera que sea minorista o comprador de combusti-
ble de biodiésel puede acogerse a las exenciones mencio-
nadas en los considerandos (92) y (93).

(c) Puesta en prdctica

Las disposiciones relativas a las exenciones mencionadas
en los considerandos (92) y (93) establecen que las ven-
tas minoristas de biodiésel o mezclas de biodiésel no se
gravan con el Use Tax. Al estar las ventas minoristas de
biodiésel/mezclas de biodiésel exentas del Use Tax, las
empresas que venden biodiésel o mezclas de biodiésel
(incluidos productores y mezcladores) a minoristas no
estan obligadas a pagar el ROT sobre sus ventas de estos
productos.

(d) Conclusiones

Es obvio que la exencién del Use Tax y del ROT estd
supeditada a la venta al por menor de biodiésel o mezc-
las de biodiésel. A este respecto, el beneficio de las exen-
ciones recae en los consumidores del producto. En tales
circunstancias, de conformidad con el articulo 1, apar-
tado 1, del Reglamento de base, no se puede establecer
un derecho compensatorio para compensar esta subven-
cién, ya que no fue concedida, ni directa ni indirecta-
mente, para la manufactura, la produccion, la expor-
tacion o el transporte del producto afectado.

Una de las empresas que cooperaron incluidas en la
muestra no cobrd el Use Tax sobre sus ventas de biodié-
sel o mezclas de biodiésel a minoristas y, en consecuen-
cia, no pag6 el ROT sobre estas ventas. Sin embargo, a la
vista de las conclusiones expuestas en el considerando
(97), no se considera que se haya generado para esta
empresa un beneficio sujeto a medidas compensatorias.

3.6. Fondo de incentivos para los productores de
biodiésel aptos (Missouri)

(a) Base juridica

En 2002, en virtud de la Ley del Estado de Missouri
(Missouri State Law «RSMo») (Capitulo 142, seccidén
142.031), se cred el Fondo de incentivo para los produc-
tores cualificados de biodiésel del Estado de Missouri («el
Fondo»). La finalidad del Fondo es «... proporcionar sub-
venciones econémicas a los productores cualificados de biodiésel
de Missouri...».

Cada ejercicio fiscal (desde el 1 de julio de un afio hasta
el 30 de junio del afio siguiente), el Departamento de
Agricultura de Missouri pone a disposicién de los pro-
ductores cualificados de biodiésel de Missouri (MQBPs)
todo el dinero asignado al Fondo por la asamblea legis-
lativa de Missouri y aprobado con caricter de ley por el
Gobernador de ese Estado.
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(b) Criterios para la concesion

Al comienzo del periodo de investigacion (1 de abril de
2007), un MQBP era una instalacién que producia bio-
diésel y

i) estaba registrada en la Agencia de Proteccion del Me-
dio Ambiente de los Estados Unidos (United States
Environmental Protection Agency - USEPA)

y

i) era propiedad, al menos en un 51 %, de productores
agricolas residentes en el Estado de Missouri y dedi-
cados activamente a la produccion agricola con fines
comerciales;

o

iii) en la cual, la materia prima utilizada procedia al
menos en un 80 % del Estado de Missouri. Materia
prima significa un producto agricola de Missouri, se-
gtn la definicion que figura en 348.400 RSMo. Esta
ltima definicién incluye, entre otras cosas, productos
agricolas y vegetales, en estado natural o procesados,
que hayan sido producidos, procesados o hayan ad-
quirido por otros medios un valor afiadido en el
Estado de Missouri.

Estos criterios para la concesion se modificaron, con
efecto a partir del 28 de agosto de 2007, sustituyendo
el anterior punto (iii) por el siguiente y afiadiendo la
condicién que se enuncia a continuacién como punto
(iv):

i) en la cual, la materia prima utilizada procedia al
menos en un 80 % del Estado de Missouri. Materia
prima significa un producto de la agricultura, la hor-
ticultura, la viticultura, la acuicultura, la ganaderia, la
silvicultura, de un vegetal o de las aves de corral, en
su estado natural o procesado.

iv) cumplia todos los requisitos siguientes:

— haberse registrado en el Departamento de Agri-
cultura de Missouri antes del 1 de septiembre de
2007;

— haberse iniciado su construccién antes del 1 de
noviembre de 2007; y

— haber empezado a producir biodiésel antes del
1 de marzo de 2009.

(c) Puesta en prdctica

Para obtener una ayuda del fondo, un MQBP debia, entre
otras cosas, tener licencia. Para que se expida una licencia
a un MQBP, es preciso que éste cumpla los criterios
mencionados y, ademds, proporcione al Departamento
de Agricultura de Missouri cierta informacién, como el
ntimero de registro en la USEPA, el niimero de identifi-
cacion fiscal, etc. La licencia es vdlida desde la fecha en
que toda la informacién solicitada es recibida y aprobada
por el Departamento de Agricultura de Missouri y expira
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cuando el MQBP ha recibido ayudas durante sesenta me-
ses 0 ya no cumple los requisitos para beneficiarse de
ellas.

Una vez que se ha expedido una licencia, un MQBP
puede solicitar una ayuda mediante el formulario de so-
licitud de ayuda mensual del Fondo de incentivo para los
productores cualificados de biodiésel del Departamento
de Agricultura de Missouri. El MQBP interesado en obte-
ner una ayuda un mes concreto debe cumplimentar el
formulario de solicitud de ayuda reglamentario.

El MQBP debe presentar al Departamento de Agricultura
de Missouri el formulario de solicitud de ayuda cumpli-
mentado, a mds tardar, quince dias después del dltimo
dia del mes para el cual se solicita. Las solicitudes pre-
sentadas después de este plazo se rechazan automatica-
mente.

El importe de cada ayuda mensual se calcula, en primer
lugar, determinando el nimero de galones de biodiésel
cualificado producidos con productos agricolas de Mis-
souri en el mes precedente del ejercicio fiscal, certificado
por el Departamento de Agricultura de Missouri. A con-
tinuacién, ese niimero se multiplica por el crédito por
galon establecido en la seccion 142.031, RSMo (ley es-
tatal) y en el titulo 2 del Code of State Regulations (<CSR»)
110-2.010. Cada MQBP puede optar a una ayuda total
por ejercicio fiscal de 0,30 ddlares por galén para los
primeros 15 millones de galones de biodiésel cualificado
producidos con productos agricolas de Missouri en el
ejercicio fiscal, mds 0,10 ddlares por galén para los si-
guientes quince millones de galones de biodiésel cualifi-
cado producidos con productos agricolas de Missouri en
el mismo ejercicio fiscal. Todo el biodiésel cualificado que
un MQBP produzca en un ejercicio fiscal por encima de
treinta millones de galones no se tiene en cuenta para el

célculo de la ayuda.

Si el dinero disponible es insuficiente para pagar a todos
los MQBP la ayuda mensual maxima que autoriza la ley,
se prorratea de manera que cada uno reciba una parte
proporcional a la produccién de biodiésel elegible de
todos los MQBP durante ese mes.

El Departamento de Agricultura de Missouri procura pa-
gar todas las ayudas correspondientes a cada mes dentro
de los treinta dias siguientes a la recepcién y la aproba-
cién del formulario de solicitud.

(d) Conclusiones

Este plan se considera una subvencién a efectos de lo
dispuesto en el articulo 2, apartado 1, letra a), inciso i),
del Reglamento de base, ya que supone una contribucién
financiera de los poderes publicos del Estado de Mis-
souri () en forma de ayudas directas. Las ayudas confie-
ren un beneficio a las empresas que las reciben.

(%) El término «poderes puiblicos», a efectos del presente Reglamento, se

interpreta de conformidad con el articulo 1, apartado 3, pérrafo
segundo, del Reglamento de base, en el que se establece lo si-
guiente: «A efectos del presente Reglamento, se entenderd por “poderes
publicos” cualquier organismo priblico que sea de la competencia territorial
del pais de origen o de exportacién».
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consiguiente, se considera especifico a efectos del ar-
ticulo 3, apartado 2, letra a), del Reglamento de base y,
por tanto, sujeto a medidas compensatorias.

(e) Cdlculo del importe de la subvencidn

Uno de los exportadores que cooperaron incluidos en la
muestra se benefici6 de este plan en el periodo de inves-
tigacion. El importe de las ayudas recibidas en el periodo
de investigacion se distribuyd entre las ventas totales del
producto afectado durante el periodo de investigacion. El
importe de las subvenciones sujetas a medidas compen-
satorias obtenidas con arreglo a este plan, expresado ad
valorem, para esta empresa fue de 3,8 %.

3.7. Programa de préstamos vinculado con la inicia-
tiva «Asociacién de Biocombustibles para Con-
tribuir a la Expansién Comunitaria» (PACE) (Da-
kota del Norte)

El plan de biocombustibles PACE, que empez6 a funcio-
nar en julio de 2007, habia estado precedido por el
programa de préstamos asociado con la iniciativa «Aso-
ciacién de Biodiésel para Contribuir a la Expansiéon Co-
munitaria» (<biodiésel PACE», que estuvo en vigor desde
julio de 2005 hasta junio de 2007).

(a) Base juridica

El plan de biodiésel PACE fue establecido por la asamblea
legislativa de Dakota del Norte a través del North Dakota
Century Code ((NDCC») 6-09.17 «Asociacién de biodiésel
para contribuir a la expansién comunitaria», en 2005. En
virtud de esta normativa se cre6 un fondo destinado a
una asociacién para contribuir a la expansién comunita-
ria (el fondov).

En 2007, tras la aprobacién del proyecto de ley del
Senado n°® 2180, se modificaron el mencionado Century
Code 6-09.17 de Dakota del Norte y el plan de biodiésel
PACE, con efecto a partir de julio de 2007, que pasé a
llamarse «plan de biocombustibles PACE».

(b) Criterios para la concesion

Dentro del plan de biodiésel PACE, una instalacion de
produccién de biodiésel podia obtener una financiacién
con cargo al fondo.

La «nstalacion de produccion de biodiésel» se definia
como «una empresa, sociedad limitada, entidad social,
particular o asociacién dedicados a la producciéon de
combustible diésel con un contenido minimo del 5%
de biodiésel y conforme con las especificaciones adop-
tadas por la American society for testing and materials».

La financiacién adopté la forma de reduccién del tipo de
interés aplicado a los préstamos concedidos por una im-
portante institucién financiera (comercial) en colabora-
ciéon con el Bank of North Dakota. Este banco es una
institucién publica del Estado de Dakota del Norte. Los
beneficiarios de los préstamos obtuvieron una reduccién
del tipo de interés de un 5 % con respecto al tipo oficial.
Cada instalacién de produccion de biodiésel podia optar
en total, como méximo, a una financiacién equivalente a
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tamo.

El plan de biocombustibles PACE se cred para reducir el
tipo de interés aplicado a los préstamos destinados a las
instalaciones de producciéon de biodiésel y etanol, las
operaciones ganaderas, los minoristas de biocombustibles
y las instalaciones de manipulacién del grano. Las insta-
laciones de produccién de biodiésel que cumplen los
criterios pertinentes pueden beneficiarse también de este
plan.

(c) Puesta en prdctica

El dinero del fondo se utiliza para reducir el tipo de
interés que debe pagar el prestatario por los préstamos
concedidos por un prestamista local y el Bank of North
Dakota (BND), que es una entidad publica propiedad del
Estado de Dakota del Norte. El préstamo es gestionado a
través de una entidad de crédito local —banco, sociedad
de ahorro y préstamo, cooperativa de crédito o servicios
de crédito agricola—, que solicita la participacién del
BND. Las entidades de crédito locales pueden ser ptiblicas
o privadas. Junto con el prestatario, el prestamista y el
BND establecen las condiciones del préstamo, incluido el
tipo de interés. El prestamista principal solicita entonces
que se utilice el fondo para reducir el tipo de interés. En
la préctica, es el prestamista principal (normalmente un
banco privado) el que realiza la solicitud al BND.

Una empresa reembolsa el préstamo a tipo reducido al
prestamista principal. Este recibe entonces del BND un
importe (procedente del fondo) que corresponde a la
diferencia entre el reembolso que se deberia pagar nor-
malmente si se aplicara el tipo de interés «normal» y la
cantidad reducida pagada por la empresa.

La puesta en practica de los planes biodiésel PACE y
biocombustibles PACE se resume en los dos consideran-
dos precedentes.

(d) Conclusiones

En relacién con los planes biodiésel PACE y biocombus-
tibles PACE, existe una contribucién financiera de los
poderes publicos de Dakota del Norte, ya que efectuaron
pagos a un mecanismo de financiacién (el Fondo de la
«Asociacion de Biodiésel para Contribuir a la Expansion
Comunitaria» o la «Asociaciéon de Biocombustibles para
Contribuir a la Expansién Comunitaria»). El citado fondo
se utiliza para financiar una parte del reembolso de los
intereses debidos por una empresa sobre los préstamos
recibidos. La posibilidad de beneficiarse de la financiaciéon
de ambos planes estd limitada, entre otras entidades, a los
fabricantes de biodiésel. En este aspecto, ambos planes
son especificos con arreglo al articulo 3, apartado 2, letra
a), del Reglamento de base. Las empresas que, al amparo
de estos planes, efectiian reembolsos a un tipo de interés
reducido obtienen un beneficio.

(e) Cdlculo del importe de la subvencién

Una empresa se beneficié del plan de biodiésel PACE en
el periodo de investigacion. Sin embargo, al ser su bene-
ficio inferior al 0,1 %, se consideré insignificante.
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3.8. Créditos fiscales a los equipos de producciéon de
biodiésel (Dakota del Norte)

(a) Base juridica

La base juridica del impuesto sobre sociedades de Dakota
del Norte se encuentra en el articulo X, §3 de la Consti-
tucién de Dakota del Norte y en NDCC §57-38-30. El
crédito fiscal que se concede con arreglo a este plan,
destinado a la instalacién de equipos adaptados al bio-
diésel, estd basado en la norma NDCC §57-38-30.6.

(b) Criterios para la concesion

El sujeto pasivo debe ser una empresa sujeta al impuesto
de sociedades de Dakota del Norte.

(c) Puesta en prdctica

El crédito fiscal se aplica contra la deuda tributaria en
una proporcion del 10 % anual durante cinco afios en
relacion con los costes directos contraidos por un sujeto
pasivo después del 31 de diciembre de 2002. Los costes
son los gastos directos del sujeto pasivo para adaptar o
afiadir equipo con el fin de modificar una instalaciéon
existente o adaptar una nueva en el Estado para producir
o mezclar combustible de gaséleo con un contenido
minimo de biodiésel del 2 % de su volumen.

(d) Conclusiones

Este plan estd limitado a los sujetos pasivos que realizan
una adaptacion o ampliacién de equipo con el fin de
modificar una instalacién existente o adaptar una nueva
en el Estado para producir o mezclar combustible de
gas6leo con un contenido minimo de biodiésel del 2 %
de su volumen. Por lo tanto, se trata de un plan especi-
fico a efectos del articulo 3, apartado 2, letra a), del
Reglamento de base. Se considera que este plan es una
subvencion a efectos del articulo 2, apartado 1, letra a),
inciso i), del Reglamento de base, ya que se condonan o
no se recaudan ingresos publicos que, de otro modo, se
deberfan pagar (impuesto de sociedades). La reduccién de
la deuda fiscal de la empresa confiere a ésta un beneficio.

(e) Cdlculo del importe de la subvencién

Una empresa se beneficié de este plan en el periodo de
investigacion. Sin embargo, al ser su beneficio inferior al
0,1 %, se consideré insignificante.

3.9. Crédito al biodiésel contra el impuesto sobre la
renta (Dakota del Norte)

(a) Base juridica

El crédito fiscal para la mezcla de combustible de biodié-
sel estd basado en NDCC §57-38-01.22.

(b) Criterios para la concesion

El sujeto pasivo debe estar sujeto al impuesto sobre la
renta en Dakota del Norte y ser titular de una licencia en
vigor expedida por la State Tax Commissioner’s Office como
proveedor de combustible que mezcla combustible de
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biodiésel de conformidad con la norma NDCC §57-43.2-
05(1).

(c) Puesta en prdctica

Un sujeto pasivo puede beneficiarse de un crédito contra
una deuda fiscal de 0,05 délares por galén de combusti-
ble con mezcla de biodiésel, siempre que el contenido de
biodiésel sea de al menos el 5% del volumen (B5).

(d) Conclusiones

Se considera que este plan es una subvencién a efectos
del articulo 2, apartado 1, letra a), inciso i), del Regla-
mento de base, ya que se condonan o no se recaudan
ingresos ptblicos que, de otro modo, se deberian pagar
(impuesto de sociedades). La reduccién de la deuda fiscal
de la empresa confiere a ésta un beneficio.

(e) Cdlculo del importe de la subvencion

Una empresa se beneficié de este plan en el periodo de
investigacion. Sin embargo, al ser su beneficio inferior al
0,1 %, se consideré insignificante.

3.10. Exencién fiscal a las mezclas de etanol y bio-
diésel (Texas)

De acuerdo con el Texan Code, los carburantes, incluido el
gasoleo, estan gravados con un impuesto especial estatal.
La ley exige que el impuesto estatal que se paga sobre el
combustible de gaséleo se afiada al precio de venta en
cada venta posterior, de manera que el impuesto lo paga
en dltima instancia la persona que utiliza o consume el
combustible. La legislacion del Estado de Texas trata el
biodiésel como un producto diferente. No es un producto
imponible. Esto implica que los productores de biodiésel
no tienen que cobrar al comprador ningdn impuesto en
nombre de la agencia tributaria estatal y remitirselo a
ésta. Se lleg6 a la conclusion de que los productores de
biodiésel no obtenian un beneficio de la exencion fiscal
aplicada en Texas a las mezclas de etanol y biodiésel y
que, en la medida en que la legislacion texana establece
que la no imposicién de un producto concreto beneficia
a cualquiera en el Estado, ese beneficio recae en el con-
sumidor final. En tales circunstancias, este plan no se
considera sujeto a medidas compensatorias.

3.11. Programa de incentivo a la produccion de eta-
nol combustible y biodiésel (Texas)

(a) Base juridica

Capitulo 16 del Texan Agriculture Code; Normas del Pro-
grama de incentivo al etanol combustible y el biodiésel; y
Directrices del Programa de incentivo al etanol combus-
tible y el biodiésel.

(b) Criterios para la concesién

Este plan ofrece ayudas a las empresas productoras de
etanol y biodiésel que retnen las condiciones pertinentes.
Al productor interesado en recibir una ayuda se le exige
que presente una solicitud en la que establezca lo si-
guiente:

1. que la planta es capaz de producir etanol combustible
o biodiésel;
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2. que ha hecho una inversion sustancial en la planta; y

3. que la planta estd instalada en Texas con cardcter
permanente.

(c) Puesta en prdctica

El plan establecia que el productor que pagara una cuota
de 3,2 centavos por galén de biodiésel producido en una
planta registrada tenfa derecho a recibir 20 centavos por
cada galén de biodiésel producido en cada planta regis-
trada hasta que se cumplieran diez afios de la fecha de
inicio de la produccién en la planta.

Las plantas registradas tenfan la obligacién de presentar
informes mensuales de produccién y un informe trimes-
tral certificado por un censor jurado de cuentas. Al pre-
sentar el informe trimestral, la planta pagarfa también
una cuota de 3,2 centavos por galén. El importe de
esta cuota pagada se multiplicaria por 5,25, de tal ma-
nera que se pagarfa entonces a la planta un incentivo de
20 centavos por galén. El limite de produccion para
recibir el incentivo eran 18 millones de galones anuales
por planta.

Aunque el plan entré en vigor en septiembre de 2003,
los primeros pagos con arreglo a él no se efectuaron
hasta junio de 2006, porque no se asignaron fondos
hasta el ejercicio fiscal de septiembre de 2005 a agosto
de 2006. El plan no estd operativo desde el 31 de agosto
de 2007 porque la asamblea legislativa de Texas dejé de
financiarlo a partir del bienio presupuestario 2008-2009
(septiembre de 2007 a agosto de 2009). Desde el punto
de vista legal, el plan adn existe en Texas. Ademds, se
establecié que una de las empresas afectadas habia dis-
frutado de beneficios en virtud del mismo durante el
periodo de investigacion.

(d) Conclusion

Este plan se considera una subvencién a efectos del ar-
ticulo 2, apartado 1, letra a), inciso i), del Reglamento de
base, ya que proporciona una contribucién financiera del
Estado de Texas en forma de ayudas directas. Estas ayu-
das confieren un beneficio a las empresas que las reciben
de conformidad con el articulo 2, apartado 2, del Regla-
mento de base. El plan estd limitado, entre otros, a los
productores de biodiésel y, por consiguiente, se considera
especifico a efectos del articulo 3, apartado 2, letra a), del
Reglamento de base y, como tal, sujeto a medidas com-
pensatorias.

(e) Cdlculo del importe de la subvencién

Una empresa se beneficié de este plan durante el periodo
de investigacion. El importe de la subvencion se calculd
sobre la base del importe de los pagos recibidos durante
el periodo de investigacién. Los costes necesariamente
afrontados para obtener la subvencién se dedujeron de
los pagos recibidos para obtener el importe de la sub-
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vencién como numerador, de conformidad con el ar-
ticulo 7, apartado 1, letra a), del Reglamento de base.

El importe de la subvencion se distribuy6 después entre
las ventas totales de biodiésel realizadas por la empresa
afectada durante el perfodo de investigacion, como deno-
minador.

La empresa afectada obtuvo subvenciones de un 0,3 % en
virtud de este plan durante el periodo de investigacion.

3.12. Exencion fiscal de la produccién de biocom-
bustibles (Estado de Washington)

El Estado de Washington ofrece reducciones fiscales del
impuesto sobre actividades econdémicas y una exencion
fiscal del impuesto sobre bienes inmuebles y del im-
puesto especial sobre el arrendamiento.

El Estado de Washington no tiene un régimen de im-
puesto de sociedades. En cambio, las empresas deben
pagar un impuesto sobre las actividades econdmicas (Bu-
siness and Occupation Tax) que grava las actividades ma-
nufactureras. El tipo impositivo normal aplicado a estas
actividades es del 0,484 %, a menos que la legislacion del
Estado de Washington especifique lo contrario.

Por lo que respecta al impuesto sobre bienes inmuebles,
el tipo aplicable es fijado por numerosas jurisdicciones
cuyas competencias se solapan y varia de unas jurisdic-
ciones fiscales a otras dentro del Estado de Washington.
No obstante, la media estatal es de aproximadamente
1,2 % del valor normal de mercado.

El impuesto especial sobre el arrendamiento es un gra-
vamen que se aplica en lugar del impuesto sobre bienes
inmuebles cuando un bien exento, como un puerto pd-
blico, es utilizado por una entidad no exenta, por ejem-
plo para realizar una actividad comercial. El tipo es del
12,84 % del precio del contrato de alquiler.

(a) Base juridica

En virtud del capitulo 82.04.260 (1) () del Revised Code
of Washington (RCW), el tipo del impuesto sobre activi-
dades econdmicas para fabricantes de biocombustibles
puros, incluido el biodiésel, se reduce del 0,484 % a un
0,138 %. Este tipo reducido serd aplicable hasta el 1 de
julio de 2009.

En cuanto a las exenciones del impuesto sobre bienes
inmuebles y del impuesto especial sobre los arrendamien-
tos, en los capitulos 84.36.635 y 82.29A.135 del RCW
se establece que los bienes muebles e inmuebles que
cumplen determinados requisitos estdn exentos de ambos
gravamenes.

(b) Criterios para la concesion

Las tres reducciones o exenciones fiscales mencionadas se
aplican a los fabricantes de biocombustible. Asimismo, se
aplican en todo el Estado, sin mds limite que el cumpli-
miento de los criterios para la concesion.
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econémicas, como ya se ha indicado, los fabricantes de
biodiésel pueden acogerse a ella.

Por lo que respecta a las exenciones del impuesto sobre
bienes inmuebles y del impuesto especial sobre los arren-
damientos, como se ha explicado, los bienes muebles e
inmuebles que cumplen determinados requisitos estdn
exentos de ambos. Para que los bienes muebles e inmue-
bles puedan beneficiarse de la exencidn, es preciso que se
utilicen principalmente para la fabricacién de biocombus-
tibles puros. Estos bienes pueden ser edificios, maquinaria
y equipo, otros bienes personales y terrenos vinculados a
la fabricacion de biocombustibles, pero no los terrenos
utilizados para cultivos. Los edificios y el equipo deben
ser nuevos y haber sido construidos después de julio de
2003.

(c) Puesta en prdctica

Para beneficiarse del tipo reducido del impuesto sobre
actividades econdmicas aplicable a los fabricantes de bio-
diésel, la empresa subvencionable sélo tiene que consig-
nar el valor de las ventas de esos productos en la decla-
racién de la renta correspondiente.

La solicitud de exencién del impuesto sobre bienes in-
muebles y del impuesto especial sobre los arrendamien-
tos debe presentarse antes del 1 de noviembre de cada
afio. La exencion del impuesto sobre bienes inmuebles se
solicita a través del perito local. La exencion del impuesto
especial sobre los arrendamientos se solicita a través del
Departamento de Hacienda (Department of Revenue).

(d) Conclusiones

Este plan se considera una subvencién a efectos de lo
dispuesto en el articulo 2, apartado 1, letra a), inciso i),

(156)

(157)

financiera de los poderes publicos del Estado de Wash-
ington, al condonarse o no recaudarse ingresos publicos
que, de otro modo, deberfan pagarse (impuesto sobre
actividades econdmicas). La reduccién de la deuda fiscal
de la empresa al amparo de este plan le confiere un
beneficio. La reduccién del tipo del impuesto sobre acti-
vidades econdmicas aplicable a los fabricantes de bio-
combustibles es especifica, ya que estd limitada a los
fabricantes de biocombustibles, incluido el biodiésel, y
otras actividades concretas y, por consiguiente, se consi-
dera sujeto a medidas compensatorias.

Ninguna de las empresas incluidas en la muestra se be-
neficié de la exencién del impuesto sobre los bienes
inmuebles. Por consiguiente, no se establecieron conclu-
siones sobre esta exencion fiscal. Una empresa se bene-
ficié de la exencién del impuesto especial sobre los arren-
damientos, pero el importe del beneficio fue inferior al
0,1 % y, por consiguiente, se considerd insignificante. Por
tanto, no se establecen conclusiones sobre esta exencion
fiscal.

(e) Cdleulo del importe de la subvencién

Una empresa se beneficid del plan de reduccién del im-
puesto sobre actividades econémicas durante el periodo
de investigacion. El importe de la subvencion se calculd
aplicando el tipo reducido del impuesto sobre actividades
econdmicas al volumen de ventas de biodiésel producido
por la empresa durante el periodo de investigacion. El
importe de la subvencion, expresado como porcentaje del
volumen total de ventas de biodiésel durante el periodo
de investigacion, fue del 0,7 %.

3.13. Importe de las subvenciones sujetas a derechos compensatorios

(158) De conformidad con lo dispuesto en el Reglamento de base, el importe de las subvenciones sujetas a
medidas compensatorias, expresado ad valorem para las empresas investigadas, varfa entre el 29,1 % y
el 41,1 %.

(%)
PLAN Crédito en el | Fondo de in- | Programa de | Exenci6n fiscal
Crédit impuesto sobre | centivos para | incentivo a la | de la produc-
edito a la renta para |los productores | produccién de | cién de bio-
la mezcla de - ifi d ib Total
biodicsel pequeflos pro- | cualificados de | etanol combus-| combustibles
ductores de | biodiésel (Mis- | tible y biodiésel (Estado de
EMPRESA agrodiésel souri) (Texas) Washington)
Archer Daniels 31,3 3,8 35,1
Midland Company
Cargill Inc. 34,1 0,4 34,5
Green Earth Fuels of 38,7 0,3 39,0
Houston LLC
Imperium 28,4 0,7 29,1
Renewables Inc.
Peter Cremer North 41,0 41,0
America LP
Vinmar Overseas 41,1 41,1
Limited
World Energy 37,6 37,6
Alternatives LLC
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Con arreglo al articulo 15, apartado 3, del Reglamento de base, el margen de subvencion para las
empresas que cooperaron y que no fueron incluidas en la muestra, calculado a partir del margen
medio ponderado de subvencién comprobado para las empresas que cooperaron incluidas en la
muestra, es del 36,0 %.

Por lo que hace a todos los demds exportadores estadounidenses, la Comisién establecié en primer
lugar el nivel de cooperacion. Se procedié a una comparacion entre las cantidades totales de expor-
tacion indicadas en las respuestas al formulario de muestreo enviadas por todos los productores
exportadores que cooperaron y las importaciones totales originarias de los EE.UU. segiin las estadis-
ticas de importaciéon de este pafs. El nivel de cooperacion constatado, de un 81 %, se considerd
elevado. Por consiguiente, se juzgd apropiado establecer el nivel de subvencién para los productores
exportadores que no cooperaron al nivel de la subvencién mds elevada hallada para los productores
exportadores que cooperaron incluidos en la muestra, a fin de asegurar la eficacia de las medidas.

4. INDUSTRIA DE LA COMUNIDAD
4.1. Produccién y posicion comunitarias

Para establecer la producciéon comunitaria total, y como apoyo de la investigacion, se utiliz6 toda la
informacién disponible, incluida la facilitada en la denuncia y los datos recabados de los productores
comunitarios antes y después del inicio de la investigacion.

De acuerdo con esta informacién, se llegé a la conclusién de que la produccién comunitaria total
habia sido de unos 5 400 millares de toneladas durante el periodo de investigacién. Se hallé que tres
empresas pertenecientes al mismo grupo estaban vinculadas a productores exportadores de los
EEUU. y que el propio grupo estaba importando también cantidades significativas del producto
afectado de sus exportadores vinculados en los Estados Unidos. Se excluyd, por tanto, a estas
empresas del concepto de «ndustria de la Comunidad» a efectos del articulo 9, apartado 1, y del
articulo 10, apartado 8, del Reglamento de base. En consecuencia, el volumen de produccién con
arreglo al cual se adopté una posicién oscilaba entre los 4 200 y los 4 600 millares de toneladas.

Se establecié que las empresas que habian apoyado la denuncia y accedido a cooperar en la investi-
gacion representaban més del 60 % de la produccién comunitaria de biodiésel durante el periodo de
investigacién indicado en el considerando (162). Se consider6 que la empresa mencionada en el
considerando (165), que no habia cooperado con la investigacién, no habia apoyado la denuncia. Se
concluye que la denuncia y la investigacién estdn apoyadas por una proporcion importante de la
industria de la Comunidad a efectos del articulo 9, apartado 1, y del articulo 10, apartado 8, del
Reglamento de base.

4.2. Muestreo

En razén del gran nimero de productores comunitarios, se decidié recurrir al muestreo para deter-
minar la existencia de un perjuicio importante. Se enviaron formularios de muestreo a todos los
productores potenciales del producto similar en la Comunidad. Al principio, mds de 40 empresas
proporcionaron informacion significativa en el formulario de muestreo y accedieron a cooperar con
el procedimiento. Las tres empresas mencionadas en el considerando (162) no se consideraron para el
ejercicio de muestreo por las razones expuestas en ese considerando.

De las empresas restantes, se selecciond una muestra de 11 tomando como base el mayor volumen
representativo de ventas y produccién dentro de la Comunidad, segin se indica en el considerando
(11). Un productor al que inicialmente se habia pensado incluir en la muestra tuvo que ser excluido
por no cooperar con la investigacion. Se considera que las diez empresas restantes incluidas en la
muestra son representativas de toda la produccién comunitaria.

Las menciones «ndustria de la Comunidad» o «productores comunitarios incluidos en la muestra»
hardn referencia, en lo sucesivo, a estos diez productores incluidos en la muestra.

5. PERJUICIO

Como se ha mencionado en el considerando 17, el examen de las tendencias relacionadas con la
evaluacion del perjuicio abarcé el periodo comprendido entre enero de 2004 y el final del periodo de
investigacion. Sin embargo, la investigacién mostr6é que la industria de la Comunidad estaba précti-
camente empezando en 2004. Por tanto, se consideré mds apropiado hacer un andlisis basado en las
tendencias correspondiente al periodo comprendido entre 2005 y el periodo de investigacion («pe-
riodo analizado»). No obstante, en la evaluacién que se expone a continuacion se presenta también la
informacion recogida en relacion con 2004.
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5.1. Consumo comunitario

Cuadro 1
Consumo comunitario 2004 2005 2006 2007 PI
Toneladas 1936 034 3204 504 4968 838 6 644 042 6 608 659
Indice 2005 = 100 60 100 155 207 206

El consumo comunitario se estableci6 con arreglo al volumen de la produccién comunitaria total en
el mercado comunitario de todos los productores comunitarios, como se determina en el conside-
rando (162), menos sus exportaciones, més las importaciones procedentes del pais afectado al que se
refiere la presente investigacién y las importaciones de otros terceros paises.

En cuanto al volumen de las importaciones procedentes de los Estados Unidos, se utilizaron las
siguientes fuentes de informacién:

— los datos de Eurostat, para los diferentes codigos de la NC en los que se clasificaba el producto;

— las estadisticas sobre exportacion de los EE.UU,;

— otra informacion estadistica de cardcter confidencial sobre las importaciones proporcionada por
las partes interesadas.

Ahora bien, el andlisis de esta informacion revelé que los datos de Eurostat no podian utilizarse para
evaluar el consumo porque, hasta el final de 2007, no hubo un cédigo NC especifico para la
clasificacion aduanera de los diferentes tipos del producto afectado. Las importaciones del producto
afectado se clasificaron en una serie de cddigos que contenfan también datos relativos a la impor-
tacion de otros productos. Por eso se consideré mds apropiado utilizar las estadisticas sobre expor-
tacién de los EE.UU. a fin de establecer con fiabilidad las cifras sobre importacién y consumo y las
tendencias de la importacion. Al utilizar esta fuente de informacion, se tuvo en cuenta el tiempo de
transporte necesario para que las mercancias llegaran de los EE.UU. a la Comunidad: las estadisticas
de exportacion se ajustaron en un mes a fin de tener en cuenta este desfase temporal.

En cuanto a las importaciones de otros paises y las exportaciones de los productores comunitarios,
habida cuenta de la limitacién descrita relativa a la utilizacién de los datos de Eurostat, la investi-
gacion se bas6 en los datos notificados en la denuncia.

Sobre la base de lo anterior, se hallé que el consumo comunitario de biodiésel habia aumentado en
un 107 % entre 2005 y 2007, y después habia disminuido ligeramente durante el periodo de
investigacion en un punto porcentual. En total, el consumo aumenté en mas del doble a lo largo
del perfodo analizado.

El aumento de la demanda se debié principalmente a los incentivos puestos en prictica por los
Estados miembros para promover la utilizacion de biocombustibles a raiz de la adopcién de la
Directiva 2003/30/CE del Parlamento Europeo y de Consejo, de 8 de mayo de 2003, relativa al
fomento del uso de biocarburantes u otros combustibles renovables en el transporte (19), y la Direc-
tiva 2003/96/CE del Consejo, de 27 de octubre de 2003, por la que se reestructura el régimen
comunitario de imposicién de los productos energéticos y de la electricidad (V7).

(**) DO L 123 de 17.3.2003, p. 42.
7y DO L

283 de 31.10.2003, p. 51.
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5.2. Volumen de las importaciones procedentes del pais afectado y cuota de mercado

Cuadro 2
Imp"ﬁiﬁ‘gﬁ"g;ggnm” 2004 2005 2006 2007 PI
Toneladas 2634 11 504 50 838 730 922 1137152
Indice 2005=100 23 100 442 6 354 9 885
Cuota de mercado 0,1% 0,4 % 1,0 % 11,0 % 17,2 %
Indice 2005=100 25 100 250 2750 4 300

Fuente: estadisticas sobre exportacion de los EE.UU.

El volumen de las importaciones procedentes de los EE.UU. aument6 significativamente, pasando de
alrededor de 11 500 toneladas en 2005 a alrededor de 1137 000 toneladas durante el periodo de
investigacion.

Durante el periodo analizado, la cuota de mercado comunitario de las importaciones subvencionadas
procedentes de los EE.UU. aument$ constantemente, de 0,4 % en 2005 a 17,2 % en el periodo de
investigacién. Por tanto, las importaciones subvencionadas aumentaron significativamente, tanto en
términos absolutos como relativos, en comparacién con el consumo comunitario durante ese pe-
riodo.

Splash and dash (salpicar con unas gotas) es un término que utilizan los operadores de biodiésel para
describir una préctica consistente en transportar biodiésel de origen supuestamente extranjero a la
Comunidad a través de los Estados Unidos, donde se mezcla con practicamente una gota (0,01 % de
la mezcla final) de gasdleo convencional, para que el mezclador pueda beneficiarse de una subvencién
en los EE.UU..

Algunas partes estadounidenses alegaron que el splash and dash explicaba el gran aumento de las
importaciones estadounidenses en el mercado comunitario, ya que supuestamente habia representado
el 40 % de las importaciones estadounidenses durante el periodo de investigacion. Alegaron también
que, puesto que la investigacion se habia iniciado contra las importaciones de biodiésel originarias de
los EE.UU.,, las cantidades afectadas por el splash and dash debian separarse del andlisis del perjuicio y
tratarse como importaciones procedentes de otros terceros paises.

Por otra parte, el denunciante alegd que las importaciones splash and dash, si las habia, representarfan
como mdximo el 10 % del volumen de las exportaciones de los EE.UU. y, por lo tanto, serian
insignificantes y no alterarfan la conclusién de que grandes cantidades de importaciones subvencio-
nadas procedentes de los EE.UU. habian entrado en el mercado comunitario, en particular durante el
PL

La investigacién mostrd que las estadisticas sobre exportaciones de los EE.UU. no permitian distinguir
entre cualquier biodiésel exportado segin el supuesto proceso de splash and dash y las demds
exportaciones estadounidenses registradas en su capitulo de «Exportaciones». En las mismas estadis-
ticas, apenas se encontraban cantidades que debieran consignarse en el capitulo de «reexportaciones».
Las autoridades estadounidenses declararon también que todas las cantidades incluidas en su capitulo
de «exportaciones» eran productos que se consideraban originarios de los EE.UU..

Ademds, la mayorfa de las empresas estadounidenses investigadas declararon que no era posible
diferenciar, entre las cantidades producidas u originadas en los EE.UU. y las exportadas segtin el
proceso de splash and dash, las cantidades exportadas a la Comunidad o vendidas en el mercado
nacional.

Asimismo, en relaciéon con las empresas investigadas en los EE.UU., se hallé que todas las expor-
taciones de biodiésel se habian declarado, tanto en el momento de su exportacién por los exporta-
dores estadounidenses como al ser importadas por los importadores vinculados en la Comunidad,
como biodiésel de origen estadounidense.
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De acuerdo con lo anterior, y teniendo en cuenta, en particular, que las exportaciones splash and dash,
si las habia habido, se habfan declarado como originarias de los EE.UU. y eran consideradas como
tales por las autoridades de ese pais, se consideré que no habia razén para tratarlas como impor-
taciones no originarias de los Estados Unidos de América.

5.3. Precios de las importaciones subvencionadas y subcotizacion de los precios

5.3.1. Precio de venta unitario

Cuadro 3
2004 2005 2006 2007 PI
Precios en EUR/tone- 463 575 600 596 616
lada
Indice 2005=100 81 100 104 104 107

Fuente: estadisticas sobre exportacion de los EE.UU. y respuestas al cuestionario de los exportadores estadounidenses incluidos en
la muestra.

Las estadisticas sobre exportacion de los EE.UU. se utilizaron también para establecer las tendencias
de los precios de las importaciones subvencionadas originarias de los EE.UU., en particular para 2007
y el periodo de investigacién. Para reflejar el nivel de precio en la frontera de la Comunidad, los
precios medios de las exportaciones se ajustaron en relacién con los costes de flete y de seguro
pertinentes. Se ha de observar que, en periodos anteriores al analizado, en concreto, 2005 y 2006, y
también para 2004, las estadisticas sobre exportacion de los EE.UU. no eran plenamente fiables en
cuanto a los valores de las ventas, ya que se hall que los precios medios de exportacién computados
eran desproporcionadamente elevados en comparaciéon con los notificados por los productores
exportadores que habian cooperado. Por esa razén, el precio medio de las exportaciones estadouni-
denses correspondiente a estos afios se bas6 en las respuestas al cuestionario proporcionadas por los
productores exportadores de los EE.UU. incluidos en la muestra.

Los precios medios de las importaciones originarias de los EE.UU. fluctuaron durante el periodo
considerado y, en conjunto, registraron un aumento del 7 % entre 2005 y el periodo de investigacion.

5.3.2. Subcotizacién de los precios

Para analizar la subcotizacion de los precios se comparé6 la media ponderada de los precios de venta
cobrados por los productores comunitarios incluidos en la muestra a clientes no vinculados en el
mercado comunitario, ajustados a precio de fabrica, con la correspondiente media ponderada de los
precios de las importaciones procedentes de los EE.UU., establecidos a partir del precio CIF para los
productores exportadores de los EE.UU. incluidos en la muestra. Cuando fue procedente, se aplic un
ajuste en funcion de los derechos de aduana, los costes posteriores a la importacién y las diferencias
en la materia prima (véase el siguiente considerando) utilizada para la produccién de biodiésel.

La investigacién permitié identificar diferentes tipos del producto afectado, en concreto en funcién de
la materia prima utilizada en el proceso de produccién. Mientras que la principal materia prima
utilizada en la Comunidad era la semilla de colza, los productores estadounidenses utilizaban otros
productos, como semillas de soja, canola, palma, etc. Puesto que este producto era, con diferencia, la
principal materia prima para la producciéon del producto afectado, se consideré que habia que
introducir un ajuste que tuviera en cuenta esta diferencia. Se calculd que este ajuste correspondia
al valor de mercado de la diferencia entre los tipos en cuestion del producto afectado y el tipo
producido a partir de semillas de colza. De este modo, la media ponderada de los precios de venta de
la industria comunitaria y el precio medio ponderado de las importaciones afectadas fueron compa-
rados sobre la base de la misma materia prima, a saber, la semilla de colza.

De acuerdo con la metodologia anterior, la diferencia entre los precios estadounidenses y los comu-
nitarios, expresada como porcentaje del precio medio ponderado en fabrica de la industria de la
Comunidad, es decir, el margen de subcotizacion de los precios, se situd entre el 18,9 % y el 33,0 %.
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5.4. Situacién econdémica de la industria de la Comunidad

De conformidad con el articulo 8, apartado 5, del Reglamento de base, el examen de la repercusién
de las importaciones subvencionadas en la industria de la Comunidad incluyé una evaluacién de
todos los indicadores econdmicos establecidos para la industria comunitaria a lo largo del periodo
analizado.

5.4.1. Capacidad de produccién, produccién y utilizacién de la capacidad

Cuadro 4

2004 2005 2006 2007 PI
Capacidad productiva 529 000 920 000 1306 572 2189910 2520508
(toneladas)
Indice 2005=100 58 100 142 238 274
Produccién 475710 813 657 1214054 1832 649 2016573
(toneladas)
Indice 2005=100 58 100 149 225 248
Utilizacién de la capa- 90 % 88 % 93 % 84 % 80 %
cidad
Indice 2005=100 102 100 106 95 91

Fuente: respuestas al cuestionario de los productores de la Comunidad incluidos en la muestra.

En consonancia con el aumento del consumo, la capacidad de produccion de los productores
comunitarios incluidos en la muestra aumentd continuamente durante el perfodo analizado. Entre
2005 y 2006 aumentd en un 42 %, a lo que sigui6 un nuevo incremento del 68 % en 2007 y otro
del 15 % entre 2007 y el perfodo de investigacién. Registr6 un aumento global del 174 % durante
todo el periodo analizado. El aumento de la capacidad de produccion fue el resultado de nuevas
inversiones en prevision del crecimiento de la demanda.

En realidad, el incremento de la capacidad de produccion de la industria comunitaria tiene que
entenderse en el contexto del objetivo del 5,75 % de consumo comunitario de biocarburantes u
otros combustibles renovables, fijado por la Directiva 2003/30/CE, y calculado sobre la base del
contenido energético de toda la gasolina y todo el gaséleo comercializados en el mercado comuni-
tario con fines de transporte, a mas tardar el 31 de diciembre de 2010. Ademds, en marzo de 2007,
el Consejo Europeo se declaré de acuerdo con un objetivo vinculante minimo del 10 %, para todos
los Estados miembros, con relacion al porcentaje de biocombustibles en el conjunto de los combusti-
bles (gasoleo y gasolina) de transporte consumidos en la UE en 2020 (*8). Este objetivo incrementaria
el consumo comunitario de biocombustibles a alrededor de 33 millones de toneladas equivalentes de
petrdleo para ese afio. Se calcula que la capacidad de produccién en toda la Comunidad en 2006 fue
de s6lo seis millones de toneladas. En tales circunstancias, es comprensible que los productores
comunitarios invirtieran en un incremento de la capacidad en previsién del aumento de la demanda.

La produccién del producto similar por la industria comunitaria aumentd también continuamente
hasta alcanzar un aumento global del 148 % a lo largo del periodo analizado.

Como consecuencia del ritmo relativamente mds lento de aumento de los voltimenes de produccion
con respecto al aumento de la capacidad de produccion, la utilizacion de la capacidad de la industria
comunitaria disminuyé en un 9 % durante el perfodo analizado.

('%) De acuerdo con este apoyo, el Parlamento y el Consejo llegaron a un acuerdo, en diciembre de 2008, sobre una

Directiva relativa al fomento del uso de energia procedente de fuentes renovables, que incluye un objetivo del 10 %
de utilizacion de energfa renovable en el transporte en 2020, objetivo que se prevé cumplir principalmente con
biocombustibles.
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5.4.2. Volumen de ventas, cuota de mercado y precios unitarios medios en la Comunidad

Cuadro 5

2004 2005 2006 2007 PI
Volumen de ventas 476 552 810168 1194 594 1792502 1972184
(toneladas)
Indice 2005=100 59 100 147 221 243
Cuota de mercado 24,6 % 253 % 24,0 % 27,0 % 29,8 %
Indice 2005=100 97 100 95 107 118
Precios medios 655 759 900 892 933
(en EUR por tonelada)
Indice 2005=100 86 100 119 118 123

Fuente: respuestas al cuestionario de los productores de la Comunidad incluidos en la muestra.

En consonancia con la evolucion del consumo, el volumen de ventas realizado por la industria de la
Comunidad en el mercado comunitario aumentd de manera constante, registrando un incremento
total del 143 % durante el perfodo analizado. Durante el mismo periodo, la cuota de mercado de la
industria de la Comunidad aument6 también en 4,5 puntos porcentuales.

Los precios de venta medios de la industria de la Comunidad en el mercado comunitario aumentaron
un 23 % durante el periodo analizado. La subida de los precios se justifico por referencia al aumento
de los costes de las materias primas y de otros elementos para la fabricacion.

5.4.3. Crecimiento

El crecimiento de la industria de la Comunidad se refleja en sus indicadores de volumen, como la
produccidn, las ventas, y, sobre todo, la cuota de mercado. A pesar del auge del consumo en el
mercado comunitario durante el perfodo analizado, el crecimiento de la cuota de mercado de los
productores comunitarios incluidos en la muestra fue relativamente modesto. En concreto, entre
2006 y el PI, ganaron sélo 5,8 puntos porcentuales de cuota de mercado. Durante el mismo periodo,
las importaciones subvencionadas lograron ganar mds de 16 puntos porcentuales de cuota de
mercado. El hecho de que la industria comunitaria no pudiera beneficiarse plenamente del creci-
miento del mercado tuvo una repercusion general negativa en su situacion econdmica. Varios factores
de perjuicio, como la produccion, la utilizacién de la capacidad de produccién, la productividad, las
ventas, la politica de inversiones o el rendimiento de las inversiones se vieron gravemente afectados.

5.4.4. Existencias

Cuadro 6
2004 2005 2006 2007 PI
Existencias 11195 14 663 34123 55410 58 566
(toneladas)
Indice 2005=100 76 100 233 378 399

Fuente: respuestas al cuestionario de los productores de la Comunidad incluidos en la muestra.
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Durante el perfodo analizado, las existencias de biodiésel aumentaron aproximadamente en un
200 %. Este aumento se produjo a lo largo de todo el periodo analizado y siguié, de manera mds
pronunciada, el incremento de los volimenes de produccién de la industria comunitaria a lo largo del
mismo periodo. No obstante, se considera que, puesto que el biodiésel no puede almacenarse durante
mds de seis meses (el perfodo medio de almacenamiento es de sélo unos tres meses), los datos
relativos a las existencias tienen tan sélo un valor limitado para evaluar la situacién econémica de la
industria de la Comunidad.

5.4.5. Rentabilidad, inversiones, rendimiento de las inversiones, flujo de caja y capacidad de reunir capital

Cuadro 7

2004 2005 2006 2007 PI
Rentabilidad 9,3 % 18,3 % 18,0 % 5.7 % 5,7 %
Indice 2005=100 51 100 98 31 31
Inversiones en miles 19 497 70 885 237 115 140 014 131 358
EUR
Indice 2005=100 28 100 335 198 185
Renfiimiento de las in- 92 % 114 % 108 % 23 % 23 %
versiones
Indice 2005=100 80 100 95 20 20
Flujo de caja en miles 24113 131 211 213 560 167 042 180 602
EUR
Indice 2005=100 18 100 163 127 138

Fuente: respuestas al cuestionario de los productores de la Comunidad incluidos en la muestra.

La rentabilidad de los productores comunitarios incluidos en la muestra se calculé expresando el
beneficio neto antes de impuestos resultante de las ventas del producto similar en el mercado
comunitario como porcentaje del volumen de negocios generado por esas ventas. Durante el periodo
analizado, la rentabilidad de los productores comunitarios incluidos en la muestra disminuyé de un
beneficio del 18,3 % en 2005, al 5,7 % en el PL Esto representa una caida de 12,6 puntos porcen-
tuales a lo largo del periodo analizado.

El nivel de las inversiones de los productores comunitarios incluidos en la muestra en la produccién
de biodiésel aumenté en un 235 % entre 2005 y 2006. Este aumento estuvo relacionado con la
expansion de la capacidad de produccion en prevision de un incremento de la demanda en la
Comunidad. Cabe observar al respecto que, en la mayoria de los casos, las inversiones se prevén
al menos dos afios antes de que una planta de biodiésel esté en pleno funcionamiento. Los mismos
productores siguieron invirtiendo en 2007 y en el PI, aunque a un ritmo mucho mds lento. Este
periodo coincide con la afluencia de importaciones subvencionadas en el mercado comunitario.

El rendimiento de la inversion de los productores comunitarios incluidos en la muestra, que co-
rresponde a sus resultados antes de impuestos expresados como porcentaje del valor conCuadro neto
medio de los activos empleados en la produccion de biodiésel al principio y al final del ejercicio,
siguié la tendencia negativa de la rentabilidad. Sin embargo, la disminucion real fue mas dréstica, ya
que se redujo en 91 puntos porcentuales durante el periodo analizado. Se considera que el deterioro
del rendimiento de las inversiones es una indicacion clara del deterioro de la situacién econémica de
la industria de la Comunidad.
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(201)

(202)

(203)

(204)

(200) La tendencia del flujo de efectivo, que es la capacidad de la industria para autofinanciar sus activi-

dades, registré un aumento del 38 % durante el periodo analizado. Pese a la caida de la rentabilidad
durante el mismo periodo, este indicador muestra una tendencia positiva, debida principalmente al
aumento de los gastos de amortizaciéon que se incluyen para establecer el nivel del flujo de efectivo.
Otra razén que explica esta tendencia es que la caida de los beneficios en términos absolutos, a lo
largo del periodo considerado, no fue tan pronunciada como la caida del volumen de negocios. Sin
embargo, entre 2006 y el Pl el flujo de efectivo registré una disminucion del 15 %, lo cual significa
un empeoramiento en la dltima parte del periodo analizado, cuando las importaciones subvencio-
nadas estaban mds presentes en el mercado comunitario.

5.4.6. Empleo, productividad y remuneraciones

Cuadro 8

2004 2005 2006 2007 PI
Empleo — equivalente 61 182 278 462 506
a tiempo completo
(ETC)
Indice 2005=100 34 100 153 254 278
Productividad 7798 4 470 4367 3967 3985
(toneladas/ETC)
Indice 2005=100 174 100 98 89 89
Remuneraciones EUR|/ 62374 59 395 54 290 55433 55555
ETC
Indice 2005=100 105 100 91 93 94

Fuente: respuestas al cuestionario de los productores de la Comunidad incluidos en la muestra.

En consonancia con el aumento de la produccién y de
los volimenes de ventas, el empleo en la industria co-
munitaria aumentd en un 178 % en el periodo analizado.
Cabe observar que la industria del biodiésel exige una
gran inversién de capital, pero no necesita una mano
de obra muy numerosa para su proceso de produccién.

Las remuneraciones descendieron en promedio un 6 % a
lo largo del periodo analizado. La explicacion es que la
mano de obra suplementaria que la industria de la Co-
munidad contraté para ampliar la produccién hacia el
final del periodo analizado requerfa menos cualificacion.

La productividad disminuyé un 11 % entre 2005 y el
periodo de investigacion.

5.4.7. Magnitud del margen real de subvencién y recuperacién
de los efectos de prdcticas de subvencion anteriores

Los margenes de subvencién de los productores exporta-
dores estadounidenses se han especificado en la secciéon
relativa a las subvenciones y son significativamente supe-

(205)

(206)

riores al minimo. Ademds, teniendo en cuenta los vola-
menes y los precios de las importaciones subvencionadas,
la repercusion del margen real de subvencién no puede
considerarse insignificante.

5.4.8. Productores de la Comunidad no incluidos en la mues-
tra

El andlisis de los datos relativos al mercado comunitario
indic6 que los productores comunitarios que no eran los
incluidos en la muestra ni los mencionados en el consi-
derando (162) habfan registrado, a lo largo del periodo
analizado, una pérdida considerable de cuota de mercado
por las ventas de biodiésel de produccién propia en el
mercado comunitario. Se calcula que la pérdida de cuota
de mercado de estos productores durante el periodo ana-
lizado fue de 20 puntos porcentuales.

De la informacién proporcionada por el denunciante se
inferfa que muchas de estas empresas habian interrum-
pido o reducido su actividad relacionada con el biodiésel
y no habian podido cooperar adecuadamente con la in-
vestigacion.
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(207) Ademds, varias empresas que presentaron informacion en (212) Habida cuenta de lo anterior, se puede concluir que la
el marco del ejercicio de muestreo indicaron que habfan industria de la Comunidad, en su conjunto, sufrié un
tenido que reducir su produccién y su personal como perjuicio importante a efectos del articulo 8, apartado
consecuencia de las importaciones baratas procedentes 5, del Reglamento de base.
de los Estados Unidos. Comentarios similares hicieron
otros productores que habfan querido comenzar la pro-
duccidn, pero que habian tenido que retrasar su entrada
en el mercado debido al vertiginoso aumento de las
importaciones a bajo precio originarias de los EE.UU.,
especialmente durante el periodo de investigacion. 6. CAUSALIDAD
6.1. Introducciéon
(213) De conformidad con el articulo 8, apartados 6 y 7, del
(208) Los datos anteriores relativos a los productores no inclui- Reglamento de base, se examiné si las importaciones
dos en la muestra reforzarian las conclusiones sobre el subvencionadas originarias de los EE.UU. habian causado
perjuicio sufrido por los productores comunitarios inclui- a la industria de la Comunidad un perjuicio que pudiera
dos en la muestra. considerarse importante. Se examinaron también otros
factores conocidos, distintos de las importaciones objeto
de subvenciones y que pudieran haber perjudicado asi-
mismo a la industria comunitaria, a fin de asegurarse de
que el perjuicio causado por esos otros factores no se
atribufa a las importaciones citadas.
5.5. Conclusién sobre el perjuicio
(209) En el contexto de una demanda creciente, la investigacion
mostré que la situacién de los productores comunitarios
incluidos en la muestra habia mejorado en relacién con
indicadores de volumen, como la produccién (+ 150 %), 6.2. Efecto de las importaciones objeto de subven-
la capacidad de produccién (+ 174 %) y el volumen de ciones
ventas (+ 143), durante el perfodo analizado. La cuota de
mercado de los productores comunitarios incluidos en la (214) La investigacion mostr6 que el volumen de las impor-
muestra aumenté también, de 25,3 % en 2005 a 29,8 % taciones a bajo precio subvencionadas originarias de los
durante el PL es decir’ un modesto incremento de 4;5 EE.UU. habia aumentado Signiﬁcativamente, a Saber, se
puntos porcentuales. El empleo y las inversiones crecie- habfa multiplicado por 100, durante el periodo anali-
ron tamblén ante la perspectiva de un aumento de la ZadO. Esto le lugar a un incremento SignificatiVO de
demanda de biodiésel en el mercado comunitario durante su cuota de mercado, en 16,8 puntos porcentuales, de
ese perfodo. Sin embargo, debido a que el volumen de 0,4% en 2005 a 17,2% en el PL Para demostrar la
produccién no evolucioné al ritmo del crecimiento del importancia de la repercusion que la afluencia de las
mercado, la utilizacién de la capacidad de produccién importaciones subvencionadas originarias de los EE.UU.
disminuyé en un 9 %, y la productividad, en un 11 % tuvo en la Comunidad, cabe sefialar que el aumento de la
durante el periodo analizado. cuota de mercado de 16,8 puntos porcentuales se logrd
en un periodo de 15 meses.
(210) Los principales indicadores relativos a la situacién finan-
ciera de los productores comunitarios 1nc1u1dps en la (215) Al mismo tiempo, y a pesar del significativo incremento
muestra_empeoraron fiurante el perfodo anahzad;). La del consumo, la industria comunitaria, en su mercado
rentabilidad disminuyo, de alre;iedor de un 18% en principal, sélo consiguié ganar unos 4,5 puntos porcen-
2005 y 2006 a menos de un 6 % durante el PL. A pesar tuales de cuota de mercado durante el periodo analizado.
de que dichos Productores pudieron autoﬁnanaa? Sus La investigacién mostré que esto habia sido exclusiva-
act1v¥dades, gracias sobre tOdO, al aumento del ﬂu;o ,de mente a expensas de otros productores comunitarios
e.fectwo, el rend1m1en£o de sus inversiones se redujo drds- que habian dejado de producir o habian reducido su
ticamente, en un 80 %, durante el PL. produccién en el periodo analizado.
(211) La investigacion mostré también que los costes de los
productores comunitarios incluidos en la muestra habfan (216) Los precios medios de las importaciones subvencionadas

registrado un brusco incremento entre 2005 y 2007
(+36 %) y entre 2005 y el PI (+ 42 %), debido al au-
mento de los precios de las materias primas (principal-
mente aceite de colza y de soja), que representan cerca
del 80 % de los costes totales del biodiésel. Este aumento
de los costes no pudo repercutirse totalmente en los
consumidores en el mercado comunitario.

aumentaron en un 7 % entre 2005 y el periodo de in-
vestigacion, pero fueron significativamente mds bajos que
los de la industria de la Comunidad durante el mismo
periodo. Por lo tanto, los precios de las importaciones
subvencionadas hicieron bajar significativamente los pre-
cios de la industria de la Comunidad, con un margen
medio de subcotizaciéon del 25 % durante el PL
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(217) La presion ejercida por la gran afluencia de importacio- consumo aumentd en alrededor de 1,8 millones de to-

nes a bajo precio subvencionadas en el mercado comu-
nitario impidié a la industria de la Comunidad fijar sus
precios de venta en funcién de las condiciones del mer-
cado y de los aumentos de los costes. De hecho, en el PI,
los precios medios de las materias primas utilizadas por
la industria de la Comunidad para producir biodiésel
fueron un 25 % mas elevados que en 2006. La industria
de la Comunidad sélo pudo repercutir en los consumi-
dores un aumento de precio limitado al 4 %, mientras
que el aumento total de sus costes durante el mismo
periodo habia sido del 20 %. Cabe sefialar que el precio
de la principal materia prima utilizada por los producto-
res estadounidenses, a saber, el aceite de soja, experi-
mentd también un marcado aumento durante el mismo
periodo. Sin embargo, como se expone en el conside-
rando (211), estos aumentos de los costes no se refleja-
ron en los precios de las importaciones subvencionadas.

neladas. Todos los productores de la Comunidad podian
elaborar sus planes comerciales con la perspectiva de un
mercado saludable y en rdpida expansion. En ese periodo,
los precios aumentaron en un 19 % y la industria comu-
nitaria lleg a alcanzar unos beneficios del 18,3 %. En
2007 y durante el PI, la situacién cambié radicalmente.
Empezaron a entrar en el mercado importaciones a bajo
precio subvencionadas procedentes de los EE.UU.. Aun-
que el mercado siguié creciendo en mds de 1,6 millones
de toneladas, la mayor parte de esta ampliacién del mer-
cado (mds de 1 millon de toneladas) correspondi6 a las
importaciones subvencionadas procedentes de los EE.UU..
La industria de la Comunidad gan6 sélo una modesta
cuota de mercado, sus costes principales de produccion
de biodiésel aumentaron significativamente, en alrededor
de un 25 %, pero su precio medio de ventas subié s6lo
en alrededor de un 4 % en el mismo periodo. En conse-
cuencia, su situacion econémica y financiera global em-

(218) Para demostrar atin més el nexo causal existente entre la peord durante el PI, al reducirse los beneficios significa-
afluencia de importaciones a bajo precio subvencionadas tivamente, a menos de un 6 % sobre la cifra de negocios.
procedentes de los EE.UU. y el perjuicio sufrido por la
industria de la Comunidad, se compard la situacién exis- (220) Teniendo en cuenta todo lo anterior, se concluye provi-
tente en el mercado comunitario en el periodo compren- sionalmente que las importaciones a bajo precio subven-
dido entre 2005 y 2006, cuando no estaban presentes las cionadas procedentes de los EE.UU., a precios significati-
importaciones subvencionadas, con la situacién del mer- vamente subcotizados con respecto a los de la industria
cado entre 2006 y el PI, cuando se produjo el gran de la Comunidad durante el periodo de investigacion y
aumento de las importaciones a bajo precio subvencio- cuyo volumen aumenté significativamente, han desempe-
nadas. flado un papel determinante en el perjuicio importante

sufrido por la industria de la Comunidad, como se refleja,

(219) En el periodo de 2005 a 2006, cuando no habia impor- en concreto, en el deterioro de su situacion financiera
taciones subvencionadas en el mercado comunitario, el durante el periodo de investigacion.

6.3. Efecto de otros factores
6.3.1. Importaciones de otros terceros paises
Cuadro 9
Otros terceros paises 2004 2005 2006 2007 PI
Importaciones totales 0 30 000 55000 144 596 147 812
(toneladas)
Index 0 100 183 482 493
Cuota de mercado 0% 0,9 % 1,1% 2,2 % 2,2 %
Indice 2005=100 0 100 122 244 244
Fuente: informacion proporcionada por el denunciante.
(221) En el transcurso de la investigacion no pudieron eva- (222) Las importaciones procedentes de terceros paises no in-

luarse con exactitud los voldmenes de las importaciones
procedentes de terceros paises, por las razones que se
explican en el considerando (171). Por tanto, los datos
que figuran en el cuadro anterior estin basados en esti-
maciones proporcionadas por el denunciante.

cluidos en la presente investigacién aumentaron de unas
30 000 toneladas en 2005 a 147 812 toneladas durante
el PL Esto dio lugar a un moderado aumento de la cuota
de mercado, de 1,3 puntos porcentuales, durante el
mismo perfodo. Asi pues, se concluy6 provisionalmente
que las importaciones originarias de otros terceros paises
no podian haber contribuido mas que de forma insigni-
ficante al perjuicio sufrido por la industria comunitaria.
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(223)

(224)

(225)

(226)

(227)

6.3.2. Evolucion de la demanda

A la vista del significativo crecimiento de la demanda
durante el periodo considerado y el perfodo analizado,
el perjuicio importante sufrido por la industria comuni-
taria durante el PI no puede atribuirse a la insignificante
contraccion de la demanda (-0,5 %) observada en el mer-
cado comunitario entre 2007 y el PL

6.3.3. Decisiones de los poderes priblicos

Una parte interesada alegd que la reintroduccién de im-
puestos sobre la energfa para el biodiésel en Alemania (1°)
habria influido negativamente en la situacion econémica
de los productores comunitarios que abastecen a ese
Estado miembro.

La investigacion reveld que, en realidad, los biocombusti-
bles puros utilizados en Alemania se habian beneficiado
desde 1999 de un incentivo fiscal que se redujo a partir
del 1 de agosto de 2006. Sin embargo, el 1 de enero de
2007 se introdujo (?) un requisito obligatorio de mezcla
por el que se fijaba una cuota de biodiésel del 4,4 %, que
debia calcularse sobre la base del contenido energético de
la gasolina y el gasdleo totales comercializados en el
mercado alemdn con fines de transporte. Los operadores
que incumplen esta cuota tienen que pagar una multa de
0,60 euros por cada litro de biodiésel en que se sitGian
por debajo de ella. En gran medida, esta obligacién de
mezcla parece haber compensado las supuestas pérdidas
de ventas y haber contrarrestado la reduccion de los
incentivos. En efecto, la investigacién revelé que el volu-
men de ventas de los productores comunitarios incluidos
en la muestra que abastecian al mercado alemdn habia
aumentado en un 68 % entre 2006 y el PL

De acuerdo con lo anterior, se considera que las decisio-
nes tomadas por los poderes publicos en la Comunidad
no pueden romper el nexo causal entre las importaciones
subvencionadas y el perjuicio importante sufrido por la
industria de la Comunidad.

6.3.4. Paralizacién de la capacidad de produccién de los pro-
ductores comunitarios

Una parte interesada alegd que, incentivadas por las po-
liticas publicas de fomento de la produccién de biodiésel,
muchas empresas de la Comunidad habfan decidido in-
vertir en la ampliacion de la capacidad de produccion
existente y en nuevas plantas. Esa parte alegé que la
capacidad de produccién de biodiésel en la Comunidad
habia sido de 11,5 millones de toneladas durante el PL
Alegd asimismo que, puesto que el consumo no habia
evolucionado segdn lo previsto, una parte significativa de
la capacidad de produccién habia permanecido inactiva y
habria permanecido asi incluso sin las importaciones pro-
cedentes de los Estados Unidos. Como resultado, los
costes fijos relativos tuvieron un efecto negativo en la

() La Energiesteuergesetz, que entr en vigor el 1 de agosto de 2006,
establecio un impuesto de 9 céntimos de euro por litro de B100.

(20) Biokraftstoffquotengesetz BGBI. 2006, parte I Nr. 62, de 21.12.2006,
p- 3180, por la que se aplican la Directiva 2003/30/CE del Parla-
mento Europeo y del Consejo y la Directiva 2003/96/CE del Con-
$€jo.

(228)

(229)

(230)

(231)

(232)

rentabilidad, asi como en el rendimiento de las inversio-
nes y el flujo de efectivo de los productores comunita-
rios.

A este respecto, se ha de observar que la investigacion se
centré en la situacion de los productores comunitarios.
Aungque es un hecho que la capacidad de produccién de
la industria comunitaria aument6 (+ 189 %) relativamente
mds que la demanda (+ 106 %), hay que sefialar que los
principales factores determinantes de los costes en la
produccién de biodiésel son los costes variables. De he-
cho, como se ha mencionado en el considerando (211),
la materia prima de la produccién de biodiésel representa
el 80 % de los costes totales. Un andlisis més detallado de
esta alegacion reveld que el porcentaje de los costes fijos
en la produccién y las ventas de biodiésel habia repre-
sentado sélo el 6 % de los costes globales. Por lo tanto, la
supuesta repercusion del aumento de los costes fijos,
como consecuencia de una capacidad no utilizada, no
puede explicar el significativo empeoramiento de la situa-
ci6n econémica de la industria de la Comunidad durante
el PL

Se ha de sefialar ademds que, como se muestra en el
anterior cuadro 4, el porcentaje de utilizacion de la ca-
pacidad de los productores comunitarios incluidos en la
muestra fue del 80 % durante el PL. Por lo tanto, el
supuesto exceso de capacidad de la Comunidad no era
constaCuadro en los productores comunitarios incluidos
en la muestra.

De acuerdo con lo anterior, se considera que cualquier
repercusion negativa que la inactividad de la capacidad de
produccién pudiera haber tenido en la industria comuni-
taria no era tal como para romper el nexo causal entre
las importaciones subvencionadas y el perjuicio sufrido
por la industria de la Comunidad.

6.3.5. Aumento de la demanda de materias primas e incre-
mento de los precios

Una parte interesada alegé que el aumento de la de-
manda de colza y de aceite de colza habia provocado
una subida de los precios de las materias primas en la
Comunidad. El hecho de que los productores comunita-
rios dependieran del aceite de colza como materia prima
fundamental explicarfa por qué podian haber sufrido mds
que otros productores que utilizaban otros aceites vege-
tales, como el aceite de soja o el de palma, para producir
biodiésel.

En primer lugar, la investigacién revelé que los produc-
tores comunitarios incluidos en la muestra no dependian
s6lo del aceite de colza para su produccién de biodiésel,
sino que utilizaban también otros aceites vegetales (soja,
palma, girasol) y, de vez en cuando, grasa animal.
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(233) Ademds, en el considerando (211) se reconoce que los (238) Por ello, este argumento fue rechazado.
costes de las materias primas de la industria comunitaria
registraron un incremento significativo durante el pe-
riodo analizado. Sin embargo, esta evolucién debe enten-
;1 erse en un contexto de subida general de los precios de 6.3.7. Importancia de la ubicacion de las plantas de biodiésel
os productos agricolas en todo el mundo, y cabe sefialar .
. . . L en la Comunidad
al respecto que el precio del aceite de soja (la principal
materia prima util’izada por los Productor,es en el pais (239) Una parte interesada aleg6 que la ubicacién de los pro-
afectadq) subi6 mds glurante e'l mismo pe'r10do. En con- ductores de biodiésel era un elemento importante desde
secuencia, todos los tipos de biodiésel se vieron afectados el punto de vista de la competitividad, y puso el ejemplo
por el aumento del precio de las materias primas. de Alemania para demostrar que los productores de bio-
diésel ubicados en regiones sin litoral tenfan que soportar
elevados costes de transporte, ya que todos sus grandes
clientes, en concreto las refinerfas y sus instalaciones de
) ) mezclado, se encontraban en la costa.
(234) En un mercado regulado por la competencia efectiva,
deberia esperarse que los productores pudieran recuperar
los aumentos de los costes repercutiéndolos en el mer-
cado. Sin embargo, la investigacion mostré que habia
sido la presién ejercida por la afluencia de importaciones (240) La investigacién mostré que sélo un pequefio nimero de
a bajo precio subvencionadas en el mercado comunitario pI’OdUCtOI'ES comunitarios estaba ubicado en localidades
lo que habfa lmpedldo a los productores comunitarios sin litoral. Ademés, se hallé también que, en el caso de
fijar sus precios de venta en funcién de las condiciones algunos de estos productores, habia refinerias ubicadas
del mercado y de esos aumentos de los costes. Como se asimismo en localidades sin litoral préximas a GHOS. La
ha mencionado también, el precio de la principal materia investigacion revel6 también que la desventaja que podia
prima utilizada por los productores estadounidensesy a suponer para otros pI‘OdUCIOI”eS de biOdiéSel ubicados en
Saber, el aceite de soja] registr() un pronunciado aumento zonas sin litoral la lejanfa de sus clientes (mezcladores y
en el perfodo analizado. Sin embargo, estos incrementos refinerfas) quedaba compensada por la proximidad a mo-
de los costes en los EE.UU. no se reflejaron en los precios linos trituradores o proveedores de materias primas.
de las importaciones subvencionadas en el mercado co-
munitario.
(241) De acuerdo con lo anterior, se rechazd la alegacion segtin
la cual la ubicacion de la planta en regiones sin litoral
. . causaba un perjuicio importante a la industria de la Co-
(235) En este contexto, el aumento del precio de las materias munidad
primas no puede romper el nexo causal entre las impor- ’
taciones subvencionadas y el perjuicio sufrido por la in-
dustria de la Comunidad.
6.3.8. Productores vinculados a los exportadores estadouniden-
ses
6.3.6. Evolucién del precio del gasdleo mineral (242) La repercusion de las importaciones procedentes de los
EE.UU. realizadas por las tres empresas a las que se hace
(236) Una parte interesada alegd que, debido a la fuerte corre- referencia en el considerando (162) se ha tenido en
lacién existente entre los precios del gasdleo mineral y cuenta al analizar el efecto de las importaciones subven-
los del biodiésel, el aumento de los segundos, que fue cionadas procedentes de los EE.UU. en los considerandos
més dréstico que el de los primeros, especialmente en (214) a (220). Por lo que respecta a sus ventas de bio-
Alemania, habria causado una caida de las ventas de diésel de produccion propia, la investigacién no sefiald
los productores que abastecian al mercado de este Estado precios ni comportamientos diferentes a los de los pro-
miembro. ductores comunitarios incluidos en la muestra, en parti-
cular durante el PL
(237) Se ha de observar, en primer lugar, que la parte en
cuestion no proporciond ninguna informacién que apo-
yase su alegacion. Ademds, al contrario de lo que esta 6.4. Conclusion sobre la causalidad
parte habia sugerido, la investigacion revel6 que las ven-
tas y la cuota de mercado de la industria de la Comuni- (243) El andlisis anterior ha demostrado que hubo un aumento

dad habfan aumentado durante el periodo analizado. A
esto se afiade que, puesto que la cotizacién de los precios
del petréleo crudo se determina a nivel mundial, las
ventas del producto en cuestién se habrian visto afec-
tadas de la misma manera que las del biodiésel producido
en la Comunidad.

sustancial del volumen y la cuota de mercado de las
importaciones a bajo precio subvencionadas originarias
de los EE.UU. entre 2005 y el PI. Al mismo tiempo, se
hallé que estas importaciones habian hecho bajar signi-
ficativamente el precio de la industria de la Comunidad
durante el PL
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(244) Las diversas conclusiones de la investigacion y el andlisis de la Comunidad es resultado de su dificultad para com-

(245)

(246)

(247)

(248)

realizado comparando 2005 y 2006 con el periodo de
2007 al PI mostraron que habfa una coincidencia clara
en el tiempo entre el aumento de las importaciones a
bajo precio procedentes de los EE.UU. y el empeora-
miento significativo de la situacién econémica de la in-
dustria de la Comunidad, en especial durante el PL

Habida cuenta de este andlisis, que distinguié y separd
debidamente los efectos de todos los factores conocidos
en la situaciéon de la industria de la Comunidad de los
efectos perjudiciales de las importaciones subvencionadas,
se concluyé provisionalmente que las importaciones pro-
cedentes de los EE.UU. habian causado un perjuicio im-
portante a la industria de la Comunidad a efectos del
articulo 8, apartado 6, del Reglamento de base.

7. INTERES DE LA COMUNIDAD
7.1. Observaci6én preliminar

De conformidad con el articulo 31 del Reglamento de
base, la Comisién examiné si, a pesar de la conclusién
sobre las subvenciones perjudiciales, existian razones de
peso para concluir que la adopcion de medidas en este
caso concreto no beneficiaria el interés de la Comunidad.
La determinacién del interés de la Comunidad se bas6 en
una apreciacion de todos los intereses en juego, es decir,
los de la industria de la Comunidad, los importadores, los
proveedores de materias primas y los usuarios del pro-
ducto afectado.

7.2. Interés de la industria de la Comunidad

7.2.1. Efectos de la imposicion o la no imposicion de medidas
en la industria de la Comunidad

Tal como se ha mencionado, la industria de la Comuni-
dad sufrié un perjuicio importante causado por las im-
portaciones subvencionadas procedentes de los Estados
Unidos de América. La no adopcién de medidas llevaria
con toda probabilidad a prolongar la tendencia negativa
de la situacion financiera de la industria de la Comuni-
dad, que ha estado especialmente marcada por una dis-
minucién de la rentabilidad de 12,6 puntos porcentuales
entre 2005 y el PI debido a la subida insuficiente de los
precios. De hecho, a la vista de la tendencia descendente
de la rentabilidad, lo mds probable es que la situacién
financiera de la industria de la Comunidad siga empeo-
rando si no se toman medidas. Esto, en definitiva, llevaria
a recortes de la produccién y mds cierres de plantas de
produccién y, por lo tanto, pondria en peligro el empleo
y las inversiones en la Comunidad.

Se considera que la imposicion de medidas restableceria
la competencia equitativa en el mercado. Conviene ob-
servar que el descenso de la rentabilidad de la industria

(249)

(250)

(251)

(252)

(253)

petir con los bajos precios de las importaciones subven-
cionadas procedentes de los EE.UU.. Es probable que la
imposicion de medidas antisubvenciones sitde a la indus-
tria de la Comunidad en condiciones de mantener su
rentabilidad en los niveles que se consideran necesarios
para esta industria, que requiere una gran inversion de
capital.

En conclusion, se espera que las medidas sean eficaces
para dar a la industria de la Comunidad la posibilidad de
recuperarse de los efectos perjudiciales de las subvencio-
nes constatados en esta investigacion.

7.3. Interés de los importadores u operadores co-
merciales no vinculados de la Comunidad

Al iniciarse el procedimiento se contacté a 25 importa-
dores u operadores comerciales no vinculados de la Co-
munidad. Sin embargo, ninguna de estas partes se prestd
a cooperar.

En tales circunstantes, no se pudo provisionalmente va-
lorar con exactitud la posible repercusion de las medidas
en los importadores.

7.4. Interés de los usuarios

Se contacté a todas las empresas usuarias conocidas re-
lacionadas con la produccién y la distribucién de gaséleo
mineral, asi como con la mezcla obligatoria de gaséleo
mineral con biodiésel, y se les enviaron cuestionarios al
inicio del procedimiento.

Sélo una empresa usuaria se prestd a cooperar. Este
usuario presentd una respuesta al cuestionario en la
que se declaraba partidario de poner fin a la circulacién
de importaciones baratas procedentes de los EE.UU., ya
que creaban falseamientos de la competencia en la Co-
munidad, lo cual causaba un perjuicio a las empresas
dedicadas a la fabricacién y la venta de gaséleo, puesto
que determinados competidores que no se abstenian de
comprar este producto de precio mds barato tenfan una
ventaja competitiva injusta con respecto a aquellos que s
se abstenian de hacerlo. Sostuvo asimismo que la impo-
sicion de medidas permitiria volver a poner en marcha
las fébricas de produccion de éster (en especial en Ale-
mania), o que siguieran adelante los proyectos de crea-
ci6n de nuevas fdbricas de esterificacion en la Comuni-
dad. Dado que el éster europeo se fabricaba tradicional-
mente con colza (materia prima de mejor calidad que la
palma o la soja utilizadas para la producciéon de B99), el
aumento del niimero de productores en Europa signifi-
carfa, por consiguiente, mds productos de mejor calidad,
lo cual tendria como resultado una bajada de los precios
del éster, en beneficio del consumidor final.
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(254)

(255)

(256)

(257)

(258)

(259)

(260)

Una asociacion de usuarios, representante de los intereses
de los transportistas en un Estado miembro, alegb que la
imposicion de medidas tendria un efecto perjudicial en la
actividad de sus miembros. Alegé que al gaséleo corres-
pondia entre el 20 % y el 25 % de los costes del sector de
los transportes y que, teniendo en cuenta la baja renta-
bilidad del sector (0-5 %), el precio del gasdleo era de-
terminante para la supervivencia de millares de empresas.
No obstante, estas alegaciones no pudieron verificarse, ya
que no se recibieron respuestas al cuestionario para los
usuarios de miembros concretos de la asociacion en cues-
tion.

En estas circunstancias, se concluyé provisionalmente
que, de acuerdo con la informacién proporcionada, el
efecto de las medidas compensatorias serfa confuso y,
por lo tanto, no se podia formular una conclusién clara
en cuanto a que hubiera razones, en beneficio de los
usuarios, para no tomar medidas en este caso concreto.

7.5. Interés de los proveedores de materias primas

Seis proveedores contestaron al cuestionario. Cuatro apo-
yaron la imposicién de medidas antisubvenciones obser-
vando que, de lo contrario, la supervivencia a largo plazo
de la industria comunitaria estarfa amenazada. Si esto
sucediera, la repercusién en su situacion seria claramente
negativa.

Otros dos que estaban vinculados a productores exporta-
dores de biodiésel en los EE.UU. observaron que las po-
sibles medidas no tendrian una repercusion significativa,
ya que su resultado serfa un cambio en los flujos comer-
ciales (las importaciones se desplazarfan a paises no cu-
biertos por las medidas).

De acuerdo con lo anterior, se llegd a la conclusién de
que la imposicién de medidas tendria un efecto global
positivo en la situacién de los proveedores de materias
primas.

7.6. Competencia y efectos distorsionadores sobre el
comercio

Una parte interesada alegd una incoherencia del presente
procedimiento con las decisiones politicas internacionales
y comunitarias para promover la produccion y las ventas
de biocombustibles a fin de proteger el medio ambiente y
reducir la dependencia respecto de los combustibles mi-
nerales.

A este respecto, cabe observar que en el articulo 31 del
Reglamento de base se dispone que se debe prestar espe-
cial atencién a la necesidad de eliminar los efectos dis-
torsionadores para el comercio derivados de una subven-
cién perjudicial y de establecer una competencia efectiva.
En este contexto, las consideraciones generales sobre pro-
teccion del medio ambiente y suministro de gaséleo mi-
neral no pueden tenerse en cuenta en el andlisis, ni tam-
poco justificar practicas comerciales desleales.

(261)

(262)

(263)

(264)

Por lo que se refiere al mercado comunitario, es probable
que tras la imposicion de medidas antisubvenciones los
productores exportadores estadounidenses afectados, ha-
bida cuenta de su sélida posicion en el mercado, siguie-
ran vendiendo sus productos, aunque fuera a precios no
subvencionados. También es probable que siguiera ha-
biendo un ntmero suficiente de competidores importan-
tes en el mercado comunitario, en concreto, los produc-
tores comunitarios que hubieran detenido temporalmente
su produccién y otros que no hubieran podido poner en
marcha sus actividades de produccién a causa de las
importaciones subvencionadas. Cabe observar al respecto
que, al principio del periodo analizado, las ventas de los
productores comunitarios no representados en la pre-
sente investigacion constitufan al menos el 30 % del mer-
cado comunitario, y que este porcentaje disminuyé drds-
ticamente debido a las importaciones subvencionadas
procedentes de los EE.UU.. Por tanto, con toda probabi-
lidad, los usuarios seguirdn pudiendo elegir entre diferen-
tes proveedores de biodiésel. En cambio, si no se impo-
nen medidas, peligrard el futuro de la industria de la
Comunidad. Su desaparicién reducirfa en gran medida
la competencia en el mercado comunitario.

7.7. Conclusion sobre el interés de la Comunidad

La imposicion de medidas sobre las importaciones de
biodiésel originarias de los EE.UU. serfa claramente favo-
rable a los intereses de la industria de la Comunidad.
Permitiria que la industria comunitaria creciera y se re-
cuperase de los perjuicios causados por las importaciones
subvencionadas. En cambio, si no se impusieran medidas,
es probable que la situacién econémica de la industria
comunitaria siguiera deteriordndose y que hubiera mds
operadores que tuvieran que dejar su actividad econd-
mica. Ademds, aunque no pudieran establecerse conclu-
siones claras en relacién con los usuarios y los importa-
dores, era previsible que la imposiciéon de medidas bene-
ficiase también los intereses de los proveedores de ma-
terias primas.

A la vista de lo anterior, se concluyé provisionalmente
que no existian razones de interés comunitario contra el
establecimiento de derechos compensatorios en el pre-
sente caso.

8. PROPUESTA DE MEDIDAS ANTISUBVENCIONES
PROVISIONALES

8.1. Nivel de eliminacién del perjuicio

Teniendo en cuenta las conclusiones relativas a las sub-
venciones, al perjuicio, a la causalidad y al interés comu-
nitario, deben imponerse medidas antisubvenciones pro-
visionales para evitar que las importaciones subvenciona-
das causen mayor perjuicio a la industria de la Comuni-

dad.
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(265) Las medidas compensatorias adoptadas deben ser sufi- (268) La empresa objeto de un examen individual mencionada
cientes para eliminar el perjuicio que causan las impor- en el considerando (9) no proporcioné informacion sig-
taciones subvencionadas a la industria de la Comunidad, nificativa en relacion con sus ventas de exportacion a la
pero sin sobrepasar los mérgenes de subvencion consta- Comunidad ni con las reventas de su importador vincu-
tados. Al calcular el importe del derecho necesario para lado en la Comunidad. Se pidi6 a la empresa que facili-
suprimir los efectos de las subvenciones perjudiciales, se tara cierta informacién para completar la que faltaba en
consideré que toda medida adoptada debia permitir a la su respuesta al cuestionario. Ademds, la Comisién in-
industria de la Comunidad obtener un beneficio previo al formé a la empresa de que, si no se facilitaba la infor-
pago de impuestos equivalente al que podria lograr razo- macién solicitada, de conformidad con el articulo 28 del
nablemente en condiciones normales de competencia, es Reglamento de base, la informacién deficiente proporcio-
decir, sin importaciones subvencionadas. nada en su respuesta al cuestionario podria descartarse
por causar dificultades indebidas para llegar a conclusio-
(266) Para este fin, un margen de beneficio del 15 % sobre el nes exactas sobre esta empresa.
volumen de negocios podia considerarse un nivel ade-
cuado que la industria de la Comunidad podia haber . . .
o . . (269) Se informé a la empresa de las consecuencias de su
esperado obtener sin importaciones subvencionadas, de L . . .
. . . o cooperacion parcial y se le dio la oportunidad de pre-
acuerdo con el rendimiento de la industria comunitaria . ) Py
: . . sentar observaciones. Sin embargo, no se recibid res-
durante la primera parte del periodo considerado (2004, "
. . - puesta en los plazos fijados al efecto.
2005 y 2006), y razonable para garantizar la inversion
productiva a largo plazo para esta nueva industria.
(270) Por consiguiente, el nivel de eliminaciéon del perjuicio
(267) A continuacién se determind el incremento necesario de para esta empresa se fijo provisionalmente al nivel del
los precios, comparando la media ponderada de los pre- margen de perjuicio mds elevado hallado para las empre-
cios de importacion, segtin se habfa establecido en los sas incluidas en la muestra.
célculos de subcotizacion de los precios, con el precio no
perjudicial del producto similar vendido por la industria
de la Comunidad en el mercado comunitario. El precio 8.2. Medidas provisionales
no perjudicial se ha obtenido ajustando los precios de
venta de los productores de la Comunidad incluidos en la (271) A la vista de lo anterior, se considera que, de conformi-

muestra para tener en cuenta las pérdidas y los beneficios
realizados durante el perfodo de investigacién, y afa-
diendo el mencionado margen de beneficio. Toda dife-
rencia resultante de esta comparacion se expresé como
porcentaje del valor total de importacién CIF.

dad con el articulo 12, apartado 1, del Reglamento de
base, deben imponerse medidas compensatorias provisio-
nales al nivel del margen de subvencién constatado, pero
no deben ser superiores al margen de perjuicio calculado
de conformidad con la regla del derecho inferior.

(272) Sobre la base de lo anterior, los tipos del derecho compensatorio se han establecido comparando los
margenes de eliminacién del perjuicio y los mérgenes de subvencién. En consecuencia, los derechos

compensatorios propuestos son los siguientes:

Empresa Margen de perjuicio Margen de subvencién | 1P° de d::fggg compen-

Archer Daniels Midland Company 54,6 % 351% 351 %
Cargill Inc. 58,9 % 34,5 % 34,5%
Green Earth Fuels of Houston LLC 39,8 % 39,0 % 39,0 %
Imperium Renewables Inc. 41,6 % 291 % 29,1 %
Peter Cremer North America LP 69,9 % 41,0 % 41,0 %
Vinmar Overseas Limited 69,9 % 411 % 41,1 %
World Energy Alternatives LLC 41,7 % 37,6 % 37,6 %
Empresas que cooperaron no inclui- 51,4 % 36,0 % 36,0 %
das en la muestra
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(273) Teniendo en cuenta que el derecho compensatorio se aplicard a las mezclas que contengan mds de un
20 % en peso de biodiésel, en proporcion al biodiésel que contengan, se considera adecuado para la
aplicacion eficaz de las medidas por las autoridades aduaneras de los Estados miembros determinar
los derechos como cantidades fijas en funcién del contenido de biodiésel.

(274) Los tipos del derecho compensatorio para cada una de las empresas especificados en el presente
Reglamento se determinaron sobre la base de las conclusiones de la presente investigacién. Por
consiguiente, reflejan la situacion constatada durante la investigacion con respecto a estas empresas.
Estos tipos de derecho (en contraste con el derecho de dmbito nacional aplicable a «todas las demds
empresas») se aplican, pues, exclusivamente a las importaciones de productos originarios del pais
afectado y fabricados por dichas empresas y, en consecuencia, por las entidades juridicas concretas
mencionadas. Los productos importados producidos por cualquier otra empresa no mencionada
especificamente en la parte dispositiva del presente Reglamento con su nombre y direccion, incluidas
las entidades vinculadas a las empresas mencionadas especificamente, no podran beneficiarse de estos
tipos y estardn sujetos al tipo de derecho aplicable a «todas las demds empresas».

9. COMUNICACION DE LA INFORMACION

(275) Las citadas conclusiones provisionales se comunicardn a todas las partes interesadas, que tendran la
oportunidad de dar a conocer sus observaciones por escrito y solicitar ser oidas. Sus observaciones se
analizardn y se tomardn en consideracion, si son pertinentes, antes de establecer conclusiones defi-
nitivas. Las conclusiones provisionales podrian tener que reconsiderarse a efectos de cualquier con-
clusion definitiva.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

1. Se establece un derecho compensatorio provisional sobre las importaciones de ésteres monoalquilicos
de 4cidos grasos o gasdleos parafinicos obtenidos a partir de un proceso de sintesis o de hidrotratamiento,
de origen no f6sil, conocidos vulgarmente como «biodiésel», ya sea en estado puro o como mezcla con un
contenido en peso de mds del 20 % de ésteres monoalquilicos de 4cidos grasos o gaséleos parafinicos
obtenidos a partir de un proceso de sintesis o de hidrotratamiento, de origen no fésil, clasificados en los
codigos NC ex 15162098 (c6digo TARIC 15162098 20), ex 1518 0091 (c6digo TARIC
1518 00 91 20), ex 1518 0099 (codigo TARIC 1518 00 99 20), ex 271019 41 (cédigo TARIC
2710 19 41 20), 3824 90 91, ex 3824 90 97 (c6digo TARIC 3824 90 97 87), y originarios de los Estados
Unidos de América.

2. El tipo del derecho compensatorio provisional aplicable a los productos descritos en el apartado 1 y
fabricados por las empresas enumeradas a continuacion serd el siguiente:

Empresa et mpersoro Codigo TARIC adicional
Archer Daniels Midland Company, Decatur 237,40 A933
Cargill Inc., Wayzata 213,8 A934
Green Earth Fuels of Houston LLC, Houston 213,4 A935
Imperium Renewables Inc., Seattle 216,8 A936
Peter Cremer North America LP, Cincinnati 211,2 A937
Vinmar Overseas Limited, Houston 211,2 A938
World Energy Alternatives LLC, Boston 211,2 A939
Empresas enumeradas en el anexo 219,4 Véase el anexo
Todas las demds empresas 237,40 A999
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El derecho compensatorio sobre las mezclas se aplicard de manera proporcional al contenido total de la
mezcla, en peso, de ésteres monoalquilicos de dcidos grasos o gaséleos parafinicos obtenidos a partir de un
proceso de sintesis o de hidrotratamiento, de origen no f6sil (contenido de biodiésel).

3. El despacho a libre préctica en la Comunidad del producto mencionado en el apartado 1 estard sujeto
a la constitucién de una garantia equivalente al importe del derecho provisional.

4. Salvo que se especifique lo contrario, serdn de aplicacion las disposiciones vigentes sobre derechos de
aduana.

Articulo 2

1. No obstante lo dispuesto en el articulo 30 del Reglamento (CE) n® 2026/97, las partes interesadas
podran solicitar la comunicacién de los principales hechos y consideraciones sobre cuya base se adopté el
presente Reglamento, presentar sus puntos de vista por escrito y solicitar ser oidas por la Comisién en el
plazo de 16 dias a partir de la fecha de entrada en vigor del presente Reglamento.

2. De conformidad con el articulo 31, apartado 4, del Reglamento (CE) n® 2026/97, las partes intere-
sadas podran presentar sus observaciones respecto a la aplicacién del presente Reglamento en el plazo de un
mes a partir de la fecha de su entrada en vigor.

Articulo 3

El articulo 1 del presente Reglamento se aplicard durante un periodo de cuatro meses.
El presente Reglamento entrard en vigor el dia siguiente al de su publicacion en el Diario Oficial de la Unién

Europea.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en
cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 11 de marzo de 2009.

Por la Comisidn
Catherine ASHTON
Miembro de la Comisién
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ANEXO

Productores exportadores de los EE.UU. que cooperaron no incluidos en la muestra

Nombre de la empresa Localidad Cédigo TARIC adicional
AC & S Inc. Nitro A941
Alabama Clean Fuels Coalition Inc. Birmingham A940
Amereco Phoenix A941
BioPur Inc. Bethlehem A941
Central Iowa Energy LLC Newton A940
Chesapeake Custom Chemical Corp. Ridgeway A940
Delta BioFuels Inc. Natchez A940
East Fork Biodiesel LLC Algona A940
Ecogy Biofuels LLC Tulsa A940
ED&F Man Biofuels Inc. New Orleans A940
Freedom Biofuels Inc. Madison A940
Freedom Fuels LLC Mason City A941
Fuel Bio Elizabeth A940
FUMPA Bio Fuels Redwood Falls A940
Galveston Bay Biodiesel LP (BioSelect Fuels) Houston A940
GeoGreen Fuels LLC Houston A940
Griffin Industries Inc. Cold Spring A940
Huish Detergents Inc. Salt Lake City A940
Incobrasa Industries Ltd. Gilman A940
Independence Renewable Energy Corp. Perdue Hill A940
Innovation Fuels Inc. Newark A940
Integrity Biofuels Morristown A941
Iowa Renewable Energy LLC Washington A940
Johann Haltermann Ltd. Houston A940
Lake Erie Biofuels LLC Erie A940
Louis Dreyfus Agricultural Industries LLC Wilton A940
Middletown Biofuels LLC Blairsville A940
Musket Corporation Oklahoma City A940
Natural Biodiesel Plant LLC Hayti A941
Nova Biofuels Clinton County LLC Clinton A940
Organic Fuels Ltd. Houston A940
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Nombre de la empresa Localidad Cbdigo TARIC adicional
Owensboro Grain Company LLC Owensboro A940
Pacific Biodiesel Inc. Kahului A941
Peach State Labs Inc. Rome A940
Philadelphia Fry-O-Diesel Inc. Philadelphia A940
Piedmont Biofuels Industrial LLC Pittsboro A941
Prairie Pride Deerfield A941
RBF Port Neches LLC Houston A940
REG Ralston LLC Ralston A940
Riksch BioFuels LLC Crawfordsville A940
Sanimax Energy Inc. DeForest A940
Southeast BioDiesel LLC Charlotte A941
Soy Solutions Milford A940
SoyMor Biodiesel LLC Albert Lea A940
Stepan Company Northfield A941
Trafigura AG Stamford A940
U.S. Biofuels Inc. Rome A940
United Oil Company Pittsburgh A940
Vitol Inc. Houston A940
Western Dubque Biodiesel LLC Farley A940
Western lowa Energy LLC Wall Lake A940
Western Petroleum Company Eden Prairie A940
Yokaya Biofuels Inc. Ukiah A941
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(Actos adoptados en aplicacién de los Tratados CE/Euratom cuya publicacion no es obligatoria)

DECISIONES

COMISION

DECISION DE LA COMISION
de 11 de marzo de 2009

relativa a la publicacién con una restriccion de la referencia de la norma EN 12312-9:2005 «Equipos
de tierra para aeronaves — Requisitos especificos — Parte 9: Cargadoras de contenedores/palets» de
conformidad con la Directiva 98/37/CE del Parlamento Europeo y del Consejo

[notificada con el niimero C(2009) 1551]

(Texto pertinente a efectos del EEE)
(2009/180/CE)

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Vista la Directiva 98/37/CE del Parlamento Europeo y del Con-
sejo, de 22 de junio de 1998, relativa a la aproximaciéon de
legislaciones de los Estados miembros sobre maquinas ('), y, en
particular, su articulo 6, apartado 1,

Visto el dictamen del Comité Permanente creado con arreglo al
articulo 5 de la Directiva 98/34/CE del Parlamento Europeo y
del Consejo, de 22 de junio de 1998, por la que se establece un
procedimiento de informacién en materia de las normas y re-
glamentaciones técnicas y de las reglas relativas a los servicios
de la sociedad de la informacion (3),

Considerando lo siguiente:

(1)  Cuando una norma nacional que adapte al sistema na-
cional una norma armonizada, cuya referencia se haya
publicado en el Diario Oficial de la Unién Europea, satis-
faga uno o varios de los requisitos esenciales de seguridad
y de salud establecidos en el anexo I de la Directiva
98/37|CE, se presupondrd que una mdquina que se
haya fabricado con arreglo a dicha norma cumple los
requisitos esenciales correspondientes.

2) Conforme al articulo 6, apartado 1, de la Directiva
98/37|CE, Francia planteé oficialmente una objecion re-

() DO L 207 de 23.7.1998, p. 1.
DO L 204 de 21.7.1998, p. 37.

NN

lativa a la norma EN 12312-9:2005 «Equipos de tierra
para aeronaves — Requisitos especificos — Parte 9: Car-
gadoras de contenedores/palets», adoptada por el Comité
Europeo de Normalizacién (CEN) el 21 de marzo de
2005 y cuya referencia se publicé en el Diario Oficial
de la Unién Europea (3).

(3)  Uno de los principales riesgos asociados con las carga-
doras de contenedores y palets consiste en la posibilidad
de caida desde la posicion elevada de funcionamiento y
desde otras posiciones a las que pueden acceder los ope-
radores al accionar las puertas de carga y manejar las
cargas. Los medios de proteccion frente a este riesgo
deben ser eficaces, adaptarse a la forma de la aeronave
y evitar dafarla.

(4 Una vez examinada la norma EN 12312-9:2005, la Co-
mision ha determinado que no cumple el requisito esen-
cial de salud y seguridad 1.5.15 del anexo I de la Direc-
tiva 98/37/CE relativo al riesgo de deslizamiento, tro-
piezo o caida, ademds del requisito esencial de salud
del punto 1.1.2, letra b), referente a los principios de
integracion de la seguridad. En particular, el apartado
5.6 de la norma, sobre aplastamiento, cortes y caida,
no proporciona especificaciones para la eleccion, el di-
sefio, el emplazamiento y la construcciéon de los medios
que deben utilizarse para protegerse de la caida desde las
cargadoras de contenedores y palets, sino que solo se
refiere a las especificaciones generales de la norma EN
1915-1:2001 «Equipos de tierra para aeronaves — Re-
quisitos generales — Parte 1: Requisitos bdsicos de segu-
ridad» donde se describen los distintos tipos de protec-
cién que pueden emplearse.

() DO C 336 de 31.12.2005, p. 12.
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(5)  En interés de la seguridad de las maquinas y de la segu-
ridad juridica, la publicaciéon en el Diario Oficial de la
Unién Europea de la referencia de la norma EN 12312-
9:2005 debe ir acompaiiada de una advertencia ade-
cuada.

(6)  Los Estados miembros deben afiadir una advertencia
idéntica en su publicacién de la referencia de las normas
nacionales que adaptan al sistema nacional la norma EN
12312-9:2005.

HA ADOPTADO LA PRESENTE DECISION:

Articulo 1

La publicacién en el Diario Oficial de la Unién Europea de la
referencia de la norma EN 12312-9:2005 «Equipos de tierra
para aeronaves — Requisitos especificos — Parte 9: Cargadoras
de contenedores/palets» se efectuard conforme a lo dispuesto en
el anexo.

Articulo 2

Cuando, de conformidad con el articulo 5, apartado 2, de la
Directiva 98/37/CE, los Estados miembros publiquen la referen-
cia de una norma nacional que adapta al sistema nacional la
norma armonizada EN 12312-9:2005, afiadirdn a dicha publi-
cacion una advertencia idéntica a la que figura en el anexo de la
presente Decision.

Articulo 3

Los destinatarios de la presente Decisién seran los Estados
miembros.

Hecho en Bruselas, el 11 de marzo de 2009.

Por la Comisidn
Glinter VERHEUGEN
Vicepresidente
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ANEXO

Publicacion de los titulos y de las referencias de las normas armonizadas conforme a la Directiva 98/37/CE

Fecha de cese de la
presuncion de con-

OEN () Referencia y titulo de la norma a{“rnonizada Primera publicacién | Referencia .de.la norma | ©el - d de la
(y documento de referencia) DO sustituida -
norma sustituida
(Nota 1)
CEN EN 12312-9:2005 31.12.2005 —

Equipos de tierra para aeronaves — Re-
quisitos especificos — Parte 9: Cargado-
ras de contenedores/palets

Advertencia: La presente publicacion no afecta al apartado 5.6 de la norma, cuya aplicacién no otorga presuncion de
conformidad con los requisitos esenciales de seguridad y de salud y establecidos en el punto 1.5.15 del anexo
I de la Directiva 98/37/CE junto con los requisitos del punto 1.1.2, letra b), de dicho anexo.

(") OEN: Organismo europeo de normalizacion:
— CEN: rue de Stassart/de Stassartstraat 36, 1050 Bruxelles/Brussel, Belgique/Belgié, tél.ftel. + 32 25500811; fax + 32 25500819
(http:/[www.cen.eu).

Nota 1 En general, la fecha de cese de la presuncion de conformidad coincidird con la fecha de retirada, establecida por el
organismo europeo de normalizacién; no obstante, los usuarios de estas normas deberdn tener en cuenta que, en
ocasiones excepcionales, puede no ser asi.

Aviso:

— toda la informacién relativa a la disponibilidad de las normas puede obtenerse en los organismos europeos de
normalizacién o en los organismos nacionales de normalizacién, que se enumeran en los anexos de la Directiva
98/34/CE.

— la publicacién de las referencias en el Diario Oficial de la Unién Europea no implica que las normas estén disponibles en
todas las lenguas comunitarias.

Para obtener mds informacién acerca de las normas armonizadas, consultese la direccion siguiente:

http:/[europa.eu.int/comm|/enterprise/newapproach/standardization/harmstds/
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(Actos adoptados en aplicacién del Tratado UE)

ACTOS ADOPTADOS EN APLICACION DEL TITULO V DEL TRATADO UE

ACCION COMUN 2009/181/PESC DEL CONSEJO
de 11 de marzo de 2009

por la que se nombra al Representante Especial de la Unién Europea en Bosnia y Herzegovina

EL CONSEJO DE LA UNION EUROPEA,

Visto el Tratado de la Unién Europea y, en particular, su ar-
ticulo 14, su articulo 18, apartado 5, y su articulo 23, apar-
tado 2,

Considerando lo siguiente:

(1)  El 18 de junio de 2007, el Consejo adopt6 la Decision
2007/427[PESC (*) por la que se nombraba al Sr.
Miroslav LAJCAK Representante Especial de la Unién Eu-
ropea (REUE) en Bosnia y Herzegovina.

(2)  El 18 de febrero de 2008, el Consejo adoptd la Accidn
Comiin 2008/130/PESC (%) por la que se prorrogaba el
mandato del REUE hasta el 28 de febrero de 2009.

(3)  El mandato del REUE debe prorrogarse por un nuevo
periodo de 12 meses, sobre la base de una revision de
la Accién Comun 2008/130/PESC.

(4)  Mediante carta de 26 de enero de 2009 el Sr. LAJCAK
presentd su dimision. En consecuencia se debe nombrar
un nuevo REUE para el perfodo que va del 1 de marzo
de 2009 al 28 de febrero de 2010.

159 de 20.6.2007, p. 63.

() DO
DO L 43 de 19.2.2008, p. 22.

)

=

(5)  El Secretario General y Alto Representante (SGAR) ha
recomendado al Sr. Valentin INZKO para su nombra-
miento como nuevo REUE en Bosnia y Herzegovina.

(6)  El mandato del REUE debe realizarse en coordinacion
con la Comisién, con objeto de garantizar la coherencia
con las demds actividades pertinentes de competencia
comunitaria.

(7 El REUE desempefiard su mandato en el contexto de una
situacion que puede deteriorarse, lo que podria perjudicar
a los objetivos de la politica exterior y de seguridad
comiin establecidos en el articulo 11 del Tratado.

HA ADOPTADO LA PRESENTE ACCION COMUN:

Articulo 1
Representante Especial de la Uniéon Europea

Queda nombrado el Sr. Valentin INZKO como Representante
Especial de la Unién Europea (REUE) en Bosnia y Herzegovina
para el periodo que va desde el 1 de marzo de 2009 hasta el
28 de febrero de 2010.

Articulo 2
Objetivos politicos

El mandato del REUE se basard en los objetivos politicos de la
Uni6én Europea (UE) en Bosnia y Herzegovina. Dichos objetivos
se centran en seguir avanzando tanto en la aplicacion del
Acuerdo Marco General de Paz en Bosnia y Herzegovina, de
acuerdo con el Plan de Aplicacion de la Mision de la Oficina del
Alto Representante, como en el Proceso de Asociacion y Esta-
bilizacién, con miras a una Bosnia y Herzegovina estable, viable,
pacifica y multiétnica, que coopere pacificamente con sus veci-
nos y siga de forma irreversible el camino hacia la adhesion a
la UE.
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Articulo 3
Mandato

A fin de alcanzar los objetivos politicos de la UE en Bosnia y
Herzegovina, el mandato del REUE consistird en:

ofrecer el asesoramiento y el apoyo de la UE en el proceso
politico;

promover la coordinacién politica global de la UE y con-
tribuir al refuerzo de la coordinacién y la coherencia inter-
nas de la UE en Bosnia y Herzegovina mediante, entre otras
cosas, la organizacién de sesiones informativas dirigidas a
los Jefes de Misién de la UE y la participacion o represen-
tacion en sus reuniones periddicas; la presidencia de un
grupo de coordinacién compuesto por todos los actores
de la UE presentes sobre el terreno, con vistas a coordinar
los aspectos relativos a la aplicacién de la accién de la UE, y
la aportacién a dichos actores de una orientacién en las
relaciones con las autoridades de Bosnia y Herzegovina;

promover la coordinaciéon global de la UE y prestar direc-
ci6n politica local para las tareas de la UE en la lucha contra
la delincuencia organizada, sin perjuicio del papel dirigente
de la Misién de Policia de la Unién Europea en Bosnia y
Herzegovina (MPUE) en la coordinacién de los aspectos
policiales de dichas tareas y de la cadena de mando militar
de Althea (EUFOR);

sin perjuicio de la cadena de mando militar, ofrecer al Co-
mandante de la Fuerza UE orientacién politica sobre cues-
tiones militares con una dimensién politica local, en parti-
cular con relacién a las operaciones sensibles, las relaciones
con las autoridades locales y con los medios de comunica-
cién locales;

consultar con el Comandante de la Fuerza UE antes de
emprender cualquier acciéon de cardcter politico que pueda
repercutir en la situacién en materia de seguridad;

garantizar la coherencia de la accién de la UE respecto de la
poblacién. El portavoz del REUE constituird el principal
contacto con los medios de comunicaciéon de Bosnia y Her-
zegovina en cuestiones de Politica Exterior y de Seguridad
Comtn/Politica Europea de Seguridad y Defensa (PESC/
PESD);

g

mantener una vision de conjunto de toda la gama de acti-
vidades en el dmbito del Estado de Derecho y, en este
contexto, asesorar al Secretario General y Alto Represen-
tante (SGAR) y a la Comision cuando sea necesario;

ofrecer orientacion politica local al Jefe de Mision de la
MPUE. El REUE y el comandante civil de la operacién se
consultardn en caso necesario;

como parte del planteamiento general sobre el Estado de
Derecho adoptado por la comunidad internacional y las
autoridades de Bosnia y Herzegovina, y basindose en la
aportaciéon de competencias técnicas policiales de la MPUE
y en su asistencia en este sentido, respaldar la preparacion y
la puesta en marcha de la reestructuracion de la policia;

respaldar el refuerzo y mayor efectividad de la interfaz jus-
ticia penal/policia de Bosnia y Herzegovina en estrecha co-
laboracién con la MPUE;

consultar con el Jefe de la MPUE antes de emprender cual-
quier accién de cardcter politico que pueda repercutir en la
situacion en materia de policia y seguridad;

en lo que se refiere a las actividades con arreglo al titulo VI
del Tratado, con inclusién de Europol, y las actividades
comunitarias conexas, ofrecer asesoramiento al SGAR y a
la Comisi6n, segin corresponda, y participar en la coordi-
nacién local que se requiera;

con vistas a la coherencia y las posibles sinergias, seguir
siendo consultado sobre las prioridades del Instrumento
Asistencia Preadhesion;

apoyar el planeamiento de una oficina del REUE reforzada,
en vista del cierre de la Oficina del Alto Representante, y
proporcionar asesoramiento sobre los aspectos de informa-
cién al ptiblico sobre la transicion, en estrecha colaboracién
con la Comisién;

contribuir al desarrollo y consolidacion del respeto de los
derechos humanos y libertades fundamentales en Bosnia y
Herzegovina, con arreglo a la politica de la UE sobre dere-
chos humanos y a las Directrices de la UE sobre los dere-
chos humanos;
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p) colaborar con las autoridades correspondientes de Bosnia y
Herzegovina en su plena cooperacion con el Tribunal penal
internacional para la antigua Yugoslavia (TPIY);

q) prestar asesoramiento politico y mediar en el proceso de
reforma constitucional;

1) sin perjuicio de las cadenas de mando aplicables, contribuir
a asegurar que todos los instrumentos de la UE presentes
sobre el terreno se apliquen de modo coherente para alcan-
zar los objetivos de la politica de la UE.

Articulo 4
Ejecuciéon del mandato

1. El REUE serd responsable de la ejecucion del mandato y
actuard bajo la autoridad y direcciéon operativa del SGAR.

2. El Comité Politico y de Seguridad (CPS) mantendrd una
relacién privilegiada con el REUE y serd su principal punto de
contacto con el Consejo. El CPS proporcionard al REVE una
orientacion estratégica e instrucciones politicas en el marco
del mandato.

Articulo 5
Alto Representante

La funciéon del REUE se entenderd sin perjuicio alguno del
mandato del Alto Representante en Bosnia y Herzegovina, in-
cluida su funcién de coordinacién respecto de todas las activi-
dades de todas las organizaciones y agencias civiles, tal como se
establece en el Acuerdo Marco General de Paz, y en las ulterio-
res conclusiones y declaraciones del Consejo de Aplicacion de la
Paz.

Articulo 6
Financiacién
1. El importe de referencia financiera previsto para cubrir los
gastos relacionados con el mandato del REUE entre el 1 de

marzo de 2009 y el 28 de febrero de 2010 serd de
3200 000 EUR.

2. Los gastos financiados con el importe indicado en el apar-
tado 1 serdn financiables a partir del 1 de marzo de 2009. Se
gestionaran con arreglo a los procedimientos y normas aplica-
bles al presupuesto general de las Comunidades Europeas.

3. La gestion del gasto se regird por un contrato entre el
REUE y la Comisién. El REUE rendird cuentas a la Comision
de todos los gastos.

Atticulo 7
Constitucion y composicién del equipo

1. Dentro de los limites establecidos en su mandato y de los
recursos financieros correspondientes que se hayan puesto a su
disposicion, el REUE serd responsable de constituir su equipo,
previa consulta a la Presidencia, con ayuda del SGAR y aso-
ciando plenamente a la Comision. El equipo reunird la pericia
en relacién con determinadas cuestiones politicas, segin lo
exige el mandato. El REUE mantendrd informados al SGAR, a
la Presidencia y a la Comisién de la composicién de su equipo.

2. Los Estados miembros y las instituciones de la UE podran
proponer el envio de personal en comisién de servicios para
que trabaje con el REUE. El salario del personal enviado en
comision de servicios ante el REUE por un Estado miembro o
una institucién de la Unién Europea serd sufragado, respectiva-
mente, por el Estado miembro o la institucién de la Unién
Europea de que se trate. También podrin destinarse al REUE
expertos enviados en comisién de servicios a la Secretaria Ge-
neral del Consejo. Personal contratado en el mercado interna-
cional deberd estar en posesion de la nacionalidad de algiin
Estado miembro de la UE.

3. Cualquier persona enviada en comision de servicios se
mantendrd bajo la autoridad administrativa del Estado miembro
emisor o de la institucién de la UE emisora, y desempefiard sus
funciones y actuard en interés del mandato del REUE.

Articulo 8
Privilegios e inmunidades del REUE y de su personal

Los privilegios, inmunidades y otras garantias necesarios para la
realizacion y buen funcionamiento de la mision del REUE y de
los miembros de su personal se acordardn con la parte o las
partes de acogida, segin proceda. Los Estados miembros y la
Comisién concederdn todo el apoyo necesario a tal fin.

Articulo 9
Seguridad de la informacién clasificada de la UE

El REUE y los miembros de su equipo respetardn las normas
minimas y principios de seguridad establecidos en la Decisién
2001/264/CE del Consejo, de 19 de marzo de 2001, por la que
se adoptan las normas de seguridad del Consejo (1), en particular
al gestionar informacion clasificada de la UE.

() DO L 101 de 11.4.2001, p. 1.
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Articulo 10
Acceso a la informacién y apoyo logistico

1. Los Estados miembros, la Comision y la Secretaria General
del Consejo velardn por que se dé al REUE acceso a cualquier
informacién pertinente.

2. La Presidencia, la Comision y/o los Estados miembros,
seglin convenga, ofrecerdn apoyo logistico en la regién.

Articulo 11
Seguridad

De conformidad con la politica de la Unién Europea en relacién
con la seguridad del personal desplegado fuera de la UE en
capacidad operativa, a tenor del titulo V del Tratado, el REUE
tomard todas las medidas razonables, de conformidad con su
mandato y con la situacién de su zona geogréfica de responsa-
bilidad, para garantizar la seguridad de todo el personal que se
halle bajo su autoridad directa, en particular:

a) estableciendo un plan de seguridad especifico de la mision,
basado en las orientaciones de la Secretarfa General del Con-
sejo, que incluya, entre otras cosas, medidas de seguridad
especificas de la mision, de caricter fisico, organizativo y
de procedimiento, que regulen la gestién de los desplaza-
mientos seguros del personal a la zona de la misién y dentro
de ella asi como la gestién de los incidentes de seguridad,
incluyendo un plan de contingencia y un plan de evacuacion
de la mision;

=

garantizando que todo el personal que desempefie sus fun-
ciones fuera de la Unién Europea esté cubierto por los se-
guros de alto riesgo que correspondan a las condiciones de
la zona en que se realice la mision;

¢) garantizando que todos los miembros de su equipo que
desemperien sus funciones fuera de la Unién Europea, in-
cluido el personal local contratados hayan recibido la forma-
cién adecuada en relacion con la seguridad antes de llegar a
la zona en que se realice la misién o inmediatamente des-
pués de hacerlo, sobre la base de los indices de riesgo que
haya asignado la Secretarfa General del Consejo a la zona de
la mision;

d) garantizando la aplicacién de toda recomendacién aprobada
derivada de una evaluacién periddica de seguridad y facili-
tando informes escritos al SGAR, al Consejo y a la Comision
sobre dicha aplicacién y sobre otras cuestiones relativas a la

seguridad, en el marco del informe intermedio y del informe
de ejecucion del mandato.

Articulo 12
Rendicion de cuentas

El REUE facilitard de forma periddica al SGAR y al CPS infor-
macion verbal e informes escritos. Asimismo, responderd ante
determinados grupos de trabajo, segiin proceda. Los informes
periddicos escritos se transmitirdn a través de la red COREU.
Por recomendacién del SGAR o del CPS, el REUE podré trans-
mitir informes al Consejo de Asuntos Generales y Relaciones
Exteriores.

Articulo 13
Coordinaciéon

1. Las actividades del REUE se coordinardn con las la Presi-
dencia y la Comision, asi como con las de otros REUE que
desempefien sus funciones en la regién, segin proceda. El
REUE ofrecerd periddicamente sesiones informativas dirigidas a
las misiones de los Estados miembros y a las delegaciones de la
Comision.

Sobre el terreno, se mantendrd una estrecha relacion con la
Presidencia, la Comisién y los Jefes de Misién de los Estados
miembros. Estos hardn cuanto esté en su mano para ayudar al
REUE en la ejecucién de su mandato. El REUE también esta-
blecerd contactos sobre el terreno con otros interlocutores in-
ternacionales y regionales.

2. En apoyo de las operaciones de gestién de crisis de la UE,
el REUE, junto con otros actores de la UE presentes sobre el
terreno, mejorard la manera de divulgar y compartir la informa-
cién por parte de los actores de la UE, con vistas a alcanzar un
elevado nivel de concienciacién y evaluacion comunes de la
situacion.

Articulo 14

Revision
La aplicacién de la presente Accién Comtn, asi como su cohe-
rencia con las demds contribuciones de la UE en la region se
revisardn periddicamente. El REUE presentard al SGAR, al Con-
sejo y a la Comisién un informe de situacion antes de finales de
junio de 2009 y, antes de mediados de noviembre de 2009, un
informe detallado sobre la ejecucion del mandato. Ambos in-
formes constituirin la base para evaluar la presente Accién
Comin en los grupos de trabajo pertinentes y por parte del
CPS. En el contexto de las prioridades generales para el desplie-
gue, el SGAR formulard recomendaciones al CPS relativas a la
decision del Consejo sobre la renovacion, la modificacion o el
cese del mandato.
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Articulo 15
Entrada en vigor

La presente Accién Comin entrard en vigor en la fecha de su adopcion.

Articulo 16
Publicacién

La presente Accion Comun se publicard en el Diario Oficial de la Unién Europea.

Hecho en Bruselas, el 11 de marzo de 20009.

Por el Consejo
El Presidente
K. SCHWARZENBERG
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(Otros actos)

ESPACIO ECONOMICO EUROPEO

COMITE PERMANENTE DE LOS ESTADOS DE LA AELC

DECISION DEL COMITE PERMANENTE DE LOS ESTADOS DE LA AELC
N° 5/2008/SC
de 4 de diciembre de 2008

por la que se modifican las Decisiones del Comité Permanente n°® 5/2004/SC y n° 1/2007/SC por las
que se establece un principio de reparto de gastos del Mecanismo Financiero del EEE

EL COMITE PERMANENTE DE LOS ESTADOS DE LA AELC,

Visto el Acuerdo sobre el Espacio Econdmico Europeo, tal como fue modificado por el Protocolo por el que
se adapta dicho Acuerdo, en adelante denominado «el Acuerdo,

Visto el protocolo 38 bis del Mecanismo Financiero del EEE incluido en el Acuerdo EEE por el Acuerdo
sobre la participacion de la Republica Checa, la Republica de Estonia, la Republica de Chipre, la Republica de
Letonia, la Repablica de Lituania, la Reptiblica de Hungria, la Reptblica de Malta, la Reptblica de Polonia, la
Reptiblica de Eslovenia y la Republica de Eslovaquia en el Espacio Econdmico Europeo, modificado por el
Acuerdo sobre la participacién de Bulgaria y Rumania en el Espacio Econdémico Europeo,

Vista la Decisién del Comité Permanente de los Estados de la AELC n® 5/2004/SC, de 23 de septiembre de
2004, por la que se establece un principio de reparto de gastos del Mecanismo Financiero del EEE,

Visto el hecho de que Liechtenstein estd ahora en condiciones de elaborar sus propios datos oficiales sobre
el producto interior bruto (PIB), pero con un retraso de, normalmente, dos afios,

Vistas las Recomendaciones de los responsables de los institutos nacionales de estadistica de 24 de abril de
2008,

DECIDE:

Articulo 1

El texto del articulo 1 de la Decisién del Comité Permanente n® 1/2007/SC por la que se modifica la
Decisién n°® 5/2004/SC por la que se establece un principio de reparto de gastos del Mecanismo Financiero
del EEE, se sustituye por el texto siguiente:

«En el anexo, los apartados 6 y 7 de la Decisién del Comité Permanente n® 5/2004/SC que establece el
principio de reparto de los gastos del mecanismo financiero del EEE se sustituyen por el texto
siguiente:

“6.  Los datos del PIB en los cuales se deben basar las contribuciones por un afio especifico t, se
entregaran antes del 1 de febrero del mismo afio y se referirdn al afio t-2. Cuando no se disponga de
datos para el afio t-2, para Liechtenstein se utilizard un indicador basado en los dltimos datos del PIB
disponibles (t-4) ajustados con el indice de crecimiento del PIB suizo de t-3 y t-2. Este método estard
sujeto a revisién a los tres afios.”.
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Articulo 2

Esta Decision surtird efecto inmediato y se aplicard al quinto/dltimo tramo (2008/2009).

Articulo 3

La presente Decision se publicard en la seccion EEE y en el Suplemento EEE del Diario Oficial de la Unién
Europea.

Hecho en Bruselas, el 4 de diciembre de 2008.

Por el Comité Permanente
El Presidente El Secretario General
S.A.S. el Principe Nikolaus von LIECHTENSTEIN Kére BRYN




	Sumario
	Reglamento (CE) n° 188/2009 del Consejo, de 9 de marzo de 2009, por el que se da por concluida la reconsideración provisional parcial de las medidas antidumping aplicables a las importaciones de transpaletas manuales y sus partes esenciales originarias de la República Popular China 
	Reglamento (CE) n° 189/2009 del Consejo, de 9 de marzo de 2009, que modifica el Reglamento (CE) n° 1425/2006 por el que se establece un derecho antidumping definitivo sobre las importaciones de determinadas bolsas y bolsitas de plástico originarias de la República Popular China y Tailandia, y se da por concluido el procedimiento relativo a las importaciones de determinadas bolsas y bolsitas de plástico originarias de Malasia 
	Reglamento (CE) n° 190/2009 de la Comisión, de 11 de marzo de 2009, por el que se establecen valores de importación a tanto alzado para la determinación del precio de entrada de determinadas frutas y hortalizas 
	Reglamento (CE) n° 191/2009 de la Comisión, de 11 de marzo de 2009, que fija el coeficiente de asignación para la expedición de certificados solicitados del 2 al 6 de marzo de 2009 para la importación de productos del sector del azúcar al amparo de determinados contingentes arancelarios y acuerdos preferenciales 
	Reglamento (CE) n° 192/2009 de la Comisión, de 11 de marzo de 2009, por el que se aplica el Reglamento (CE) n° 177/2008 del Parlamento Europeo y del Consejo, que establece un marco común para los registros de empresas utilizados con fines estadísticos, en lo que respecta al intercambio de datos confidenciales entre la Comisión (Eurostat) y los Estados miembros 
	Reglamento (CE) n° 193/2009 de la Comisión, de 11 de marzo de 2009, por el que se establece un derecho antidumping sobre las importaciones de biodiésel originario de los Estados Unidos de América 
	Reglamento (CE) n° 194/2009 de la Comisión, de 11 de marzo de 2009, por el que se establece un derecho compensatorio provisional sobre las importaciones de biodiésel originarias de los Estados Unidos de América 
	Decisión de la Comisión, de 11 de marzo de 2009, relativa a la publicación con una restricción de la referencia de la norma EN 12312-9:2005 «Equipos de tierra para aeronaves — Requisitos específicos — Parte 9: Cargadoras de contenedores/palets» de conformidad con la Directiva 98/37/CE del Parlamento Europeo y del Consejo [notificada con el número C(2009) 1551] 
	Acción Común 2009/181/PESC del Consejo, de 11 de marzo de 2009, por la que se nombra al Representante Especial de la Unión Europea en Bosnia y Herzegovina 
	Decisión del Comité Permanente de los Estados de la AELC n° 5/2008/SC, de 4 de diciembre de 2008, por la que se modifican las Decisiones del Comité Permanente n° 5/2004/SC y n° 1/2007/SC por las que se establece un principio de reparto de gastos del Mecanismo Financiero del EEE 

