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(Resoluciones, recomendaciones y dictdmenes)

RESOLUCIONES

PARLAMENTO EUROPEO

Pesca y acuicultura en el contexto de la gestion integrada de las zonas costeras
enEuropa

P6_TA(2008)0382

Resolucion del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre pesca y acuicultura en
elcontexto de la gestion integrada de las zonas costeras en Europa (2008/2014(INI))

(2009/C 295 E/01)

El Parlamento Europeo,

— Vista la Recomendacién 2002/413/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 30 de mayo de 2002,
sobre la aplicacion de la gestion integrada de zonas costeras en Europa (1),

— Vista la Comunicacién de la Comisién al Parlamento Europeo y al Consejo, de 7 de junio de 2007,
titulada «Evaluacién de la gestion integrada de las zonas costeras (GIZC) en Europa» (COM(2007) 0308),

— Visto el Reglamento (CE) n® 1198/2006 del Consejo, de 27 de julio de 2006, relativo al Fondo Europeo
de Pesca (),

— Vista la Directiva 2008/56/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 17 de junio de 2008, por la
que se establece un marco de accién comunitaria para la politica del medio marino (Directiva marco
sobre la estrategia marina) (}) y la Comunicacion de la Comisién, de 24 de octubre de 2005, titulada
«Estrategia temdtica sobre la proteccién y la conservacién del medio ambiente marino» (COM(2005)
0504),

— Vista la Comunicacién de la Comisién de 10 de octubre de 2007 titulada «Una politica maritima
integrada para la Unién Europea» (COM(2007) 0575),

— Vista su Resolucién, de 15 de junio de 2006, sobre la pesca de bajura y los problemas a los que se
enfrentan las comunidades dependientes de la pesca de bajura (),

— Vista la Comunicacién de la Comisién, de 9 de marzo de 2006, sobre la mejora de la situacién
econdmica en el sector pesquero (COM(2006) 0103) y su Resolucion, de 28 de septiembre de 2006 (°),
sobre ese tema,

() DO L 148 de 6.6.2002, p. 24.
() DO L 223 de 15.8.2006, p. 1.
() DO L 164 de 25.6.2008, p. 19.
(% DO C 300 E de 9.12.2006, p. 504.
() DO C 306 E de 15.12.2006, p. 417.
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— Vista la Comunicacién de la Comisién, de 19 de septiembre de 2002, titulada «Estrategia para el
desarrollo sostenible de la acuicultura europea» (COM(2002) 0511),

— Visto el estudio para el Parlamento sobre la dependencia regional de la pesca (1),
— Visto el articulo 45 de su Reglamento,
— Visto el informe de la Comisiéon de Pesca (A6-0286/2008),

A. Considerando que la gestién integrada de las zonas costeras (GIZC) no es sélo una politica medioam-
biental sino también un proceso en curso dirigido a mejorar las condiciones econdmicas y sociales de
las zonas costeras y a asegurar el desarrollo sostenible de todas las actividades realizadas en esas
regiones, como la pesca y la acuicultura,

B. Considerando que la aplicacién de la GIZC es un proceso a largo plazo y que la mayor parte de las
estrategias nacionales adoptadas en el marco de la citada recomendacién s6lo empezaron a aplicarse en
2006,

C. Considerando que la gestion de las zonas costeras se ha introducido hasta ahora a medio plazo,
ignorando el hecho de que dichas zonas constituyen ecosistemas naturales complejos que cambian
con el paso del tiempo,

D. Considerando que las decisiones y medidas adoptadas se refieren a una actividad aislada y no han
abordado el problema de la degradacién de las zonas costeras en su conjunto,

E. Considerando que la planificacion existente ha tenido hasta ahora una orientacién terrestre y no ha
tenido en cuenta el impacto de determinadas actividades costeras sobre otras que se realizan en la
misma region,

F. Considerando que se espera que las estrategias nacionales de GIZC tengan un bajo coste de aplicacién al
tiempo que producen importantes beneficios econémicos,

G. Considerando que no se ha implicado adecuadamente a los representantes de todos los sectores en la
planificacion y aplicacién de las medidas para abordar los problemas de las zonas costeras y que, como
resultado, se han perjudicado los intereses de determinados sectores,

H. Considerando que la puesta en marcha de politicas de gestion integrada exige una planificacién para los
territorios costeros de los usos poblacionales, turisticos, econémicos y de proteccién paisajistica y
ambiental.

. Considerando que hasta ahora no ha sido posible coordinar de manera efectiva a los organismos de
GIZC, excepto en casos aislados,

J. Considerando que la aplicacién de las politicas de promocion de la GIZC puede exigir, en algunos casos,
un gasto a gran escala, que las comunidades locales no pueden sufragar, dando lugar al recurso a niveles
administrativos mas elevados y a retrasos en la aplicacién,

K. Considerando que, debido al cardcter transfronterizo de muchos procesos costeros, son necesarias la
cooperacion y coordinacién regionales, incluso con terceros paises,

L. Considerando que la pesca y la acuicultura son dos actividades costeras por excelencia que dependen de
la calidad de las aguas costeras,

M. Considerando que la acuicultura atin no ha alcanzado un nivel de desarrollo tecnolégico que permita
desarrollar esta actividad intensiva lejos de las zonas costeras,

N. Considerando que debe tenerse en cuenta el papel fundamental y hasta ahora poco reconocido que
desempeifian las mujeres en las zonas dependientes de la pesca,

(1) IP/B/PECH/ST/IC/2006-198.
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0. Considerando que la pesca costera representa el 80 % de la flota pesquera de la Comunidad y contribuye
a la cohesion econdémica y social de las comunidades costeras y a la preservacion de sus tradiciones
culturales,

P. Considerando que la pesca, aunque no sea en si misma una fuente de contaminacion, sufre el impacto
de la contaminacién producida por otras actividades realizadas en las zonas costeras, lo que socava atn
més su viabilidad,

Q. Considerando que la pesca y la acuicultura revisten una gran importancia econdmica y social, dado que
se realizan en regiones costeras con economias fragiles, muchas de las cuales son desfavorecidas y no
pueden facilitar a sus habitantes oportunidades de trabajo alternativas,

R. Considerando que la existencia de un medio marino limpio y sano contribuird al aumento de la
produccién pesquera en el futuro, mejorando asi las perspectivas del sector,

S. Considerando que la acuicultura estd sélidamente basada en el principio del desarrollo sostenible, y que
todo impacto medioambiental se compensa a través de reglamentaciones comunitarias,

T. Considerando que, en un entorno en el que estin disminuyendo las existencias de pescado al tiempo
que aumenta la demanda mundial de pescado y crustdceos, la importancia de la acuicultura en Europa
aumenta de manera continuada,

U. Considerando que no todos los Estados miembros han concretado hasta ahora su planificacién regional
de acuerdo con los principios de la GIZC para el desarrollo equilibrado de las actividades llevadas a cabo
en esas zonas,

V. Considerando que existe una fuerte competencia por el espacio en las zonas costeras y que los
acuicultores y pescadores tienen los mismos derechos y obligaciones que los demds usuarios,

W. Considerando que las regiones ultraperiféricas, tal y como se definen en el articulo 299, apartado 2, del
Tratado CE y el articulo 349 del Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea, podrian requerir la
creacion de estrategias nacionales de GIZC integradas y especificas, asi como una adaptacién adecuada
de la GIZC a escala de la UE,

1. Subraya la importancia econdmica y social de la pesca y de la acuicultura para las regiones costeras y
pide que éstas reciban ayuda en el marco de la GIZC;

2. Sefiala la necesidad de garantizar la participacion y la adecuada representacion de los sectores de la
pesca y la acuicultura en los foros maritimos transnacionales y exhorta a la Comisién a estimular el proceso
correspondiente;

3. Destaca que el Fondo Europeo de Pesca puede contribuir a financiar a largo plazo las medidas en el
marco de la GIZC, dado que apoya acciones que contribuyen al desarrollo sostenible de las regiones
pesqueras;

4. Sefiala la necesidad de aclarar las competencias de los organismos administrativos de las zonas
pesqueras afectadas y de establecer estrategias coordinadas con el fin de incrementar su eficacia;

5. Reconoce las dificultades para coordinar las actividades de los organismos de gestiéon de las zonas
costeras y pide a la Comision, a la hora de controlar la aplicacién de la GIZC, que reexamine, después de
consultar a los Estados miembros, si es necesario o no crear un organismo de coordinacion;

6. Subraya la necesidad de que se asocie a los representantes del sector pesquero y acuicola a las
actividades vinculadas a la planificacién y al desarrollo de la GIZC, teniendo en cuenta que su participacién
en estrategias de desarrollo sostenible incrementard el valor afiadido de sus producciones, y recuerda que el
Fondo Europeo de Pesca puede apoyar estas acciones colectivas;

7. Reconoce el importante papel que desempefian las mujeres en las zonas dependientes de la pesca, y
pide a la Comisién y a los Estados miembros que cooperen para garantizar la promocion y la integracion
del principio de igualdad de oportunidades en las diferentes fases de aplicacion del Fondo Europeo de Pesca,
a saber las fases de concepcion, aplicacion, seguimiento y evaluacion, con arreglo a lo previsto en el
articulo 11 del Reglamento (CE) n° 1198/2006;
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8. Pide una cooperacién mds estrecha entre los organismos competentes a escala regional a través de
intercambios de informacién en relaciéon con el estado de las zonas costeras y la adopcion de estrategias
conjuntas para mejorar la situacion medio ambiental de los ecosistemas marinos locales;

9.  Pide a los autoridades nacionales y regionales de las regiones ultraperiféricas que elaboren estrategias
integradas de GIZC con el fin de garantizar el desarrollo sostenible de las regiones costeras;

10.  Destaca la importancia que reviste en los contextos mencionados una ordenacion territorial adecuada;

11.  Estima que la acuicultura con fines de repoblacién es un instrumento esencial para la conservacion
ecolbgica de determinadas zonas costeras, por lo que debe fomentarse estimularse y recibir apoyo finan-
ciero;

12.  Hace hincapié en la importancia de la acuicultura para la industria alimentaria con fines de desarrollo
social y econdmico en determinadas comunidades costeras de la UE;

13.  Considera que los sectores de la pesca y la acuicultura deben estar incluidos en un enfoque trans-
versal de la globalidad de las actividades maritimas que se desarrollan en las zonas costeras, con el fin de
conseguir un desarrollo sostenible de acuerdo con las nuevas directrices de politica maritima;

14.  Subraya la necesidad de desarrollar y aplicar estrategias para hacer frente a los peligros que amenazan
a las zonas costeras, incluido el cambio climético, teniendo plenamente en cuenta el impacto sobre la pesca
y la acuicultura;

15.  Considera que deben continuar los esfuerzos de recogida de datos para contribuir al intercambio y al
uso de informacion con vistas a llevar a cabo estudios comparativos, incluidos los datos sobre el estado de
la biodiversidad y las poblaciones de peces;

16.  Considera que se deben incrementar los esfuerzos en materia de investigacion en acuicultura para la
implantacién de sistemas de cultivo de produccién intensiva en circuitos cerrados;

17.  Propone que se dé prioridad en la GZIC a aquellos proyectos de acuicultura que utilicen energias
renovables y que respeten los espacios protegidos con arreglo a normas ambientales europeas;

18.  Pide a la Comisién que, después de consultar a los Estados miembros, establezca un calendario claro
para examinar los progresos realizados en la aplicacion de la GIZC en la Unién Europea;

19.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucion al Consejo, a la Comision y a los
Gobiernos y Parlamentos de los Estados miembros.

Evaluaciéon del sistema de Dublin
P6_TA(2008)0385

Resolucién del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la evaluacién del sistema de
Dublin (2007/2262(INI))

(2009/C 295 EJ02)

El Parlamento Europeo,

— Visto el Reglamento (CE) n® 343/2003 del Consejo, de 18 de febrero de 2003, por el que se establecen
los criterios y mecanismos de determinacién del Estado miembro responsable del examen de una
solicitud de asilo presentada en uno de los Estados miembros por un nacional de un tercer pais (')
(Reglamento de Dublin),

— Visto el Reglamento (CE) n® 2725/2000 del Consejo, de 11 de diciembre de 2000, relativo a la creacién
del sistema «Eurodac» para la comparacion de las impresiones dactilares para la aplicacion efectiva del
Convenio de Dublin (%) (Reglamento Eurodac),

50 de 25.2.2003, p. 1.

(') bo
DO L 316 de 15.12.2000, p. 1.

)

| il ol



4.12.2009

Diario Oficial de la Unién Europea

C 295 /5

Martes, 2 de septiembre de 2008

— Vista la Directiva 2004/83/CE del Consejo, de 29 de abril de 2004, por la que se establecen normas
minimas relativas a los requisitos para el reconocimiento y el estatuto de nacionales de terceros paises o
apatridas como refugiados o personas que necesitan otro tipo de proteccién internacional y al contenido
de la proteccion concedida (),

— Vista la Directiva 2003/9/CE del Consejo, de 27 de enero de 2003, por la que se aprueban normas
minimas para la acogida de los solicitantes de asilo en los Estados miembros (%) (Directiva relativa a la
acogida),

— Visto el Reglamento (CE) n® 862/2007 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 11 de julio de 2007,
sobre las estadisticas comunitarias en el dmbito de la migracién y la proteccién internacional y por el
que se deroga el Reglamento (CEE) n® 311/76 del Consejo relativo a la elaboracion de estadisticas de
trabajadores extranjeros (%),

— Vistas las conclusiones del Consejo sobre el acceso a Eurodac por parte de las autoridades policiales y
judiciales de los Estados miembros, asi como de Europol (),

— Vista la Decisién n® 573/2007/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 23 de mayo de 2007, por
la que se establece el Fondo Europeo para los Refugiados para el periodo 2008-2013 como parte del
Programa general «Solidaridad y Gestion de los Flujos Migratorios» y por la que se deroga la Decisién
2004/904/CE del Consejo (°),

— Vista su Resolucion del 6 de abril de 2006 sobre la situacion de los refugiados en Malta (%),

— Vistos los informes de la Comisién de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior sobre sus visitas
efectuadas a centros de retencién de varios Estados miembros,

— Vista su Resolucion, de 21 de junio de 2007, sobre el asilo: cooperacién practica, calidad del proceso de
toma de decisiones en el sistema europeo comun de asilo (7),

— Vista su Resolucién, de 16 de enero de 2008, sobre la Comunicacién de la Comisién «Hacia una
Estrategia de la Uni6n Europea sobre los derechos de la Infancia» (8),

— Vista su Resolucién de, 13 de marzo de 2008, sobre el caso del ciudadano irani Mehdi Kazemi (%),
— Visto el articulo 45 de su Reglamento,
— Visto el informe de la Comision de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior (A6-0287/2008),

A. Considerando que todo solicitante de asilo tiene derecho a un examen individual y completo de su
solicitud,

B. Considerando que la legislacion y la practica en materia de asilo varfan ampliamente de un pais a otro y,
a consecuencia de ello, los solicitantes de asilo reciben un trato diferente de un Estado «de Dublin» a
otro,

C. Considerando que el sistema de Dublin se asienta en supuestos como la confianza mutua y la fiabilidad,
y si no se cumplen tales requisitos previos, esto es, si se producen graves lagunas en la recogida de datos
o incoherencias en el proceso de toma de decisiones en determinados Estados miembros, las deficiencias
afectardn a todo el sistema,

O L 304 de 30.9.2004, p. 12.

() D

(3 DO L 31 de 6.2.2003, p. 18.

() DO L 199 de 31.7.2007, p. 23.

()

2007.

() DO L 144 de 6.6.2007, p. 1.

(®) DO C 293 E de 2.12.2006, p. 301.

() DO C 146 E de 12.6.2008, p. 364.

(%) «Textos Aprobados», P6_TA(2008)0012.
(°) «Textos Aprobados», P6_TA(2008)0107.



C 295E/6 Diario Oficial de la Unién Europea 4.12.2009

Martes, 2 de septiembre de 2008

D. Considerando la evidencia de que algunos Estados miembros no garantizan un acceso efectivo al
procedimiento para determinar la condicién de refugiado,

E. Considerando que algunos Estados miembros no aplican efectivamente la Directiva relativa a la acogida,
ya sea a los solicitantes de asilo en espera de traslado a otro Estado miembro responsable en virtud del
Reglamento de Dublin, ya sea en el punto de retorno al Estado miembro responsable,

F. Considerando que algunos Estados miembros colocan sistemdticamente en situacién de detencién a las
personas a las que se aplica el sistema de Dublin,

G. Considerando que el elevado nivel de solicitudes muiltiples y el bajo nivel de traslados efectuados
constituyen indicadores de las deficiencias del sistema de Dublin y de la necesidad de establecer un
sistema europeo comun de asilo,

H. Considerando que una aplicacion correcta del Reglamento de Dublin puede conllevar una distribucién
desigual de la responsabilidad sobre las personas que solicitan proteccién, en detrimento de algunos
Estados miembros especialmente expuestos a los flujos migratorios por el simple hecho de su ubicacién
geogrifica,

. Considerando que la evaluacion efectuada por la Comision muestra que, en 2005, los 13 Estados
miembros situados en las fronteras de la Unioén tuvieron que abordar crecientes retos suscitados por
el sistema de Dublin,

J. Considerando que los Estados miembros meridionales estdn teniendo que aceptar las solicitudes de asilo
de inmigrantes irregulares rescatados en situacion de emergencia en su trayecto hacia Europa,

K. Considerando que los Estados miembros meridionales estdn teniendo que aceptar las solicitudes de asilo
de inmigrantes irregulares sin recibir ayuda alguna de paises terceros que tienen la obligacién de
proporcionar dicha asistencia en virtud del Derecho Internacional,

L. Considerando que los Estados miembros tal vez no tengan interés en cumplir con la obligacién de
comunicar las entradas irregulares en su territorio a la base de datos Eurodac, ya que ello podria
implicar un incremento del niimero de solicitudes de asilo que habrian de tramitar,

M. Considerando que el Reglamento de Dublin establece un sistema cuya finalidad consiste en determinar
el Estado miembro responsable del examen de la solicitud, pero que no se cre6 originariamente para
este fin, por lo que no sirve como mecanismo aplicable para compartir cargas,

N. Considerando esencial que toda evaluacién del sistema de Dublin vaya acompaiiada de un mecanismo
concreto, permanente, equitativo y funcional para compartir cargas,

0. Considerando que el criterio de primer pais de entrada conforme al sistema de Dublin conlleva una gran
presion sobre los Estados miembros con fronteras exteriores,

P. Considerando que los indices de reconocimiento de candidatos a la condicion de refugiados varian, en el
caso de nacionales de determinados paises terceros, entre el 0 % y cerca del 90 % dentro de los Estados
miembros,

Q. Considerando esencial que quienes presenten una solicitud de asilo reciban una informacién completa
del procedimiento de Dublin y de sus posibles consecuencias en una lengua que comprendan,

R. Considerando que el apartado 2del articulo 24 de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unién
Europea estipula que en todos los actos relativos a los nifios llevados a cabo por autoridades publicas o
instituciones privadas, el interés superior del nifio constituird una consideracién primordial,

S. Considerando que, a pesar de que la unidad de la familia se mencione en primer lugar dentro de la
jerarquia de criterios previstos en el Reglamento de Dublin, no se aplicar a menudo dicha disposicion,
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T. Considerando que hay una falta evidente de precision en los datos estadisticos sobre los traslados,
puesto que no indican, por ejemplo, el indice de peticiones de asuncién de responsabilidad para
solicitantes de asilo que hayan cruzado irregularmente las fronteras, o la proporcién de peticiones de
acogida frente a las de readmision,

U. Considerando que, en 2005, nueve de los nuevos Estados miembros declararon que habian registrado
més traslados «entrantes» en aplicacién del Reglamento de Dublin, y que los Estados miembros que no
tienen fronteras terrestres exteriores de la Unién Europea declararon que habian registrado mds traslados
«salientes»,

V. Considerando que la Comisién no ha podido evaluar el coste del sistema de Dublin, cuando se trata de
un dato fundamental para poder evaluar su eficacia,

W. Considerando que el Consejo de Justicia y Asuntos de Interior, en la reunién celebrada los dias 12 y
13 de junio de 2007 en Luxemburgo, pidi6 a la Comisién que presentara lo antes posible una
modificaciéon al Reglamento de Eurodac para permitir que las autoridades policiales y judiciales de
los Estados miembros, asi como Europol, tengan acceso en determinadas condiciones a Eurodac, una
base de datos concebida inicialmente como instrumento para la aplicacién del Reglamento de Dublin,

Eficacia del sistema y distribucion de la responsabilidad

1. Cree firmemente que, a menos que se logre un nivel de proteccion satisfactorio y coherente en toda la
Unidén Europea, el sistema de Dublin siempre producird resultados insatisfactorios tanto desde el punto de
vista técnico como humano, y que los solicitantes de asilo continuardn teniendo motivos vélidos para querer
presentar su solicitud en un Estado miembro especifico a fin de beneficiarse del proceso de toma de
decisiones mds favorable a nivel nacional;

2. Expresa su firme conviccién de que, en ausencia de un verdadero sistema europeo comin de asilo y de
un procedimiento tnico, el sistema de Dublin seguird siendo injusto tanto para los solicitantes de asilo
como para determinados Estados miembros;

3. Reitera la urgente necesidad de mejorar tanto la calidad como la coherencia del proceso de toma de
decisiones; considera que una oficina europea de apoyo en materia de asilo podria desempefiar un valioso
papel a ese respecto, por ejemplo, proporcionando formacién para unas elevadas normas comunes y
facilitando equipos de apoyo constituidos por expertos;

4. Pide a la Comisién que considere las modalidades para facilitar al Alto Comisionado de las Naciones
Unidas para los Refugiados (ACNUR) una financiacién directa, como complemento de la financiacion basada
en proyectos, que le permita reforzar su labor de seguimiento y asesoramiento en la UE y seguir desarro-
llando métodos para ayudar a las autoridades nacionales en sus esfuerzos por mejorar la calidad de la toma
de decisiones;

5. Pide a la Comisién que presente propuestas tendentes a la creacién de mecanismos de distribucién de
la responsabilidad para aliviar la carga desproporcionada que puede recaer en determinados Estados miem-
bros, en particular en los Estados miembros con fronteras exteriores, pero que no entran en el sistema de
Dublin;

6. Pide a la Comisién que, en espera del establecimiento de mecanismos europeos para compartir las
cargas, considere la posibilidad de prever mecanismos distintos de los financieros dentro del Reglamento de
Dublin a fin de corregir las consecuencias nefastas de su aplicacién para los pequetios Estados miembros
con fronteras exteriores de la Union;

7. Pide a la Comisioén que prevea un mecanismo obligatorio para suspender los traslados de solicitantes
de asilo a Estados miembros que no garanticen una tramitacion completa y equitativa de sus solicitudes, y
que tome medidas de forma sistemdtica respecto a esos Estados;

8.  Pide a la Comisién que establezca relaciones bilaterales de trabajo significativas con paises terceros, a
fin de facilitar la cooperacién y asegurar que dichos terceros paises cumplan sus obligaciones juridicas
internacionales en relacion con la Convencién de Ginebra sobre el Estatuto de los Refugiados, de 28 de julio
de 1951, y los rescates en el mar;
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Derechos de los solicitantes

9. Pide a la Comisién que introduzca en el nuevo Reglamento disposiciones mds claras y estrictas
respecto a los medios por los que se informa a los solicitantes de proteccién sobre las implicaciones del
Reglamento de Dublin, y que considere la elaboracion de un folleto estandarizado que podria traducirse a
determinas lenguas y distribuirse en todos los Estados miembros y que también deberia tener en cuenta los
niveles individuales de alfabetizacién;

10.  Pide a la Comisién que modifique los articulos 19 y 20 del Reglamento de Dublin, relativos a
«hacerse responsable» y a la «readmisiény, a fin de que los solicitantes dispongan de un derecho de recurso
con suspension automdtica contra las decisiones de traslado de la responsabilidad a otro Estado miembro en
virtud del Reglamento de Dublin;

11.  Reafirma que el principio de «no devolucién» o non refoulement debe seguir siendo una de las piedras
angulares de todo sistema comiin de asilo a escala de la Unién Europea, e insiste en que la aplicacién del
Reglamento de Dublin nunca deberia conducir a que la tramitacién de una solicitud se cerrara por razones
procedimentales y no se reabriera para un examen completo y equitativo de la solicitud inicial tras un
traslado con arreglo al procedimiento de Dublin; considera que ello deberfa quedar claro en el Reglamento;

12.  Considera que deberia mejorarse el intercambio de informacién sobre traslados entre los Estados
miembros, en particular respecto a la atencién médica especializada que necesiten las personas trasladadas;

13.  Pide a la Comisién que evaliie la posibilidad de que una persona afectada por el traslado a otro
Estado miembro en aplicacion del sistema de Dublin pueda ser trasladada a su pais de origen, sélo en caso
de que dicha persona asi lo pida expresamente y dentro del pleno respeto de los derechos procedimentales;

Reunificacion familiar y principio del interés superior del menor

14.  Recomienda que se adopten a escala de la Unién Europea una serie de directrices sobre la evaluacion
de la edad y que, en caso de incertidumbre, se conceda el beneficio de la duda al menor;

15.  Recuerda que en todas las decisiones relativas a menores, debe primar el interés superior del menor;
subraya que los menores no acompafiados no deben ser nunca objeto de detencién o traslado a otro Estado
miembro, excepto por razones de reunificacion familiar, y que si dicho traslado fuera necesario, el menor
deberd estar debidamente representado y acompafiado a lo largo de todo el procedimiento; por ello acoge
con satisfaccion la intencién de la Comision de aclarar la aplicacién de las normas de Dublin en el caso de
los menores no acompaiiados;

16. Lamenta que la definicién de miembro de la familia sea demasiado restrictiva con arreglo al Re-
glamento en vigor, y pide a la Comision que amplie la definicién actual para incluir a las parejas de hecho y
a todos los parientes cercanos, y en particular a los que no tienen otro apoyo familiar, asi como a los hijos
adultos que no pueden valerse por si mismos;

17.  Acoge favorablemente la intencién de la Comisién de ampliar el dmbito de aplicacion del Regla-
mento de Dublin para incluir la proteccién subsidiaria, ya que ello permitird que los solicitantes de
proteccién subsidiaria se agrupen con los miembros de la familia que hayan recibido o solicitado este
tipo de proteccién en otro Estado miembro;

Detencion

18.  Pide a la Comisién que incluya una disposicién que limite la detencién de los solicitantes que
dependen del Reglamento Dublin, de modo que ésta sea una medida de dltimo recurso, especificando al
mismo tiempo los fundamentos para el empleo de la detencién y las salvaguardias procesales que deben
contemplarse;

19. Pide a la Comisiéon que declare explicitamente en el Reglamento de Dublin que los solicitantes
dependientes del mismo tienen derecho a las mismas condiciones de acogida que otros solicitantes de asilo,
de conformidad con el apartado 1del articulo 3 de la Directiva relativa a la acogida donde se establecen las
normas generales, concretamente sobre las condiciones materiales de acogida, atencion sanitaria, libertad de
circulacién y escolarizacién de los menores;
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Cldusula humanitaria y cldusula de soberania

20.  Considera que la cldusula humanitaria que figura en el articulo 15 del Reglamento de Dublin otorga
una flexibilidad considerable al sistema de Dublin, pero que deberfa aplicarse con mayor amplitud, a fin de
evitar que las familias sufran privaciones indebidas a resultas de la separacién;

21.  Considera que si un solicitante de asilo se encuentra en un estado particularmente vulnerable debido
a una enfermedad grave, un grado de discapacidad importante, edad avanzada o embarazo, por lo que
depende de la asistencia de un familiar presente en el territorio de un Estado miembro distinto del que se ha
hecho cargo del examen de la solicitud, deberia procederse en la medida de lo posible, a la reunificacién del
solicitante con dicho familiar; pide a la Comisién que considere conferir cardcter obligatorio a las dispo-
siciones correspondientes de la cliusula humanitaria que figuran en el apartado 2 del articulo 15;

22.  Considera que deberia introducirse un deber proactivo de bisqueda de los familiares por parte de
organizaciones como la Cruz Roja y la Media Luna Roja;

23.  Acoge favorablemente la intenciéon de la Comisién de especificar mejor las circunstancias y proce-
dimientos para la aplicacion de la cldusula de soberania, en particular para incluir la condicién de consen-
timiento del solicitante de asilo;

Recogida de datos y Eurodac

24.  Expresa su preocupacion ante las discrepancias y deficiencias de la recogida de datos, tal como se han
puesto en evidencia en la evaluacion del sistema de Dublin realizada por la Comisién, especialmente
respecto al registro de impresiones dactilares en caso de cruce irregular de las fronteras de la Uni6n, lo
cual arroja serias dudas sobre la validez del sistema; tiene la confianza de que el citado Reglamento (CE) n°
862/2007 sobre las estadisticas comunitarias en el dmbito de la migracién y la proteccién internacional
proporcionard a las partes interesadas una imagen mds precisa del funcionamiento del sistema de Dublin y
de otros instrumentos comunitarios en materia de proteccion internacional;

25.  Expresa su preocupacion en cuanto al hecho de que no se disponga actualmente de ninguna
evaluacion del coste del sistema de Dublin; pide a la Comisién que solucione este problema, ya que se
trata de un factor importante para la evaluacién del sistema;

26. Toma nota, con interés, de las preocupaciones expresadas por la Comision en relaciéon con la
recogida y la calidad de los datos transmitidos a la unidad central de Eurodac, asi como en lo que respecta
a la inobservancia de la obligacién de borrar determinados datos y al cumplimiento de las normas de
proteccién de datos de cardcter personal; considera que dichas deficiencias, que ponen en cuestion la
fiabilidad de Eurodac, deben abordarse como corresponde antes de contemplar cualquier otro uso de esta
base de datos;

27.  Considera que cada Estado miembro deberfa aclarar, mediante una lista cerrada, qué agencias y
autoridades tienen acceso a la base de datos Eurodac y con qué finalidad, a fin de evitar cualquier utilizacion
ilegal de los datos;

28.  Subraya que la ampliacion del acceso a la base de datos Eurodac para los cuerpos policiales y
judiciales de los Estados miembros y Europol conlleva el peligro de que la informacién pueda llegar a
paises terceros, lo cual podria tener repercusiones negativas para los solicitantes de asilo y sus familias; estd
convencido que ello también incrementaria el riesgo de que los solicitantes de asilo sufrieran una estigma-
tizacion;

29.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucién al Consejo y a la Comision.
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Seguro de automdviles
P6_TA(2008)0386

Resolucion del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre algunos aspectos relativos al
seguro de automoviles (2007/2258(INI))

(2009/C 295 EJ03)

El Parlamento Europeo,

— Visto el informe de la Comisién sobre algunos aspectos relativos al seguro de automdviles (COM(2007)
0207) (en adelante denominado el «informe de la Comisiony),

— Vista la Directiva 2000/26/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 16 de mayo de 2000, relativa a
la aproximacion de las legislaciones de los Estados miembros sobre el seguro de responsabilidad civil
derivada de la circulacién de vehiculos automéviles (Cuarta Directiva sobre el seguro de vehiculos
automoviles) (1),

— Visto el articulo 45 de su Reglamento,

— Vistos el informe de la Comisiéon de Mercado Interior y Proteccién del Consumidor y la opinién de la
Comisién de Asuntos Juridicos (A6-0249/2008),

A. Considerando que la libre circulacién de personas en la UE, especialmente en el contexto de las dos
dltimas rondas de ampliacién y de la consiguiente ampliacion del grupo Schengen, ha tenido como
resultado un rdpido incremento del nimero de personas y vehiculos que cruzan las fronteras de los
Estados miembros por razones personales y profesionales,

B. Considerando que la prioridad de proteger a las victimas de accidentes exige una legislacion clara, precisa
y eficaz, a nivel de la UE, sobre los seguros de automéviles,

C. Considerando que la Cuarta Directiva sobre el seguro de automdviles dispuso que la Comisién informase
al Parlamento Europeo y al Consejo sobre el establecimiento y la efectividad de las sanciones nacionales
previstas en relacion con el procedimiento de ofertajrespuesta motivada, asi como sobre su equivalencia,
y presentase, en su caso, propuestas,

D. Considerando que el informe de la Comisién examina las disposiciones sancionadoras nacionales, la
eficacia del régimen del representante a efectos de siniestros y la actual oferta de seguros voluntarios de
defensa juridica, que pueden ser suscritos adicionalmente por cualquier victima potencial de un accidente
de tréfico,

E. Considerando que el articulo 4, apartado 6, de la Cuarta Directiva sobre el seguro de automdviles regula
el procedimiento de oferta motivada, segtin el cual las victimas de siniestros en el extranjero tienen el
derecho de reclamar una indemnizacién al representante a efectos de siniestros designado por la
aseguradora en el pais de residencia de la victima,

F. Considerando que la entidad aseguradora debe dar a la victima del siniestro una respuesta motivada en el
plazo de tres meses o atenerse a sanciones,

G. Considerando que todavia es necesario aclarar el funcionamiento de esta disposicion,

H. Considerando que la Comisién debe tener plenamente en cuenta la ampliaciéon cuando aplique las
politicas de la UE, especialmente los costes, relativamente altos, de los seguros de automéviles en los
nuevos Estados miembros,

. Considerando que los Estados miembros han adoptado diferentes disposiciones sancionadoras para el
procedimiento de oferta/respuesta motivada,

DO L 181 de 20.7.2000, p. 65.

—
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J. Considerando que las consultas efectuadas con las autoridades nacionales, nuevos Estados miembros

incluidos, han confirmado que, en los casos en que existen, las actuales disposiciones sancionadoras son
adecuadas y que se aplican efectivamente en toda la UE,

K. Considerando, no obstante, que algunos Estados miembros no contemplan sanciones especificas y
confian exclusivamente en la obligacién del asegurador de pagar los intereses legales sobre el importe
de la indemnizaci6n si la oferta o la respuesta motivada no se presentan en un plazo de tres meses,

L. Considerando que el régimen de representantes a efectos de siniestros estd relativamente bien establecido
en la mayorfa de los Estados miembros,

M. Considerando que las consultas realizadas por la Comisién con el fin de evaluar el conocimiento por
parte de los ciudadanos del sistema de representantes para la liquidacién de siniestros s6lo han contado
con la participaciéon de los Estados miembros y las entidades de seguros, y no han logrado una
participacion adecuada de los ciudadanos y de las asociaciones de consumidores, es decir, las personas
mads interesadas en que el sistema funcione adecuadamente,

N. Considerando que la oferta de seguros de defensa juridica relativos a los costes juridicos soportados por
las victimas de accidentes de automéviles existe en la mayoria de los Estados miembros; considerando
que mds del 90 % de los casos se resuelven por via amistosa, y que en muchos Estados miembros se
reembolsan los gastos de defensa juridica; considerando, ademds, que las aseguradoras de defensa juridica
hace afios que proporcionan cobertura para todos los casos transfronterizos y, por tanto, han establecido
departamentos propios para atender a reclamaciones del extranjero y facilitar una rdpida resolucién de
las mismas,

0. Considerando que sigue abierta la cuestién de saber si el seguro obligatorio de responsabilidad civil
frente a terceros debe incluir unos costes razonables de defensa juridica en todos los Estados miembros,

P. Considerando que la cobertura de los gastos procesales razonables en todos los Estados miembros por
parte de los seguros de responsabilidad civil de automéviles contribuye sin duda a una mayor proteccién
y confianza de los consumidores europeos,

Q. Considerando que el sector de los seguros se estd desarrollando firmemente en los nuevos Estados
miembros; considerando, sin embargo, que el seguro de defensa juridica es, en algunos de ellos, un
producto relativamente nuevo que es necesario promover, dado que el seguro de defensa juridica es
relativamente poco conocido,

R. Considerando que la cobertura obligatoria de los gastos de defensa juridica deberfa reforzar la confianza
de los consumidores en el seguro obligatorio de responsabilidad civil de automdviles, especialmente en
aquellos casos en que se recurre ante los tribunales, dado que los consumidores de muchos nuevos
Estados miembros desconfian de las elevadas costas judiciales, que quedarfan cubiertas por el seguro
obligatorio,

S. Considerando que un seguro obligatorio de defensa juridica ocasionarfa una carga de trabajo adicional y
mds compleja para los tribunales, originando probablemente los retrasos correspondientes en la resolu-
cién de litigios y un mayor porcentaje de reclamaciones injustificadas,

T. Considerando que el seguro obligatorio de responsabilidad civil de automéviles y el seguro de defensa
juridica tienen objetivos diferentes y desempefian diferentes funciones, pues mientras que el seguro
obligatorio de automoviles permite al consumidor cubrir el coste de cualquier reclamaciéon que se
haga contra ¢l tras un accidente de trafico, el seguro de defensa juridica cubre los costes juridicos del
recurso contra un tercero tras un accidente de tréfico,

U. Considerando que, para un adecuado desarrollo de los mercados nacionales, es importante que las
autoridades nacionales, el sector de los seguros y las organizaciones de consumidores promuevan
campaiias de informacién al respecto,

1. Celebra el informe de la Comision y subraya la importancia de incluir plena y efectivamente a todas
las partes interesadas, y especialmente a los consumidores, en el proceso de consultas para el desarrollo de la
politica de la UE en este dmbito;

2. Pide, por tanto, la implicacién sistemética de las organizaciones de consumidores, y especialmente las
que representan a las victimas, en el proceso de evaluacion de la eficacia de los sistemas establecidos en los
Estados miembros;

3. Se felicita de esta evaluacion ex-post de las medidas legislativas para asegurar que las normas se aplican
del modo previsto y poner de manifiesto toda deficiencia imprevista;
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4. Subraya la importancia de reforzar la confianza de los consumidores en la politica de seguros de
automdviles por lo que respecta a los viajes en automévil transfronterizos en el interior de la UE, espe-
cialmente para los conductores de los antiguos Estados miembros que viajan a los nuevos Estados miembros
y viceversa;

5. Considera que la promocién de las actuales soluciones juridicas, y basadas en el mercado, que
protegen a los consumidores refuerzan la confianza de los consumidores en los seguros de automéviles;

6. Opina que los Estados miembros también son responsables del buen funcionamiento de sus propios
regimenes nacionales de seguros en relacion con las nuevas disposiciones legales de la UE por lo que
respecta al procedimiento de oferta/respuesta motivada y a los costes judiciales soportados por las victimas;

7. Pide a la Comision que siga supervisando en detalle el funcionamiento eficaz de los mecanismos de
mercado, y que informe periédicamente de ello al Parlamento;

8.  Considera que la obligacion del asegurador de pagar los intereses legales en caso de demora no es un
instrumento de sancién, y que es necesario un mayor control por parte de la Comisién y la adopcion de
medidas adecuadas con el fin de que en todos los mercados de los Estados miembros funcionen con
facilidad y los consumidores queden protegidos;

9.  Subraya que deberfan fortalecerse las relaciones de trabajo entre la Comisién, las autoridades nacio-
nales, el sector de los seguros y los consumidores para asegurar que se dispone en todo momento de datos
fiables sobre la ejecucién de las disposiciones establecidas;

10.  Considera, en coherencia con el enfoque sobre sanciones generalmente adoptado en la UE, que
deberfa mantenerse el principio de subsidiariedad y que no es necesario armonizar las disposiciones san-
cionadoras nacionales;

11.  Considera que los organismos reguladores nacionales son los mds aptos para garantizar el mdximo
nivel posible de proteccion de los consumidores en sus mercados nacionales;

12.  Recomienda, por tanto, con respecto al procedimiento de oferta/respuesta motivada, dejar a la
discrecion de los Estados miembros la imposiciéon de sanciones y la eleccion del tipo y nivel adecuados
para las disposiciones que adopten;

13.  Pide a los Estados miembros que garanticen la eficacia de las sanciones previstas en el caso de que no
se respete el plazo de tres meses para presentar una respuesta motivada a la solicitud de indemnizacién o
una oferta motivada de indemnizacién;

14.  Considera oportuno examinar atentamente las causas del incumplimiento por parte de la empresa de
seguros antes de proceder a la imposicién de sanciones, teniendo en cuenta, en particular, los factores que
no dependen de la propia empresa; espera que la Comision siga controlando los mercados nacionales y
ofrezca su contribucién a las autoridades nacionales que requieran su asistencia;

15.  Reitera la importancia de consolidar la confianza de los ciudadanos en el funcionamiento del régimen
de representantes a efectos de siniestros, promociondndolo mediante campafias informativas y otras medidas
adecuadas;

16.  Pide a los Estados miembros y a la Comisién que refuercen la confianza de los consumidores,
alentando las medidas adecuadas para aumentar el conocimiento y la utilizacion de los centros nacionales
de informacién sobre seguros, especialmente pidiendo a las compaiiias de seguros que incluyan los datos del
organismo de informacion del Estado miembro de que se trate en toda su informacion contractual;

17.  Pide ademds a los Estados miembros que exijan a las aseguradoras que, como parte del paquete
informativo precontractual, ofrezcan una informacion exhaustiva a los consumidores sobre cémo funciona
el régimen de representantes a efectos de siniestros y qué utilidad y ventajas tiene para los asegurados;

18. Insta a la Comisién a que siga supervisando el funcionamiento de dicho régimen y a coordinar y
ayudar, cuando sea necesario o cuando las autoridades nacionales pidan ayuda;
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19.  Opina ademds, en relacion con el seguro obligatorio de automdviles, que la cobertura obligatoria por
el mismo de los costes juridicos desincentivaria claramente el recurso a la via amistosa para la resolucién de
diferencias, aumentarfa potencialmente el nimero de recursos ante los tribunales, originando un aumento
injustificado de la carga de trabajo de los mismos, y podria desestabilizar el funcionamiento actual y futuro
del mercado de seguros por lo que respecta al seguro voluntario de defensa juridica;

20.  Considera por tanto, en conjunto, que los efectos negativos de establecer un régimen de cobertura
obligatoria de la defensa juridica por el seguro obligatorio de automéviles superarfan sus posibles ventajas;

21. Insta a la Comisién a que, en colaboracién con los Estados miembros, tome las medidas adicionales
necesarias para que se conozca mdas ampliamente el seguro de defensa juridica, asi como otros productos,
especialmente en los nuevos Estados miembros, focalizando su accién en informar a los consumidores sobre
las ventajas de contratar estos tipos de cobertura;

22, Considera, en este sentido, que es fundamental el papel de los organismos reguladores nacionales
para la aplicacion de las mejores practicas utilizadas en otros Estados miembros;

23.  Pide, por tanto, a la Comisién que refuerce la proteccién de los consumidores, principalmente
pidiendo a los Estados miembros que inciten a sus organismos reguladores nacionales, y a las compaiifas
aseguradoras nacionales, a difundir la posibilidad de contratar un seguro voluntario de defensa juridica;

24.  Considera que la informacion precontractual sobre el seguro de automdviles podria incluir informa-
cién relativa a la posibilidad de contratar una cobertura de defensa juridica;

25.  Pide a los Estados miembros que insten a los organismos reguladores nacionales y a los interme-
diarios a informar al cliente sobre los posibles riesgos y sobre los seguros voluntarios adicionales que
puedan suponerle un beneficio, tales como, por ejemplo, el seguro de defensa juridica, la cobertura de
asistencia y el seguro contra robos;

26.  Pide a aquellos Estados miembros que no hayan establecido mecanismos alternativos de resolucién
de diferencias en materia de reclamaciones que contemplen la introduccion de dichos mecanismos basan-
dose en las mejores practicas utilizadas por otros Estados miembros;

27.  Pide que la Comisién no prejuzgue los resultados de los estudios encargados a rafz de la aprobacion
del Reglamento Roma II (!), sobre las diferencias en materia de dafios y lesiones corporales, estudios que
sugieren una solucién basada en el seguro y la modificacién de la Cuarta Directiva sobre el seguro de los
vehiculos automéviles;

28.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucién al Consejo y a la Comision.

(") Reglamento (CE) n° 864/2007 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 11 de julio de 2007, relativo a la ley
aplicable a las obligaciones extracontractuales (Roma II) (DO L 199, de 31.7.2007, p. 40).

Estrategia coordinada de mejora de la lucha contra el fraude fiscal
P6_TA(2008)0387

Resolucién del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre una estrategia coordinada
de mejora de la lucha contra el fraude fiscal (2008/2033(INI))

(2009/C 295 E[04)

El Parlamento Europeo,

— Vista la Comunicacién de la Comision, de 31 de mayo de 2006, relativa a la necesidad de elaborar una
estrategia coordinada de mejora de la lucha contra el fraude fiscal (COM(2006) 0254),

— Vista la Comunicacién de la Comision, de 23 de noviembre de 2007, sobre determinados elementos
clave para definir una estrategia contra la defraudacién del IVA en la UE (COM(2007) 0758),
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— Visto el Informe de la Comisién, de 16 de abril de 2004, sobre la utilizacién de mecanismos de
cooperacion administrativa en la lucha contra el fraude en el IVA (COM(2004) 0260),

— Vistas las conclusiones de la Presidencia del Consejo de 7 de junio de 2006, 28 de noviembre de 2006,
5 de junio de 2007 y 14 de mayo de 2008,

— Visto el Informe Especial n® 8/2007 del Tribunal de Cuentas sobre la cooperacién administrativa en el
dmbito del impuesto sobre el valor afiadido (1),

— Vista la Comunicacién de la Comision, de 25 de octubre de 2005, sobre la contribucién de las politicas
fiscal y aduanera a la estrategia de Lisboa (COM(2005) 0532),

— Vista la Comunicacién de la Comision, de 22 de febrero de 2008, sobre medidas para modificar el
sistema de IVA a fin de combatir el fraude (COM(2008) 0109),

— Vistas las propuestas presentadas por la Comisién, de 17 de marzo de 2008, de una Directiva del
Consejo por la que se modifica la Directiva 2006/112/CE del Consejo, relativa al sistema comun del
impuesto sobre el valor afiadido, a fin de combatir el fraude fiscal vinculado a las operaciones intra-
comunitarias, y de un Reglamento del Consejo por el que se modifica el Reglamento (CE) n°® 1798/2003
a fin de combatir el fraude fiscal vinculado a las operaciones intracomunitarias (COM(2008) 0147),

— Visto el articulo 8 de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unién Europea,

— Vistas las recomendaciones presentadas en las conclusiones de la Presidencia del Consejo de 14 de mayo
de 2008 sobre los problemas fiscales en el contexto de los acuerdos que celebren la Comunidad y sus
Estados miembros con terceros paises,

— Visto el articulo 45 de su Reglamento,

— Visto el informe de la Comisién de Asuntos Econémicos y Monetarios y la opinién de la Comisién de
Asuntos Juridicos (A6-0312/2008),

A. Considerando que el fraude fiscal tiene graves consecuencias para los presupuestos de los Estados
miembros y para el sistema de recursos propios de la Uniéon Europea, conduce a infracciones del
principio de fiscalidad equitativa y transparente y puede dar lugar a distorsiones de la competencia,
afectando por ello al funcionamiento del mercado interior; considerando que las empresas honradas se
encuentran en desventaja competitiva debido al fraude fiscal y que las pérdidas de ingresos fiscales las
restafla el contribuyente europeo mediante otras formas de fiscalidad,

B. Considerando que el fraude fiscal socava la imparcialidad y la justicia fiscal, puesto que a menudo la
pérdida de ingresos de las finanzas publicas se compensa con un aumento de los impuestos que gravan a
los contribuyentes mds modestos y honrados, que no pueden o no desean eludir o infringir sus
obligaciones fiscales,

C. Considerando que el aumento del comercio transfronterizo impulsado por el establecimiento del mer-
cado interior ha dado como resultado un ntimero creciente de transacciones en las que el lugar de la
imposicién fiscal y el lugar de establecimiento de la persona sujeta al pago del IVA se encuentran en dos
Estados miembros diferentes,

D. Considerando que el uso de nuevas modalidades de fraude fiscal relacionadas con las transacciones
transfronterizas, como el fraude carrusel y el fraude del operador intracomunitario desaparecido, explo-
tan la fragmentacion y las lagunas de los actuales sistemas fiscales, y que resulta necesario modificar el
modo de funcionamiento del IVA,

E. Considerando que la evasion del IVA y el fraude repercuten en la financiacion del presupuesto de la
Unién Europea, pues aumentan la necesidad de recurrir a los recursos propios de los Estados miembros
basados en el producto nacional bruto,

() DO C 20 de 25.1.2008, p. 1.
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F. Considerando que la lucha contra el fraude, aun siendo en su mayor parte una competencia de los
Estados miembros, es un problema que no puede resolverse exclusivamente a nivel nacional,

G. Considerando que la globalizacién hace mds dificil combatir el fraude fiscal a escala internacional, debido
a la creciente intervencion de empresas domiciliadas en terceros paises en el fraude carrusel, la expansion
del comercio electronico y la globalizacion de los servicios financieros; considerando que esos factores
hablan muy a favor de mejorar la cooperacion internacional, en particular en lo relativo al IVA,

H. Considerando que la propagacion del fraude fiscal en la Unién Europea se debe al actual sistema
transitorio del IVA, que es demasiado complejo y hace que las transacciones intracomunitarias sean
dificiles de rastrear, opacas y, por lo tanto, proclives a los abusos,

I. Considerando que, al examinar las opciones para combatir el fraude fiscal, la Comisioén y los Estados
miembros no deberfan contemplar, en la medida de lo posible, medidas que pudieran conducir a una
carga administrativa desproporcionada para las empresas y las administraciones fiscales o que pudieran
suponer una discriminacion entre operadores,

J.  Considerando que tanto la Comisién como el Tribunal de Cuentas han afirmado consecuentemente que
el sistema de intercambio de informacién entre los Estados miembros sobre las entregas intracomuni-
tarias de bienes no proporciona informacién pertinente o puntual para abordar eficazmente el fraude en
el IVA; considerando que ello exige unas normas mds claras y vinculantes sobre la cooperacion entre los
Estados miembros y la Oficina Europea de Lucha contra el Fraude (OLAF),

K. Considerando que el uso de todas las tecnologias disponibles, incluido el almacenamiento y transmisién
electronicos de ciertos datos relativos al IVA y los impuestos especiales es indispensable para un
funcionamiento adecuado de los sistemas fiscales de los Estados miembros; considerando que deberfan
mejorarse las condiciones de intercambio y acceso directo de los Estados miembros a los datos alma-
cenados electronicamente en otro Estado miembro; considerando que las autoridades fiscales de los
Estados miembros deberian tratar los datos personales con la debida diligencia y para los fines previstos,
en virtud del consentimiento de la persona implicada u otro fundamento juridico previsto en la
legislacion,

L. Considerando que a menudo los operadores sélo pueden obtener una informacién muy fragmentada
sobre el estatuto de sus clientes respecto al IVA,

M. Considerando que el fortalecimiento de los medios para detectar el fraude fiscal deberfa ir acompanado
de un reforzamiento de la legislacion actual relativa a la ayuda a la recaudacion, la igualdad de trato fiscal
y la viabilidad para las empresas,

La estrategia de la UE en materia de lucha contra el fraude fiscal

1. Observa que la finalidad de la estrategia de la UE en materia de lucha contra el fraude fiscal debe
consistir en abordar las pérdidas fiscales producidas por el fraude fiscal, identificando los dmbitos en los que
pueden introducirse mejoras, tanto en lo referente a la legislacion de la CE como a la cooperacion adminis-
trativa entre los Estados miembros, que promuevan eficazmente una reduccion del fraude sin crear, en la
medida de lo posible, cargas innecesarias para las administraciones fiscales y los contribuyentes;

2. Pide a los Estados miembros que se tomen de una vez por todas la lucha contra el fraude fiscal en
serio;

3. Recuerda que el establecimiento de un sistema de IVA basado en el «principio de origen», es decir, que
las transacciones entre Estados miembros sujetas al IVA se graven en el pais de origen en vez de prever un
tipo cero, sigue siendo una solucién a largo plazo para combatir efectivamente el fraude fiscal; toma nota de
que el «principio de origen» harfa innecesaria la exencion del IVA de los productos comercializados en el
mercado interior y su ulterior gravamen en el pais de destino; recuerda que un sistema de IVA basado en el
«principio de origen» requiere el establecimiento de un sistema de compensacion, segiin habia propuesto
inicialmente la Comisién en 1987;

4. Deplora la actitud de bloqueo de algunos Estados miembros en los diez ultimos afios, que ha
impedido adoptar una estrategia eficaz de la UE contra el fraude fiscal;
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5. Deplora que, a pesar de los numerosos andlisis, reclamaciones y criticas no se haya adoptado todavia
en el Consejo una estrategia eficaz de lucha contra el fraude fiscal;

6. Insta ala Comisién a que, a pesar de los numerosos reveses sufridos en los tltimos afios, no ceje en su
empefio de abordar activamente el problema;

Aspectos generales: alcance y consecuencias del fraude fiscal

7. Reconoce que las estimaciones sobre las pérdidas globales (directas e indirectas) fiscales originadas por
el fraude fiscal se sitdan entre los 200 000 y los 250 000 millones de euros, lo que equivale a un 2-2,25 %
del PIB de la Unién Europea, y que 40 000 millones de euros de esa cantidad global se deben al fraude en el
IVA, que segin las estimaciones afecta al 10 % de los ingresos del IVA, el 8 % de los ingresos totales de
impuestos especiales sobre las bebidas alcohdlicas en 1998 y el 9 % de los ingresos totales de impuestos
especiales sobre los productos del tabaco; lamenta, no obstante, que no se disponga de cifras precisas debido
a que las normas nacionales para la presentacién de informacién varfan considerablemente;

8. Reclama una recopilacién unitaria de datos en todos los Estados miembros que ofrezca transparencia y
sirva de base a las medidas nacionales contra el fraude fiscal;

9. Lamenta que debido a la ausencia de datos recopilados a escala nacional, no pueda evaluarse con
exactitud el alcance real del problema ni evaluarse adecuadamente el seguimiento de los cambios, tanto
positivos como negativos;

10.  Pide a la Comisién que se plantee la creacién de un sistema uniforme europeo de recogida de datos y
de produccién de datos estadisticos sobre el fraude fiscal, con objeto de poder evaluar de la manera mds
precisa posible la magnitud real de este fenémeno;

11.  Recuerda que no podrd erradicarse la economia informal sin aplicar estimulos adecuados; sugiere
asimismo que los Estados miembros informen mediante el cuadro de indicadores de la Estrategia de Lisboa
sobre en qué medida han logrado reducir sus economias informales;

El sistema actual del IVA y sus deficiencias

12.  Observa que el fraude fiscal relacionado con el IVA es un problema especialmente preocupante para
el funcionamiento del mercado interior, en la medida en que tiene un impacto directo transfronterizo,
implica pérdidas considerables de ingresos y afecta directamente al presupuesto de la UE;

13.  Recuerda una vez mds que el sistema actual del IVA, instaurado en 1993, se disefié Ginicamente
como sistema transitorio y que el Parlamento ha pedido a la Comisién que presente propuestas tendentes a
una decision final sobre el sistema definitivo del IVA antes de 2010;

14.  Constata que la libre circulacién de personas, bienes, servicios y capital en el mercado interior desde
1993, junto con los avances en las nuevas tecnologias de bienes de tamafio reducido y elevado valor, hacen
que cada vez sea mas dificil luchar contra el fraude en el IVA, todo ello exacerbado por la complejidad y la
fragmentacion del sistema actual, en el que es dificil realizar un seguimiento de las transacciones y queda,
por tanto, mds expuesto a los abusos;

15.  Observa la creciente incidencia del fraude del «operador desaparecido» y el abuso deliberado del
sistema del IVA por parte de bandas delictivas que establecen mecanismos para aprovecharse de los fallos
del sistema; y destaca el caso de fraude carrusel del IVA notificado por Eurojust que afecta a 18 Estados
miembros y supone un fraude fiscal de cerca de 2 100 millones de euros;

16.  Apoya a la Comision en sus esfuerzos por introducir un cambio fundamental en el sistema actual del
IVA; se felicita por el hecho de que los Estados miembros otorguen ahora cierta prioridad a este asunto e
insta a los Estados miembros a estar preparados para adoptar medidas sustantivas en este contexto;

17.  Considera que el sistema actual estd desfasado y requiere una revision radical, evitando sobrecargar a
las empresas honradas con tramites burocraticos; considera que el mantenimiento del statu quo no es una
opcién vilida;
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Sistemas alternativos al sistema actual del IVA
Sistema de inversion impositiva

18.  Observa que, en un sistema de inversion impositiva, el IVA se imputa al sujeto pasivo en lugar de al
proveedor; reconoce que tal sistema tiene la ventaja de suprimir la posibilidad de fraude del <operador
desaparecido» al designar a la persona a la que se proveen los bienes como persona sujeta al pago del IVA;

19.  Observa que la creacion de un sistema doble del IVA perjudicarfa al buen funcionamiento de
mercado interior y serfa una fuente de entorno mds complejo que desalentarfa la inversién, empresarial,
que sélo serfa superado a largo plazo por un sistema de inversién impositiva obligatorio y generalizado, en
contraposicién con un sistema optativo o sélo para determinadas entregas;

20.  Observa, por otra parte, que el sistema de inversién impositiva no permite los pagos fraccionados y
que la totalidad del IVA se abona al final de la cadena de suministro, suprimiendo el mecanismo de
autocontrol del IVA; advierte que pueden surgir nuevas formas de fraude, incluidas unas pérdidas fiscales
crecientes en el sector minorista y el uso incorrecto de los nimeros de identificacion a efectos del IVA, y
que la lucha contra este fraude mediante la introduccién de una verificacion adicional podria conducir a
unas cargas administrativas adicionales para los operadores honrados; en consecuencia, insta a la cautela y a
una detenida consideracion antes de introducir un sistema de inversién impositiva; observa, no obstante, la
utilidad en la lucha contra el fraude de aplicar un umbral para limitar el riesgo de consumo final no
gravado; considera razonable el limite de 5 000 euros propuesto por el Consejo;

Proyecto piloto

21.  Sefiala, aunque sigue siendo prudente y critico, que un proyecto piloto podria ayudar a los Estados
miembros a comprender mejor los riesgos inherentes al sistema de inversién impositiva e insta a la
Comisién y a los Estados miembros a establecer las garantfas adecuadas para que ni el Estado miembro
participante ni ningin otro Estado miembro se vea expuesto a graves riesgos durante el funcionamiento del
proyecto piloto;

Imposicion de las entregas intracomunitarias

22.  Considera que la mejor solucion para abordar el fraude del IVA relacionado con las entregas trans-
fronterizas consiste en introducir un sistema en el que la exencién intracomunitaria del IVA en los
suministros se sustituya por una imposicion del tipo del 15 %; observa que el funcionamiento de dicho
sistema se reforzarfa en gran medida si se simplificara sustancialmente la variedad y la complejidad de los
tipos reducidos, minimizando la carga administrativa tanto para las empresas como para las autoridades
fiscales; toma nota de que convendria examinar y evaluar pormenorizadamente las reducciones particulares
de los tipos del IVA aplicadas antes de 1992 para elucidar si hay razones econémicas que justifiquen su
mantenimiento;

23.  Reconoce que debido a las diferencias entre los tipos del IVA, la imposicién de las entregas intra-
comunitarias requerirfa un reequilibrio de los pagos entre los Estados miembros; considera que tal reequili-
brio deberfa realizarse a través de un sistema de compensacion que facilitara la transferencia de ingresos
entre Estados miembros; subraya que el funcionamiento de un sistema de compensacion es técnicamente
factible;

24, Considera que un sistema de compensacién descentralizado serfa el mds apropiado y el que podria
desarrollarse con mayor rapidez, en la medida en que ofrece posibilidades de que los Estados miembros
acuerden bilateralmente los elementos principales, teniendo en cuenta su balanza comercial individual, las
semejanzas en el funcionamiento del IVA y sus mecanismos de control, asi como la confianza mutua;

25.  Subraya que la administracion fiscal del Estado miembro de partida tendria la responsabilidad de
recaudar el IVA del proveedor y transferir su importe, mediante el sistema de compensacion, a la adminis-
tracién fiscal del pais donde se ha realizado la adquisicién intracomunitaria; reconoce la necesidad de
consolidar la confianza mutua entre las administraciones fiscales;
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Cooperacién administrativa y asistencia mutua en materia de IVA, impuestos especiales y fiscalidad
directa

26.  Subraya que los Estados miembros no pueden luchar aisladamente contra el fraude fiscal de dimen-
sién transfronteriza; considera que los intercambios de informacién y la cooperacién entre los Estados
miembros y con la Comision han sido insuficientes para luchar eficazmente contra el fraude fiscal tanto en
sustancia como con rapidez; considera que el contacto directo entre las oficinas antifraude locales o
nacionales no se ha desarrollado ni aplicado suficientemente, lo que ha conducido a la ineficacia, la
infrautilizacion de los mecanismos de cooperacién administrativa y los retrasos en la comunicacion;

27.  Destaca que para proteger los ingresos fiscales de todos los Estados miembros en relacién con el
mercado interior, los Estados miembros deberfan adoptar medidas similares contra los defraudadores inde-
pendientemente del lugar en que se haya registrado la pérdida de ingresos; pide a la Comision que proponga
mecanismos que permitan impulsar esa cooperacién entre los Estados miembros;

28.  Acoge con satisfaccién las propuestas de la Comision tendentes a la modificaciéon de la Directiva
2006/112/CE del Consejo, de 28 de noviembre de 2006, relativa al sistema comtn del impuesto sobre el
valor afiadido (') y del Reglamento (CE) n°® 1798/2003 del Consejo, de 7 de octubre de 2003, relativo a la
cooperacion administrativa en el dmbito del impuesto sobre el valor afiadido (%) a fin de acelerar la recogida
y el intercambio de informacién sobre las transacciones intracomunitarias de 2010 en adelante; reconoce
que la norma propuesta, que requicre la presentaciéon de informacion en el plazo de un mes, afiadird una
carga administrativa a las empresas que s6lo son proveedoras de servicios y que actualmente no estdn
sujetas a tal norma, pero admite que ello es necesario ante la posibilidad del «fraude de carrusel» en
determinados servicios;

29. Insta al Consejo a que adopte sin dilacién las medidas propuestas y anima a la Comisién a presentar
propuestas adicionales sobre el acceso automético de todos los demds Estados miembros a los datos no
sensibles almacenados por los diferentes Estados miembros sobre sus propios contribuyentes (sector co-
mercial, determinados datos sobre volumen de negocios, etc.) y sobre la armonizacién de los procedimien-
tos para dar de alta y baja a las personas sujetas al IVA, con vistas a velar por la rdpida deteccién de los
contribuyentes falsos y su correspondiente baja del censo; destaca que los Estados miembros deben asumir
la responsabilidad de mantener actualizados su datos, en particular en cuanto a la deteccién y la baja de las
inscripciones fraudulentas;

30.  Recuerda que los paraisos fiscales pueden constituir un obsticulo a la aplicacién de la Estrategia de
Lisboa, si empujan excesivamente a la baja a los tipos fiscales y, en general, a los ingresos fiscales;

31.  Destaca que también en periodos de disciplina presupuestaria toda erosion de la base fiscal afectard a
la capacidad de los Estados miembros de cumplir con el Pacto reformado de estabilidad y crecimiento;

32, Destaca que la erradicacion de los paraisos fiscales exige, entre otras cosas, una estrategia tripolar:
abordar la evasion fiscal, ampliar el dmbito de la Directiva 2003/48/CE del Consejo, de 3 de junio de 2003,
en materia de fiscalidad de los renidimientos del ahorro en forma de pago de intereses (°) y pedir que la
OCDE, a través de sus miembros, sancione a los paraisos fiscales reacios a cooperar;

Evasién fiscal

33.  Deplora que los Estados miembros mediante constantes reparos y tdcticas dilatorias impidan una
reforma de la Directiva 2003/48/CE y alienta a la Comisién a presentar sin demora sus propuestas al
respecto, sin perjuicio de la resistencia que pudiera encontrar;

34.  Subraya que la reforma de la Directiva 2003/48/CE deberia abordar las carencias y deficiencias que
conlleva, y que impiden que se descubran las operaciones de evasion y fraude fiscal;

35.  Pide a la Comisioén que, en el contexto de la reforma de la Directiva 2003/48/CE, estudie opciones de
reforma, incluida la posibilidad de ampliar el alcance de la misma en lo que se refiere a tipos de entidades
legales y fuentes de ingresos financieros;

DO L 347 de 11.12.2006, p. 1.
() DO L 264 de 15.10.2003, p. 1.
DO L 157 de 26.6.2003, p. 38.
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36. Insta a la Union Europea a que mantenga en el orden del dia la erradicacion de los paraisos fiscales a
escala mundial, pues repercute negativamente en los ingresos fiscales de los diferentes Estados miembros;
pide al Consejo y a la Comision que hagan valer el poder comercial de la UE a la hora de negociar acuerdos
comerciales y de cooperacién con los gobiernos de paraisos fiscales para incitarlos a eliminar las disposi-
ciones y practicas fiscales que favorecen la evasion fiscal y el fraude; acoge con satisfaccién, en cuanto
primer paso, las recomendaciones del Consejo de 14 de mayo de 2008 de incluir en los acuerdos comer-
ciales una cldusula de buena gobernanza en materia fiscal; y pide a la Comisién que proponga con efecto
inmediato dicha cldusula para las negociaciones de acuerdos comerciales en el futuro;

ES

37.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucién al Consejo y a la Comision, asi como a
los Gobiernos y Parlamentos de los Estados miembros.

2011: Afio Europeo del Voluntariado
P6_TA(2008)0389
Declaracion del Parlamento Europeo sobre el anuncio de 2011 como Afio Europeo del Voluntariado

(2009/C 295 E/05)

El Parlamento Europeo,

— Vista la Resolucién del Parlamento Europeo, de 22 de abril de 2008, sobre la funcién del voluntariado
como contribucién a la cohesién econdémica y social (1),

— Vista la Resoluciéon del Consejo y de los Representantes de los Gobiernos de los Estados miembros,
reunidos en el seno del Consejo, de 16 de noviembre de 2007, sobre el cumplimiento de los objetivos
comunes para las actividades de voluntariado juvenil (?),

— Visto el articulo 116 de su Reglamento,

A. Considerando que mds de cien millones de europeos de todas las edades, creencias y nacionalidades
ejercen actividades de voluntariado,

B. Considerando que, segin una encuesta del Eurobarémetro publicado en febrero de 2007, tres de cada
diez europeos declaran ejercer una actividad voluntaria y que cerca del 80 % de los encuestados opina
que las actividades de voluntariado son una parte importante de la vida democritica en Europa (%),

C. Considerando que se calcula que el sector del voluntariado contribuye en un 5 % al producto interior
bruto de nuestras economias nacionales, y que desarrolla acciones innovadoras para detectar, expresar y
responder a las necesidades que surgen en la sociedad,

D. Considerando que el Centro Europeo del Voluntariado, el Foro Europeo de la Juventud, la Asociacién de
Organizaciones de Servicios Voluntarios, la Organizacion Mundial del Movimiento Scout, el Departa-
mento para la Unién Europea de la Cruz Roja, Volonteurope, AGE, Solidar, Caritas Europa, Engage,
Johanniter International, la Organizaciéon No Gubernamental Deportiva Europea, y algunas otras, que
representan miles de organizaciones en las que participan millones de voluntarios, han pedido a las
instituciones europeas que se declare 2011 Afio Europeo del Voluntariado,

(') «Textos Aprobados», P6_TA(2008)0131.
() DO C 241 de 20.9.2008, p. 1.
(’) «European Social Reality» (La realidad social europea), Eurobarémetro especial n® 273, 66.3.
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1. Pide a la Comisién que, con el apoyo de todas las instituciones europeas, declare 2011 Afio Europeo
del Voluntariado;

2. Encarga a su Presidente que transmita la presente Declaracion, acompafiada del nombre de los
firmantes, a la Comisién y al Consejo.

Lista de firmantes

Adamos Adamou, Gabriele Albertini, Jim Allister, Alexander Alvaro, Jan Andersson, Georgs Andrejevs,
Alfonso Andria, Laima Liucija Andrikiené, Emmanouil Angelakas, Roberta Angelilli, Stavros Arnaoutakis,
Francisco Assis, Elspeth Attwooll, Marie-Hélene Aubert, Margrete Auken, Liam Aylward, Mariela Velichkova
Baeva, Enrique Barén Crespo, Alessandro Battilocchio, Katerina Batzeli, Edit Bauer, Jean Marie Beaupuy,
Zsolt Laszlé Becsey, Angelika Beer, Ivo Belet, Jean-Luc Bennahmias, Rolf Berend, Pervenche Beres, Sergio
Berlato, Giovanni Berlinguer, Thijs Berman, Adam Bielan, Guy Bono, Josep Borrell Fontelles, Victor
Bostinaru, Catherine Boursier, Bernadette Bourzai, John Bowis, Sharon Bowles, Emine Bozkurt, Iles
Braghetto, Mihael Brejc, Frieda Brepoels, André Brie, Elmar Brok, Danuté Budreikaité, Kathalijne Maria
Buitenweg, leke van den Burg, Colm Burke, Philip Bushill-Matthews, Cristian Silviu Busoi, Simon Busuttil,
Jerzy Buzek, Martin Callanan, Mogens Camre, Luis Manuel Capoulas Santos, Marie-Arlette Carlotti, Giorgio
Carollo, Paulo Casaca, Michael Cashman, Carlo Casini, Frangoise Castex, Giuseppe Castiglione, Pilar del
Castillo Vera, Jorgo Chatzimarkakis, Zdzistaw Kazimierz Chmielewski, Ole Christensen, Sylwester
Chruszcz, Philip Claeys, Luigi Cocilovo, Carlos Coelho, Richard Corbett, Giovanna Corda, Titus Corlitean,
Jean Louis Cottigny, Michael Cramer, Corina Cretu, Gabriela Cretu, Brian Crowley, Marek Aleksander
Czarnecki, Ryszard Czarnecki, Daniel Diianu, Dragos Florin David, Chris Davies, Bairbre de Bran, Jean-
Luc Dehaene, Panayiotis Demetriou, Gérard Deprez, Proinsias De Rossa, Marielle De Sarnez, Marie-Hélene
Descamps, Harlem Désir, Albert Defl, Mia De Vits, Jolanta Dickuté, Koenraad Dillen, Giorgos
Dimitrakopoulos, Alexandra Dobolyi, Beniamino Donnici, Den Dover, Avril Doyle, Mojca Drcar Murko,
Petr Duchof, Andrew Duff, Arpad Duka-Z6lyomi, Constantin Dumitriu, Michl Ebner, Lena Ek, Said El
Khadraoui, James Elles, Maria da Assun¢do Esteves, Edite Estrela, Harald Ettl, Jill Evans, Robert Evans,
Goran Firm, Richard Falbr, Markus Ferber, Emanuel Jardim Fernandes, Francesco Ferrari, Elisa Ferreira,
Ilda Figueiredo, Petru Filip, Hélene Flautre, Alessandro Foglietta, Hanna Foltyn-Kubicka, Glyn Ford, Janelly
Fourtou, Armando Franga, Duarte Freitas, Ingo Friedrich, Urszula Gacek, Michael Gahler, Milan Gala,
Gerardo Galeote, Vicente Miguel Garcés Ramoén, Eugenijus Gentvilas, Georgios Georgiou, Bronistaw
Geremek, Lidia Joanna Geringer de Oedenberg, Adam Gierek, Maciej Marian Giertych, Neena Gill, loannis
Gklavakis, Bogdan Golik, Ana Maria Gomes, Donata Gottardi, Genowefa Grabowska, Dariusz Maciej
Grabowski, Vasco Graca Moura, Nathalie Griesbeck, Lissy Groner, Elly de Groen-Kouwenhoven, Mathieu
Grosch, Lilli Gruber, Ignasi Guardans Cambo, Ambroise Guellec, Pedro Guerreiro, Umberto Guidoni, Zita
Gurmai, Fiona Hall, David Hammerstein, Malgorzata Handzlik, Gadbor Harangozé, Malcolm Harbour, Marian
Harkin, Rebecca Harms, Joel Hasse Ferreira, Satu Hassi, Anna Hedh, Jeanine Hennis-Plasschaert, Esther
Herranz Garcia, Jim Higgins, Jens Holm, Milan Hordcek, Richard Howitt, Jain Hudacky, Stephen Hughes,
Alain Hutchinson, Filiz Hakaeva Hyusmenova, Monica Maria lacob-Ridzi, Sophia in 't Veld, Mikel Irujo
Amezaga, Ville Itdl4, Lily Jacobs, Anneli Jadtteenmaki, Stanistaw Jalowiecki, Mieczystaw Edmund Janowski,
Livia Jar6ka, Elisabeth Jeggle, Rumiana Jeleva, Anne E. Jensen, Romana Jordan Cizelj, Jelko Kacin, Filip
Kaczmarek, Gisela Kallenbach, Othmar Karas, Sajjad Karim, Ioannis Kasoulides, Sylvia-Yvonne Kaufmann,
Piia-Noora Kauppi, Tunne Kelam, Glenys Kinnock, Evgeni Kirilov, Ewa Klamt, Wolf Klinz, Dieter-Lebrecht
Koch, Silvana Koch-Mehrin, Eija-Riitta Korhola, Milo§ Koterec, Holger Krahmer, Rodi Kratsa-Tsagaropoulou,
Girts Valdis Kristovskis, Urszula Krupa, Wiestaw Stefan Kuc, Jan Jerzy Kulakowski, Sepp Kusstatscher,
Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk, Joost Lagendijk, Jean Lambert, Alexander Graf Lambsdorff, Vytautas
Landsbergis, Esther De Lange, Anne Laperrouze, Romano Maria La Russa, Vincenzo Lavarra, Henrik Lax,
Johannes Lebech, Bernard Lehideux, Lasse Lehtinen, Jorg Leichtfried, Jo Leinen, Katalin Lévai, Janusz
Lewandowski, Boguslaw Liberadzki, Marcin Libicki, Eva Lichtenberger, Alain Lipietz, Pia Elda Locatelli,
Andrea Losco, Caroline Lucas, Sarah Ludford, Astrid Lulling, Elizabeth Lynne, Linda McAvan, Arlene
McCarthy, Mary Lou McDonald, Mairead McGuinness, Edward McMillan-Scott, Jamila Madeira, Eugenijus
Maldeikis, Toine Manders, Ramona Nicole Manescu, Vladimir Manka, Thomas Mann, Marian-Jean Marinescu,
Catiuscia Marini, Sérgio Marques, Maria Martens, David Martin, Jean-Claude Martinez, Miguel Angel
Martinez Martinez, Jan Tadeusz Masiel, Antonio Masip Hidalgo, Marios Matsakis, Yiannakis Matsis, Maria
Matsouka, Manolis Mavrommatis, Hans-Peter Mayer, Erik Meijer, iigo Méndez de Vigo, Emilio Menéndez
del Valle, Marianne Mikko, Miroslav Mikolasik, Gay Mitchell, Nickolay Mladenov, Claude Moraes, Eluned
Morgan, Luisa Morgantini, Elisabeth Morin, Roberto Musacchio, Cristiana Muscardini, Joseph Muscat,
Sebastiano (Nello) Musumeci, Riitta Myller, Pasqualina Napoletano, Michael Henry Nattrass, Robert
Navarro, Catdlin-loan Nechifor, Bill Newton Dunn, Annemie Neyts-Uyttebroeck, James Nicholson,
Angelika Niebler, Lambert van Nistelrooij, Ljudmila Novak, Vural Oger, Jan Olbrycht, Sean O Neachtain,
Gérard Onesta, Janusz Onyszkiewicz, Ria Oomen-Ruijten, Dumitru Oprea, Miroslav Ouzky, Siiri Oviir, Doris
Pack, Maria Grazia Pagano, Borut Pahor, Justas Vincas Paleckis, Marie Panayotopoulos-Cassiotou, Marco
Pannella, Pier Antonio Panzeri, Dimitrios Papadimoulis, Georgios Papastamkos, Neil Parish, Aldo Patriciello,
Vincent Peillon, Alojz Peterle, Maria Petre, Markus Pieper, Sirpa Pietikiinen, Jodo de Deus Pinheiro, Jozef
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Pinior, Mirostaw Mariusz Piotrowski, Umberto Pirilli, Hubert Pirker, Pawel Bartlomiej Piskorski, Lapo Pistelli,
Gianni Pittella, Zita Plestinskd, Anni Podimata, Zdzistaw Zbigniew Podkanski, Samuli Pohjamo, Lydie Polfer,
Mihaela Popa, Nicolae Vlad Popa, Miguel Portas, Vittorio Prodi, John Purvis, Luis Queir6, Reinhard Rack,
Alexander Radwan, Bilyana Ilieva Raeva, Poul Nyrup Rasmussen, Karin Resetarits, José Ribeiro e Castro,
Marco Rizzo, Bogustaw Rogalski, Zuzana Roithovd, Raiil Romeva i Rueda, Dariusz Rosati, Wojciech
Roszkowski, Libor Roucek, Paul Riibig, Heide Riihle, Leopold J6zef Rutowicz, Eoin Ryan, Aloyzas
Sakalas, Katrin Saks, Antolin Sanchez Presedo, Manuel Anténio dos Santos, Sebastiano Sanzarello,
Amalia Sartori, Jacek Saryusz-Wolski, Toomas Savi, Luciana Sbarbati, Christel Schaldemose, Pierre
Schapira, Agnes Schierhuber, Margaritis Schinas, Frithjof Schmidt, Olle Schmidt, Pdl Schmitt, Elisabeth
Schroedter, Inger Segelstrom, Esko Seppdnen, Czestaw Adam Siekierski, José Albino Silva Peneda, Brian
Simpson, Kathy Sinnott, Marek Siwiec, Nina Skottovd, Alyn Smith, Csaba Sdgor, Bogustaw Sonik, Marfa
Sornosa Martinez, Sérgio Sousa Pinto, Jean Spautz, Bart Staes, Grazyna Staniszewska, Margarita
Starkevicitité, Dirk Sterckx, Struan Stevenson, Catherine Stihler, Ulrich Stockmann, Dimitar Stoyanov,
Robert Sturdy, Margie Sudre, David Sumberg, Liszlé Surjdn, Eva-Britt Svensson, Jozsef Szdjer, Istvin
Szent-Ivanyi, Konrad Szymanski, Hannu Takkula, Charles Tannock, Andres Tarand, Salvatore Tatarella,
Britta Thomsen, Marianne Thyssen, Silvia-Adriana Ticiu, Gary Titley, Patrizia Toia, Ldszl6 T6kés, Ewa
Tomaszewska, Witold Tomczak, Jacques Toubon, Antonios Trakatellis, Kyriacos Triantaphyllides, Claude
Turmes, Evangelia Tzampazi, Feleknas Uca, Vladimir Urutchev, Inese Vaidere, Nikolaos Vakalis, Frank
Vanhecke, Johan Van Hecke, Anne Van Lancker, loannis Varvitsiotis, Armando Veneto, Donato
Tommaso Veraldi, Bernadette Vergnaud, Cornelis Visser, Oldfich Vlasdk, Diana Wallis, Graham Watson,
Henri Weber, Manfred Weber, Anja Weisgerber, Asa Westlund, Anders Wijkman, Glenis Willmott, Iuliu
Winkler, Janusz Wojciechowski, Anna Zaborskd, Zbigniew Zaleski, Mauro Zani, Andrzej Tomasz
Zapatowski, Stefano Zappald, Tomd$ Zatloukal, Tatjana Zdanoka, Gabriele Zimmer, Marian Zlotea,
Jaroslav Zvéfina, Tadeusz Zwiefka

Una mayor atencién a la capacitaciéon de los jovenes en las politicas de la UE
P6_TA(2008)0390

Declaracion del Parlamento Europeo sobre una mayor atencién a la capacitacién de los jévenes en
las politicas de la UE

(2009/C 295 EJ06)

El Parlamento Europeo,
— Visto el articulo 116 de su Reglamento,

A. Considerando que la Comisiéon en su Libro Blanco «Un nuevo impulso para la juventud europea»
(COM(2001) 0681), que el Parlamento examiné en su Resolucién, de 14 de mayo de 2002 ('), adoptd
el objetivo de dedicar mdas atencién a los jovenes en otros dmbitos politicos, en especial educacién y
aprendizaje permanente, empleo, integraciéon social, salud, autonomia de la juventud, movilidad, dere-
chos fundamentales y no discriminacion,

B. Considerando que el Consejo Europeo celebrado los dias 22 y 23 de marzo de 2005 adopt6 un «Pacto
europeo para la juventud» como uno de los instrumentos que contribuyen a los objetivos de Lisboa y
renovd su compromiso en marzo de 2008, insistiendo en la necesidad de invertir en los jovenes ahora y
en el futuro,

C. Considerando que la Comision, refleja la necesidad de la transversalizacion de las cuestiones de la
juventud en su comunicacién de 5 de septiembre de 2007 titulada «Fomentar la plena participacion
de los jovenes en la educacion, el empleo y la sociedad» (COM(2007) 0498),

D. Considerando que aprobd sus resoluciones, de 19 de junio de 2007, sobre un marco regulador para
medidas de conciliacién de la vida familiar y del periodo de estudios para las mujeres jovenes en la
Uni6én Europea (?) y, de 21 de febrero de 2008, sobre el futuro demogrifico de Europa (%) en las que
pone de relieve la necesidad de tomar en mejor y mayor consideracién a los jovenes,

(') DO C 180 E de 31.7.2003, p. 145.
() DO C 146 E de 12.6.2008, p. 112.
(}) «Textos Aprobados», P6_TA(2008)0066.
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1. Insta a la Comision a considerar e incorporar el impacto sobre la juventud y los resultados del didlogo
estructurado con las organizaciones de jovenes en la elaboracion de propuestas legislativas, en particular en
los dmbitos politicos referidos en el considerando A;

2. Insta a los Estados miembros a que se centren en los jovenes durante la aplicacién de los programas
de reformas nacionales de Lisboa y a que los tomen en consideracion en los dmbitos politicos pertinentes;

3. Encarga a su Presidente que transmita la presente Declaracion, acompafiada del nombre de los
firmantes, al Consejo, a la Comisioén y al Foro Europeo de la Juventud.

Lista de firmantes

Adamos Adamou, Vincenzo Aita, Gabricle Albertini, Alexander Alvaro, Jan Andersson, Georgs Andrejevs,
Alfonso Andria, Laima Liucija Andrikiené, Emmanouil Angelakas, Roberta Angelilli, Kader Arif, Stavros
Arnaoutakis, Francisco Assis, John Attard-Montalto, Elspeth Attwooll, Jean-Pierre Audy, Margrete Auken,
Liam Aylward, Pilar Ayuso, Peter Baco, Maria Badia i Cutchet, Mariela Velichkova Baeva, Enrique Barén
Crespo, Alessandro Battilocchio, Katerina Batzeli, Jean Marie Beaupuy, Zsolt Liszlé Becsey, Ivo Belet, Jean-
Luc Bennahmias, Monika Betiovd, Giovanni Berlinguer, Thijs Berman, Sar{inas Birutis, Sebastian Valentin
Bodu, Herbert Bosch, Guy Bono, Victor Bostinaru, Bernadette Bourzai, John Bowis, Sharon Bowles, Emine
Bozkurt, Iles Braghetto, Mihael Brejc, Frieda Brepoels, Jan Bfezina, André Brie, Danuté Budreikaité, Kathalijne
Maria Buitenweg, Wolfgang Bulfon, Udo Bullmann, Ieke van den Burg, Colm Burke, Niels Busk, Cristian
Silviu Busoi, Philippe Busquin, Simon Busuttil, Jerzy Buzek, Luis Manuel Capoulas Santos, David Casa, Paulo
Casaca, Michael Cashman, Carlo Casini, Giuseppe Castiglione, Jean-Marie Cavada, Alejandro Cercas, Ole
Christensen, Luigi Cocilovo, Carlos Coelho, Daniel Cohn-Bendit, Richard Corbett, Dorette Corbey, Giovanna
Corda, Titus Corldtean, Thierry Cornillet, Jean Louis Cottigny, Michael Cramer, Jan Cremers, Gabriela Cretu,
Brian Crowley, Magor Imre Csibi, Marek Aleksander Czarnecki, Daniel Ddianu, Joseph Daul, Dragos Florin
David, Chris Davies, Antonio De Blasio, Bairbre de Briin, Arfinas Degutis, Jean-Luc Dehaene, Panayiotis
Demetriou, Marie-Hélene Descamps, Albert DefS, Christine De Veyrac, Mia De Vits, Jolanta Dickuté,
Alexandra Dobolyi, Beniamino Donnici, Bert Doorn, Brigitte Douay, Avril Doyle, Mojca Dréar Murko,
Petr Duchon, Barbara Dithrkop Diihrkop, Arpa’d Duka-Zélyomi, Constantin Dumitriu, Michl Ebner, Lena
Ek, Said El Khadraoui, Maria da Assuncdo Esteves, Edite Estrela, Harald Ettl, Jill Evans, Goran Firm, Richard
Falbr, Carlo Fatuzzo, Claudio Fava, Emanuel Jardim Fernandes, Francesco Ferrari, Elisa Ferreira, Ilda
Figueiredo, Petru Filip, Véra Flasarovd, Alessandro Foglietta, Hanna Foltyn-Kubicka, Nicole Fontaine, Glyn
Ford, Brigitte Fouré, Janelly Fourtou, Juan Fraile Cantén, Armando Franca, Monica Frassoni, Duarte Freitas,
Milan Gala, Vicente Miguel Garcés Ramon, Iratxe Garcia Pérez, Patrick Gaubert, Jean-Paul Gauzes, Eugenijus
Gentvilas, Georgios Georgiou, Lidia Joanna Geringer de Oedenberg, Claire Gibault, loannis Gklavakis, Ana
Maria Gomes, Donata Gottardi, Vasco Graga Moura, Marti Grau i Segti, Louis Grech, Nathalie Griesbeck,
Lissy Groner, Elly de Groen-Kouwenhoven, Matthias Groote, Mathieu Grosch, Frangoise Grossetéte, Lilli
Gruber, Ignasi Guardans Cambd, Ambroise Guellec, Pedro Guerreiro, Zita Gurmai, Cristina Gutiérrez-
Cortines, Fiona Hall, David Hammerstein, Benoit Hamon, Malgorzata Handzlik, Marian Harkin, Rebecca
Harms, Joel Hasse Ferreira, Satu Hassi, Anna Hedh, Gyula Hegyi, Jeanine Hennis-Plasschaert, Jim Higgins,
Jens Holm, Mary Honeyball, Milan Horacek, Stephen Hughes, Alain Hutchinson, Filiz Hakaeva Hyusmenova,
Sophia in 't Veld, Ville Itdld, Carlos José Iturgaiz Angulo, Lily Jacobs, Anneli Jaitteenmaki, Mieczystaw
Edmund Janowski, Anne E. Jensen, Dan Jorgensen, Pierre Jonckheer, Romana Jordan Cizelj, Jelko Kacin,
Filip Kaczmarek, Gisela Kallenbach, Othmar Karas, Ioannis Kasoulides, Piia-Noora Kauppi, Metin Kazak,
Tunne Kelam, Glenys Kinnock, Ewa Klamt, Dieter-Lebrecht Koch, Silvana Koch-Mehrin, Jaromir Kohlicek,
Maria Eleni Koppa, Milo§ Koterec, Sergej Kozlik, Guntars Krasts, Rodi Kratsa-Tsagaropoulou, Wolfgang
Kreissl-Dorfler, Girts Valdis Kristovskis, Wiestaw Stefan Kuc, Jan Jerzy Kulakowski, Sepp Kusstatscher,
Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk, Joost Lagendijk, André Laignel, Alain Lamassoure, Jean Lambert, Vytautas
Landsbergis, Esther De Lange, Anne Laperrouze, Henrik Lax, Johannes Lebech, Stéphane Le Foll, Roselyne
Lefrangois, Bernard Lehideux, Lasse Lehtinen, Jorg Leichtfried, Jo Leinen, Marcin Libicki, Eva Lichtenberger,
Marie-No¢lle Lienemann, Alain Lipietz, Pia Elda Locatelli, Caroline Lucas, Sarah Ludford, Florencio Luque
Aguilar, Elizabeth Lynne, Marusya Ivanova Lyubcheva, Jules Maaten, Linda McAvan, Arlene McCarthy, Mary
Lou McDonald, Mairead McGuinness, Edward McMillan-Scott, Jamila Madeira, Ramona Nicole Minescu,
Vladimir Maiika, Mario Mantovani, Catiuscia Marini, Helmuth Markov, Sérgio Marques, Maria Martens,
David Martin, Miguel Angel Martinez Martinez, Jan Tadeusz Masiel, Marios Matsakis, Yiannakis Matsis,
Manolis Mavrommatis, Manuel Medina Ortega, Erik Meijer, [fiigo Méndez de Vigo, Emilio Menéndez del
Valle, Marianne Mikko, Miroslav Mikoldsik, Claude Moraes, Javier Moreno Sanchez, Luisa Morgantini,
Elisabeth Morin, Roberto Musacchio, Joseph Muscat, Sebastiano (Nello) Musumeci, Riitta Myller,
Pasqualina Napoletano, Robert Navarro, Citdlin-loan Nechifor, Catherine Neris, Angelika Niebler,
Ljudmila Novak, Raimon Obiols i Germa, Vural Oger, Jan Olbrycht, Sean O Neachtain, Gérard Onesta,
Dumitru Oprea, Josu Ortuondo Larrea, Siiri Oviir, Borut Pahor, Justas Vincas Paleckis, Marie
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Panayotopoulos-Cassiotou, Vladko Todorov Panayotov, Pier Antonio Panzeri, Dimitrios Papadimoulis,
Atanas Paparizov, Georgios Papastamkos, Neil Parish, loan Mircea Pascu, Aldo Patriciello, Vincent Peillon,
Maria Petre, Sirpa Pietikdinen, Rihards Piks, Jodo de Deus Pinheiro, Jozef Pinior, Umberto Pirilli, Hubert
Pirker, Pawel Bartlomiej Piskorski, Gianni Pittella, Francisca Pleguezuelos Aguilar, Zita Plestinskd, Anni
Podimata, Samuli Pohjamo, Bernard Poignant, José Javier Pomés Ruiz, Mihaela Popa, Nicolae Vlad Popa,
Miguel Portas, Christa Prets, Pierre Pribetich, Vittorio Prodi, John Purvis, Luis Queir6, Reinhard Rack, Bilyana
llieva Raeva, Miloslav Ransdorf, Poul Nyrup Rasmussen, Karin Resetarits, José Ribeiro e Castro, Teresa Riera
Madurell, Frédérique Ries, Karin Riis-Jorgensen, Maria Robsahm, Bogustaw Rogalski, Zuzana Roithovd, Raiil
Romeva i Rueda, Dagmar Roth-Behrendt, Libor Roucek, Paul Riibig, Heide Riihle, Leopold Jézef Rutowicz,
Eoin Ryan, Tokia Saifi, Aloyzas Sakalas, Katrin Saks, José Ignacio Salafranca Sinchez-Neyra, Antolin Sdnchez
Presedo, Manuel Anténio dos Santos, Sebastiano Sanzarello, Salvador Domingo Sanz Palacio, Amalia
Sartori, Gilles Savary, Toomas Savi, Luciana Sbarbati, Christel Schaldemose, Agnes Schierhuber, Carl
Schlyter, Frithjof Schmidt, Pl Schmitt, Elisabeth Schroedter, Inger Segelstrom, Adrian Severin, José
Albino Silva Peneda, Brian Simpson, Csaba Sogor, Seren Bo Sendergaard, Bogustaw Sonik, Maria
Sornosa Martinez, Sérgio Sousa Pinto, Jean Spautz, Bart Staes, Grazyna Staniszewska, Gabriele Stauner,
Petya Stavreva, Dirk Sterckx, Catherine Stihler, Ulrich Stockmann, Theodor Dumitru Stolojan, Dimitar
Stoyanov, Daniel Stroz, Margie Sudre, Eva-Britt Svensson, Hannes Swoboda, Jozsef Szdjer, Istvan Szent-
Ivdnyi, Csaba Sandor Tabajdi, Antonio Tajani, Hannu Takkula, Andres Tarand, Britta Thomsen, Marianne
Thyssen, Silvia-Adriana Ticdu, Gary Titley, Patrizia Toia, Laszl6 T6kés, Ewa Tomaszewska, Witold Tomczak,
Jacques Toubon, Antonios Trakatellis, Catherine Trautmann, Kyriacos Triantaphyllides, Claude Turmes,
Evangelia Tzampazi, Feleknas Uca, Vladimir Urutchev, Nikolaos Vakalis, Johan Van Hecke, Anne Van
Lancker, Ioannis Varvitsiotis, Donato Tommaso Veraldi, Bernadette Vergnaud, Alejo Vidal-Quadras,
Kristian Vigenin, Oldfich Vlasdk, Dominique Vlasto, Johannes Voggenhuber, Sahra Wagenknecht, Graham
Watson, Henri Weber, Renate Weber, Asa Westlund, Jan Marinus Wiersma, Anders Wijkman, Glenis
Willmott, Iuliu Winkler, Janusz Wojciechowski, Corien Wortmann-Kool, Francis Wurtz, Luis Yafiez-
Barnuevo Garcia, Anna Zaborskd, Zbigniew Zaleski, Mauro Zani, Tatjana Zdanoka, Dushana Zdravkova,
Marian Zlotea, Jaroslav Zvéfina, Tadeusz Zwiefka

Cooperacién urgente para la recuperacion de nifios desaparecidos
P6_TA(2008)0391

Declaracion del Parlamento Europeo sobre cooperacion urgente para la recuperacion de nifios
desaparecidos

(2009/C 295 EJ07)

El Parlamento Europeo,
— Visto el articulo 116 de su Reglamento,
A. Considerando que el secuestro de un nifio es uno de los delitos mds inhumanos,

B. Considerando que estos delitos estin aumentando en Europa y pueden implicar el transporte de las
victimas a través de las fronteras,

C. Considerando que la perspectiva de salvar la vida de un nifio secuestrado disminuye a medida que pasa
el tiempo,

D. Considerando que no existe un sistema de alerta a escala europea para las desapariciones de nifios, ni
sistemas locales o nacionales en buena parte de la Unién Europea,

1. Pide a los Estados miembros que creen un sistema de alerta de nifios desaparecidos que, una vez
activado, requerird la comunicacién inmediata a los medios de comunicacion, las autoridades fronterizas, las
aduanas y las fuerzas y cuerpos de seguridad, de lo siguiente:

— los detalles sobre el menor desaparecido, con una fotografia si se dispone de ella,

— la informacion relativa a la desaparicién y alla los supuesto/s secuestrador]es,

— un ntmero de teléfono de contacto con informacién (el 116 000 donde sea operativo);
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2. Pide a los Estados miembros que celebren acuerdos de cooperacion con todos los Estados limitrofes
para garantizar la capacidad de poner en marcha una alerta rdpida en todo el territorio;

3. Pide que se desarrolle una organizacién comiin para proporcionar asistencia y capacitacion a los
organismos nacionales;

4. Encarga a su Presidente que transmita la presente Declaracion, acompaiiada del nombre de los
firmantes, al Consejo y a la Comision.

Lista de firmantes

Adamos Adamou, Vittorio Agnoletto, Vincenzo Aita, Gabriele Albertini, Jim Allister, Alexander Alvaro,
Georgs Andrejevs, Emmanouil Angelakas, Roberta Angelilli, Stavros Arnaoutakis, Richard James Ashworth,
Robert Atkins, John Attard-Montalto, Elspeth Attwooll, Marie-Héléne Aubert, Margrete Auken, Liam Ayl-
ward, Mariela Velichkova Baeva, Paolo Bartolozzi, Domenico Antonio Basile, Gerard Batten, Alessandro
Battilocchio, Katerina Batzeli, Jean Marie Beaupuy, Christopher Beazley, Zsolt Laszlé Becsey, Ivo Belet, Irena
Belohorskd, Jean-Luc Bennahmias, Sergio Berlato, Thijs Berman, Slavi Binev, Sebastian Valentin Bodu,
Herbert Bosch, Jens-Peter Bonde, Vito Bonsignore, Graham Booth, Mario Borghezio, Costas Botopoulos,
Catherine Boursier, Bernadette Bourzai, John Bowis, Sharon Bowles, Iles Braghetto, Mihael Brejc, Frieda
Brepoels, André Brie, Danuté Budreikaité, Paul van Buitenen, Kathalijne Maria Buitenweg, Udo Bullmann,
Ieke van den Burg, Colm Burke, Philip Bushill-Matthews, Niels Busk, Cristian Silviu Busoi, Philippe Busquin,
Simon Busuttil, Jerzy Buzek, Milan Cabrnoch, Martin Callanan, Mogens Camre, Marco Cappato, Marie-
Arlette Carlotti, Giorgio Carollo, David Casa, Paulo Casaca, Michael Cashman, Carlo Casini, Giuseppe
Castiglione, Giusto Catania, Jorgo Chatzimarkakis, Giles Chichester, Ole Christensen, Fabio Ciani, Derek
Roland Clark, Luigi Cocilovo, Carlos Coelho, Richard Corbett, Giovanna Corda, Titus Corlitean, Thierry
Cornillet, Paolo Costa, Jean Louis Cottigny, Paul Marie Cofiteaux, Michael Cramer, Gabriela Cretu, Brian
Crowley, Marek Aleksander Czarnecki, Hanne Dahl, Daniel Ddianu, Chris Davies, Bairbre de Brin, Panayiotis
Demetriou, Gérard Deprez, Proinsias De Rossa, Marielle De Sarnez, Marie-Héléne Descamps, Harlem Désir,
Albert Def3, Nirj Deva, Christine De Veyrac, Mia De Vits, Giorgos Dimitrakopoulos, Alexandra Dobolyi,
Beniamino Donnici, Bert Doorn, Brigitte Douay, Den Dover, Avril Doyle, Mojca Dréar Murko, Petr Duchon,
Barbara Dithrkop Diihrkop, Andrew Duff, Arpa’d Duka-Zélyomi, Constantin Dumitriu, Michl Ebner, Lena
Ek, James Elles, Edite Estrela, Jill Evans, Jonathan Evans, Robert Evans, Nigel Farage, Markus Ferber, Emanuel
Jardim Fernandes, Francesco Ferrari, Ilda Figueiredo, Petru Filip, Roberto Fiore, Véra Flasarovd, Hélene
Flautre, Alessandro Foglietta, Hanna Foltyn-Kubicka, Glyn Ford, Brigitte Fouré, Janelly Fourtou, Milan Gala,
Elisabetta Gardini, Giuseppe Gargani, Evelyne Gebhardt, Georgios Georgiou, Lidia Joanna Geringer de
Oedenberg, Maciej Marian Giertych, Neena Gill, loannis Gklavakis, Ana Maria Gomes, Donata Gottardi,
Genowefa Grabowska, Louis Grech, Nathalie Griesbeck, Lissy Groner, Elly de Groen-Kouwenhoven, Mathieu
Grosch, Francoise Grossetéte, Lilli Gruber, Ignasi Guardans Camb6, Ambroise Guellec, Pedro Guerreiro,
Catherine Guy-Quint, Fiona Hall, Benoit Hamon, Malgorzata Handzlik, Gdbor Harangoz, Malcolm Harbour,
Marian Harkin, Joel Hasse Ferreira, Satu Hassi, Christopher Heaton-Harris, Anna Hedh, Roger Helmer,
Jeanine Hennis-Plasschaert, Jim Higgins, Mary Honeyball, Richard Howitt, Jain Hudacky, lan Hudghton,
Stephen Hughes, Jana Hybdskovd, Filiz Hakaeva Hyusmenova, Sophia in 't Veld, Iliana Malinova Iotova,
Mikel Irujo Amezaga, Marie Anne Isler Béguin, Caroline Jackson, Lily Jacobs, Anneli Jddtteenmiki, Livia
Jaroka, Anne E. Jensen, Romana Jordan Cizelj, Ona Juknevi¢ien¢, Jelko Kacin, Filip Kaczmarek, Syed Kamall,
Sajjad Karim, Ioannis Kasoulides, Sylvia-Yvonne Kaufmann, Piia-Noora Kauppi, Robert Kilroy-Silk, Glenys
Kinnock, Evgeni Kirilov, Wolf Klinz, Dieter-Lebrecht Koch, Maria Eleni Koppa, Ejja-Riitta Korhola, Guntars
Krasts, Rodi Kratsa-Tsagaropoulou, Wolfgang Kreissl-Dorfler, Girts Valdis Kristovskis, Urszula Krupa, Sepp
Kusstatscher, Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk, Joost Lagendijk, Alain Lamassoure, Jean Lambert, Alexander Graf
Lambsdorff, Vytautas Landsbergis, Anne Laperrouze, Romano Maria La Russa, Vincenzo Lavarra, Henrik Lax,
Johannes Lebech, Kurt Lechner, Bernard Lehideux, Klaus-Heiner Lehne, Jo Leinen, Jean-Marie Le Pen, Bo-
gustaw Liberadzki, Marcin Libicki, Pia Elda Locatelli, Andrea Losco, Caroline Lucas, Sarah Ludford, Astrid
Lulling, Elizabeth Lynne, Marusya Ivanova Lyubcheva, Jules Maaten, Linda McAvan, Arlene McCarthy, Mary
Lou McDonald, Mairead McGuinness, Edward McMillan-Scott, Jamila Madeira, Toine Manders, Ramona
Nicole Minescu, Marian-Jean Marinescu, Catiuscia Marini, David Martin, Jan Tadeusz Masiel, Véronique
Mathieu, Yiannakis Matsis, Mario Mauro, Manolis Mavrommatis, Erik Meijer, Marianne Mikko, Gay Mitchell,
Viktéria Mohdcsi, Claude Moraes, Eluned Morgan, Luisa Morgantini, Philippe Morillon, Elisabeth Morin, Jan
Mulder, Roberto Musacchio, Cristiana Muscardini, Joseph Muscat, Sebastiano (Nello) Musumeci, Pasqualina
Napoletano, Robert Navarro, Citilin-loan Nechifor, Catherine Neris, Bill Newton Dunn, Annemie Neyts-
Uyttebroeck, James Nicholson, null Nicholson of Winterbourne, Vural Oger, Sedn O Neachtain, Gérard
Onesta, Dumitru Oprea, Josu Ortuondo Larrea, Miroslav Ouzky, Siiri Oviir, Marie Panayotopoulos-Cassio-
tou, Pier =~ Antonio Panzeri, Dimitrios Papadimoulis, Atanas Paparizov, Georgios
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Papastamkos, Neil Parish, Aldo Patriciello, Vincent Peillon, Maria Petre, Willi Piecyk, Rihards Piks, Jodo de
Deus Pinheiro, Jozef Pinior, Umberto Pirilli, Lapo Pistelli, Gianni Pittella, Zita Plestinskd, Rovana Plumb,
Guido Podesta, Anni Podimata, Samuli Pohjamo, Lydie Polfer, José Javier Pomés Ruiz, Mihaela Popa, Pierre
Pribetich, Vittorio Prodi, Jacek Protasiewicz, John Purvis, Luis Queird, Reinhard Rack, Bilyana Ilieva Raeva,
Miloslav Ransdorf, Poul Nyrup Rasmussen, Karin Resetarits, José Ribeiro e Castro, Frédérique Ries, Karin
Riis-Jorgensen, Giovanni Rivera, Giovanni Robusti, Bogustaw Rogalski, Zuzana Roithovd, Luca Romagnoli,
Dagmar Roth-Behrendt, Libor Roucek, Martine Roure, Heide Rithle, Leopold Jézef Rutowicz, Eoin Ryan,
Tokia Saifi, Aloyzas Sakalas, Manuel Anténio dos Santos, Amalia Sartori, Jacek Saryusz-Wolski, Toomas
Savi, Christel Schaldemose, Margaritis Schinas, Gyorgy Schopflin, Jirgen Schroder, Inger Segelstrom, Adrian
Severin, José Albino Silva Peneda, Brian Simpson, Kathy Sinnott, Peter Skinner, Nina Skottov4, Alyn Smith,
Seren Bo Sgndergaard, Boguslaw Sonik, Jean Spautz, Bart Staes, Grazyna Staniszewska, Margarita Starke-
viciaté, Dirk Sterckx, Struan Stevenson, Catherine Stihler, Dimitar Stoyanov, Daniel StroZ, Robert Sturdy,
Margie Sudre, David Sumberg, Konrad Szymariski, Hannu Takkula, Charles Tannock, Andres Tarand, Sal-
vatore Tatarella, Britta Thomsen, Silvia-Adriana Ticdu, Jeffrey Titford, Gary Titley, Patrizia Toia, Laszl6 T6kés,
Ewa Tomaszewska, Witold Tomczak, Antonios Trakatellis, Kyriacos Triantaphyllides, Claude Turmes, Evan-
gelia Tzampazi, Feleknas Uca, Vladimir Urutchev, Inese Vaidere, Nikolaos Vakalis, Frank Vanhecke, Anne
Van Lancker, Geoffrey Van Orden, Daniel Varela Suanzes-Carpegna, Ari Vatanen, Yannick Vaugrenard,
Armando Veneto, Riccardo Ventre, Donato Tommaso Veraldi, Bernadette Vergnaud, Alejo Vidal-Quadras,
Cornelis Visser, Oldfich Vlasdk, Dominique Vlasto, Diana Wallis, Graham Watson, Manfred Weber, Renate
Weber, Asa Westlund, Anders Wijkman, Glenis Willmott, Iuliu Winkler, Janusz Wojciechowski, Corien
Wortmann-Kool, Anna Zaborskd, Jan Zahradil, Iva Zanicchi, Stefano Zappala, Tatjana Zdanoka, Dushana
Zdravkova, Vladimir Zelezny, Gabriele Zimmer, Marian Zlotea, Jaroslav Zvéifina, Tadeusz Zwiefka
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Situacion en Georgia
P6_TA(2008)0396
Resolucion del Parlamento Europeo, de 3 de septiembre de 2008, sobre la situacién en Georgia

(2009/C 295 E/08)
El Parlamento Europeo,

— Vistas sus anteriores resoluciones sobre Georgia, en particular su Resolucién, de 26 de octubre de
2006 ('), sobre la situacion en Osetia del Sur y sus Resoluciones de 29 de noviembre de 2007 () y
5 de junio de 2008 (%) sobre la situacién en Georgia,

— Vistas su Resolucion, de 15 de noviembre de 2007, sobre la consolidacién de la Politica Europea de
Vecindad (*) (PEV), y sus Resoluciones, de 17 de enero de 2008, sobre una politica de la UE mas eficaz
respecto del Cducaso Meridional (°) y sobre un planteamiento de politica regional para el mar Negro (),

— Visto el Plan de Acci6én de la PEV adoptado con Georgia, que incluye el compromiso de cooperar para
solucionar los conflictos internos del pafs,

— Vistas la Accién Comtn 2008/450/PESC del Consejo, de 16 de junio de 2008, sobre la prorroga de la
contribucién de la Unidén Europea al proceso conducente a la solucién del conflicto en Georgia/Osetia
del Sur (7), asi como otras acciones comunes del Consejo anteriores sobre este mismo tema,

— Vistas sus anteriores resoluciones sobre las relaciones UE-Rusia, en particular su Resolucién, de 19 de
junio de 2008, sobre la Cumbre UE-Rusia (%) celebrada los dias 26 y 27 de junio de 2008 en Khanty-
Mansiysk,

— Vistas las conclusiones de la reunién extraordinaria del Consejo de Asuntos Generales y Relaciones
Exteriores celebrada el 13 de agosto de 2008 sobre la situacién en Georgia,

— Vistas las conclusiones de la reunién extraordinaria del Consejo Europeo (°) celebrada en Bruselas el 1 de
septiembre de 2008,

— Vistas las resoluciones del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas S/RES/1781(2007) vy
S/RES/1808(2008), en las dos de las cuales se defiende la integridad territorial de Georgia y en la
tltima de ellas se amplia el mandato de la Misién de Observadores de las Naciones Unidas en Georgia
(UNOMIG) hasta el 15 de octubre de 2008,

— Vista la Decisién n® 861 del Consejo Permanente de la Organizacién para la Seguridad y la Cooperacién
en Europa (OSCE), de 19 de agosto de 2008, sobre el incremento del nimero de oficiales militares
observadores en la Misién de la OSCE en Georgia,

— Vistas la Declaracién de la Cumbre de Bucarest de la Organizacion del Tratado Atlantico Norte (OTAN)
de 3 de abril de 2008 y las conclusiones de la reunién del Consejo de la OTAN celebrada el 19 de
agosto de 2008,

— Visto el articulo 103, apartado 4, de su Reglamento,

() DO C 313 E de 20.12.2006, p. 429.
(®) «Textos Aprobados», P6_TA(2007)0572.
() «Textos Aprobados», P6_TA(2008)0253.
(*) «Textos Aprobados», P6_TA(2007)0538.
(°) «Textos Aprobados», P6_TA(2008)0016.
(%) «Textos Aprobados», P6_TA(2008)0017.

() DO L 157 de 17.6.2008, p. 110.

(%) «Textos Aprobados», P6_TA(2008)0309.

(°) Consejo de la Unién Europea, documento 12594/08.
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. Considerando que la Unién Europea sigue comprometida en su respaldo a la independencia, la soberania

y la integridad territorial de Georgia dentro de sus fronteras reconocidas internacionalmente,

Considerando que la distribuciéon de pasaportes rusos a ciudadanos de Osetia del Sur y el apoyo al
movimiento separatista, junto con el aumento de la actividad militar de los separatistas contra los
pueblos con poblaciones georgianas, han aumentado las tensiones en Osetia del Sur, en combinacion
con unas maniobras militares rusas a gran escala cerca de la frontera con Georgia durante el mes de julio
de 2008,

. Considerando que, tras varias semanas de aumento de la tension y de escaramuzas entre las partes y

provocaciones de las fuerzas separatistas de Osetia del Sur, que incluyeron ataques con bombas, en-
frentamientos mortales, tiroteos y disparos de artillerfa que causaron la muerte a numerosos civiles e
hirieron a muchos mds, en la noche del 7 al 8 de agosto de 2008 el ejército de Georgia lanzé por
sorpresa un ataque de artillerfa contra Tsjinvali, seguido de una operacién por tierra en la que utilizd
carros de combate y soldados, con el fin de recuperar el control sobre Osetia del Sur,

. Considerando que Rusia respondi6 de inmediato, tras una prolongada concentracién de efectivos, con un

contraataque masivo, enviando tanques y tropas de infanteria, bombardeando varias localidades geor-
gianas, como la ciudad de Gori, y bloqueando los puertos georgianos del mar Negro,

Considerando que unas 158 000 personas han quedado desarraigadas por la crisis y se han visto
forzadas a abandonar sus hogares, y deben recibir asistencia en sus esfuerzos por retornar; que la
presencia de bombas de racimo, municién sin detonar y minas terrestres, asi como las advertencias
rusas y su falta de cooperacion, hacen inseguro dicho retorno,

Considerando que las acciones militares rusas han causado dafios considerables a las infraestructuras de
Georgia y que es necesario prestar ayuda humanitaria,

. Considerando que varios investigadores internacionales sobre derechos humanos y analistas militares han

documentado el uso de bombas de racimo por las tropas rusas en Georgia, lo que ha dejado ingentes
cantidades de municién sin detonar en las zonas en conflicto; Georgia también ha admitido el uso de
bombas de racimo en Osetia del Sur, cerca del tanel de Roki,

. Considerando que los Presidentes de Georgia y Rusia se comprometieron a un acuerdo el 12 de agosto

de 2008, fruto de los esfuerzos de mediaciéon de la UE, que preveia un alto el fuego inmediato, la
retirada de las fuerzas georgianas y rusas a sus posiciones anteriores al 7 de agosto de 2008 y la apertura
de conversaciones internacionales para establecer rapidamente un mecanismo internacional con el fin de
preparar una solucion pacifica y duradera al conflicto,

Considerando que la OTAN suspendié las relaciones periddicas de alto nivel con Rusia el 19 de agosto
de 2008, alegando que la accién militar rusa habia sido desproporcionada e incompatible con su funcién
de mantenimiento de la paz en algunas partes de Georgia y declarando que la situacién no se norma-
lizarfa mientras permanecieran tropas rusas en Georgia,

Considerando que Rusia retird tanques, artillerfa y centenares de soldados de sus posiciones mds
avanzadas en Georgia el 22 de agosto de 2008, pero sigue controlando el acceso a la ciudad portuaria
de Poti, al sur de Abjazia, y que el Gobierno ruso anuncié que mantendria tropas en una zona de
seguridad alrededor de Osetia del Sur, estableciendo ocho puntos de control en los que se desplegarian
tropas rusas,

. Considerando que el 25 de agosto de 2008 la Camara Alta del Parlamento ruso aprobé una resolucion

en la que pedia al Presidente que reconociera la independencia de las regiones georgianas secesionistas de
Abjazia y Osetia del Sur, a la que siguid, el 26 de agosto de 2008, la decision del Presidente Dimitri
Medvédev segin la cual Rusia reconoceria oficialmente a ambas regiones como Estados independientes,

Considerando que este conflicto tiene implicaciones de largo alcance para la estabilidad y seguridad de la
region, implicaciones que rebasan con mucho la relacién directa entre todas las partes en conflicto, con
posibles repercusiones para la relacion UE-Rusia, la PEV, la region del Mar Negro y otras,
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M. Considerando que la Unién Europea debe mantener una unidad politica total en su respuesta a la crisis
en Georgia y hablar con una sola voz, especialmente en lo relativo a sus relaciones con Rusia; que el
proceso hacia una solucién pacifica y estable de los conflictos en Georgia y en el Cducaso exigird una
revision exhaustiva de la PEV, asi como un nuevo compromiso con toda la regién, en cooperacién con
todas las organizaciones europeas e internacionales, en particular la OSCE,

N. Considerando que la semana pasada el Gobierno de Georgia rompi6 las relaciones diplomaticas con la
Federacion de Rusia y la Federacion de Rusia respondié del mismo modo,

1. Opina que no puede haber una solucién militar a los conflictos del Cducaso y condena firmemente a
todos los que han recurrido a la fuerza y la violencia para cambiar la situacién en los territorios georgianos
secesionistas de Osetia del Sur y Abjazia;

2. Insta a Rusia a que respete la soberania y la integridad territorial de la Republica de Georgia y la
inviolabilidad de sus fronteras reconocidas internacionalmente y, en consecuencia, condena firmemente el
reconocimiento por la Federacién de Rusia de la independencia de las regiones georgianas secesionistas de
Osctia del Sur y Abjazia por ser contraria al Derecho internacional;

3. Destaca que cualquier decision sobre el estatuto definitivo de Osetia del Sur y Abjazia debe estar
supeditada al respeto de los principios fundamentales del Derecho internacional, incluida el Acta Final de la
Conferencia sobre Seguridad y Cooperacién en Europa (Acta final de Helsinki), en particular, en lo relativo al
retorno de los refugiados y el respeto de sus propiedades y la garantia y el respeto de los derechos de las
minorias;

4.  Condena la inaceptable y desproporcionada accion militar de Rusia y su profunda incursién en el
territorio de Georgia, que infringe el Derecho internacional; subraya que no hay ningtin motivo legitimo
para que Rusia invada Georgia, ocupe partes de dicho pais y amenace con derribar al gobierno de un pais
democratico;

5. Deplora la pérdida de vidas humanas y el sufrimiento causados por el uso indiscriminado de la fuerza
por todas las partes implicadas en el conflicto;

6.  Expresa su profunda preocupacion por el efecto de las minas rusas en la actividad social y econémica
de Georgia, en particular por lo que se refiere a la voladura de un puente ferroviario cerca de Kaspi, en la
principal linea ferroviaria de Tiflis a Poti, el 16 de agosto de 2008 y a la explosion provocada cerca de Gori
el 24 de agosto de 2008 en el tren que transportaba petréleo crudo de Kazajstin para su exportacién a
través de Poti; subraya que ambas acciones violaron el compromiso de alto el fuego;

7. Reitera su firme adhesion al principio de que ningin tercer pafs puede vetar la decisién soberana de
otro pais de unirse a una organizacién o alianza internacional, ni tiene derecho a desestabilizar un gobierno
elegido democraticamente;

8.  Subraya que la asociacion entre Europa y Rusia debe basarse en el respeto de las normas fundamen-
tales de la cooperacion europea, defendidas no sélo de palabra sino también con los hechos;

9. Encomia a la Presidencia de la Unién Europea por la eficacia y la celeridad con que ha reaccionado
ante este conflicto, y aplaude la unidad mostrada por los Estados miembros en su mediacién entre ambas
partes, que ha hecho posible la firma de un plan de alto el fuego; a este respecto, acoge con satisfaccion las
conclusiones de la citada reunién extraordinaria del Consejo Europeo;

10.  Insta encarecidamente a Rusia a que cumpla todos los compromisos adquiridos en virtud del acuerdo
de alto el fuego alcanzado y firmado merced a los esfuerzos diplomaticos de la Unién Europea, empezando
por la retirada completa e inmediata de sus tropas de la propia Georgia y la reduccién de su presencia
militar en Osetia del Sur y Abjazia a la fuerza rusa de mantenimiento de la paz desplegada en ambas
provincias antes del estallido del conflicto; condena el saqueo generalizado perpetrado por las fuerzas
invasoras rusas y por los mercenarios que las acompafaban;

11.  Pide que se lleve a cabo con urgencia una investigacion internacional independiente a fin de deter-
minar los hechos y arrojar luz sobre ciertas acusaciones;
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12.  Insta a Georgia, que ratifico el Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional (CPI), y a las
autoridades rusas a que presten apoyo y cooperen plenamente con la Fiscalia de la CPI en relacién con
su investigacién sobre los tragicos sucesos y los ataques a civiles que se han producido durante el conflicto,
con el fin de determinar las responsabilidades y de llevar a los responsables ante la justicia;

13. 13 Pide a las autoridades rusas y georgianas que faciliten toda la informacién disponible sobre las
zonas en las que sus fuerzas armadas han lanzado bombas de racimo, con el fin de que puedan iniciarse
inmediatamente las operaciones de retirada de minas y para evitar que se produzcan nuevas victimas entre la
poblacion civil y facilitar el retorno seguro de las personas desplazadas;

14.  Pide a la Unién Europea, a la OTAN y a sus miembros que hagan uso, sobre la base de una posicién
comiin, de todas las posibilidades para persuadir al Gobierno ruso de que acate el Derecho internacional,
que es la condicién necesaria para desempefiar un papel responsable en la comunidad internacional;
recuerda a Rusia su responsabilidad como potencia con poder de veto en las Naciones Unidas para con
un orden mundial pacifico;

15.  Pide al Consejo y a la Comisién que revisen su politica hacia Rusia en caso de que no cumpla sus
compromisos derivados del acuerdo de alto el fuego; en consecuencia, acoge favorablemente la decisién del
Consejo Europeo de aplazar las negociaciones sobre el Acuerdo de asociacién y cooperacion hasta la
retirada de las tropas rusas a sus posiciones anteriores al 7 de agosto de 2008;

16.  Pide a la Comisién que presente propuestas de acuerdos con Georgia sobre facilitacion de visados y
readmision que sean al menos equivalentes a los relativos a Rusia;

17.  Pide a los Estados miembros que revisen la concesién de visados para actividades econdmicas basadas
en Osetia del Sur y Abjazia;

18.  Condena firmemente el reasentamiento forzoso de georgianos de Osetia del Sur y Abjazia y pide a
las autoridades de facto surosetias y abjazias que garanticen el regreso seguro de la poblacién civil des-
plazada, de acuerdo con el Derecho internacional humanitario;

19.  Aplaude las iniciativas tomadas por la OSCE para incrementar el ndmero de observadores no
armados; pide que se refuerce una vez mds la mision de la OSCE en Georgia, con total libertad de
movimiento por todo el pais, y alienta a los Estados miembros a que contribuyan a este esfuerzo;

20.  Pide una contribucién robusta de la Unidén Europea al mecanismo internacional previsto para la
resolucién del conflicto, y, por consiguiente, acoge favorablemente la decision del Consejo Europeo de
desplegar una misiéon de observacion de la Politica Europea de Seguridad y de Defensa (PESD) como
complemento de las misiones de las Naciones Unidas y la OSCE, y solicita un mandato de las Naciones
Unidas o de la OSCE para una misiéon de paz de la PESD;

21.  Aplaude el apoyo activo y continuado de la Uni6én Europea a todos los esfuerzos internacionales por
encontrar una solucién pacifica y duradera al conflicto, y en particular el compromiso del Consejo de
respaldar todos los esfuerzos de las Naciones Unidas, la OSCE y otros para zanjarlo; en particular, acoge con
satisfaccion la decision de nombrar a un Representante Especial de la UE para la crisis en Georgia;

22.  Acoge con satisfaccion el paquete de ayuda humanitaria rdpida de la Comisién a la poblacién civil,
de 6 millones de euros, que debe reforzarse con mds fondos con arreglo a una valoracion de las necesidades
efectuada sobre el terreno; destaca la urgente necesidad de una ayuda a la reconstruccion tras el conflicto;

23.  Celebra la decision del Consejo de convocar una conferencia internacional de donantes para la
reconstruccion de Georgia, e insta al Consejo y a la Comision a que examinen la posibilidad de concebir
un plan de envergadura de la Unién Europea para prestar asistencia financiera a la reconstruccién de las
zonas de Georgia afectadas por la guerra y para establecer una mayor presencia de la UE en el pais y en toda
la region;

24.  Pide a todas las partes en el conflicto que permitan el acceso total y sin cortapisas de la ayuda
humanitaria a las victimas, incluidos los refugiados y los desplazados internos;
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25.  Es de la opinién de que la bisqueda de soluciones para el conflicto de Georgia, asi como para los
demds conflictos pendientes en el Cducaso Meridional, saldrd beneficiada con una mayor internacionaliza-
ciéon de los mecanismos de solucion de conflictos; en consecuencia, propone que la Unién Europea
convoque una conferencia de paz transcaucdsica como elemento clave de este proceso; considera que en
esta conferencia se deberfan examinar las garantias internacionales para el pleno respeto de los derechos
civiles y politicos, asi como la promocién de la democracia por medio de la primacia internacional del
imperio de la ley; subraya que esta conferencia deberia ofrecer asimismo la oportunidad de oir las voces de
los grupos no representados o silenciados de la region del Céucaso;

26. Pide al Consejo y a la Comisién que continten desarrollando la PEV, adaptindola mejor a las
necesidades de nuestros socios del Este, con el fortalecimiento de la participacién de la Unién Europea
en la zona del Mar Negro, que hagan suya la propuesta del Parlamento de un «Espacio Econémico Europeo
Plus» o la propuesta sueco-polaca para una Asociacién con el Este y que aceleren, en particular en relaciéon
con Georgia, Ucrania y la Reptiblica de Moldova, el establecimiento de una zona de libre comercio; sefiala
que la liberalizacién de la politica de visados de la UE hacia estos paises debe tener en cuenta que se han
concedido a Rusia mejores condiciones que a ellos en este dmbito;

27.  Destaca la interrelacién existente entre una serie de problemas de la region del Cducaso Meridional y
la necesidad de una solucién global en forma de pacto de estabilidad con la participacién de los principales
actores externos; destaca la necesidad de potenciar la cooperacion con los paises vecinos de la regién del
Mar Negro creando un mecanismo especial institucional multilateral, como serfa una Unién del Mar Negro,
y organizando una conferencia internacional de seguridad y cooperacién para la regién del Caucaso
Meridional; por consiguiente, pide a la Comisiéon que formule una propuesta especifica al Parlamento y
al Consejo sobre la creacion de un marco multilateral para la regién del Mar Negro, incluidas Turquia y
Ucrania; considera que, en aras de la estabilidad de toda la regién y de los flujos energéticos, deberia
asociarse a paises vecinos como Kazajstan;

28.  Recuerda que, en la Cumbre de Bucarest del 3 de abril de 2008, la OTAN acord6 que Georgia se
convertirfa en miembro de la Alianza;

29.  Destaca la importancia de Georgia para la mejora de la seguridad energética de la Unién Europea, al
proporcionar una alternativa a la ruta rusa de transito de la energifa; considera esencial proteger de manera
eficaz las infraestructuras existentes, como el oleoducto Baku-Tiblisi-Ceyhan, y pide a la Comisiéon que
ofrezca a Georgia toda la asistencia necesaria a tal efecto; espera un compromiso fuerte de la UE con la
prosecucién del proyecto de oleoducto Nabucco, que cruzarfa el territorio de Georgia y que estd considerado
proyecto prioritario de la UE; y que representa la alternativa mas seria a los proyectos emprendidos en
cooperacién con Rusia, todos los cuales podrian aumentar la dependencia econdmica y politica que tienen
los Estados miembros respecto a Rusia;

30. 30 Pide al Consejo y a la Comisioén que prosigan sus esfuerzos para adoptar una politica energética
comun de la Unién Europea que, entre otras cosas, responda a la necesidad de diversificar las fuentes de
abastecimiento;

31.  Considera que la cooperacién en el Cducaso Meridional no deberia basarse en zonas de influencia
mutuamente excluyentes entre la Uniéon Europea y Rusia (las llamadas «esferas de intereses»);

32.  Considera que el papel de la Unién Europea en la actual crisis subraya la necesidad de reforzar la
politica exterior de seguridad y defensa europea, y estima que el Tratado de Lisboa representa la manera
correcta de hacerlo, con la creacién de la figura del Alto Representante, la cldusula de solidaridad y la
politica de seguridad energética de la UE;

33.  Destaca la necesidad de salvaguardar la estabilidad en la region del Cducaso Meridional, y pide a los
Gobiernos armenio y azerbaiyano que contribuyan a la consecucion de este objetivo, dentro del respeto de
todos sus compromisos internacionales;

34.  Se reafirma en el principio de que una gobernanza plural y democrdtica, con partidos opositores
activos y respeto de los derechos humanos y civiles, constituye la mejor garantia para la estabilidad en toda
la regi6n del Caucaso Meridional;

35.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucién al Consejo, a la Comision, a los Estados
miembros, a los Presidentes y Parlamentos de Georgia y de la Federacion de Rusia, a la OTAN, a la OSCE y
al Consejo de Europa.
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Marco Comiin de Referencia para el Derecho contractual europeo
P6_TA(2008)0397

Resolucion del Parlamento Europeo, de 3 de septiembre de 2008, sobre un Marco Comdn de
Referencia para el Derecho contractual europeo

(2009/C 295 EJ09)

El Parlamento Europeo,
— Vista su Resolucion, de 12 de diciembre de 2007, sobre el Derecho contractual europeo (1),
— Vista su Resolucién, de 7 de septiembre de 2006, sobre el Derecho contractual europeo (?),

— Vista su Resolucién, de 23 de marzo de 2006, sobre el Derecho contractual europeo y revisién del
acervo: perspectivas para el futuro (3,

— Vistas sus resoluciones de 26 de mayo de 1989 (%), 6 de mayo de 1994 (°), 15 de noviembre de 2001 (%)
y 2 de septiembre de 2003 (),

— Visto el Informe de la Comisién, de 25 de julio de 2007, titulado «Segundo informe de situacién sobre
el Marco Comun de Referencia» (COM(2007) 0447),

— Vista la posicién expresada por el Consejo de Justicia y Asuntos de Interior celebrado el 18 de abril de
2008,

— Visto el articulo 108, apartado 5, de su Reglamento,

A. Considerando que el proyecto académico de Marco Comtin de Referencia (MCR) (%) fue presentado a la
Comision a finales de 2007,

B. Considerando que el proyecto de MCR estd siendo sometido actualmente a un proceso de evaluacién por
una red de varios grupos académicos, y que dos de estos grupos, la «Association Henri Capitant des
Amis de la Culture Juridique Francaise» y la «Societé de législation comparée», ya han publicado los
documentos Principes contractuels communs y Terminologie contractuelle commune (°),

C. Considerando que la Comision ha emprendido un proceso interno de seleccion con objeto de determinar
qué partes del proyecto de MCR se van a integrar en un préximo documento, por ejemplo, un Libro
Blanco de la Comisién sobre un Marco Comun de Referencia (MCR),

D. Considerando que el proyecto de MCR no es sino un documento académico, y que la posible seleccién
de las partes del proyecto de MCR que deben integrarse en el préximo documento de la Comision
constituye un ejercicio de cardcter eminentemente politico,

1) «Textos Aprobados», P6_TA(2007)0615.

2 C 305 E de 14.12.2006, p. 247.

292 E de 1.12.2006, p. 109.

158 de 26.6.1989, p. 400.

205 de 25.7.1994, p. 518.

140 E de 13.6.2002, p. 538.

C 76 E de 25.3.2004, p. 95.

Von Bar, Clive, Schulte-Nélke et al. (eds.), Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law — Draft
Common Frame of Reference (DCFR), 2008.

(°) B. Fauvarque-Cosson, D. Mazeaud (dir.), coleccién Droit privé comparé et européen, Volimenes 6 y 7, 2008.
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1. Acoge favorablemente la presentacion del proyecto de MCR y espera el proyecto académico definitivo
de MCR que debe ser presentado a la Comision a finales de diciembre de 2008;

2. Pide a la Comision que presente un plan detallado y transparente sobre la forma en que se organizard
y coordinard el proceso de seleccién que conducird a la elaboracién del documento de la Comision,
especialmente por lo que respecta a todas las direcciones generales implicadas;

3. Pide a la Comision que vele por que el proyecto de MCR esté disponible en el mayor nimero posible
de lenguas pertinentes a fin de garantizar que todas las partes interesadas tengan acceso al mismo;

4. Pide a la Comisién que examine la posibilidad de encargar el proyecto a la Direccién General de
Justicia, Libertad y Seguridad, con la plena participacion de todas las demds direcciones generales compe-
tentes, dado que el MCR va mucho mds alld del Derecho contractual en materia de consumo, y que facilite
los recursos materiales y humanos que sean necesarios;

5. Sefala que el documento de la Comision constituird la base de la decisién de las instituciones europeas
y de todas las partes interesadas sobre la finalidad futura del MCR, su contenido y su efecto juridico, que
puede variar desde un instrumento legislativo no vinculante hasta la base de un instrumento opcional en el
Derecho contractual europeo;

6.  Considera que, independientemente de la futura configuracién del MCR, deben adoptarse medidas para
garantizar su actualizacién regular a fin de que refleje los cambios y la evolucion nacional en el Derecho
contractual;

7. Sefiala que, a la hora de adoptar una decisién sobre el contenido del MCR, la Comisién debe tener en
cuenta la declaracién del Consejo de 18 de abril de 2008, seglin la cual el MCR debe ser un instrumento
para legislar mejor y constituir un conjunto de orientaciones no vinculantes que deben utilizarse a escala
comunitaria;

8.  Sugiere que, en ese caso, el MCR sea lo mds amplio posible y considera que no tiene por qué ser
necesario excluir contenidos ni materiales en esta fase;

9.  Subraya una vez mds que los resultados de los recientes seminarios sobre el MCR deberfan reflejarse en
cualquier posible proceso de seleccion; destaca que las futuras consultas deben ser amplias y garantizar una
aportacién equilibrada de todas las partes interesadas;

10.  Propone que, de utilizarse como instrumento legislativo no vinculante, las partes pertinentes del MCR
se adjunten a cualquier propuesta legislativa o comunicacién futura elaborada por la Comisién que afecte al
Derecho contractual, con objeto de garantizar que el legislador comunitario lo tiene en cuenta;

11.  Sefiala que, a la hora de adoptar una decisién sobre el contenido del MCR, la Comisién debe tener
presente que el MCR podria ir mucho mds alld de un mero instrumento legislativo y convertirse en un
instrumento opcional;

12.  Sugiere que, si es probable que el formato futuro del MCR sea el de un instrumento opcional, se
limite a aquellos dmbitos en los que el legislador comunitario haya actuado o vaya a actuar probablemente
en un futuro préximo, o que estdn estrechamente relacionados con el Derecho contractual; sugiere que
cualquier posible instrumento opcional se base en el proyecto de MCR; considera que, en cualquier caso,
debe velarse por que el proceso de seleccion no ponga en peligro la coherencia global del instrumento
opcional;

13.  Insiste en que debe consultarse e involucrarse plenamente al Parlamento en cualquier proceso de
seleccién que lleve a la elaboracion del futuro documento de la Comisién sobre el MCR;

14.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucién al Consejo y a la Comision.
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Informe especial del Defensor del Pueblo Europeo a raiz del proyecto de reco-
mendacion a la Comisiéon Europea sobre la reclamaciéon 3453/2005/GG

P6_TA(2008)0398

Resolucién del Parlamento Europeo, de 3 de septiembre de 2008, sobre el Informe especial del
Defensor del Pueblo Europeo a raiz del proyecto de recomendacién a la Comisiéon Europea sobre la
reclamacién 3453/2005/GG (2007/2264(INI))

(2009/C 295 E/10)
El Parlamento Europeo,
— Visto el Informe especial del Defensor del Pueblo Europeo al Parlamento Europeo,
— Vistos el articulo 195, apartado 1, parrafo segundo, y el articulo 211 del Tratado CE,

— Vista su Decision 94/262/CECA, CE, Euratom, de 9 de marzo de 1994, sobre el Estatuto del Defensor
del Pueblo y sobre las condiciones generales del ejercicio de sus funciones (1), y, en particular, su
articulo 3, apartado 7,

— Vista la comunicacion de la Comision, de 20 de marzo de 2002, sobre las relaciones con el denunciante
en materia de infracciones del Derecho comunitario (COM(2002) 0141) (3),

— Visto el articulo 195, apartado 2, frase primera, de su Reglamento,

— Vistos el informe de la Comisién de Peticiones y la opinién de la Comisién de Empleo y Asuntos
Sociales (A6-0289/2008),

A. Considerando que el articulo 195 del Tratado CE faculta al Defensor del Pueblo Europeo para recibir las
reclamaciones de cualquier ciudadano de la Unién relativas a casos de mala administracion en la accién
de las instituciones u érganos comunitarios,

B. Considerando que las reclamaciones presentadas por los ciudadanos constituyen una importante fuente
de informacién sobre posibles violaciones del Derecho comunitario,

C. Considerando que, de conformidad con el articulo 211 del Tratado CE, la Comisién, en calidad de
guardiana de los Tratados, ha de velar por la aplicacién de las disposiciones de dicho Tratado y de las
medidas adoptadas por las instituciones en virtud del mismo,

D. Considerando que, de conformidad con el apartadol del articulo 226 del Tratado CE, si la Comisién
considera que un Estado miembro ha incumplido una obligacién impuesta por el Tratado, «deberd»
emitir un dictamen motivado sobre la cuestion, después de haber ofrecido a dicho Estado la posibilidad
de presentar sus observaciones, y considerando que, con arreglo al apartado 2 de dicho articulo, si el
Estado no se atiene a este dictamen en el plazo previsto por la Comision, ésta «podrd» llevar el asunto
ante el Tribunal de Justicia,

E. Considerando que el Defensor del Pueblo Europeo ha destacado anteriormente, en su Decision sobre la
reclamacién 995/98/OV, que aunque la Comisién dispone de poderes de apreciacion discrecional en
relacién con la apertura de procedimientos por infraccion, estos poderes estdn, no obstante, sujetos a los
limites juridicos establecidos por la jurisprudencia del Tribunal de Justicia, que requiere, por ejemplo, que
las autoridades administrativas actden con coherencia y de buena fe, eviten las discriminaciones, se
atengan a los principios de proporcionalidad, equidad y expectativas legitimas y respeten los derechos
humanos y las libertades fundamentales,

L 113 de 4.5.1994, p. 15.
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() DO C 244 de 10.10.2002, p. 5.
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F. Considerando que la Comision ha subrayado que dicha funcién es esencial desde el punto de vista del
interés de los ciudadanos y ha reconocido la importancia del Estado de Derecho en dicho contexto (1),

G. Considerando que la Comisién ha confirmado que en su mencionada Comunicacién de 20 de marzo de
2002 se enuncian las medidas administrativas en favor del denunciante que la Comisién se compromete
a cumplir en la tramitacién de su denuncia y en la instruccidn del expediente de infraccién correspon-
diente,

H. Considerando que el Defensor del Pueblo estima que el hecho de que la Comisién no haya adoptado una
posicion definitiva respecto de la reclamacion por infraccién del reclamante constituye un caso de mala
administracidn,

I. Considerando que la recomendacién del Defensor del Pueblo a la Comision aboga por que ésta trate la
reclamacion del reclamante con la mayor rapidez y diligencia posibles,

1. Apoya la recomendacién del Defensor del Pueblo Europeo a la Comision;

2. Subraya que el modo en que la Comisién tramita las reclamaciones presentadas por los ciudadanos en
las que se alega una infraccién del Derecho comunitario por los Estados miembros deberfa ser siempre
conforme a los principios de buena administracion;

3. Sefiala que, en su mencionada Comunicacién de 20 de marzo de 2002, la Comisién ha asumido
determinados compromisos para tramitar las reclamaciones por infraccion;

4.  Destaca que la Comisiéon ha indicado en su Comunicaciéon que, por norma, decidird si inicia un
procedimiento por infraccién o si archiva el expediente en cuestién en el plazo de un afio a partir de la
fecha de registro de la reclamacién, y que informard al reclamante por escrito cuando se haya sobrepasado
dicho plazo;

5. Acepta que, en casos dificiles y complicados, las investigaciones de la Comisién pueden requerir mas
de un afio; considera, no obstante, que sélo estard justificado sobrepasar el plazo de un afio cuando las
investigaciones estén efectivamente todavia en curso;

6. Toma nota de que, en el caso que nos ocupa, relativo a la inadecuada aplicaciéon por parte del
Gobierno alemédn de la Directiva sobre el tiempo de trabajo (%), la Comisién tenia la intencion de tratar
de la reclamacién a la luz de su propuesta de modificacién de dicha directiva y decidié esperar los resultados
de los debates mantenidos sobre su propuesta con las demds instituciones comunitarias;

7. Recuerda que dicha propuesta se present6 en septiembre de 2004 y que no existen pruebas de que la
Comision haya tomado ninguna otra medida para proseguir su investigacién;

8. Toma nota de que, en lugar de adoptar una de las dos soluciones posibles, a saber, bien iniciar un
procedimiento formal por infraccion o bien archivar el caso, la Comision se ha abstenido de emprender
nuevas acciones con respecto a su investigacion;

9.  Opina que el Derecho comunitario no contempla la posibilidad de hacer caso omiso de la legislaciéon y
las sentencias existentes por el hecho de que se estén examinando nuevas normativas; sefiala que la
Comisién tampoco ha tratado las cuestiones de la reclamacién que no estdn relacionadas con los cambios
propuestos a la directiva aplicable;

10.  Reconoce que la Comision tiene cierto poder de apreciacion discrecional respecto de la gestion de las
reclamaciones y los procedimientos por infraccién, en particular en lo que respecta a llevar asuntos ante el
Tribunal de Justicia, pero sefiala que el articulo 226 del Tratado CE establece que la Comision debe iniciar la
fase previa al litigio si considera que un Estado miembro ha incumplido una obligaciéon impuesta por el
Tratado;

(") Comunicacién de la Comision de 11 de diciembre de 2002 sobre la mejora del control de la aplicacién del Derecho
comunitario (COM(2002) 0725).
(*) Directiva 2003/88/CE por la que se sustituye y deroga la Directiva 93/104/CE (DO L 299 de 18.11.2003, p. 9).
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11.  Considera que los poderes de apreciacién discrecional también estdn sujetos a limites juridicos
establecidos por los principios generales del Derecho administrativo, segiin lo establecido por la jurispru-
dencia del Tribunal de Justicia, y no deben exceder de los limites indicados por la propia Comisién en su
Comunicacién de 20 de marzo de 2002;

12.  Reafirma su preocupacion por la excesiva e injustificada cantidad de tiempo, a menudo varios afios,
que la Comisién se toma para tramitar y concluir los procedimientos por infraccion, y su insatisfaccién por
los frecuentes ejemplos de incumplimiento por parte de los Estados miembros de decisiones del Tribunal de
Justicia; considera que todo ello socava la credibilidad de la formulacién y aplicacion coherente del Derecho
comunitario y contribuye a desacreditar los objetivos de la UE;

13.  Destaca una vez mds el papel clave de los Estados miembros en la correcta aplicacién de la
legislacion comunitaria, y subraya el hecho de que la aplicacién prictica de la misma es decisiva para
aumentar la relevancia de la Unién Europea entre sus ciudadanos;

14.  Pide a la Comisién que facilite una lista en la que se enumeren los Estados miembros cuya legislacién
no concuerda con todo lo dispuesto en la Directiva sobre el tiempo de trabajo y en la que se especifiquen
las acciones emprendidas al respecto; insta a la Comisién a actuar rdpidamente, conforme a sus prerroga-
tivas, en todos los casos y en todos los Estados miembros en los que la transposicion o la aplicacién de la
Directiva no responde a lo establecido por el legislador y por el Tribunal de Justicia;

15. Insta a la Comision a analizar sin demora la nueva normativa alemana que se adopté el 1 de enero
de 2004 y entrd en vigor el 1 de enero de 2007, con el fin de establecer si es conforme a todo lo dispuesto
en la Directiva sobre el tiempo de trabajo y a todas las sentencias del Tribunal de Justicia aplicables; subraya
la necesidad de que la Comisién examine los pormenores de la aplicacion de dicha directiva;

16. Toma nota de que la Comisién ha revisado recientemente sus directrices sobre procedimientos por
infraccion; deduce del documento al respecto que se facilitard con antelacion una lista de las decisiones a los
Representantes Permanentes y a los Estados miembros, y que se podrdn publicar comunicados de prensa
sobre las decisiones adoptadas en materia de infraccion el dia en que se adopten formalmente; toma nota,
sin embargo, de que no se contempla la posibilidad de informar al Parlamento o a sus comisiones
competentes;

17.  Reitera su llamamiento urgente a la Comision para que informe exhaustivamente al Parlamento y, en
particular, a su Comisién de Peticiones acerca de las decisiones adoptadas en relacion con expedientes por
infraccién en todas las fases del procedimiento;

18.  Subraya que, de conformidad con el articulo 230 del Tratado CE, el Parlamento tiene derecho a
interponer recurso ante el Tribunal de Justicia en las mismas condiciones que el Consejo y la Comisién, y
que, de conformidad con el articulo 201 del Tratado, el Parlamento estd facultado para controlar las
actividades de la Comision;

19. Insta también a todos los Estados miembros, teniendo en cuenta lo anterior, a que apliquen la
totalidad de las normas sobre salud y seguridad en el trabajo de manera leal y operando bajo el principio
de que, en caso de duda, la interpretacion que debe prevalecer es la que favorezca a la salud y la seguridad
del trabajador (in dubio pro operario);

20.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucion al Consejo, a la Comision y al Defensor
del Pueblo.

Igualdad entre mujeres y hombres — 2008
P6_TA(2008)0399

Resolucion del Parlamento Europeo, de 3 de septiembre de 2008, sobre la igualdad entre mujeres y
hombres — 2008 (2008/2047(INI))

(2009/C 295 E/11)

El Parlamento Europeo,
— Vistos los articulos 2, 3, apartado 2, y 141 del Tratado CE,

— Visto el articulo 23 de la Carta de los derechos fundamentales de la Unién Europea,



C 295 E/36 Diario Oficial de la Unién Europea 4.12.2009

Miércoles, 3 de septiembre de 2008

— Visto el Informe de la Comisién, de 23 de enero de 2008, titulado «La igualdad entre hombres y mujeres
— 2008» (informe de la Comisién sobre la igualdad) (COM(2008) 0010), y los informes anuales
(COM(2001) 0179, COM(2002) 0258, COM(2003) 0098, COM(2004) 0115, COM(2005) 0044,
COM(2006) 0071 y COM(2007) 0049),

— Vista la Comunicacion de la Comision, de 1 de marzo de 2006, titulada «Plan de trabajo para la igualdad
entre las mujeres y los hombres 2006-2010» (COM(2006) 0092),

— Vista la Decision del Consejo 2001/51/CE, de 20 de diciembre de 2000, por la que se establece un
programa de accién comunitaria sobre la estrategia comunitaria en materia de igualdad entre mujeres y
hombres (2001-2005) (1),

— Visto el Reglamento (CE) n® 1083/2006 del Consejo, de 11 de julio de 2006, por el que se establecen
las disposiciones generales relativas al Fondo Europeo de Desarrollo Regional, al Fondo Social Europeo y
al Fondo de Cohesion (%), y, en particular, su articulo 16, apartado 1,

— Visto el Pacto Europeo por la Igualdad de Género adoptado por el Consejo Europeo de Bruselas de los
dfas 23 y 24 de marzo de 2006,

— Vista la declaracién comin adoptada el 4 de febrero de 2005 por los Ministros de los Estados miembros
de la UE encargados de las politicas de igualdad de género,

— Vista su Resolucion, de 9 de marzo de 2004, sobre la conciliacion de la vida profesional, familiar y
privada (%),

— Vista su Resolucion, de 24 de octubre de 2006, sobre la inmigracién femenina: papel y situacion de las
mujeres inmigrantes en la Unién Europea (%),

— Vista su Resolucién, de 26 de abril de 2007, sobre la situacion de las mujeres con discapacidad en la
Unién Europea (%),

— Vista su Resolucién, de 13 de marzo de 2007, sobre el Plan de trabajo para la igualdad entre las mujeres
y los hombres 2006-2010 (%),

— Vista su Resolucion, de 19 de junio de 2007, sobre un marco regulador para medidas de conciliacion de
la vida familiar y del periodo de estudios para las mujeres jévenes en la Unién Europea ('),

— Vista su Resolucién, de 27 de septiembre de 2007, sobre la igualdad entre mujeres y hombres en la
Unién Europea — 2007 (8),

— Vista su Resolucién, de 17 de enero de 2008, sobre el papel de la mujer en la industria (%),

— Vista su Resolucion, de 12 de marzo de 2008, sobre la situacion de la mujer en las zonas rurales de la
Unién Europea (19),

— Vista su Resolucién, de 13 de marzo de 2008, sobre la situacion especial de las mujeres en los centros
penitenciarios y las repercusiones de la encarcelacién de los padres sobre la vida social y familiar (1),

— Vistos el Comité consultivo sobre la igualdad de oportunidades entre mujeres y hombres y su dictamen
sobre la diferencia de retribucién entre hombres y mujeres, aprobado el 22 de marzo de 2007,

17 de 19.1.2001, p. 22.

210 de 31.7.2006, p. 25.

102 E de 28.4.2004, p. 492.
313 E de 20.12.2006, p. 118.
74 E de 20.3.2008, p. 742.

C 301E de 13.12.2007, p. 56.
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— Visto el Marco de acciones en materia de igualdad entre hombres y mujeres aprobado por los interlo-
cutores sociales europeos el 22 de marzo de 2005,

— Visto el articulo 45 de su Reglamento,

— Vistos el informe de la Comisiéon de Derechos de la Mujer e Igualdad de Género y las opiniones de la
Comision de Empleo y Asuntos Sociales y de la Comisién de Cultura y Educacién (A6-0325/2008),

A. Considerando que la igualdad entre mujeres y hombres es un principio fundamental de la UE, reco-
nocido en el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea y en la Carta de los Derechos Fundamen-
tales de la Unién Europea; considerando asimismo que, pese a los significativos progresos realizados en
este ambito, persisten numerosas desigualdades entre mujeres y hombres,

B. Considerando que la violencia contra las mujeres es una traba de primer orden a la igualdad entre
mujeres y hombres, representa una de las violaciones més extendidas de los derechos humanos y no
conoce limites geograficos, econdémicos o sociales; considerando asimismo el alarmante ndmero de
mujeres victimas de la violencia,

C. Considerando que la expresiéon «violencia contra las mujeres» debe entenderse como todo acto de
violencia de género que produce, o es posible que produzca, dafios o sufrimiento fisico, sexual o
psicoldgico a las mujeres, incluido el hecho de amenazar con dichos actos, la coercién o la privacion
arbitraria de libertad, ya sea en la vida privada o en la publica,

D. Considerando que la trata de seres humanos con fines de explotacion sexual es una violacién inacep-
table de los derechos humanos, y constituye una forma moderna de esclavitud, estrechamente vinculada
a otras formas de delincuencia, que malogra todos los esfuerzos por lograr la igualdad entre mujeres y
hombres,

E. Considerando que la promocién de una politica empresarial de flexibilidad en el mercado laboral no
debe dirigirse en primer lugar a las necesidades de las empresas o de las administraciones ptiblicas sino
que, ante todo, debe centrarse en el tiempo que necesitan la mujer y el hombre para tomar en serio sus
respectivas responsabilidades en su familia,

F. Considerando que en la Estrategia Europea de Empleo no quedan ni directrices especificas de género ni
el pilar de la igualdad de oportunidades,

G. Considerando que las diferencias de retribucién laboral son un signo de la persistencia de las dispari-
dades tanto cualitativas como cuantitativas entre mujeres y hombres,

H. Considerando que las diferencias de retribucién se han mantenido estables en el 15 % desde 2003 y que
tnicamente se han reducido en un punto porcentual desde 2000,

. Considerando que la segregacion sectorial y profesional entre las mujeres y los hombres no estd
disminuyendo sino que incluso se estd acentuando en determinados paises,

J. Considerando que la participacion de las mujeres en la toma de decisiones es un indicador determinante
en materia de igualdad entre mujeres y hombres, que la presencia de directivas en las empresas y las
universidades sigue siendo escasa y que el niimero de mujeres dedicadas a la politica o a la investigacion
estd aumentando pero a un ritmo muy lento,

K. Considerando que los estereotipos que siguen existiendo en relacién con las opciones educativas y
profesionales a disposicion de las mujeres contribuyen a perpetuar las desigualdades,

L. Considerando que los objetivos de Lisboa consistentes en generar crecimiento y fomentar la economia
social de mercado s6lo se pueden alcanzar si se aprovecha plenamente el significativo potencial de las
mujeres en el mercado laboral,

M. Considerando que cabe el riesgo de que el trabajo a tiempo parcial sea «forzado», en particular por lo
que respecta a las mujeres, opcién que a menudo se ven obligadas a elegir por la falta de servicios de
guarderfa asequibles,
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Considerando que las mujeres se ven afectadas en mayor medida que los hombres por toda una serie de
desafios y dificultades referentes, en concreto, a la calidad del empleo, la situacion de las conyuges
«colaboradoras» en ciertos dmbitos como la agricultura o la pesca y las empresas familiares, la salud y la
seguridad en el trabajo, la proteccién de la maternidad y un mayor riesgo de pobreza,

Considerando que, tanto por lo que respecta a los hombres como a las mujeres, las tasas de empleo son
mds bajas en las zonas rurales y, ademds, una gran cantidad de mujeres nunca trabaja en el mercado
laboral oficial y, por lo tanto, no estdn registradas como desempleadas ni son incluidas en las estadis-
ticas sobre desempleo, lo que ocasiona problemas financieros y juridicos especificos en relacion con el
derecho a la maternidad y las bajas por enfermedad, la adquisicién de derechos de pension y el acceso a
seguridad social, asi como problemas en caso de divorcio; considerando que las zonas rurales resultan
perjudicadas por la falta de oportunidades de empleo de alta calidad,

Considerando el deterioro de las condiciones en que viven determinados grupos de mujeres, que con
frecuencia hacen frente a una combinacién de dificultades y riesgos, asi como a la doble discriminacién,
en particular las mujeres discapacitadas, las mujeres con personas dependientes a su cargo, las mujeres
de edad avanzada, las mujeres pertenecientes a minorfas, las inmigrantes y las que se encuentran en
prision,

Considerando que en todos los demds aspectos de la calidad del trabajo, por ejemplo conciliacion de la
vida profesional y privada, regimenes de trabajo que no aprovechan totalmente las capacidades de las
personas y en el dmbito de la salud y la seguridad en el trabajo, persisten las diferencias entre las
mujeres y los hombres; considerando que la tasa de empleo de las mujeres que tienen hijos a su cargo es
de solo el 62,4 % frente al 91,4 % en el caso de los hombres; considerando que la participacion de las
mujeres en el mercado laboral se sigue caracterizando en gran medida por un elevado y creciente
porcentaje de trabajo a tiempo parcial, que en 2007 ascendié al 31,4 % en la UE 27 frente a sélo el
7,8 % para los hombres y que el 76,5 % de las personas que trabajan a tiempo parcial son mujeres;
considerando que los contratos de trabajo temporal también son mds frecuentes en el caso de las
mujeres (15,1 %, un punto porcentual mds que en el caso de los hombres); considerando que el
desempleo a largo plazo sigue siendo mucho mds frecuente entre las mujeres (4,5 %) que entre los
hombres (3,5 %),

Considerando que el riesgo de caer en la pobreza es mds elevado para las mujeres que para los hombres,
especialmente para las mujeres de mds de 65 afios (21 %, 5 puntos porcentuales mds que para los
hombres),

Considerando que, tanto en el caso de las mujeres como en el de los hombres, sigue sin encontrarse una
solucién para poder compaginar la vida profesional, familiar y privada,

Considerando que los interlocutores sociales desempefian una importante funcién en la definicién y la
aplicacién efectiva de las acciones en favor de la igualdad entre los hombres y las mujeres a escala
europea, nacional, regional, sectorial y empresarial,

Considerando que compartir las responsabilidades familiares y domésticas entre los hombres y las
mujeres, en particular mediante la valorizacion de la utilizacion del permiso parental y de paternidad,
es una condicion indispensable para la promocién y la consecucion de la igualdad entre las mujeres y
los hombres, y que no incluir el permiso de maternidad y de educacién en el cdlculo del tiempo de
trabajo global es discriminatorio y desfavorable para las mujeres en el mercado laboral,

Considerando que el acceso a los servicios de atencién infantil y de asistencia a las personas mayores y a
otras personas dependientes es esencial para lograr una participacion equivalente de las mujeres y los
hombres en el mercado laboral, la educacién y la formacion,

. Considerando que en los reglamentos relativos a los Fondos estructurales se establece que los Estados

miembros y la Comisién han de garantizar que, en las diferentes fases de ejecucion de dichos fondos, se
fomenta la igualdad entre mujeres y hombres y la integracion de la perspectiva de género,

Acoge positivamente el mencionado informe de la Comision sobre la igualdad e insiste en el cardcter

dual de la politica de igualdad de oportunidades a escala de la UE, por una parte garantizando la igualdad
entre mujeres y hombres en todas las politicas (integracion de la dimensién de género) y, por otra,
elaborando medidas especificas para frenar la discriminaciéon de las mujeres, incluidas campafias de sensi-
bilizacién, intercambio de buenas précticas, didlogo con los ciudadanos e iniciativas de cooperacion de los
sectores publico y privado;
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2. Insiste en que es importante combatir la violencia contra las mujeres para lograr la igualdad entre
mujeres y hombres; pide a los Estados miembros y a la Comisién que emprendan una accién concertada en
dicho dmbito; insta a la Comision a examinar la posibilidad de adoptar nuevas medidas para combatir la
violencia contra las mujeres;

3. Insta a la Comisién y a los Estados miembros a que combinen sus esfuerzos en la lucha contra las
redes de tréfico y delincuencia organizada y a que adopten y refuercen medidas legislativas, administrativas,
educativas, sociales y culturales que desincentiven la demanda de prostitucion;

4. Insta a los Estados miembros a que ratifiquen urgentemente el Convenio del Consejo de Europa sobre
la Lucha contra la Trata de Seres Humanos;

5. Considera que la participacion general de las mujeres en la toma de decisiones a escala local, nacional
y de la UE es insuficiente y pide, por ello, a la Comision, a los Estados miembros y a los partidos politicos
que estudien medidas destinadas a mejorar esta situacion; sefiala, a este respecto, que la utilizacién de cuotas
electorales tiene efectos positivos en la representacién de las mujeres;

6. Destaca la correlacion existente entre la participacion de las mujeres en la politica y en la toma de
decisiones y su implicacién en ONG y en actividades de la sociedad civil; insta, por ello, a la Comisién y a
los Estados miembros a apoyar acciones que fomenten dicha implicacién;

7. Subraya la importancia de la participacién activa de las mujeres en los sindicatos con tareas centradas
en proteger a las mujeres en el lugar de trabajo y garantizarles los derechos que les corresponden;

8.  Seflala que, para la emancipacion de las mujeres, es importante poder controlar sus derechos en
materia sexual y reproductiva; apoya, por lo tanto, las medidas y acciones destinadas a mejorar el acceso
de las mujeres a los servicios de salud sexual y reproductiva y a sensibilizarlas respecto de sus derechos y de
los servicios disponibles;

9. Pide a la Comision y a los Estados miembros que adopten las medidas necesarias para aplicar la
integracion de la perspectiva de género en todas las politicas sociales, de empleo y seguridad social, en
particular en la estrategia de flexiguridad, y que combatan todas las formas de discriminacion;

10.  Respalda las iniciativas promovidas por el Fondo Social Europeo y el programa PROGRESS para el
periodo 2007-2013, que mejoran la situacién de las mujeres en el mercado laboral y contribuyen a eliminar
la discriminacion;

11.  Manifiesta su preocupacién por la falta de progresos en relaciéon con la diferencia de retribucién en
funcion del género a lo largo de los dltimos afios e insta, por ello, a la Comision y a los Estados miembros a
evaluar estrategias y acciones en dicho dmbito para determinar, en caso necesario y en colaboracién con los
interlocutores sociales, nuevas medidas o nuevos enfoques en la puesta en practica de las medidas existentes
para mejorar la situacién; apoya, en este contexto, la propuesta de la Comision consultiva sobre la igualdad
de oportunidades destinada a reforzar la legislacion europea aplicable en la materia imponiendo a los
empresarios la obligacion de realizar auditorias sobre los salarios y desarrollar planes de accidén capaces
de acabar con las diferencias salariales; subraya la necesidad de emprender acciones concertadas, especial-
mente en el contexto del nuevo ciclo de la Estrategia europea de crecimiento y empleo, y de establecer
principios comunes en materia de flexiseguridad;

12.  Manifiesta su preocupacion por la desfavorable situacion de las mujeres en el mercado laboral, que
las lleva a acumular menos derechos individuales a pension y otros beneficios sociales, especialmente en los
regimenes en que dichos derechos estdn estrechamente relacionados con las contribuciones o los ingresos
profesionales de cada persona; por ello, pide a los Estados miembros que adopten medidas eficaces desti-
nadas a garantizar el cumplimiento de las normas sociales y un trabajo que respete los derechos de los
asalariados en los diferentes sectores de actividad, de forma que se garantice una retribucion digna a los
trabajadores y, en particular a las mujeres, el derecho a la seguridad y a la salud en el trabajo, a la proteccion
social y a la libertad sindical, lo que contribuirfa a eliminar la discriminacién entre hombres y mujeres en el
dmbito laboral;
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13.  Pide a los Estados miembros que apoyen a la Comision en su accién de control de la aplicacion de
las medidas nacionales con el fin de evaluar el respeto del principio de igualdad en lo que se refiere, en
particular, a los derechos legales y a los regimenes de pension y seguridad social;

14.  Pide a las instituciones comunitarias y a los Estados miembros que declaren el 22 de febrero como
Dia Internacional de la Igualdad Salarial;

15.  Manifiesta su preocupacion por el persistente desfase entre, por una parte, el nivel educativo de las
mujeres y los hombres, a pesar de que los resultados de las mujeres son mejores que los de los hombres, v,
por otra, la situaciéon en el mercado laboral, en cuyo marco las mujeres cobran salarios mds bajos, tienen
empleos mas precarios y desarrollan una carrera profesional mas lenta que los hombres; insta a la Comisién
y a los Estados miembros a que examinen las razones y encuentren soluciones para esta situacion;

16.  Recomienda a los Estados miembros que promuevan activamente la igualdad de trato al alumnado y
tomen medidas contra la segregacién laboral todavia existente en materia educativa, donde el porcentaje de
profesores mujeres en los tramos de educacién preescolar y primaria supera ampliamente el porcentaje en la
educacion secundaria, mds masculinizada y dotada de un mayor reconocimiento, retribucién y valoracién
social;

17.  Propone a la Comision que estudie la adopcién de medidas para promover el estudio de itinerarios
académicos cientificos y tecnoldgicos entre las mujeres y los hombres, para incrementar la oferta de
profesionales del sector y atender a la demanda;

18.  Pide a la Comision y a los Estados miembros que adopten mds medidas para mejorar el acceso de las
mujeres al mercado laboral y su participacion en el mismo, en particular en los sectores en que siguen
estando infrarrepresentadas, como las altas tecnologias, la investigacion, las ciencias y la ingenierfa, asi como
que mejoren la calidad de sus empleos, en particular mediante programas de formacién y educacion a lo
largo de toda la vida en todos los niveles; insta a la Comisién y a los Estados miembros a utilizar los Fondos
estructurales europeos para realizar este objetivo;

19.  Pide a la Comisién y a los Estados miembros que tengan presente la situacién de las conyuges que
ayudan en la artesanfa, el comercio, la agricultura, la pesca y las pequefias empresas familiares desde la
perspectiva de la igualdad de género y teniendo en cuenta el hecho de que las mujeres se encuentran en una
situacién mds vulnerable que los hombres; pide a la Comisién que presente sin demora una propuesta
destinada a modificar la Directiva 86/613/CEE del Consejo relativa a la aplicacion del principio de igualdad
de trato entre hombres y mujeres que ejerzan una actividad auténoma, incluidas las actividades agricolas, asf
como sobre la proteccion de la maternidad ('), con objeto de eliminar la discriminacion indirecta, desarrollar
una obligacion positiva de igualdad de trato y mejorar la situacion juridica de las conyuges colaboradoras;

20.  Pide a los Estados miembros que desarrollen el concepto juridico de propiedad compartida con el fin
de garantizar el pleno reconocimiento de los derechos de la mujer en el sector agricola, la adecuada
proteccién en el dmbito de la seguridad social y el reconocimiento de su labor;

21. Anima a los Estados miembros a fomentar el espiritu empresarial de las mujeres en el sector
industrial y a facilitar apoyo financiero y estructuras de asesoramiento profesional a las mujeres que creen
empresas, asi como una formacion adecuada;

22. Insta a los Estados miembros a que presten especial atencién a la disponibilidad de servicios de
maternidad para las mujeres auténomas;

23.  Insta a la Comisién y a los Estados miembros a que tengan especialmente en cuenta el creciente
ntimero de mujeres que son formalmente auténomas pero que en realidad se pueden clasificar como
«trabajadoras econdmicamente dependientes»;

24. Insta a los Estados miembros a que reconozcan a las empresas que adoptan medidas para promover
la igualdad entre las mujeres y los hombres y faciliten el equilibrio trabajo-vida privada, con objeto de
fomentar la difusién de buenas précticas en este dmbito;

(") DO L 359 de 19.12.1986, p. 56.
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25.  Pide a la Comision y a los Estados miembros que den prioridad y tengan especialmente presente a los
grupos mds vulnerables de mujeres, en concreto las mujeres discapacitadas, las mujeres con personas
dependientes a cargo, las mujeres de edad avanzada, las mujeres pertenecientes a minorias y las inmigrantes,
asi como las mujeres encarceladas, y que desarrollen medidas especificas para satisfacer sus necesidades;

26. Insta a la Comision y a los Estados miembros a que adopten y apliquen las medidas necesarias para
ayudar a las mujeres con discapacidad de modo que puedan progresar en los dmbitos de la vida social y del
mundo laboral, cultural y politico en los que siguen estando infrarrepresentadas;

27. Insta a la Comision y a los Estados miembros a que promuevan el acceso de las mujeres inmigrantes
a la educacion y el empleo, mediante la adopcién de medidas para luchar contra la doble discriminacién que
sufren las mujeres inmigrantes en el mercado laboral y la creacion de condiciones favorables para su acceso
al mercado laboral, con el fin de que consigan un equilibrio entre su vida profesional y su vida privada, y
que les garanticen una formacién profesional adecuada;

28.  Acoge positivamente la consulta celebrada entre la Comisién y los interlocutores sociales para
mejorar los marcos legislativos y no legislativos que permitan compaginar la vida profesional, familiar y
privada; estd a la espera de que se analicen los resultados de dicha consulta y se presenten propuestas
basadas en la misma, en particular en relacién con el permiso por maternidad, el permiso parental, el
permiso por paternidad, el permiso por adopcion y el permiso por asistencia a persona dependiente;
considera, por otra parte, que el acuerdo marco relativo al permiso parental puede mejorarse en relacion
con los puntos siguientes: aplicacion de medidas incentivadoras destinadas a alentar a los padres a solicitar
el permiso parental, refuerzo de los derechos de los trabajadores que toman un permiso parental y
flexibilizacién del régimen de permisos, aumento de la duracién y de la indemnizacién del permiso parental;

29.  Recuerda que toda politica en materia de conciliacion de la vida profesional y la vida familiar debe
basarse en el principio de libre eleccién de las personas y adaptarse a los diferentes ciclos de la vida;

30.  Pide a los Estados miembros que presenten medidas especificas para luchar contra las desigualdades
entre mujeres y hombres provocadas por la interrupcion de la actividad laboral a resultas, en particular, del
permiso por maternidad o del permiso para ocuparse de personas dependientes, y que reduzcan sus efectos
negativos para las carreras profesionales, los salarios y los derechos a pension;

31.  Sefiala que compaginar la vida laboral, privada y familiar es una de las claves para aumentar el
empleo, y pide a la Comisién que recopile y divulgue las mejores pricticas relativas al equilibrio entre el
empleo y la vida y una mayor implicacion de los hombres en la vida familiar;

32.  Insta a la Comision y a los Estados miembros a que fomenten la participacion de los hombres en la
ejecucion de las politicas de igualdad de género, especialmente en el dmbito de la conciliacion de la vida
privada, laboral y familiar;

33.  Pide a los Estados miembros y a las autoridades regionales y locales que incrementen la disponibi-
lidad, la calidad y la accesibilidad de los servicios de atencion a la infancia y a las personas dependientes, en
consonancia con los objetivos de Barcelona, y que garanticen que la disponibilidad de dichos servicios es
compatible con horarios de trabajo a tiempo completo para mujeres y hombres y con las responsabilidades
respecto de nifios y personas dependientes;

34.  Pide a los responsables de las empresas que incluyan medidas flexibles de politica familiar en su plan
de gestién de personal, con el fin de facilitar la reincorporacion al trabajo de los empleados después de un
periodo de interrupcion de la carrera laboral;

35.  Llama la atencién de la Comisién y de los Estados miembros en relacién con la feminizacién de la
pobreza, a la vista de que las mujeres, especialmente las mujeres de edad avanzada y las mujeres con hijos a
cargo, corren el riesgo de hallarse en una situacién de exclusion y pobreza, y les insta a desarrollar medidas
para impedir que se desarrolle esta tendencia;

36.  Pide a la Comision y a los Estados miembros que desarrollen herramientas de formacién y ejecucion
para que todas las partes interesadas puedan tener debidamente en cuenta, en sus respectivos dmbitos de
competencia, la perspectiva basada en la igualdad de oportunidades para las mujeres y los hombres, incluida
la evaluacién del impacto especifico de las politicas en mujeres y hombres;

37. Insta a los Estados miembros y a las autoridades regionales y locales a garantizar el uso efectivo de
las herramientas existentes, tales como los manuales para la integracién de la igualdad de oportunidades
para las mujeres y los hombres en las politicas de empleo elaborados por la Comision;
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38.  Pide encarecidamente a los Estados miembros que aseguren una formaciéon adecuada sobre la toma
en consideracién de la dimensiéon de la igualdad entre los hombres y las mujeres a los funcionarios
encargados de aplicar los programas comunitarios a nivel nacional, regional y local;

39.  Pide a la Comisién y a los Estados miembros la elaboracién de indicadores cuantitativos y cualita-
tivos, asi como de estadisticas basadas en el género fiables, comparables y disponibles cuando sea necesario,
que se habrdn de utilizar para el seguimiento de la aplicacion de la Estrategia de Lisboa para el Crecimiento
y el Empleo, a fin de asegurar la correcta aplicacion y seguimiento de las politicas;

40.  Celebra la creacién del Instituto Europeo de la Igualdad de Género y la designacién de los miembros
del consejo de administracion, lo que ha dotado al instituto de un 6rgano de toma de decisiones; manifiesta
su preocupacién, no obstante, por el retraso en el reclutamiento del director del Instituto e insta a la
Comision a solucionar esta situacion;

41.  Pide a la Comisién que, con ayuda del Instituto Europeo para la Igualdad de Género, en los futuros
informes anuales sobre igualdad entre mujeres y hombres incluya datos y estadisticas de los paises candi-
datos y de los posibles paises candidatos;

42.  Pide a los Estados miembros que promuevan el ejercicio del deporte y de una vida sana entre el
conjunto de la poblacién, teniendo en cuenta las menores tasas de participacion en el deporte de las
mujeres.

43.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucién al Consejo y a la Comision asi como a
los Gobiernos y Parlamentos de los Estados miembros.

Clonacion de animales para produccion de alimentos
P6_TA(2008)0400

Resolucién del Parlamento Europeo, de 3 de septiembre de 2008, sobre la clonacién de animales
para produccién de alimentos

(2009/C 295 E/12)

El Parlamento Europeo,
— Visto el articulo 108, apartado 5, de su Reglamento,

A. Considerando que el Protocolo sobre la proteccion y el bienestar de los animales exige a la Comunidad y
a los Estados miembros que tengan plenamente en cuenta las exigencias en materia de bienestar de los
animales al formular y aplicar sus politicas agricolas y de investigacion,

B. Considerando que los procesos de clonacién muestran bajos porcentajes de supervivencia para los
embriones transferidos y los animales clonados, y que muchos animales clonados mueren en las
primeras etapas de su vida como consecuencia de colapsos cardiovasculares, inmunodeficiencias, fallos
hepdticos, problemas respiratorios y anomalias renales y musculoesqueléticas,

C. Considerando que la Autoridad Europea de Seguridad Alimentaria (EFSA), concluyé en su dictamen de
2008 que los niveles de mortalidad y morbilidad de los animales clonados son mayores que las de los
animales de origen sexual, y que los abortos tardios y las complicaciones en la dltima etapa de la
gestacion pueden afectar al bienestar de las madres portadoras,

D. Considerando que, habida cuenta de los niveles actuales de sufrimiento y los problemas sanitarios de las
hembras portadoras y los animales clonados, el Grupo Europeo de Etica de la Ciencia y de las Nuevas
Tecnologias (EGE) duda de que la clonacién de animales con fines alimentarios esté justificada ética-
mente y no encuentra ningtin argumento convincente que justifique la produccién de alimentos a partir
de animales clonados y sus descendientes,
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E. Considerando que la Directiva 98/58/CE del Consejo, de 20 de julio de 1998, relativa a la proteccién de
los animales en las explotaciones ganaderas ('), dispone que o se deberdn utilizar procedimientos de
cria o artificiales que ocasionen o puedan ocasionar sufrimientos o heridas a cualquiera de los animales
afectados» (anexo, punto 20),

F. Considerando que la clonacion reducirfa considerablemente la diversidad genética en las poblaciones
ganaderas, incrementando la probabilidad de que rebafios enteros se vean exterminados por enferme-
dades a las que son propensos,

G. Considerando que la EFSA publicé el 24 de julio de 2008 un dictamen cientifico sobre las consecuencias
de la clonacién de animales para la seguridad alimentaria, la salud y el bienestar de los animales y el
medio ambiente, en el que concluyé que la salud y el bienestar de una importante parte de los animales
clonados se vefa adversamente afectada, a menudo con consecuencias graves y mortales,

H. Considerando que el objetivo principal de la clonacién es producir mdltiples copias de animales con
tasas de crecimiento elevadas o de alta produccién, que la cria selectiva tradicional ha causado ya
trastornos en las extremidades y disfunciones cardiovasculares en cerdos de crecimiento rdpido, asi
como cojeras, mastitis y sacrificios prematuros en ganado de alta produccién, y que la clonacién de
los animales de mds rdpido crecimiento y mds alta produccion conllevard problemas en materia de salud
y bienestar atin mds graves,

I. Considerando que, ademds de que no se han estudiado suficientemente sus consecuencias, la clonacién
de animales con fines alimentarios supone una grave amenaza para la imagen y el contenido del modelo
agricola europeo, que se basa en la calidad de los productos, en principios ecoldgicos y en el respeto de
unas normas estrictas en lo que se refiere al bienestar de los animales,

1.  Pide a la Comisién que presente propuestas que prohiban, para produccién de alimentos, i) la
clonacién de animales, ii) la cria de animales clonados o de sus descendientes, iii) la comercializacion de
carne o productos lacteos derivados de animales clonados o de sus descendientes, y iv) la importacion de
animales clonados, de sus descendientes, de semen y de embriones de animales clonados o de sus descen-
dientes, y de carne o productos lacteos derivados de animales clonados o de sus descendientes, teniendo
presentes las recomendaciones de la EFSA y del EGE;

2. Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucién al Consejo y a la Comision.

() DO L 221 de 8.8.1998, p. 23.

Impacto del marketing y la publicidad sobre la igualdad entre mujeres y hombres
P6_TA(2008)0401

Resolucion del Parlamento Europeo, de 3 de septiembre de 2008, sobre el impacto del marketing y
la publicidad en la igualdad entre mujeres y hombres (2008/2038(INI))

(2009/C 295 E[13)

El Parlamento Europeo,
— Visto el Tratado CE, en particular el articulo 2, el apartado 2 del articulo 3 y el articulo 152 del mismo,
— Visto el acervo comunitario sobre los derechos de la mujer y la igualdad de género,

— Vistas la Plataforma de Accién adoptada por la Cuarta Conferencia Mundial sobre la Mujer celebrada en
Pekin el 15 de septiembre de 1995 y su Resolucién de 18 de mayo de 2000 sobre el seguimiento de la
Plataforma de Accién de Pekin (1),

(") DO C 59 de 23.2.2001, p. 258.
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— Vista la Directiva 89/552/CEE, del Consejo, de 3 de octubre de 1989, sobre la coordinacién de
determinadas disposiciones legales, reglamentarias y administrativas de los Estados Miembros relativas
al ejercicio de actividades de radiodifusion televisiva (Directiva sobre actividades de radiodifusion tele-
visiva) (1),

— Vista la Directiva 2004/113/CE del Consejo, de 13 de diciembre de 2004, por la que se aplica el
principio de igualdad de trato entre hombres y mujeres al acceso a bienes y servicios y su suministro (?),

— Visto el Plan de trabajo para la igualdad entre las mujeres y los hombres 2006-2010 establecido por la
Comisién (COM(2006) 0092) y la correspondiente evaluaciéon de impacto (SEC(2006) 0275),

— Vista su Resoluciéon de 25 de julio de 1997 sobre la discriminacién de la mujer en la publicidad (3),

— Vista la Resolucién 1557 (2007) de la Asamblea Parlamentaria del Consejo de Europa titulada «Imagen
de la mujer en la publicidad»,

— Visto el Pacto Europeo por la Igualdad de Género, adoptado por el Consejo Europeo de los dias 23 y
24 de marzo de 2006,

— Visto el articulo 45 de su Reglamento,
— Visto el informe de la Comision de Derechos de la Mujer e Igualdad de Género (A6-0199/2008),

A. Considerando que la socializacién (por medio de la educacién escolar, la familia y el entorno sociocul-
tural) es un proceso que forja una identidad, unos valores, unas creencias y unos comportamientos que
confieren al individuo un lugar y una funcién en la sociedad en la que crece; que la identificacion es una
nocion esencial para comprender la evolucion del proceso,

B. Considerando que serfa deseable una mayor promocién desde la infancia, tanto en la escuela como en
los hogares, de un uso racional y responsable de la television y de las nuevas tecnologias,

C. Considerando que la publicidad que transmite mensajes discriminatorios o degradantes basados en el
género y cualquier forma de estereotipos de género, constituye un obstdculo a la emergencia de una
sociedad moderna e igualitaria,

D. Considerando que los estereotipos pueden contribuir a comportamientos que constituyen vectores de
identificacién,

E. Considerando que la publicidad y el marketing reflejan la cultura y también contribuyen a crearla,

F. Considerando que la publicidad es un componente de la economia de mercado y que es uno de los
aspectos de la realidad a la que se enfrenta cada persona en su vida diaria,

G. Considerando que, en ocasiones, la publicidad puede presentar la realidad de las vidas de las mujeres y
los hombres de manera caricaturesca,

H. Considerando que la discriminacion por razones de género sigue estando muy extendida en los medios
de comunicacién, y que la publicidad y los medios de comunicacién que transmiten estereotipos de
género pueden ser considerados parte de dicha discriminacién,

. Considerando que la publicidad, al vehicular estereotipos de género, se hace eco de una relacién de
fuerzas desigual entre los sexos,

J.  Considerando que la igualdad entre las mujeres y los hombres, y la importancia de su cooperacion, tanto
en la esfera privada como en la publica, pasan por la lucha contra los estereotipos sexistas a todos los
niveles de la sociedad,

K. Considerando que los estereotipos sexistas pueden contribuir, desde los primeros afios de socializacion
de los niflos, a una discriminacion por razén de género que intensifique la reproduccién de las desi-
gualdades entre las mujeres y los hombres a lo largo de la vida y la emergencia de estereotipos
especificos de género,

DO L 298 de 17.10.1989, p. 23.
(» DO L 373 de 21.12.2004, p. 37.
DO C 304 de 6.10.1997, p. 60.
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L. Considerando que los estereotipos de género son contraproducentes y contribuyen a dividir el mercado
de trabajo en profesiones masculinas y femeninas y que las mujeres ganan generalmente menos que los
hombres,

M. Considerando que conviene movilizar al conjunto de la sociedad para evitar que se persistan los
estereotipos sexistas; que se trata de compartir la responsabilidad entre todos los actores sociales;

N. Considerando que es preciso eliminar los obstdculos a la transmisién de imdgenes positivas del hombre y
de la mujer en las distintas situaciones sociales,

O. Considerando que los nifios son un grupo particularmente expuesto, ya que confian no sélo en los
simbolos de la autoridad sino también en los personajes de las historias, programas de television, libros
ilustrados, material educativo, juegos televisados, publicidad de los juguetes, etc.; que los nifios imitan
para aprender y representan lo que acaban de vivir; que, por este motivo, la publicidad que vehicula
estereotipos de género influye en el desarrollo del individuo y acentda la percepcion de que el sexo de
una persona decide lo que es posible y lo que no lo es,

P. Considerando que la publicidad en diferentes tipos de medios de comunicacion forma parte de la vida
diaria; que es particularmente importante que la publicidad en los medios de comunicacién esté some-
tida a las normas éticas o juridicamente vinculantes o codigos de conducta existentes que prohiben la
publicidad que transmite mensajes discriminatorios o degradantes basados en estereotipos de género, asi
como la incitacién a la violencia,

Q. Considerando que una publicidad responsable puede ejercer una influencia positiva en la percepcién por
parte de la sociedad de cuestiones como «imagen corporal, «roles de género» y «normalidad», y que la
publicidad puede ser un valioso instrumento para cuestionar y enfrentarse a los estereotipos,

1. Insiste en la importancia de dar a las mujeres y a los hombres las mismas oportunidades de desa-
rrollarse como individuos;

2. Observa que los estereotipos sexistas siguen estando muy extendidos a pesar de los diversos programas
comunitarios destinados a promover la igualdad entre hombres y mujeres;

3. Observa que la realizacién de mds estudios contribuirfa a explicar todo vinculo existente entre la
publicidad que vehicula estereotipos de género y la falta de igualdad entre hombres y mujeres;

4. Insta al Consejo, a la Comisién y a los Estados miembros a explorar este dmbito de investigacion y a
difundir los resultados;

5. Subraya que es importante que los Estados miembros respeten los compromisos contraidos en el
marco del mencionado Pacto Europeo por la Igualdad de Género;

6.  Pide al Consejo, a la Comision y a los Estados miembros que cumplan las orientaciones adoptadas a
través de programas comunitarios, como EQUAL, y de directrices generales en términos de igualdad de
género;

7. Pide al Consejo y a la Comisién que controlen la aplicacién de las disposiciones existentes en la
legislacion comunitaria sobre discriminaciéon por razén de sexo e incitacién al odio por razones ligadas al
mismo;

8.  Pide al Consejo, a la Comision y a los Estados miembros que lleven a cabo acciones de sensibilizacion
contra los insultos sexistas y las imdgenes degradantes de las mujeres y de los hombres en la publicidad y el
marketing;

9.  Pide a los Estados miembros que estudien la imagen de las mujeres y los hombres en la publicidad y el
marketing e informen de sus resultados;

10.  Hace hincapié en que los estereotipos en la publicidad en los programas infantiles de television
constituyen un problema especial debido a sus posibles repercusiones sobre la socializacién de los hombres
y de las mujeres y, por consiguiente, en la percepcion que los menores tienen de si mismos, de los
miembros de su familia y del mundo exterior;

11.  Observa que la lucha contra los estereotipos sexistas en los medios de comunicacién y la publicidad
debe ir acompaiiada de estrategias educativas y de medidas para sensibilizar desde una edad muy temprana y
desarrollar el sentido critico desde la adolescencia;



C 295 E[46 Diario Oficial de la Unién Europea 4.12.2009

Miércoles, 3 de septiembre de 2008

12.  Insiste en el papel fundamental que debe desemperiar el sistema escolar en el desarrollo en los nifios
de un espiritu critico hacia la imagen y los medios de comunicacién en general, con objeto de prevenir los
efectos nefastos derivados de la persistencia de los estereotipos sexistas en el marketing y la publicidad;

13.  Constata que es necesario cuestionar los papeles tradicionales de los sexos para lograr la igualdad de
género;

14.  Destaca, en particular, la necesidad de eliminar los mensajes contrarios a la dignidad humana y
sexistas de los libros de texto, los juguetes, los videojuegos y juegos de ordenador, Internet y las nuevas
tecnologias de la informacién y las comunicaciones (TIC), asi como en la publicidad en los distintos medios
de comunicacion;

15. Toma nota con profunda preocupacién de la publicidad de los servicios sexuales, que refuerza los
estereotipos en relacién con las mujeres como objetos, en publicaciones como los periddicos locales, que
son facilmente visibles y que estdn al alcance de los menores;

16.  Destaca la necesidad de llevar a cabo acciones de formacion continua para los profesionales de los
medios de comunicacién y, en colaboraciéon con ellos, de sensibilizacién de la sociedad sobre los efectos
negativos de los estereotipos de género;

17.  Atrae la atencién sobre el hecho de que el consumo de televisién y de las nuevas tecnologias por los
nifios y adolescentes estd en aumento, que este consumo comienza a una edad muy temprana y que el uso
solitario de la television se va consolidando;

18.  Sefiala que la imagen que transmiten la publicidad y el marketing del cuerpo ideal puede repercutir
negativamente en la autoestima de las mujeres y los hombres, en particular de las adolescentes y de aquellos
que pueden sufrir trastornos alimentarios, como anorexia nerviosa y bulimia nerviosa; insta a los publicistas,
en particular, a que examinen con mayor atencion la utilizacién que hacen de las mujeres extremadamente
delgadas para publicitar productos;

19.  Pide a los Estados miembros que velen, con medidas adecuadas, por que el marketing y la publicidad
garanticen el respeto de la dignidad humana y la integridad de la persona, no supongan una discriminacion
directa o indirecta ni contengan ninguna incitacién al odio por razones de sexo, origen racial o étnico,
religién o creencias, discapacidad, edad u orientacién sexual, y no incluyan material que, sobre la base de su
contenido, legitime, promueva o exalte la violencia contra las mujeres;

20.  Reconoce el trabajo que ya han realizado los 6rganos reguladores de los medios de comunicacién en
algunos Estados miembros en relacién con la investigacion de las consecuencias de los estereotipos sexistas
y anima a los érganos reguladores de todos los Estados miembros a que compartan las mejores practicas en
relacién con estos temas;

21.  Recuerda a la Comisién que la citada Directiva 2004/113/CE, en la primera propuesta de la Comi-
sién, también cubria la discriminacién en los medios de comunicacién; pide a la Comisién que redoble
esfuerzos contra este tipo de discriminacion;

22.  Subraya la necesidad de disponer, en términos de género, de buenos ejemplos en el mundo de los
medios de comunicacién y de la publicidad para mostrar que una evolucion es posible y deseable; considera
que los Estados miembros deberian oficializar un premio otorgado a los anunciantes por los miembros de
este sector, asi como de un premio del pablico, destinados a recompensar los anuncios que mejor rompan
con los estereotipos sexistas y den una imagen positiva o valorizadora de las mujeres, de los hombres o de
sus relaciones;

23.  Destaca la necesidad de difundir los principios de la igualdad de género a través de los medios de
comunicaciéon mediante publicaciones y programas destinados a distintos grupos de edad, con objeto de
popularizar las mejores précticas y respetar las diferencias de género;

24,  Insiste en la necesidad de iniciar un didlogo sobre el marketing y la publicidad y su papel en la
formacion y persistencia de los estereotipos sexistas;

25.  Pide a los Estados miembros que elaboren y presenten iniciativas educativas desarrolladas en un
espiritu de tolerancia, que eviten todas las formas de estereotipos, y que promuevan la cultura de la igualdad
de género mediante programas educativos adecuados;

26.  Subraya que hay que eliminar los estereotipos de género;

27.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucién al Consejo y a la Comision, asi como a
los Gobiernos y Parlamentos de los Estados miembros.
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Prisioneros palestinos en circeles israelies
P6_TA(2008)0404

Resolucion del Parlamento Europeo, de 4 de septiembre de 2008, sobre la situacion de los presos
palestinos en las céirceles de Israel

(2009/C 295 E/14)

El Parlamento Europeo,
— Vistas sus resoluciones anteriores sobre Oriente Proximo,

— Vista la declaracién pronunciada por la Comisaria Benita Ferrero-Waldner ante el Parlamento el 9 de
julio de 2008 sobre la situacién de los presos palestinos en las cdrceles de Israel,

— Visto el Acuerdo de Asociacién UE-Israel y los resultados de la octava reunién del Consejo de Asocia-
cién UE-Israel celebrada el 16 de junio de 2008,

— Visto el informe elaborado por su Delegacion ad hoc a Israel y los Territorios Palestinos (30 de mayo a
2 de junio de 2008) y sus conclusiones,

— Vistos los Convenios de Ginebra, en particular, el IV Convenio sobre la Proteccion de Personas Civiles
en Tiempos de Guerra, de 12 de agosto de 1949, y especialmente sus articulos 1 a 12, 27, 29 a 34, 47,
49, 51, 52, 53, 59, 61 a 77 y 143,

— Visto el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos de las Naciones Unidas, de 1966,

— Visto el informe anual de 2007 del Comité Internacional de la Cruz Roja y, en particular, la seccién del
mismo relativa a los territorios palestinos ocupados,

— Vistos los informes publicados en 2006, 2007 y 2008 por el Comité Pablico contra la Tortura en Israel
con la ayuda de las aportaciones financieras de la Comision Europea y de varios Estados miembros,

— Vistas las resoluciones pertinentes de las Naciones Unidas sobre el conflicto de Oriente Préximo,
— Visto el articulo 108, apartado 5, de su Reglamento,

A. Considerando que en los dltimos afios Israel se ha enfrentado y sigue enfrentindose a numerosos
ataques terroristas mortiferos dirigidos contra la poblacion civil y que las autoridades israelies han
adoptado una serie de medidas para prevenir estas acciones terroristas, incluida la detencién de mili-
tantes palestinos sospechosos; considerando, no obstante, que la lucha antiterrorista no justifica que se
conculque el Derecho humanitario,

B. Considerando que hoy dia mds de 11 000 palestinos, incluidos cientos de mujeres y niflos, se encuen-
tran en cdrceles y centros de detencién en Israel y que la mayorfa de ellos fueron detenidos en los
territorios palestinos ocupados,

C. Considerando que, de acuerdo con la Convencion de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifio,
de la que Israel es parte signataria, se define como niflo a todo ser humano menor de 18 afios;
considerando, sin embargo, que a partir de los 16 afios los nifios palestinos son considerados adultos
en virtud de la normativa militar de Israel aplicada en los territorios palestinos ocupados, y que
frecuentemente se encuentran detenidos en malas condiciones,
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D. Considerando que 198 palestinos fueron liberados por el Gobierno israeli el 25 de agosto de 2008
como gesto de buena voluntad y de creacién de un clima de confianza mutua, y que ambas partes
siguen negociando con miras a un acuerdo mds general sobre la liberacién de otros presos,

E. Considerando que los Gobiernos de Israel y el Libano han adoptado recientemente medidas positivas
para el intercambio de presos por los restos mortales de unos soldados israelies,

F. Considerando que en Israel hay unos 1 000 presos detenidos sobre la base de «6rdenes de detencién
administrativa», con derecho de apelacién, pero sin haber sido objeto de cargos judiciales ni de juicio y
sin derecho a la defensa; considerando que estas «ordenes de detencién administrativa» pueden ser
prorrogadas durante muchos afios y, en algunos casos, lo son,

G. Considerando que, segin algunos informes sobre derechos humanos, hay presos palestinos que sufren
malos tratos y tortura,

H. Considerando que, para la inmensa mayoria de los presos palestinos encarcelados en prisiones situadas
en territorio israeli, es a menudo imposible o muy dificil disfrutar del derecho a recibir visitas de sus
familiares, pese a las peticiones formuladas en este sentido ante Israel por el Comité Internacional de la
Cruz Roja,

I. Considerando que la cuestién de los presos politicos tiene importantes implicaciones politicas, sociales y
humanitarias y que la detencién de 48 miembros electos del Consejo Legislativo Palestino y de otros
representantes municipales tiene graves consecuencias para la evolucion politica en el territorio palestino
ocupado; considerando que el Documento de los presos, aprobado en mayo de 2006 por dirigentes
politicos palestinos de diversas facciones encarcelados, sirvié de base para la reconciliacién nacional y
prepard el camino para el establecimiento de un gobierno de unidad nacional,

J. Considerando que las relaciones entre las Comunidades Europeas e Israel, segin el articulo 2 del
Acuerdo de Asociacion UE-Israel, se basan en el respeto de los derechos humanos y los principios
democraticos, que constituyen un elemento esencial del mencionado Acuerdo; considerando que el Plan
de Accién UE-Israel destaca que el respeto de los derechos humanos y del Derecho humanitario
internacional estd entre los valores compartidos por ambas partes,

1. Celebra la reciente decision del Gobierno de Israel de liberar a cierto ndmero de presos palestinos
como un gesto positivo para fortalecer a la Autoridad Palestina y restablecer un clima de confianza mutua;

2. Pide que Hamds e Israel den pasos similares con miras a la inmediata liberacion del cabo israeli Gilad
Shalit;

3. Sefiala que la cuestion de los presos palestinos tiene una gran repercusion en la sociedad palestina y en
el conflicto israclo-palestino y considera que, en este contexto, la liberacion de un niimero sustancial de
presos palestinos, asi como la liberacién inmediata de los miembros del Consejo Legislativo Palestino
encarcelados, incluido Marwan Barghouti, podria ser un paso positivo hacia el establecimiento del clima
de confianza mutua necesario para alcanzar progresos sustanciales en las negociaciones de paz;

4. Apoya los legitimos intereses de seguridad de Israel; considera que debe respetarse plenamente el
Estado de Derecho en el trato dado a todos los presos, por tratarse de un paso fundamental para un pais
democrdtico;

5. Pide a Israel que garantice que se respetan las normas minimas de detencién, que someta a todos los
presos a juicio, que deje de recurrir a las «6rdenes de detencién administrativa», y que aplique medidas
adecuadas en lo relativo a los menores y a los derechos de visita de los presos, en consonancia con normas
internacionales como la Convencién de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifio y la Convencién
de las Naciones Unidas contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes;

6.  Expresa su preocupacion por la situacion de las mujeres palestinas presas y otros presos vulnerables,
que, segin se informa, sufren malos tratos y carecen de acceso a atencién sanitaria;
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7. Pide a la Autoridad Palestina que haga todos los esfuerzos para evitar actos violentos o terroristas,
particularmente por parte de ex presos y, sobre todo, de nifios;

8.  Manifiesta su firme conviccion de que el fortalecimiento de las relaciones UE-Israel debe ser coherente
con el cumplimiento por parte de Israel de sus obligaciones en virtud del Derecho internacional y estar
vinculado a dicho cumplimiento;

9. Acoge con satisfaccion la decisién tomada en la octava reunion del Consejo de Asociacion UE-Israel de
establecer una Subcomisiéon de Derechos Humanos de pleno derecho para reemplazar al actual Grupo de
Trabajo sobre Derechos Humanos; pide que se consulte ampliamente a las organizaciones de defensa de los
derechos humanos y las organizaciones no gubernamentales de Israel y los territorios palestinos ocupados
sobre el control de los progresos de Israel en el cumplimiento de sus obligaciones derivadas del Derecho
internacional y se las asocie plenamente a dicho control;

10.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucién al Consejo, a la Comision, al Gobierno
isracli, a la Knesset, al Presidente de la Autoridad Palestina, al Consejo Legislativo Palestino, al Alto
Representante para la Politica Exterior y de Seguridad Comin, a los Gobiernos y Parlamentos de los Estados
miembros, al Secretario General de las Naciones Unidas, al Enviado Especial del Cuarteto a Oriente Préximo,
al Presidente de la Asamblea Parlamentaria Euromediterrdnea, al Alto Comisionado de las Naciones Unidas
para los Derechos Humanos y al Comité Internacional de la Cruz Roja.

Evaluacion de las sanciones comunitarias previstas en el dmbito de los derechos
humanos

P6_TA(2008)0405

Resolucion del Parlamento Europeo, de 4 de septiembre de 2008, sobre la evaluacién de las
sanciones comunitarias previstas en el marco de las acciones y politicas de la UE en el dmbito
de los derechos humanos (2008/2031(INI))

(2009/C 295 E/15)

El Parlamento Europeo,
— Vista la Declaraciéon Universal de los Derechos Humanos,

— Visto el conjunto de los convenios de la Organizacion de las Naciones Unidas (ONU) sobre los derechos
humanos y sus protocolos facultativos,

— Visto el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y sus Protocolos Facultativos,

— Vista la Carta de las Naciones Unidas, en particular los articulos 1y 25 y, en el capitulo VII, los articulos
39 y 41,

— Visto el Convenio Europeo para la Proteccién de los Derechos Humanos y de las Libertades Fundamen-
tales (el Convenio Europeo de Derechos Humanos) y sus correspondientes Protocolos,

— Vista la Carta de Paris para una Nueva Europa (la Carta de Paris),

— Vista el Acta Final de la Conferencia sobre Seguridad y la Cooperacion en Europa de 1975 (el Acta Final
de Helsinki),

— Vistos los articulos 3, 6, 11, 13, 19, 21, 29 y 39 del Tratado de la Unién Europea (TUE) y los articulos
60, 133, 296, 297, 301 y 308 del Tratado Constitutivo de la Comunidad Europea (TCE),
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Vista la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unién Europea (1),
Vistas sus resoluciones anteriores sobre la situaciéon de los derechos humanos en el mundo,

Vistos sus debates previos y las resoluciones que aprobé en el marco del procedimiento urgente sobre
casos de violacion de los derechos humanos, de la democracia y del Estado de Derecho,

Vista su Resolucién, de 20 de septiembre de 1996, sobre la Comunicacién de la Comisiéon sobre la
inclusién del respeto de los principios democraticos y de los derechos humanos en los acuerdos entre la
Comunidad y terceros paises (2),

Vistas las obligaciones internacionales de la Comunidad Europea y sus Estados miembros, en particular,
aquéllas contenidas en los acuerdos de la Organizaciéon Mundial de Comercio,

Visto el Acuerdo de Asociacién entre los Estados de Africa, del Caribe y del Pacifico, por una parte, y la
Comunidad Europea y sus Estados miembros, por otra, firmado en Cotond el 23 de junio de 2000
(Acuerdo de Cotond) (}), y en particular sus articulos 8, 9, 33, 96 y 98, asi como el Acuerdo de
modificacién del mismo (%),

Visto el documento del Consejo titulado «Establecimiento de una formacién «Sanciones» del Grupo de
Consejeros de Relaciones Exteriores (RELEX/Sanciones)» de 22 de enero de 2004 (5603/2004),

Vistos el documento del Consejo titulado «Principios Bésicos sobre la Aplicacién de Medidas Restrictivas
(Sanciones)», de 7 de junio de 2004 (10198/1/2004),

Visto el documento del Consejo titulado «Orientaciones sobre la aplicacién y evaluacion de las medidas
restrictivas (sanciones) en el marco de la Politica Exterior y de Seguridad Comtin de la UE», modificadas
en ultimo lugar el 2 de diciembre de 2005 (15114/2005),

Visto el documento del Consejo titulado «Practicas recomendadas de la UE para la aplicacion eficaz de
medidas restrictivas», de 9 de julio de 2007 (11679/2007),

Vista la Posicion Comtn del Consejo 96/697/PESC sobre Cuba (°), adoptada el 2 de diciembre de 1996,

Vistas las Posiciones Comunes del Consejo 2001/930/PESC relativa a la lucha contra el terrorismo (%), y
2001/931/PESC, relativa sobre la aplicacion de medidas especificas de lucha contra el terrorismo (7),
ambas de 27 de diciembre de 2001, asi como el Reglamento (CE) del Consejo n® 2580/2001, de 27 de
diciembre de 2001, sobre medidas restrictivas especificas dirigidas a determinadas personas y entidades
con el fin de luchar contra el terrorismo (&),

Vista la Posiciéon Comin del Consejo 2002/402/PESC por la que se adoptan medidas restrictivas contra
Usamah bin Ladin, los miembros de la organizacién Al-Qaida, los talibanes y otras personas, grupos,
empresas y entidades asociadas a ellos (%), asi como el Reglamento (CE) n® 881/2002 del Consejo por el
que se imponen determinadas medidas restrictivas especificas dirigidas contra determinadas personas y
entidades asociadas con Usamah bin Ladin, la red Al-Qaida y los talibanes (1°), ambos de 27 de mayo de
2002,

C 303 de 14.12.2007, p. 1.

C 320 de 28.10.1996, p. 261.
L 317 de 15.12.2000, p. 3.

L 209 de 11.8.2005, p. 27.

L 322 de 12.12.1996, p. 1.

L 344 de 28.12.2001, p. 90.
L 344 de 28.12.2001, p. 93.
L 344 de 28.12.2001, p. 70.
L 139 de 29.5.2002, p. 4.

L 139 de 29.5.2002, p. 9.
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— Vista Lista Comtin Militar de la Unién Europea (1),

— Vista su Resolucién, de 25 de abril de 2002, sobre la Comunicacién de la Comisién al Consejo y al
Parlamento Europeo, titulada «El Papel de la Unién Europea en el fomento de los derechos humanos y la
democratizacién en terceros paises» (%),

— Vista su Resolucion, de 14 de febrero de 2006, sobre la cldusula relativa a los derechos humanos y a la
democracia en los acuerdos de la Unién Europea (3),

— Visto el conjunto de acuerdos celebrados entre la UE y terceros paises, asi como las cldusulas relativas a
los derechos humanos que contienen,

— Vista su Resolucién, de 11 de octubre de 1982, relativa al significado y los efectos de las sanciones
econdmicas, en particular, el embargo comercial y el boicoteo, en las relaciones exteriores de la
Comunidad Econémica Europea (¥),

— Vista su Resolucion sobre las consecuencias de las sanciones y, en particular, de los embargos en la
poblacién de los paises a los que se aplican estas medidas (°), aprobada por la Asamblea Parlamentaria
Paritaria ACP-UE el 1 de noviembre de 2001 en Bruselas (Bélgica),

— Vista su Resolucion, de 6 de septiembre de 2007, sobre el funcionamiento de los didlogos en materia de
derechos humanos y de las consultas sobre derechos humanos con terceros paises (°),

— Vista la Resolucién n® 1597 (2008) y la Recomendacién n°® 1824 (2008) sobre las listas negras del
Consejo de Seguridad de la ONU y de la Unién Europea, aprobada por la Asamblea Parlamentaria del
Consejo de Europa, el 23 de enero de 2008,

— Visto el Tratado de Lisboa que modifica el Tratado de la Unién Europea y el Tratado Constitutivo de la
Comunidad Europea, firmado en Lisboa el 13 de diciembre de 2007, y que deberia entrar en vigor el
1 de enero de 2009,

— Visto el articulo 45 de su Reglamento,

— Vistos el informe de la Comisién de Asuntos Exteriores y las opiniones de la Comisién de Desarrollo y
la Comisién de Comercio Internacional (A6-0309/2008),

A. Considerando que el articulo 11, apartado 1, del TUE reconoce el respeto de los derechos humanos
como uno de los objetivos de la Politica Exterior y de Seguridad Comin (PESC), y considerando
asimismo que el nuevo articulo 21 del TUE, tal como serfa introducido por el articulo primero del
punto 24 del Tratado de Lisboa, reconoce que «La accién de la Unién en la escena internacional se
basard en los principios que han inspirado su creacién, desarrollo y ampliaciéon y que pretende fomentar
en el resto del mundo: la democracia, el Estado de Derecho, la universalidad e indivisibilidad de los
derechos humanos y de las libertades fundamentales, el respeto de la dignidad humana, los principios de
igualdad y solidaridad y el respeto de los principios de la Carta de las Naciones Unidas y del Derecho
internacional»,

8 de 18.4.2008, p. 1.

31 E de 5.6.2003, p. 147.
90 E de 29.11.2006, p. 107.
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8 de 2.4.2002, p. 32.
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B.

Considerando que las sanciones se aplican para alcanzar los objetivos especificos de la PESC enunciados
en el articulo 11 del TUE, que incluye, sin dnimo de exhaustividad, el fomento del respeto de los
derechos humanos y de las libertades fundamentales, la democracia, el Estado de Derecho y la buena
gobernanza,

. Considerando que los citados principios bdsicos de 2004 acerca del recurso a las medidas restrictivas

(sanciones) constituyen el primer documento pragmatico que define el contexto en el cual la UE impone
sanciones, si bien ésta ha venido haciéndolo en la préctica desde principios de los afios ochenta, y, en
particular, a partir de la entrada en vigor del TUE en 1993; considerando que este documento consagra
formalmente las sanciones como un instrumento de la PESC y, por consiguiente, constituye el inicio de
una politica de la UE en materia de sanciones,

. Considerando que esta politica de sanciones se basa principalmente en los cinco objetivos siguientes de

la PESC: la salvaguardia de los valores comunes, los intereses fundamentales, la independencia y la
integridad de la Unién, de acuerdo con los principios de la Carta de las Naciones Unidas; el refuerzo
de la seguridad de la Uni6én en todas sus formas; el mantenimiento de la paz y el refuerzo de la
seguridad internacional, de acuerdo con los principios de la Carta de las Naciones Unidas y del Acta
Final de Helsinki, asi como los objetivos de la Carta de Parfs, incluidos los relativos a las fronteras
exteriores; el fomento de la cooperacién internacional, el desarrollo y el refuerzo de la democracia y el
Estado de Derecho, y el respeto de los derechos humanos y las libertades fundamentales,

Considerando que cada vez existe mayor consenso a nivel internacional en cuanto a que todo ataque
grave y voluntario al medio ambiente menoscaba la paz y la seguridad a nivel internacional y constituye
una violaciéon de los derechos humanos,

Considerando que la UE se comprometié a aplicar sistemdticamente las sanciones decididas por el
Consejo de Seguridad de la ONU de conformidad con el Capitulo VII de la Carta de las Naciones
Unidas y que, al mismo tiempo, impone sanciones auténomas en ausencia de un mandato del Consejo
de Seguridad cuando éste no estd facultado para actuar o no puede hacerlo por falta de acuerdo entre sus
miembros; destacando a este respecto la obligacién que incumbe tanto a la ONU como a la UE de
imponer sanciones de conformidad con el Derecho internacional,

. Considerando pues que la politica de sanciones de la UE incorpora las del Consejo de Seguridad de la

ONU, si bien su alcance y sus objetivos son mds amplios (la paz y la seguridad a nivel internacional),

. Considerando que las sanciones no son sino una parte de los instrumentos que la UE puede utilizar para

aplicar su politica en materia de derechos humanos; recordando que el recurso a las sanciones debe ser
coherente con la estrategia general de la Unién en la regién de que se trate y debe ser el dltimo recurso
en orden de prioridad para perseguir los objetivos especificos de la PESC; considerando que la eficacia de
las sanciones depende de su aplicacién simultdnea por parte de todos los Estados miembros,

Considerando que no existe una definiciéon reconocida del concepto de sancién ni en el Derecho
internacional ni el Derecho comunitario; considerando no obstante que, en el marco de la PESC, las
sanciones o las medidas restrictivas se consideran, acciones destinadas a interrumpir o a reducir, total o
parcialmente, las relaciones diplomdticas o econdémicas, con uno o mds paises terceros con el fin de
generar cambios en algunas actividades o practicas, como las violaciones del Derecho internacional o de
los derechos humanos y las politicas que no respetan el Estado de Derecho o los principios democré-
ticos, por parte de gobiernos de paises terceros, entidades no estatales o personas fisicas o juridicas,

Considerando que las medidas restrictivas engloban todo un abanico de acciones, como los embargos de
armas, las sanciones comerciales, financieras o econdmicas, la congelacién de activos, la prohibicién de
vuelos, las restricciones de acceso, las sanciones diplomadticas, el boicoteo de especticulos deportivos y
culturales y la suspension de la cooperacion con el pais tercero de que se trate,
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K. Considerando que, en la linea de la praxis seguida por la UE, la presente Resolucion utiliza de manera
indiferenciada los términos «sanciones» y «medidas restrictivas»; considerando que esta la presente Re-
solucién hace suya la definicién de las medidas pertinentes que figuran en el articulo 96 del Acuerdo de
Cotonu (1),

L. Considerando que las propias sanciones de la UE tienen distintos fundamentos juridicos, en funcién de la
naturaleza exacta de las medidas restrictivas y de la naturaleza juridica de las relaciones con el pais
tercero interesado, asi como de los sectores y de los objetivos de que se trata; considerando que estos
elementos determinan a la vez el procedimiento de adopcién de las sanciones —que, a menudo, pero no
siempre, requieren una posicién comin de la PESC y, por consiguiente, la unanimidad en el Consejo— y
el procedimiento legislativo que debe seguirse para que las sanciones sean juridicamente vinculantes y
aplicables, siendo el procedimiento habitual el previsto en el articulo 301 del TCE,

M. Considerando que las prohibiciones de visados y los embargos de armas se han convertido en las
sanciones impuestas con mayor frecuencia en el dmbito de la PESC y figuran entre las primeras medidas
de la escala de sanciones de la UE; considerando que estas medidas son las tnicas que aplican direc-
tamente los Estados miembros, puesto que no requieren legislacién especifica en materia de sanciones de
conformidad con el TCE; considerando, por otra parte, que las sanciones financieras (congelacién de
activos) y comerciales requieren la adopcion de una legislacién especifica en materia de sanciones,

N. Considerando que, de conformidad con los principios bésicos citados sobre el recurso a medidas
restrictivas (sanciones) y las directrices sobre este tema, las sanciones especificas pueden ser mds eficaces
que las sanciones mds generales y, por tanto, preferibles a éstas, en primer lugar, porque evitan los
efectos negativos sobre una proporciéon mds amplia de la poblacién y, en segundo lugar, porque afectan
directamente a las personas responsables y pueden ser mds eficaces a la hora de introducir cambios en
las politicas,

0. Reconociendo la existencia de medidas que, aunque aprobadas por el Consejo en las conclusiones de la
Presidencia, no se consideran «sanciones» y difieren, al mismo tiempo, de otras medidas restrictivas que
figuran entre las herramientas de la PESC,

El articulo 96 del Acuerdo de Cotonti de 23 de junio de 2000 estd redactado de la siguiente manera:

—
N

Elementos esenciales: procedimiento de consulta y medidas pertinentes respecto de los derechos humanos, los
principios democréticos y el Estado de Derecho

1. A efectos del presente articulo, se entiende por «Parte» la Comunidad y los Estados miembros de la Unién Europea,
por un lado, y cada uno de los Estados ACP, por otro lado.

2. a) Si, a pesar del didlogo politico regular entre las Partes, una de ellas considera que la otra Parte no ha cumplido
una obligacién derivada del respeto de los derechos humanos, los principios democréticos y el Estado de Derecho
citados al apartado 2 del articulo 9, proporcionard a la otra Parte y al Consejo de Ministros, excepto en caso de
urgencia particular, los elementos de informacién pertinentes que sean necesarios para efectuar un examen minucioso
de la situacion con el fin de buscar una solucién aceptable para las Partes. A tal efecto, invitard a la otra Parte a
celebrar consultas centradas principalmente en las medidas adoptadas o que se vayan a adoptar por la Parte interesada
con el fin de remediar la situacion.

Las consultas se efectuardn al nivel y en la forma que se consideren mds convenientes para encontrar una solucién. Las
consultas comenzardn a mds tardar 15 dias después de la invitacién y continuardn durante un periodo determinado de
comun acuerdo, en funcién de la naturaleza y la gravedad del incumplimiento. Las consultas no durardn en ningin
caso mds de 60 dias.

Si las consultas no conducen a una solucién aceptable para ambas Partes, en caso de denegacion de consulta o en caso
de urgencia particular, podrian adoptarse medidas oportunas. Estas medidas se suprimirdn tan pronto como desapa-
rezcan las razones que las justificaron.

b) La expresion «casos de urgencia especial» se referird a casos excepcionales de violaciones especialmente graves y
evidentes de alguno de los elementos esenciales citados al apartado 2 del articulo 9, que requieran una reaccién
inmediata. La Parte que recurra al procedimiento de urgencia especial informard por separado a la otra parte y al
Consejo de Ministros, salvo si los plazos no se lo permiten.

¢) Las amedidas pertinentes» a las que se refiere el presente articulo son medidas adoptadas de conformidad con el
Derecho internacional y proporcionales a la violacion. Al elegir tales medidas, se dard prioridad a las medidas que
menos perturben la aplicacion del presente Acuerdo. Se entiende que la suspension serfa un dltimo recurso.

Si se adoptan medidas en casos de urgencia especial, éstas se notificardn inmediatamente a la otra Parte y al Consejo
de Ministros. A peticién de la Parte afectada, se podrdn convocar entonces consultas con objeto de examinar a fondo
la situacion vy, si es posible, encontrar una solucién. Estas consultas se desarrollardn segtin las modalidades especifi-
cadas en los pdrrafos segundo y tercero de la letra a).
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P. Considerando que las relaciones econémicas entre la UE y los terceros paises estin reguladas a menudo
por acuerdos sectoriales bilaterales o multilaterales que la UE debe respetar cuando aplica sanciones;
considerando por consiguiente que, en caso necesario, la UE deberfa suspender o denunciar los acuerdos
en cuestion antes de imponer sanciones econdémicas que no son compatibles con los derechos que estos
acuerdos conceden al tercer pais en cuestion,

Q. Considerando que las relaciones entre la UE y los terceros paises estdn reguladas a menudo por acuerdos
bilaterales o multilaterales que permiten a una de las partes adoptar medidas pertinentes en caso de
violacién por la otra parte de un elemento esencial de estos acuerdos, esto es, el respeto de los derechos
humanos, el Derecho internacional, los principios democraticos y el Estado de Derecho (cldusula sobre
los derechos humanos), siendo el Acuerdo de Cotond un notable ejemplo de ello,

R. Considerando que la introduccién y la aplicacion de medidas restrictivas debe respetar los derechos
humanos y el Derecho internacional humanitario, incluido el derecho a un procedimiento justo y a un
recurso efectivo, asi como en la proporcionalidad, y que hay de prever las exenciones adecuadas para
tener en cuenta las necesidades fundamentales de las personas de que se trate, como el acceso a la
educacioén primaria, al agua potable y a la asistencia sanitaria bdsica, incluyendo los medicamentos
basicos; considerando que un régimen de sanciones debe tener plenamente en cuenta las disposiciones
de la Convencién de Ginebra, la Convencién sobre los Derechos del Nifio y el Pacto Internacional de
Derechos Econémicos, Sociales y Culturales, asi como las resoluciones de la ONU sobre la proteccion de
los civiles y de los niflos en los conflictos armados,

S. Considerando que la credibilidad de la UE y de sus Estados miembros individuales se ve comprometida
cuando parece que las sanciones no se cumplen, y que se invité a Robert Mugabe a asistir a la Cumbre
UE-Africa que se celebré en Lisboa los dias 8 y 9 de diciembre de 2007, a pesar de que se habia
prohibido oficialmente su entrada en todo el territorio de los Estados miembros de la UE en virtud de la
Posicién Comtin 2004/161/PESC del Consejo, de 19 de febrero de 2004, relativa a la prorroga de
medidas restrictivas contra Zimbabwe (') en su versién ampliada recientemente con la Posicién Comun
2008/135/PESC, de 18 de febrero de 2008 (?),

Consideraciones generales para una politica de sanciones eficaz de la Unién Europea

1. Lamenta que no se hayan emprendido hasta la fecha evaluaciones ni estudios de impacto de la politica
de sanciones de la UE, por lo que es extremadamente dificil medir los efectos y la eficacia de esta politica
sobre el terreno y extraer las conclusiones necesarias; pide al Consejo y a la Comisién que realicen esta
evaluacion; no obstante, considera que la politica de sanciones aplicada en relacion con Sudifrica ha
demostrado su eficacia al contribuir a poner fin al «apartheid»;

2. Considera que la disparidad de los fundamentos juridicos para la aplicacién de la politica de sanciones
de la UE, que implica distintos niveles de decisién, aplicacién y control, supone un obsticulo para la
transparencia y la coherencia de la politica de sanciones de la UE y, por consiguiente, para su credibilidad;

3. Considera que la eficacia de las sanciones requiere que su aplicacion se perciba como legitima por la
opinién publica, tanto europea como internacional, asi como por la del pais en el cual se esperan cambios;
destaca que la consulta al Parlamento en el proceso decisorio refuerza esta legitimidad;

4. Observa también que las sanciones pueden tener un valor simbdlico al expresar la condena moral por
la UE, contribuyendo asi a reforzar la visibilidad y la credibilidad de la Politica Exterior de la UE; no
obstante, advierte de que no se insista excesivamente en la idea de las sanciones como medidas simbdlicas,
ya que ello podria conducir a su total devaluacion;

5. Considera que debe preverse el recurso a las sanciones ante comportamientos de autoridades o agentes
no estatales o personas fisicas y juridicas que atenten gravemente contra la seguridad y los derechos de las
personas o en caso de agotamiento y estancamiento probado, imputable a la tercera parte, de todas las
relaciones contractuales o diplomadticas;

() DO L 50 de 20.2.2004, p. 66.
() DO L 43 de 19.2.2008, p. 39.
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6.  Opina que toda degradacion voluntaria e irreversible del medio ambiente constituye una amenaza para
la seguridad, asi como una grave violacién de los derechos humanos; a este respecto, pide al Consejo y a la
Comisién que incluyan todo ataque voluntario e irreversible al medio ambiente entre los motivos que
pueden conducir a la adopcién de sanciones;

7. Reconoce que, en general, los principales instrumentos de sancién de la UE se aplican caso por caso,
de una manera flexible y en funcién de las necesidades; sin embargo, deplora el hecho de que la UE haya
aplicado a menudo su politica de sanciones de una manera incoherente, tratando de forma diferente a
terceros pafses que registraban un balance similar en cuanto al respeto de los derechos humanos y la
democracia, lo que le ha valido la critica de aplicar una politica de «dos pesos, dos medidas» o «doble
rasero»;

8.  Considera a este respecto que la aplicacion y evaluacion de las sanciones por la UE por violaciones de
derechos humanos debe prevalecer en principio sobre cualquier dafio que su aplicacion pueda causar a los
intereses comerciales de la UE y de sus ciudadanos;

9.  Lamenta que los desacuerdos intestinos en la UE sobre la politica que debe aplicarse frente a tal o cual
pais, como Cuba, o las reticencias de los Estados miembros a oponerse a grandes socios comerciales, como
Rusia, hayan conducido a la UE a no adoptar sino «sanciones informales» en las conclusiones de la
Presidencia, lo que supone una aplicaciéon desequilibrada o incoherente de las sanciones de la Unién;
reconoce no obstante que las medidas que figuran en las conclusiones del Consejo, como el aplazamiento
de la firma de acuerdos con algunos paises, como Serbia, pueden constituir una herramienta ttil para ejercer
una presion sobre los paises terceros para que colaboren plenamente con los mecanismos internacionales;

10.  Recuerda que, en el caso cubano, la citada Posicion Comin adoptada en 1996, y renovada perid-
dicamente, refleja la hoja de ruta en favor de una transicion pacifica hacia la democracia en la isla, estd
plenamente vigente y no es objeto de controversia en las instituciones europeas; lamenta que, hasta ahora,
no se haya producido ninguna mejora significativa en materia de derechos humanos; toma nota de la
Decision del Consejo del 20 de junio de 2008 de levantar las sanciones informales relativas a Cuba y pide al
mismo tiempo la liberacién inmediata e incondicional de todos los presos politicos, el acceso libre a las
prisiones y la ratificacion y aplicacién del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos; toma nota
de que el Consejo decidird dentro de un afio si prosigue el didlogo politico con Cuba en funcién de la
existencia o no de mejoras significativas en materia de derechos humanos; recuerda que la Posicion del
Consejo es también vinculante para las instituciones de la UE en lo que se refiere al didlogo tanto con las
autoridades cubanas como con los representantes de la sociedad civil; reitera su posicion sobre los laureados
con el premio Sdjarov, Oswaldo Payd Sardifias y las Damas de Blanco;

11.  Considera que no se puede utilizar el argumento de la «neficacia» de las sanciones para levantarlas, y
que debe utilizarse, en cambio para reorientar y reevaluar la propia sancion; considera ademds que el hecho
de que se modifiquen o se levanten las sanciones debe depender tinicamente de que se hayan alcanzado los
objetivos de las mismas y que su cardcter se puede reforzar o modificar en funcién de su evaluacion; a tal
fin, considera que las sanciones deben ir siempre acompafiadas de criterios de evaluacion precisos;

12.  Considera que la eficacia de las sanciones debe analizarse a varios niveles, tanto a tenor de la eficacia
intrinseca de las medidas, es decir, su capacidad para tener un impacto en las actividades privadas o
profesionales de las personas afectadas como miembros de un determinado régimen, o en su funciona-
miento, como a tenor de su eficacia politica, es decir, su capacidad para incitar a la suspension o la
modificacién de las actividades o politicas que justificaron su adopcién;

13.  Considera que la eficacia de una sancién presupone la capacidad de la UE de mantenerla a largo
plazo, y, a este respecto, lamenta el recurso a clausulas de levantamiento automdtico de las sanciones del
tipo «cldusulas de caducidad;

14.  Se muestra contrario a la aplicacién, en cualquier caso, de sanciones generales e indiscriminadas
contra cualquier pais, ya que este planteamiento conduce de hecho al total aislamiento de la poblacién;
considera que el uso de sanciones econdémicas sin coordinacién con otros instrumentos politicos muy
dificilmente podrd conseguir propiciar reformas politicas en los regimenes objeto de estas sanciones; insiste
pues en que la adopcién de sanciones contra las autoridades estatales debe acompanarse sistemdticamente de
un apoyo politico y financiero a la sociedad civil del pais afectado;
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Las sanciones en el marco de una estrategia general en favor de los derechos humanos

15.  Constata que, en la mayorfa de los casos, las sanciones impuestas por la UE obedecen a la preocu-
pacion por la seguridad; no obstante, destaca que las violaciones de los derechos humanos deberfan cons-
tituir una razon suficiente para aplicar sanciones, puesto que también constituyen una amenaza para la
seguridad y la estabilidad;

16.  Recuerda que las sanciones tienen como principal objetivo generar transformaciones en las politicas
o actividades de acuerdo con los objetivos de la posicion comin de la PESC, de las conclusiones aprobadas
por el Consejo o de la decision internacional en las cuales se basen;

17.  Hace hincapié en el hecho de que el Consejo, al adoptar los principios bdsicos antes citados sobre el
recurso a las medidas restrictivas (sanciones), se comprometio a recurrir a las sanciones en el marco de un
enfoque global e integrado; a este respecto destaca que dicho enfoque incluye, en paralelo, el didlogo
politico, ciertos incentivos y la condicionalidad, y que podria implicar, en dltima instancia, la aplicacién
de medidas coercitivas, tal como prevén los principios bésicos; considera que este enfoque global e integrado
deberfa disponer de herramientas como las cldusulas relativas a los derechos humanos y a la democracia, el
sistema de preferencias generalizadas y la ayuda al desarrollo;

18.  Destaca que la aplicacion de la clausula de derechos humanos no puede considerarse una sancion
completamente auténoma o unilateral de la UE, ya que se deriva directamente de los acuerdos bilaterales o
multilaterales, que contienen un compromiso reciproco en favor del respeto de los derechos humanos;
considera que las medidas pertinentes adoptadas de conformidad con esta cldusula se refieren exclusiva-
mente a la aplicacion del acuerdo de que se trate proporcionando a las partes el fundamento juridico para
suspender o denunciar el acuerdo; por consiguiente, considera que la cldusula de derechos humanos y las
sanciones auténomas o unilaterales son inevitablemente complementarias;

19.  Se felicita, por consiguiente, de la inclusién sistemdtica de una cldusula sobre los derechos humanos,
e insiste en la incorporacién de un mecanismo especifico de aplicaciéon en todos los nuevos acuerdos
bilaterales, incluyendo los sectoriales, firmados con terceros paises; a este respecto, recuerda la importancia
de las recomendaciones concebidas para una aplicacion mds eficaz y mds sistemdtica de la cldusula, en
particular, formulacion de objetivos y criterios de referencia y evaluacion regular; reitera su llamamiento en
favor de que las clausulas sobre derechos humanos se apliquen mediante un procedimiento de consulta mds
transparente entre las partes, incluyendo al Parlamento Europeo y a la sociedad civil, que detalle los
mecanismos politicos y legales que se han de utilizar en caso de suspensién de una solicitud de cooperacion
bilateral por violacién reiterada o sistematica de los derechos humanos en incumplimiento del Derecho
internacional; apoya el modelo de procedimiento establecido de conformidad con el Acuerdo de Cotont
para reaccionar ante las violaciones graves de los derechos humanos, de los principios democraticos y del
Estado de Derecho; cree que el sistema de didlogo politico intensivo (articulo 8 del Acuerdo de Cotondl) y las
consultas (articulo 96 del Acuerdo de Cotont), antes y después de la adopcién de medidas apropiadas, han
supuesto en varios casos un instrumento adecuado para mejorar la situacién en el terreno;

20. Insta a la Comisién y a los Estados miembros a que no propongan zonas de libre comercio o
acuerdos de asociacién — ni siquiera con cldusulas de derechos humanos — a los gobiernos de los paises
donde, segin los informes de la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos
Humanos, se sigan cometiendo violaciones masivas de los derechos humanos;

21.  Considera que una situacién persistente de violaciones de los derechos humanos que no dé lugar a
ninguna medida adecuada ni restrictiva constituye un grave ataque a la estrategia de la UE en materia de
derechos humanos, a su politica de sanciones y a su credibilidad;

22.  Considera que la politica de sanciones es mucho mds eficaz cuando se inscribe en una estrategia
coherente a favor de los derechos humanos; reitera su peticién al Consejo y a la Comisién para que elaboren
una estrategia especifica relativa a los derechos humanos y a la situacién por lo que se refiere a la
democracia en los documentos de estrategia por pais y, en los demds documentos de la misma naturaleza;

23.  Considera que, cuando se impongan sanciones, el didlogo y las consultas sobre derechos humanos
deberfan incorporar necesaria y sistemdticamente debates sobre los progresos realizados en el logro de los
objetivos y en el cumplimiento de los criterios de referencia fijados en el momento de la aprobacién de las
medidas restrictivas; considera al mismo tiempo que los objetivos alcanzados en el didlogo y las consultas
no pueden sustituir el logro de los objetivos en los que se basan las sanciones;
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Una accién coordinada por la comunidad internacional

24.  Opina que una accién coordinada por la comunidad internacional tiene un impacto mayor que las
acciones dispares y desiguales llevadas a cabo por Estados o entidades regionales; por lo tanto, acoge con
satisfaccion el hecho de que la politica de sanciones de la UE deba seguir basindose en la nocién de
primacia del régimen de la ONU;

25.  Pide al Consejo que, en ausencia de sanciones del Consejo de Seguridad de la ONU, coopere con los
Estados no miembros de la UE que apliquen sanciones, comparta informacion, y coordine sus acciones a
escala internacional para evitar que se eludan las sanciones y maximizar la eficacia y la aplicacién de las
sanciones comunitarias y de otro tipo, de conformidad con el Derecho internacional;

26.  Considera que la UE deberia cooperar con otras organizaciones regionales, como la Unién Africana y
la Asociacion de Naciones del Sudeste Asidtico (ASEAN), para promover los derechos humanos y garantizar
la coordinacién de las acciones relacionadas con las sanciones;

27. Insta a la UE a que dialogue sistematicamente con los Estados que no aplican sanciones, con el fin de
alcanzar una posiciéon comun sobre medidas restrictivas, en particular a escala regional; sefiala que, tal como
demuestra el caso de Birmania/Myanmar, con frecuencia las sanciones no conducen a la modificacién de las
politicas o actividades previstas cuando la comunidad internacional estd dividida y sus principales protago-
nistas no participan en su aplicacion;

28.  Pide al Consejo y a la Comision que incluyan sistematicamente en el orden del dia el didlogo politico
con los Estados que no aplican sanciones, asi como la cuestion de su papel y su influencia en el régimen o
los agentes no estatales de que se trate, ya sean éstos individuos, organizaciones o empresas;

29.  Considera que la perspectiva de la firma de un acuerdo de libre comercio con una regién de un pais
especifico debe utilizarse como «zanahoria» y como medio de presién y que, sea como sea, tal acuerdo debe
excluir a los paises sujetos a un régimen de sanciones;

Instauracién de un proceso decisorio, objetivos, criterios de referencia y mecanismos de evaluacion trans-
parentes

30.  Subraya la necesidad de que se realice un andlisis mds profundo de cada situacién, con el fin de
evaluar el posible efecto de distintas sanciones y elegir aquéllas que resulten mds eficaces a la luz de todos
los demds factores pertinentes y de las experiencias comparables; considera que tal analisis previo se justifica
sobre todo teniendo en cuenta que, una vez se ha iniciado el proceso sancionador, es dificil dar marcha atras
sin socavar la credibilidad de la UE y la expresion del apoyo que la UE deber prestar a la poblacion del pais
tercero de que se trate, habida cuenta de la posibilidad de que las autoridades de este pais instrumentalicen
la decision de la UE; en este sentido, toma nota de la practica actual, con arreglo a la cual la conveniencia, la
naturaleza y la efectividad de las sanciones propuestas se debaten en el Consejo sobre la base de la
evaluacién de los Jefes de Mision de la UE en el pais de que se trate, y pide la inclusion de un informe
de un experto independiente en dicha evaluacion;

31.  Hace hincapié, no obstante, en que dicho andlisis no debe utilizarse para retrasar la adopcion de
sanciones; en este sentido, subraya que el procedimiento de dos etapas para la imposicion de sanciones en el
marco de la PESC ofrece la posibilidad de una reaccién politica urgente, inicialmente mediante la adopcién
de una posicién comin que habrd de fijarse después de un andlisis en profundidad del Reglamento y en la
que se detalle la naturaleza y el alcance exactos de las sanciones;

32.  Pide la inclusién sistemdtica, en los instrumentos juridicos, de criterios de referencia claros como
condicién para el levantamiento de las sanciones; en particular, insiste en que estos criterios deben fijarse
sobre la base de un peritaje independiente y que no deben alterarse posteriormente a tenor de los cambios
politicos que se produzcan en el Consejo;

33.  Pide al Consejo y a la Comisién que establezcan un proceso ejemplar de evaluacién de las sanciones
que prevea, en particular, la inclusién sistemdtica de una cldusula de evaluaciéon que implique revisar el
régimen de sanciones sobre la base de los criterios de referencia y comprobar si se han alcanzado sus
objetivos; hace hincapié en el hecho de que las declaraciones de intencién o la voluntad de instaurar
procedimientos que conduzcan a resultados positivos deben tener una acogida favorable; sin embargo,
destaca que en el momento de la evaluacion de las sanciones, éstos no pueden sustituir nunca la realizacion
de progresos tangibles y reales para satisfacer los criterios de referencia;
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34.  Considera que el embargo de armas impuesto a China ilustra la coherencia de la Unién Europea,
dado que este embargo se decidi6 originalmente tras la masacre de Tiananmen en 1989, y que, hasta la
fecha, la UE no ha recibido ninguna explicacién sobre la masacre, por lo que no hay razén alguna para
levantar este embargo;

35.  Pide a la formacién «Sanciones» del Grupo de consejeros para las relaciones exteriores (RELEX/San-
ciones) que cumpla plenamente su mandato; en particular, hace hincapié en la necesidad de efectuar
investigaciones antes de adoptar sanciones y, después de su adopcion, de difundir regularmente informacion
actualizada sobre la evolucién de la situacion y utilizar las mejores practicas relativas a la aplicacién de las
medidas restrictivas;

36.  Reconoce que los Estados y las organizaciones internacionales y regionales deben ser responsables
por la comisién de actos internacionalmente ilicitos en la aplicacién de las sanciones, y subraya a este
respecto la necesidad de un mecanismo de control judicial con vistas a garantizar la conformidad con el
Derecho internacional y el Derecho humanitario;

37.  Pide que el Parlamento participe en todas las etapas del proceso sancionador: el proceso de toma de
decisiones que conduce a las sanciones, la eleccion de las sanciones mds adecuadas a la situacion, la
definicién de los criterios de referencia, la evaluacién de su aplicacién en el marco del mecanismo de
revision y el levantamiento de la sanci6n;

¢Son las acciones especificas mds eficaces?

38.  Lamenta que, por falta de evaluacion, sea imposible juzgar la eficacia de las medidas especificas; sin
embargo, reconoce la profunda preocupacién humanitaria de la Unién Europea, que la condujo a abandonar
sanciones de un alcance econdémico general, como las que habia aplicado anteriormente a Iraq, y a imponer
sanciones «nteligentes», mds especificas, concebidas para tener un impacto méximo en aquellos en cuyo
comportamiento pretende influir, limitando al mismo tiempo, en la medida de lo posible, los efectos
adversos o las consecuencias negativas a nivel humanitario para personas ajenas al problema o para los
paises vecinos;

39.  Considera que es muy improbable que las sanciones econdmicas utilizadas independientemente de
otros instrumentos politicos logren obligar al régimen de que se trate a efectuar cambios politicos de
importancia; subraya asimismo que restricciones econdmicas de gran alcance pueden traer aparejados costes
econémicos y humanitarios excesivamente elevados, por lo que reitera su llamamiento en favor de sanciones
econdmicas concebidas con mayor cuidado y mds especificas, capaces de influir en los principales dirigentes
de los regimenes en cuestion y en los autores de violaciones de los derechos humanos;

40.  Subraya que cualquier sancion econdmica debe centrarse ante todo en aquellos sectores que no son
intensivos en mano de obra y que tienen una importancia limitada para las pequefias y medianas empresas,
habida cuenta de su importancia tanto para el desarrollo econémico como para la redistribucién de la renta;

41.  Apoya el recurso a sanciones financieras contra los principales dirigentes de los regimenes de que se
trate y sus familiares mds proximos, aplicadas directamente sobre las rentas de las personas sancionadas;
subraya la necesidad de que estas sanciones vayan acompafiadas de medidas adecuadas contra los agentes
econémicos de la UE que colaboren con dichas personas; destaca que las sanciones sobre algunos productos
basicos que apuntan a una fuente precisa o principal de rentas de un régimen pueden tener efectos mds
profundos e indiscriminados sobre la poblacién, fomentando al mismo tiempo la aparicién de una econo-
mia sumergida;

42.  Considera que las sanciones de tipo econémico y financiero, incluso cuando son especificas, deben
aplicarlas todas las personas fisicas y juridicas que ejercen una actividad comercial en la UE, incluidos los
ciudadanos de terceros paises, y los nacionales de la UE o las personas juridicas declaradas o constituidas
con arreglo al Derecho de un Estado miembro de la UE que ejerzan actividades comerciales fuera de la UE;

43.  Pide una aplicacién limitada de las «exenciones extraordinarias» en materia de congelacién de los
activos; pide que se establezca un procedimiento especifico para las objeciones en caso de que un Estado
miembro deseara conceder una exencion a la congelaciéon de activos dado que la inexistencia de este
procedimiento hipoteca la eficacia de la medida restrictiva puesto que los Estados miembros sélo estdn
obligados a informar a la Comision antes de conceder una exencién de este tipo;
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44, Pide que se adopten medidas destinadas a mejorar la aplicacién de las sanciones financieras especi-
ficas de la UE con el fin de garantizar que, en la prdctica, estas sanciones impidan completamente el acceso
de las personas y entidades de que se trate al conjunto de los servicios financieros que dependen de la
jurisdiccién de la Unién Europea, incluso los que transitan por instituciones bancarias de compensacion de
la Unidn, o la utilizacién de servicios financieros dentro de la jurisdiccion de la Unidn; subraya la necesidad
de una mayor flexibilidad en la distribucién de las listas de sanciones en la UE y en los Estados miembros a
todas las personas a las que se aplican las obligaciones previstas en la tercera Directiva contra el blanqueo de
capitales (!); propone que cada Estado miembro designe una institucién responsable de la distribucion de
esta informacién;

45.  Insta a una mayor cooperacién entre el Consejo y la Comision y la direccién y el accionariado de
SWIFT en Europa, con el fin de aumentar la eficacia de la congelacion de las cuentas que figuren en una lista
negra, asi como la eliminacién de las transferencias de fondos desde y hacia estas cuentas;

46.  Pide al Consejo y a la Comisién que analicen las posibilidades y los medios de hacer un uso
constructivo de las rentas congeladas de las autoridades de que se trate, asigndndolas a las victimas de
violaciones de los derechos humanos o destindndolas al desarrollo en el marco del capitulo VII de la Carta
de las Naciones Unidas;

47.  Constata que los embargos de armas son una forma de sancién destinada a detener el flujo de
armamentos y material militar que van a parar a zonas en conflicto o a regimenes susceptibles de utilizarlos
para la represion interna o para atacar a un pais extranjero, segiin lo dispuesto en el Cédigo de conducta
sobre las exportaciones de armas;

48. Insta a una cooperacion coordinada entre los Estados miembros y la Comisién en cuanto a la
ejecucion de los embargos de armas de la UE aplicados por cada Estado miembro;

49.  Pide a los Estados miembros que adopten la posicién comin sobre las exportaciones de armas, que
hard juridicamente vinculante el Cédigo de conducta sobre las exportaciones de armas;

50. Insta al Consejo, a la Comision y a los Estados miembros a que prosigan sus trabajos destinados a
mejorar los medios de seguimiento y ejecucion de que dispone la ONU, y respalda la conveniencia de crear
un equipo permanente de la ONU encargado de evaluar el comercio de mercancias que sirven para financiar
conflictos y de calcular el valor de las sanciones sobre la base de estos intercambios;

51.  Recuerda que las restricciones de acceso (prohibiciones de desplazamientos o de visados) son una de
las primeras medidas en la escala de sanciones de la UE e implican la prohibicién para las personas o las
entidades no estatales que figuren en una lista negra de asistir a reuniones oficiales en el territorio de la UE y
también de viajar a la Unién con fines privados;

52.  Observa con preocupacién que los Estados miembros no han aplicado de una manera éptima las
prohibiciones de visados de la Unién Europea, y les insta a adoptar un enfoque concertado para la
aplicacion de las restricciones de desplazamientos y las cldusulas de exencién pertinentes;

El respeto de los derechos humanos en la aplicacién de sanciones especificas en el marco de la lucha
contra el terrorismo

53.  Tiene en cuenta el hecho de que tanto las sanciones auténomas de la UE contra el terrorismo como
la aplicacion por la UE de las sanciones antiterroristas del Consejo de Seguridad de la ONU han sido objeto
de varios asuntos planteados ante el Tribunal de Justicia y el Tribunal de Primera Instancia;

54.  Recuerda la obligacion que incumbe a los Estados miembros de la UE de imponer sanciones que se
ajusten al articulo 6, apartado 2, del TUE, que prescribe a la Union el respeto de los derechos fundamentales
tal como se garantizan en el Convenio Europeo de los Derechos Humanos y tal como resultan de las
tradiciones constitucionales comunes a los Estados miembros; destaca que los procedimientos basados en
listas negras, actualmente utilizadas en la UE y la ONU, presentan fallos en cuanto a la seguridad juridica y
al derecho de recurso; insta al Consejo a que extraiga todas las consecuencias de las sentencias dictadas por
el Tribunal de Primera Instancia por lo que se refiere a las sanciones auténomas de la UE en la materia y las
aplique plenamente;

(") Directiva 2005/60/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 26 de octubre de 2005, relativa a la prevencion de la
utilizacion del sistema financiero para el blanqueo de capitales y para la financiacién del terrorismo (DO L 309 de
25.11.2005, p. 15).



C 295E/60 Diario Oficial de la Unién Europea 4.12.2009

Jueves, 4 de septiembre de 2008

55.  Pide al Consejo y a la Comisién que apoyen el procedimiento actual de inclusién en listas negras y
exclusién de las mismas para respetar los derechos humanos fundamentales y los derechos relativos al
procedimiento que asisten a las personas fisicas y juridicas incluidas en dichas listas y, en particular, las
normas internacionales por lo que se refiere al derecho de recurso ante un tribunal independiente e
imparcial y a un proceso justo, incluido el derecho a recibir una notificacién e informacion adecuada acerca
de los cargos que se les imputan y las decisiones adoptadas y el derecho a una compensacién en caso de
violaciéon de los derechos humanos; por la misma razén, pide a los Estados miembros de la UE que
fomenten una revisién similar en los mecanismos de la ONU con el fin de garantizar el respeto de los
derechos fundamentales en la aplicacion de sanciones especificas en el marco de la lucha contra el terro-
rismo;

56.  Considera que el articulo 75 del TFUE constituye una ocasién que el Parlamento debe aprovechar
para poner remedio a las infracciones en materia de inscripcién en una lista negra y apoya todos los
trabajos parlamentarios en curso destinados a figurar en el orden del dia del programa legislativo 2009;

57.  Lamenta profundamente que ninguna de las instancias judiciales esté en condiciones de evaluar la
pertinencia de las listas negras, dado que los elementos que justifican una inscripcion en estas listas se basan
exclusivamente en informacién obtenida por los servicios secretos, que, por su propio cardcter, operan
secretamente; considera, no obstante, que la discrecién de rigor no debe ser sinénimo de impunidad en caso
de incumplimiento de las leyes internacionales; en este sentido, pide a los Estados miembros que autoricen
un control parlamentario efectivo de las actividades de estos servicios; considera a este respecto que es
necesario asociar al Parlamento a las tareas de la Conferencia de comités de supervisién de los 6rganos de
inteligencia de los Estados miembros que ya estd funcionando;

58.  Reitera, no obstante, que el sistema de listas antiterroristas, siempre y cuando respete la dltima
jurisprudencia del Tribunal de Justicia, es una herramienta pertinente de la politica antiterrorista de la Unién
Europea;

59.  Subraya que el terrorismo constituye una amenaza para la seguridad y la libertad e insta por tanto al
Consejo a que revise y actualice la lista de organizaciones terroristas teniendo en cuenta las actividades de
dichas organizaciones en todos los continentes;

Para una politica mixta de sanciones

60.  Sefiala que la UE siempre ha fomentado un enfoque positivo del uso de las sanciones con el fin de
incitar a los cambios; a tal efecto, destaca que es importante favorecer una accién global integrada mediante
una estrategia progresiva de presiones e incentivos;

61.  Considera que una estrategia de apertura y una politica de sanciones no se excluyen entre si; de este
modo, opina que la politica de sanciones de la UE puede contribuir a una mejora en el respeto de los
derechos humanos en el Estado sancionado cuando es revisada de forma explicita en favor de una politica
de medidas positivas; a este respecto, observa con gran interés el ciclo de sanciones impuestas a Uzbekistin
entre noviembre de 2007 y abril de 2008: tras mantener durante un afio las sanciones impuestas a este pais
por no haber satisfecho los criterios iniciales relativos a las investigaciones sobre la masacre de Andijan y al
respeto de los derechos humanos, el Consejo decidié suspender la aplicacion de la prohibicién de visados, lo
que dej6 al Gobierno uzbeko un plazo de seis meses para ajustarse a una serie de criterios sobre los
derechos humanos, mientras permanecia bajo la amenaza del restablecimiento automdtico de la prohibicién
de visados; constata que la combinacion de compromisos y sanciones arrojé algunos resultados positivos
gracias a la posibilidad de restablecer las sanciones automdticamente y a la fijacién de criterios precisos;
destaca que estos criterios deben poder satisfacerse en un periodo de tiempo limitado y que deben adaptarse
al régimen general de las sanciones; no obstante, lamenta que no haya una evolucion positiva y que prosiga
la falta de cooperacién con el Gobierno uzbeko;

62. Insta a que las sanciones vayan acompafadas sistemdticamente, en el marco de una estrategia a
varios niveles, de medidas positivas reforzadas para apoyar a la sociedad civil, a los defensores de los
derechos humanos y a todo tipo de proyectos en favor de los derechos humanos y la democracia; pide
que los programas e instrumentos temdticos (IEDDH (1), agentes no estatales, inversion en recursos huma-
nos) contribuyan plenamente a la consecucién de este objetivo;

(") Reglamento (CE) n® 1889/2006 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 20 de diciembre de 2006, por el que se
establece un instrumento financiero para la promocion de la democracia y los derechos humanos a escala mundial
(DO L 386 de 29.12.2006, p. 1).
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63. Pide al Consejo y a la Comisién que aprovechen la oportunidad que brindan la ratificacion del
Tratado de Lisboa y la subsiguiente creaciéon del Servicio Europeo de Accién Exterior para garantizar la
optimizacién de la coherencia de los distintos instrumentos de accién exterior de la UE como elemento
clave de una mayor eficacia de la politica de sanciones de la UE;

Recomendaciones a las instituciones de la UE y a los Estados miembros

64. Insta al Consejo y a la Comisién a que emprendan una evaluacién completa y en profundidad de la
politica de sanciones de la UE con el fin de determinar su influencia y las medidas que deben adoptarse para
reforzarla; insta al Consejo y a la Comisién a que presenten un programa de dichas medidas; pide al Consejo
y a la Comisién que determinen el impacto de las sanciones en las politicas de desarrollo de los paises de
que se trate y en la politica comercial de la UE;

65. Pide a la Comisién que se asegure de que las estrategias de ayuda al desarrollo dependientes del
Instrumento de Cooperacién para el Desarrollo (ICD) y del Fondo Europeo de Desarrollo (FED) sean
coherentes con los regimenes sancionadores existentes y con los didlogos de derechos humanos; pide a
la Comisién que garantice que las condiciones para la financiacién con cargo al presupuesto general,
incluidos los denominados «contratos de Objetivos de Desarrollo del Milenio (ODM)», se supediten expli-
citamente a criterios de derechos humanos y de democracia;

66. Insta al Consejo y a la Comisién a que aprovechen la oportunidad que brindan la ratificacion del
Tratado de Lisboa, el nombramiento de un Alto Representante de la Unidn para los Asuntos Exteriores y la
Politica de Seguridad —que serd al mismo tiempo Vicepresidente de la Comisién y Presidente del Consejo de
Asuntos Exteriores— y la posterior creacion del Servicio Europeo para la Accién Exterior para dar atin mds
coherencia y consistencia a las medidas exteriores de la UE, mejorar las competencias de los servicios
comunitarios activos en el dmbito de las sanciones y reforzar la cooperacion entre los distintos servicios;

67.  Pide al mismo tiempo que aumente la cooperacién entre las autoridades competentes de los Estados
miembros y la Comisién con el fin de garantizar una aplicacién mds coherente y eficaz de las medidas
restrictivas;

68. Insta también a los Estados miembros que son miembros del Consejo de Seguridad de la ONU a que
favorezcan sistemdticamente la internacionalizacion de las sanciones decretadas por la Unién Europea, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 19 del TUE;

69. Insta a los Estados miembros a que, cuando acttien en el seno del Consejo de Seguridad de la ONU,
se abstengan de violar las obligaciones que han contraido en materia de respeto de los derechos humanos,
en particular, el Convenio Europeo de los Derechos Humanos;

70.  Encarga a sus 6rganos parlamentarios, especificamente sus delegaciones permanentes y delegaciones
ad hoc, que hagan uso de sus contactos con los parlamentos de paises que no aplican sanciones con objeto
de aumentar la comprension de los regimenes de sanciones establecidos por la UE para la region de que se
trate y que examinen las posibilidades de una accién coordinada para la promocién de los derechos
humanos;

71.  Insta a la Comision a establecer una red de expertos independientes para proponer al Consejo como
y cuando sea necesario, las medidas restrictivas mds pertinentes, redactar informes periédicos sobre la
evolucion de la situacién basindose en los criterios y objetivos establecidos y, proponer en su caso mejoras
para la aplicacion de las sanciones; considera que la creaciéon de esta red mejoraria la transparencia y los
debates sobre las sanciones en general y reforzaria la ejecuciéon y el seguimiento permanente de las
sanciones en casos particulares; también considera que la Comision debe desempefiar un papel mas dind-
mico en la definicién de una politica clara de la UE en materia de sanciones;

72.  Considera que la legitimidad de la politica de sanciones de la UE, que constituye un elemento faro y
delicado de la PESC, debe reforzarse mediante la participacién del Parlamento en todas las etapas del
procedimiento, y ello de conformidad con lo dispuesto en el articulo 21 del TUE, en particular en lo
referente a la elaboracién y la aplicacion de las sanciones, en forma de una concertacién sistemadtica con el
Consejo y la Comisién y a través de informes de estas dos instituciones; considera también que el Parla-
mento deberia participar en la supervisién del respeto de los criterios de referencia por los destinatarios de
las sanciones; encarga a su Subcomisiéon de Derechos Humanos que sistematice y supervise los trabajos en
este dmbito para toda sancién cuyos objetivos y criterios de referencia estén determinados por los derechos
humanos;
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73.

Encarga su Presidente que transmita la presente Resolucién al Consejo y a la Comision, asi como a

los Gobiernos y a los Parlamentos de los Estados miembros y a los Secretarios Generales de la Organizacion

de

las Naciones Unidas y del Consejo de Europa.

Milenio para el desarrollo — Objetivo n° 5: mejorar la salud materna
P6_TA(2008)0406

Resolucién del Parlamento Europeo, de 4 de septiembre de 2008, sobre la mortalidad materna en la
perspectiva del evento de alto nivel de las Naciones Unidas de 25 de septiembre de 2008 —

revision de los Objetivos de Desarrollo del Milenio

(2009/C 295 E/16)

El Parlamento Europeo,

Vistos los Objetivos de Desarrollo del Milenio (ODM) adoptados en la Cumbre del Milenio de las
Naciones Unidas celebrada en septiembre de 2000,

Vistos el «Programa de Accion de la UE sobre los ODM» del Consejo Europeo de junio de 2008 y sus
hitos para 2010,

Visto el evento de alto nivel sobre los Objetivos de Desarrollo del Milenio que se celebrard en la sede de
las Naciones Unidas en Nueva York el 25 de septiembre de 2008,

Visto el informe de la Comisién sobre los Objetivos de Desarrollo del Milenio 2000-2004 (SEC(2005)
0456),

Vistas las conclusiones de la Presidencia del Consejo Europeo celebrado en Bruselas los dias 16 y 17 de
diciembre de 2004, en las que se confirma el compromiso pleno de la Unién Europea con los Objetivos
de Desarrollo del Milenio y la coherencia de las acciones,

Vistas la Declaracion de los Derechos del Nifio de las Naciones Unidas, de 20 de noviembre de 1959, de
acuerdo con la cual «deberdn proporcionarse, tanto a €l como a su madre, cuidados especiales, incluso
atencion prenatal y postnataly, y la Convencién de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifio, de
20 de noviembre de 1989, de acuerdo con la cual los Estados partes deberdn «asegurar atencion sanitaria
prenatal y postnatal apropiada a las madres»,

Vista la Comunicacién de la Comisién al Parlamento Europeo y al Consejo titulada «Igualdad de género
y capacitacion de las mujeres en la cooperacion al desarrollo» (COM(2007) 0100),

Vista la Estrategia conjunta Africa-UE, adoptada en la Cumbre de Lisboa UE-Africa en 2007,

Vista la Resolucion del Parlamento Europeo, de 13 de marzo de 2008, sobre igualdad de género y
capacitacion de las mujeres en la cooperacién al desarrollo (1),

Vistas sus Resoluciones, de 12 de abril de 2005, sobre la funcién de la UE en la consecucién de los
Objetivos de Desarrollo del Milenio (ODM) (%), y de 20 de junio de 2007, sobre los Objetivos de
Desarrollo del Milenio — Balance intermedio (3),

Vistas sus Resoluciones, de 17 de noviembre de 2005, sobre una estrategia de desarrollo para Africa (%),
y de 25 de octubre de 2007, sobre la situacién actual de las relaciones UE-Africa (%),

O C 146 E de 12.6.2008, p. 232.
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— Vistas la Cuarta Conferencia Mundial sobre la Mujer celebrada en Pekin en septiembre de 1995, la
Declaracion y la Plataforma de Accién adoptadas también en Pekin, asi como los documentos finales
posteriores adoptados en los periodos de sesiones especiales de las Naciones Unidas Pekin + 5 y Pekin +
10 sobre otras acciones e iniciativas para aplicar la Declaracién y la Plataforma de Accién de Pekin,
aprobadas, respectivamente, el 10 de junio de 2000 y el 11 de marzo de 2005,

— Vistos la Declaracion conjunta del Consejo y de los Representantes de los Gobiernos de los Estados
miembros reunidos en el seno del Consejo, del Parlamento Europeo y de la Comisién sobre la politica
de desarrollo de la Unién Europea, titulada «El consenso europeo sobre desarrollo» (') y el Consenso
Europeo sobre la Ayuda Humanitaria (?),

— Vistos los informes del Fondo de las Naciones Unidas para la Poblacion sobre el estado de la poblacién
mundial titulados, respectivamente, «Promesa de Igualdad: Equidad de Género, Salud Reproductiva y
Objetivos de Desarrollo del Milenio» de 2005 y «Hacia la esperanza. Las mujeres y la migracion
internacional» de 2006,

— Visto el Reglamento (CE) n® 1905/2006 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 18 de diciembre de
2006, por el que se establece un Instrumento de Financiacion de la Cooperacién al Desarrollo (Ins-
trumento de cooperacién al desarrollo (ICD)) (%),

— Visto el Protocolo sobre los Derechos de la Mujer en Africa, que se conoce también como «Protocolo de
Maputo» y que entrd en vigor el 25 de noviembre de 2005, asi como el Plan de Accion de Maputo para
la Ejecucion del Marco Politico Continental para la Salud y los Derechos Sexuales y Reproductivos 2007-
2010, adoptado en la sesién especial de la Unién Africana que tuvo lugar en septiembre de 2006,

— Vistos la Conferencia Internacional sobre Poblacién y Desarrollo (CIPD) celebrada en El Cairo en
septiembre de 1994, la Plataforma de Accién aprobada en El Cairo y los subsiguientes documentos
finales posteriores adoptados en 1999 en la sesién especial de las Naciones Unidas sobre medidas
adicionales para aplicar la Plataforma de Accién (CIPD + 5),

— Visto el marco de accién de Bruselas y las recomendaciones sobre salud para un desarrollo sostenible
adoptadas por los Ministros de Salud del Grupo de Estados de Africa, el Caribe y el Pacifico (ACP) en
Bruselas en octubre de 2007,

— Visto el Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, que entrd en vigor el 3 de
enero de 1976, y en particular su articulo 12,

— Vista la Observacion General n° 14 (2000) titulada «El derecho al disfrute del mds alto nivel posible de
salud», aprobada por el Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales,

— Vista la Convenci6n sobre la eliminacién de todas las formas de discriminacién contra la mujer, de 3 de
septiembre de 1981,

— Visto el articulo 103, apartado 4, de su Reglamento,

A. Considerando que la salud materna (ODM5) es el dmbito de los ODM en que menos avances se han
registrado; que, por tanto, el ODM5 es uno de los objetivos menos probables de alcanzar para 2015, en
particular en el Africa subsahariana y en el sudeste asiatico,

B. Considerando que mds de medio millén de mujeres mueren cada afio durante el embarazo o el parto, y
que el 99 % de estas muertes se producen en paises en desarrollo; que en veinte afios la tasa de
mortalidad materna en el Africa subsahariana apenas ha variado, con una tasa de reduccién anual del
0,1 % en la region, y que una de cada dieciséis mujeres muere durante el embarazo o el parto en estos
paises; que la mortalidad materna es el indicador mds dramatico de las desigualdades sanitarias a escala
mundial,

DO C 46 de 24.2.2006, p. 1.
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C.

Considerando que, aparte de la desigualdad geogréfica, la experiencia y la investigacion en materia de
mortalidad materna revelan importantes disparidades en las tasas de mortalidad materna en funcién de la
riqueza, la raza y el origen étnico, la ubicacién urbana o rural, los niveles de alfabetizacion e incluso las
divisiones lingiiisticas o religiosas dentro de un mismo pais, incluidos los paises industrializados, dispa-
ridad que es la mayor de todas las estadisticas de salud publica,

. Considerando que el G8 ha acordado un paquete sanitario que contribuird a formar y a contratar a 1,5

millones de trabajadores sanitarios en Africa a fin de garantizar que el 80 % de las madres sean asistidas
en el parto por una persona con formacién adecuada; que esta medida incluye un compromiso de elevar
la tasa de personal sanitario a 2,3 por cada mil personas en 36 paises africanos aquejados de un déficit
critico en este sentido; que, no obstante, no se hace referencia a la necesidad de reservar los 10 000
millones de délares estadounidenses que, segtin los activistas de la sociedad civil, son necesarios para
salvar las vidas de seis millones de madres y nifios cada ailo,

Considerando que la mortalidad y la morbilidad maternas constituyen una emergencia sanitaria mundial
y que se calcula que cada afio fallecen aproximadamente 536 000 mujeres durante el parto y que,
asimismo, una de cada veinte sufre graves complicaciones, desde infecciones crénicas a lesiones inca-
pacitantes como la fistula obstétrica o a discapacidades permanentes,

Considerando que el motivo de que las mujeres mueran durante el embarazo y el parto no es un
misterio, puesto que las causas de la mortalidad materna son claras y bien conocidas, como lo son los
medios para evitarla,

. Considerando que las causas de la mortalidad materna podrian evitarse mediante la prestaciéon de una

asistencia materna competente, el acceso a métodos anticonceptivos eficaces y el aborto legal y sin
riesgos,

. Considerando que la mortalidad materna podria evitarse mediante un mayor acceso a los métodos de

planificacién familiar y el uso de los mismos, el acceso y la prestacién de asistencia materna sin riesgos y
de calidad, especialmente durante el embarazo, el parto —con asistencia obstétrica de emergencia— y el
posparto, asi como mejorando las condiciones sanitarias y nutricionales de la mujer y su posicién en la
sociedad,

Considerando que este enfoque preventivo incluye la formacién de las mujeres y de los trabajadores
sanitarios para que reconozcan las complicaciones en el embarazo y el parto y busquen la asistencia
oportuna, y requiere una red de centros de salud adecuados a los que pueda accederse en un lapso de
tiempo razonable, habida cuenta de la infraestructura y el transporte disponibles, asi como la prestacion
en estos centros de salud cercanos —que deben contar con una gestion eficaz y disponer de electricidad,
agua y suministros médicos— de una atencioén adecuada por parte de personal capacitado, también en
las zonas rurales,

Considerando que los casos evitables de mortalidad materna constituyen una violaciéon del derecho a la
vida de las mujeres y las adolescentes, tal como se establece en numerosos compromisos internacionales
en materia de derechos humanos, incluida la Declaracién Universal de Derechos Humanos de las
Naciones Unidas, y que las causas de la mortalidad y la morbilidad maternas también pueden conllevar
violaciones de otros derechos humanos, incluidos el derecho al disfrute del més alto nivel posible de
salud fisica y mental y el derecho a la no discriminacioén en el acceso a la asistencia sanitaria bdsica,

Considerando que el derecho a la autodeterminacion sexual y reproductiva incluye el derecho al ma-
trimonio, a formar una familia y a mantener voluntariamente relaciones sexuales, asi como el derecho a
la libertad frente a la coaccién y a la violencia sexuales,

Considerando que es responsabilidad de los gobiernos proporcionar, por si mismos o a través de
terceros, servicios de atencién sanitaria en calidad de derecho, y que incluso los gobiernos con recursos
limitados pueden adoptar medidas inmediatas que repercutirfan en la salud materna,

. Considerando que, en dltima instancia, es menos probable que las causas subyacentes de la mortalidad

materna y de las lesiones relacionadas con el parto sean de indole practica o estructural, sino que mads
bien son sintomaticas del bajo valor y el bajo estatus otorgado a las mujeres, que se encuentran por lo
general en situacion de desventaja en la sociedad, y considerando que, en paises con niveles similares de
desarrollo econémico, cuanto mayor es el estatus de la mujer, menor es la tasa de mortalidad materna,
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N. Considerando que las mujeres son especialmente vulnerables durante el embarazo y el parto debido a
diversas formas de discriminacion, incluidas las desigualdades entre hombres y mujeres en el hogar, las
practicas tradicionales dafiinas para las mujeres, la violencia contra la mujer, la falta de control por parte
de las mujeres sobre su salud y sus derechos reproductivos, el rechazo de los bebés de sexo femenino, y
los estereotipos segin los cuales las mujeres son principalmente madres y cuidadoras; considerando que
la Convencién sobre la eliminacién de todas las formas de discriminacion contra la mujer ha sido
ratificada por todos los Estados miembros de la UE,

O. Considerando que la Asamblea General de las Naciones Unidas ha incluido el acceso universal a la salud
reproductiva para 2015 como una de las metas de Desarrollo del Milenio para la comunidad interna-
cional como ODM, para reducir la mortalidad materna,

P. Considerando que en la CIPD la comunidad internacional prometié nuevos recursos, convirtiendo «salud
reproductiva» (incluidos los servicios de planificacion familiar y salud materna) en prioridad basica de los
esfuerzos internacionales en materia de desarrollo,

Q. Considerando que los fondos totales donados para planificacién familiar no solo no se han incremen-
tado sino que son hoy claramente inferiores a los de 1994, habiendo pasado en términos absolutos de
723 millones de délares estadounidenses en 1995 a 442 millones en 2004,

R. Considerando que la UE se ha comprometido de manera periddica y constante a cumplir el objetivo
ODMS5, la dltima vez en el «Programa de Accién de la UE sobre los ODM» antes mencionado,

S. Considerando que, pese a la gravedad de este problema y a la violacién de los derechos humanos que
supone, los servicios de salud materna no han ocupado un lugar destacado en la agenda internacional,
eclipsados por la atencion dedicada a intervenciones en enfermedades especificas, y que ello ha provo-
cado la marginalizacién de la mortalidad materna, mientras que los altos niveles de incidencia del VIH
han contribuido a frenar o incluso a hacer retroceder la reduccién de la mortalidad y la morbilidad
maternas,

1. Expresa su profunda preocupacioén por el hecho de que la mortalidad materna dentro del ODM 5 sea
el tnico ODM que no ha experimentado progreso alguno desde 2000, en especial en el Africa subsahariana
y el sudeste asidtico, siendo las cifras actuales idénticas a las de hace veinte afios;

2. Observa que, junto a la educacion, la capacitacién de las mujeres es un factor que contribuye de
manera significativa a la mejora de la salud materna (ODM 5);

3. Pide al Consejo y a la Comisién que, en la perspectiva de la Reunion de Alto Nivel de las Naciones
Unidas sobre los ODM, dé prioridad a las acciones orientadas a alcanzar las metas del ODM 5;

4. Pide al Consejo y a la Comisién que reduzcan la disparidad entre las tasas de mortalidad materna de
los paises industrializados y las de los paises en desarrollo mediante mayores inversiones e intervenciones
para mejorar los recursos humanos para la sanidad, y mayores recursos y compromisos para reforzar los
sistemas sanitarios y las infraestructuras bésicas de salud, incluyendo dotaciones para seguimiento, control,
funciones basicas de salud publica, acciones comunitarias y otras funciones de apoyo necesarias;

5. Pide al Consejo y la Comisién que intensifiquen sus esfuerzos para erradicar la morbilidad y la
mortalidad maternas evitables mediante el desarrollo, la aplicaciéon y la evaluacién regular de <hojas de
ruta» y planes de accion para aliviar la carga global de la morbilidad y la mortalidad maternas, adoptando un
enfoque sistematico y sostenido basado en la justicia y en los derechos humanos y adecuadamente respal-
dado y facilitado por una financiacién y unos mecanismos institucionales sélidos;

6.  Pide al Consejo y a la Comisién que extiendan la prestacion de servicios de salud materna en el marco
de la asistencia sanitaria primaria, sobre la base de los conceptos de decision informada, educacién para una
maternidad sin riesgos, cuidados prenatales selectivos y eficaces, programas de nutricién materna, asistencia
adecuada en el parto que evite recurrir en exceso a la cesdrea y permita actuar en caso de urgencia
obstétrica, servicios de orientacién en caso de complicaciones relacionadas con el embarazo, el parto y el
aborto, cuidados posnatales, y planificacién familiar;

7. Pide al Consejo y a la Comisiéon que promuevan el acceso de todas las mujeres a una informacion y
unos servicios completos en materia de salud sexual y reproductiva;
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8.  Pide al Consejo y a la Comision que adopten y desarrollen indicadores y pardmetros de referencia ya
establecidos para la reduccién de la mortalidad materna (incluyendo los créditos para Ayuda Oficial al
Desarrollo (AOD)) y establezcan mecanismos de seguimiento y responsabilidad que puedan traducirse en
una mejora continuada de los programas y politicas existentes;

9.  Pide al Consejo y a la Comisién que garanticen la asequibilidad, disponibilidad, accesibilidad y calidad
de los servicios de salud reproductiva, y que dediquen los mdximos recursos disponibles a los programas y
politicas relativos a la mortalidad materna;

10.  Pide al Consejo y a la Comisién que velen por una recopilacién de datos fiables y actualizados que
permita orientar la aplicacién de las medidas de lucha contra la morbilidad y la mortalidad maternas;

11.  Pide al Consejo y a la Comisiéon que prevean la formacion, la capacitacion y las infraestructuras
necesarias para un ndmero suficiente de comadronas cualificadas, y que garanticen que todas las mujeres y
adolescentes embarazadas puedan tener acceso a este servicio, y que las «<hojas de ruta» y los planes de
accion nacionales reflejen este objetivo;

12.  Solicita un aumento importante de los programas sanitarios nacionales de realizacién de pruebas de
VIH antes y durante el embarazo, del tratamiento antirretroviral de las mujeres embarazadas contagiadas de
VIH y de las medidas de prevencion del VIH, como por ejemplo las campaiias informativas y la educacion;

13.  Insta a la UE a que siga en la vanguardia de los esfuerzos encaminados a defender los derechos en
materia de salud sexual y reproductiva y a que mantenga los niveles de financiacién para la ejecucion del
Programa de Accién de la CIPD, y lamenta que el Africa subsahariana, que tiene los indices mds elevados de
mortalidad materna, tenga también el indice mds bajo de uso de anticonceptivos en todo el mundo (19 %),
y que el 30% de todas las muertes maternas en la regién sean causadas por abortos realizados en
condiciones inseguras;

14.  Considera que, a fin de cumplir las metas de los ODM en virtud de las cuales para 2015 deberfa
lograrse el acceso universal a la salud reproductiva, debe aumentar el nivel de financiacién de la UE, pues de
lo contrario seguirdn muriendo mujeres a causa del embarazo y por motivos relacionados con el mismo;

15.  Pide al Consejo y a la Comisiéon que desarrollen programas y politicas para abordar los factores
sanitarios subyacentes esenciales para prevenir la mortalidad materna, como son la participacién en los
procesos decisorios relacionados con la salud, la informacion en materia de salud sexual y reproductiva, la
alfabetizaci6n, la nutricién, la no discriminacién y las normas sociales subyacentes a la igualdad de género;

16.  Pide al Consejo y a la Comisién que, en seguimiento de los avances logrados en la reduccién de la
mortalidad materna, participen activamente en los foros mundiales como «Countdown 2015» compartan
las mejores prcticas en relacién con los programas y las politicas en este drea, y promuevan un impulso
continuado para mejorar;

17. Insta a los Estados miembros a que se abstengan de dar marcha atrds en relaciéon con los com-
promisos de financiacién para lograr los ODM, incluido el ODM 5, y pide a la Presidencia del Consejo que
tome la iniciativa y dé ejemplo, garantizando que esté disponible una financiacion predecible y adecuada y
que se intensifiquen los esfuerzos para que puedan salvarse vidas;

18.  Recuerda el compromiso de los Estados miembros de la UE de alcanzar un nivel de AOD del 0,7 %
del PIB para 2015, y pide a los Estados miembros que se estdn retrasando que aumenten sus esfuerzos;

19.  Pide a los paises que atin no hayan prohibido practicas y tradiciones dafiinas, como la mutilacién
genital femenina, que tomen medidas y que apoyen las campaifias informativas a este fin;

20.  Pide a la Comisién que vele por que los contratos ODM se concentren principalmente en los sectores
de la salud y la educacion;

21. Lamenta la prohibicién del uso de anticonceptivos propugnada por las iglesias, ya que el uso del
preservativo es fundamental para prevenir enfermedades y embarazos no deseados;
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22.  Condena la llamada «regla de mordaza global» estadounidense, que impide a las ONG extranjeras que
reciben recursos para planificaciéon familiar procedentes de la Agencia de los Estados Unidos para el
Desarrollo Internacional utilizar sus propios fondos, no estadounidenses, para proporcionar servicios de
aborto legal, asesoramiento médico u orientacién en materia de aborto;

23.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucién al Consejo, a la Comisién, a los
Gobiernos y los Parlamentos de los Estados miembros, al Secretario General de las Naciones Unidas, a la
Unién Interparlamentaria y al Comité de Ayuda al Desarrollo de la Organizacion para la Cooperacion y el
Desarrollo Econémico (OCDE).

El comercio de servicios
P6_TA(2008)0407

Resolucion del Parlamento Europeo, de 4 de septiembre de 2008, sobre el comercio de servicios
(2008/2004(INT))

(2009/C 295 E/[17)

El Parlamento Europeo,
— Visto el Acuerdo General sobre el Comercio de Servicios (AGCS), que entrd en vigor en enero de 1995,

— Vista la Comunicacién de la Comisién al Consejo, al Parlamento Europeo, al Comité Econémico y Social
Europeo y al Comité de las Regiones titulada «Una Europa Global: Competir en el mundo. Una con-
tribucién a la Estrategia de crecimiento y empleo de la UE» (COM(2006) 0567),

— Vista la Comunicacién de la Comisién al Parlamento Europeo, al Consejo, al Comité Econémico y Social
Europeo y al Comité de las Regiones titulada «Una Europa Global: Una cooperacion reforzada para
facilitar a los exportadores europeos el acceso a los mercados» (COM(2007) 0183),

— Vista la propuesta de Decision del Consejo relativa a la firma y la aplicacién provisional del Acuerdo de
Asociacion Econdmica entre los Estados del Cariforum, por una parte, y la Comunidad Europea y sus
Estados miembros, por otra (COM(2008) 0155),

— Vista la propuesta de Decisién del Consejo por la que se celebra el Acuerdo de Asociacion Econdmica
entre los Estados del Cariforum, por una parte, y la Comunidad Europea y sus Estados miembros, por
otra (COM(2008) 0156),

— Vista su Resolucién, de 22 de mayo de 2007, sobre una Europa global — Aspectos externos de la
competitividad (1),

— Vista su Resolucién, de 19 de febrero de 2008, sobre la Estrategia de la UE para facilitar a las empresas
europeas el acceso a los mercados exteriores (?),

— Vista su Resolucién, de 13 de diciembre de 2007, sobre las relaciones econdmicas y comerciales con
Corea (3),

— Vista su Resolucién, de 8 de mayo de 2008, sobre las relaciones econémicas y comerciales con la
Asociacion de Naciones del Sudeste Asidtico (ASEAN) (%),

— Vista su Resolucion, de 4 de abril de 2006, sobre la evaluacion de la Ronda de Doha tras la Conferencia
Ministerial de la OMC en Hong Kong (%),

() DO C 102 E de 24.4.2008, p. 128.
(?) «Textos Aprobados», P6_TA(2008)0053.
(%) «Textos Aprobados», P6_TA(2007)0629.
(#) «Textos Aprobados», P6_TA(2008)0195.
(°) DO C 293 E de 2.12.2006, p. 155.
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— Vista su Resolucion,de 12 de octubre de 2006, sobre las relaciones econdmicas y comerciales entre la
UE y Mercosur de cara a la conclusiéon de un Acuerdo de Asociacién Interregional (1),

— Vista su Resolucién, de 1 de junio de 2006, sobre las relaciones econémicas transatlanticas UE-Estados
Unidos (2),

— Vista su Resolucién, de 13 de octubre de 2005, sobre las perspectivas de las relaciones comerciales entre
la UE y China (3,

— Vista su Resolucién, de 28 de septiembre de 2006, sobre las relaciones econémicas y comerciales de la
UE con la India (%),

— Visto el articulo 45 de su Reglamento,

— Vistos el informe de la Comisién de Comercio Internacional y las opiniones de la Comisién de Asuntos
Econ6émicos y Monetarios y de la Comisién de Mercado Interior y Proteccién del Consumidor (A6-
0283/2008),

A. Considerando que la UE es el actor mds competitivo por lo que respecta al comercio de servicios; que la
UE es el mayor exportador mundial y el principal proveedor de servicios, con mds del 28 % del total de
las exportaciones mundiales, y que por ello tiene un gran interés en velar por la apertura de nuevos
mercados para bienes, servicios e inversiones,

B. Considerando que el porcentaje total de la participacién del sector servicios en el PIB de la UE-25
ascendia a mds del 75 % en 2007; que el porcentaje del sector servicios en el PIB de 2007 era de
alrededor del 78 % en América del Norte, el 52 % en Africa y el 60 % en Asia;

C. Considerando que el comercio de servicios representa, hasta la fecha, el 25 % del comercio mundial;
considerando que el sector tiene un inmenso potencial y que en este sector se crean mds empleos que en
cualquier otro sector,

D. Considerando que el desarrollo de empleos de calidad ha ido acompafiado de un incremento cuantitativo
de los empleos; constata que en este sector es donde se crean mds empleos a tiempo parcial, y que es
necesario que el desarrollo de este sector econdmico tenga en cuenta las recomendaciones de la
Organizacion Internacional del Trabajo (OIT),

E. Considerando que el sistema de comercio multilateral, encarnado por la Organizacién Mundial del
Comercio (OMC), sigue siendo el marco mds eficaz para la consecucion de un comercio de bienes y
servicios justo y equitativo a escala mundial, al desarrollar las normas adecuadas y velar por la obser-
vancia de dichas normas; que el papel de la OMC con respecto al AGCS debe tener en cuenta las
diferentes caracteristicas del sector de los servicios, que no se presta en si mismo a mediciones cuan-
titativas de su grado de liberalizacién o de las barreras comerciales que subsisten,

F. Considerando que el AGCS es y debe seguir siendo el marco multilateral para la regulacion del comercio
de servicios, que ello no impide a los Estados, y en particular a la UE, la negociacién de acuerdos
bilaterales que tengan calendarios de mayor alcance para compromisos especificos, teniendo en cuenta,
no obstante, que los acuerdos bilaterales pueden tener un impacto negativo en el avance y la impor-
tancia del marco multilateral,

G. Considerando que la existencia de una infraestructura de servicios eficaz constituye un requisito previo
para el éxito econdmico; considerando que el acceso a servicios de nivel mundial ayuda a los expor-
tadores y productores de bienes y servicios de los paises en desarrollo a maximizar su poder compe-
titivo; considerando que algunos paises en desarrollo también han sido capaces, apoyindose en la
inversion y la experiencia extranjeras, de avanzar en los mercados internacionales de servicios; conside-
rando que la liberalizacion de los servicios se ha convertido, por consiguiente, en un elemento clave de
numerosas estrategias de desarrollo,

H. Considerando que los obstdculos al comercio y las barreras detrds las fronteras no sélo limitan el
comercio de bienes sino que también afectan considerablemente al comercio de servicios y a la con-
tratacién publica,

() DO C 308 E de 16.12.2006, p. 182.
() DO C 298 E de 8.12.2006, p. 235.
() DO C 233 E de 28.9.2006, p. 103.
(4 DO C 306 E de 15.12.2006, p. 400.
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. Considerando que a la hora de abrir el mercado de los servicios debe hacerse una clara distincién entre
los paises industrializados y los paises en desarrollo, asi como entre los distintos paises en desarrollo, a
fin de tener en cuenta los diferentes niveles de desarrollo,

J.  Considerando que algunos paises en desarrollo, en particular los paises menos desarrollados, deberfan
reforzar su gobernanza y crear estructuras e infraestructuras eficaces para fortalecer el comercio y
ampliar los mercados de servicios,

K. Considerando la importancia de que el Parlamento tenga acceso, a su debido tiempo, a los textos de los
diversos mandatos de negociaciéon otorgados a la Comision,

Observaciones generales

1. Observa que un comercio internacional al servicio del desarrollo y de la reduccién de la pobreza debe
contribuir también al progreso social y al trabajo digno; que las normas del comercio deben respetar las
normas sociales establecidas por la OIT; que la lucha contra toda forma de explotacion en el trabajo
(prohibicién del trabajo forzado y del trabajo infantil, en particular) y el respeto de las libertades sindicales
son fundamentales en la organizacién de unos intercambios equilibrados en interés de todos; reafirma la
necesidad de examinar la interaccién entre el comercio y los asuntos sociales;

2. Llama la atenci6én sobre el alto nivel de competitividad exterior de los proveedores de servicios de la
UE; pide a la Comisién que aspire, en las negociaciones comerciales, a la progresiva y reciproca apertura del
acceso al mercado de los servicios, asi como a una politica de mayor transparencia y predecibilidad de las
normas y regulaciones, acompariada de unas normas y sanciones estrictas para luchar contra la corrupcion y
los monopolios, a fin de que los ciudadanos y empresarios de ambas partes de un acuerdo puedan tener
acceso a una gama mds amplia de servicios;

3. Reconoce plenamente la distincién existente entre servicios de diferente naturaleza, especialmente la
necesidad de distinguir entre servicios comerciales y no comerciales; subraya que en el contexto de la
apertura de los mercados de servicios de interés general es preciso un enfoque diferenciado;

4. Recuerda que la Comisién debe tener en cuenta los intereses de los diferentes Estados miembros y los
de los paises en desarrollo, asi como las desigualdades econdmicas entre distintas categorias de personas, a la
hora de negociar los calendarios de compromisos;

5. Opina que un funcionamiento eficaz del mercado interior de los servicios tiene importancia para la
competitividad internacional de las empresas de la UE; subraya que, para ello, es importante transponer y
aplicar oportuna y correctamente la legislacion comunitaria, en particular, la Directiva 2006/123/CE relativa
a los servicios en el mercado interior (1);

6.  Subraya que el sector de los servicios puede proporcionar muchas soluciones a los problemas me-
dioambientales porque, a su modo de entender, los servicios son uno de los principales elementos de valor
afiadido en la exportacién de conocimientos realizada por la UE; destaca la necesidad de tener en cuenta la
importancia del sector de los servicios a la hora de disefiar una politica de desarrollo sostenible;

7. Manifiesta su satisfacciéon por la importancia que la Comisién concede a garantizar que los efectos
positivos de la globalizacion lleguen hasta los consumidores; hace hincapié en que, combinada con un alto
nivel de proteccién de los consumidores, la competencia leal en los servicios es crucial para asegurar que los
consumidores se beneficien de los mercados liberalizados de la UE;

8.  Expresa su conviccion de que los servicios desempefian un papel importante en todas las economias y
considera que una mayor apertura del acceso al mercado de los servicios que tenga en cuenta las diferentes
realidades econdmicas es importante no sélo para los paises desarrollados, sino también para los paises en
desarrollo;

9.  Subraya la necesidad de que la UE tenga en cuenta los diferentes grados de desarrollo a la hora de
instar a la desregulacién y liberalizacion de los servicios, y por ello hace hincapié en que la UE no puede ni
debe imponer un modelo tnico a otros paises;

(") DO L 376 de 29.12.2006, p. 36.
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10.  Considera que, para asegurar unos resultados positivos, toda liberalizacién de un nuevo sector de
servicios, en particular en los paises en desarrollo, deberd en todo caso: ir acompafiada de nuevas regla-
mentaciones y mecanismos de supervision y de aplicacién que permitan limitar los efectos adversos sobre la
poblacién y el medio ambiente, asi como los abusos de posicién dominante o de concentracidn, proceder
por fases y estar dotada de las necesarias medidas de acompafiamiento;

11. 11 Es consciente de que las nuevas disciplinas propuestas sobre reglamentacion nacional se intro-
ducirfan en forma de anexo al AGCS, lo que requeriria una modificacién del Acuerdo; pide a la Comisién
que mantenga informado al Parlamento sobre los procedimientos que se desarrollan en el grupo de trabajo
del AGCS sobre reglamentacion nacional y que someta toda decision sobre una modificacién del AGCS al
examen del Parlamento, con arreglo al procedimiento de codecision;

12. Reconoce la soberania de los Estados y, por ende, su derecho a regular todos los dmbitos del sector
de los servicios, en particular los servicios publicos, independientemente de que se hayan contraido com-
promisos en el marco del AGCS, a condicién de que dicha regulacion se realice de conformidad con el
articulo VI del AGCS sobre la reglamentaciéon nacional; considera que los mercados de los servicios
requieren una regulacion clara y juridicamente inequivoca para operar eficazmente;

13.  Sugiere que la mejora de la eficiencia que puede lograrse gracias a la apertura de los mercados a la
competencia en el sector de los servicios, cuando va acompaiiada de medidas de regulaciéon nacional, podria
permitir a los paises menos desarrollados proveer una mayor variedad de servicios a sus ciudadanos; subraya
la importancia de unos servicios publicos universales, accesibles y sostenibles, con precios asequibles y
normas de elevada calidad;

14.  Subraya la necesidad de normas y estdndares que rijan la liberalizacion; alienta a la observancia de
estandares medioambientales y de calidad de forma razonable y objetiva, sin que ello cree obsticulos
innecesarios al comercio;

15.  Acoge con satisfaccién el hecho de que la Comisién haya publicado el paquete de ofertas de la
Comunidad en las actuales negociaciones del AGCS; considera, no obstante, que la Comision deberfa debatir
mds pormenorizadamente la evolucién actual con el Parlamento y con sus comisiones competentes en la
materia;

16.  Sefiala que el comercio de servicios es, en gran medida, la expresion de la transmision internacional
de competencias y que, por lo tanto, el libre comercio de servicios es esencial en una estrategia de desarrollo
ya que permite transferir conocimientos profundos rdpida y eficazmente;

17.  Reconoce que, con frecuencia, algunos de los problemas relativos a la equidad y a la transparencia en
la prestacién de servicios en algunos paises en desarrollo sélo se producen con la complicidad de empresas
de paises desarrollados;

18.  Pide a la Comisién un andlisis detallado de sectores de servicios especificos, como el de los pro-
gramas informaticos, el cine, la logistica y los servicios financieros, que desempefian un papel crucial en
determinados paises en desarrollo y se suministran y distribuyen en todo el mundo; pide a la Comisién,
ademds, un andlisis detallado de cémo ello afecta al mercado europeo de los servicios;

19.  Pide a la Comisién un andlisis detallado de los datos sustanciales sobre los servicios mineros que
operan a escala mundial; pide a la Comision, ademds, informacion detallada sobre, el lugar de implantacion,
los operadores la magnitud y la calidad del servicio en este sector;

La Ronda de Doha para el Desarrollo y el AGCS

20.  Recuerda que el articulo XIX del AGCS estipula que los miembros entablardn sucesivas rondas de
negociaciones, la primera de ellas a mds tardar cinco afios después de la fecha de entrada en vigor del
Acuerdo sobre la OMC, y después periédicamente, con miras a lograr un nivel de liberalizacion progresi-
vamente mds elevado; recuerda que esas negociaciones se llevan a cabo en el marco del principio de la
empresa Unica y que, en consecuencia, hay que buscar el equilibrio con los intereses que se defienden en
otros dmbitos de las negociaciones;
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21.  Recuerda que los principios del AGCS no prohiben la privatizacién ni la desregulacion; subraya, por
tanto, que cada Estado tiene la posibilidad de liberalizar cualquier sector de servicios; subraya que los
calendarios del AGCS se refieren a los compromisos contraidos por cada miembro de la OMC en el dmbito
del comercio de servicios y que todo miembro tiene libertad para abrir su mercado mds alld de sus
compromisos en el AGCS, a condicién de que se respete el principio de nacién mds favorecida consagrado
en el articulo II o el articulo V del AGCS sobre la integracién econdmica;

22.  Recuerda que la Ronda de Doha para el Desarrollo debe centrarse en el desarrollo y que, en
consecuencia, las negociaciones sobre el comercio de servicios deben servir tanto a los intereses de la UE
como al crecimiento econdémico de los paises mds pobres;

23.  Subraya la necesidad de que los paises en desarrollo tengan margen politico respecto al grado de
reciprocidad en la apertura del comercio, permitiéndoles que decidan ellos mismos la intensidad y el ritmo
con los que debe desarrollarse su liberalizacion;

24.  Toma nota de la solicitud realizada por los paises en desarrollo a la UE y a los EE.UU. con objeto de
que mejoren las ofertas del modo 4; considera necesario encontrar un equilibrio correcto que satisfaga a
ambas partes; pide a la Comisiéon que le informe de toda modificacién de las solicitudes iniciales;

Acuerdos bilaterales y regionales

25. Insta a un nivel claro y ambicioso de compromisos en los futuros acuerdos comerciales bilaterales y
regionales y en los que se negocian actualmente; subraya la importancia de la inclusion en estos acuerdos de
clausulas sobre los derechos humanos y las normas sociales;

26. Toma nota de los resultados alcanzados en el Acuerdo de Asociacion Econémica con el Foro del
Caribe de los Estados ACP (Cariforum); considera que el comercio de servicios es un vehiculo para el
desarrollo, a condicién de que se establezcan normativas nacionales sélidas y transparentes que regulen
los servicios; pide unos servicios publicos universales, accesibles y sostenibles, con precios asequibles y
normas de elevada calidad para todos;

27.  Sefala que el capitulo relativo a la inversién del Acuerdo de Asociaciéon Econdmica con el Cariforum
garantiza a los inversores extranjeros sus beneficios esperados como resultado de los compromisos con-
traidos en virtud de dicho Acuerdo;

28.  Apoya especialmente el acuerdo sobre el modo 4 en el Acuerdo UE-Cariforum; considera que se trata
de un medio para evitar la fuga de cerebros;

29.  Considera, por lo que respecta a la negociacién de un Acuerdo de Libre Comercio (ALC) entre la UE
y la ASEAN, que los aspectos del acuerdo que afectan a la contratacién publica, las inversiones y los
servicios deberfan reconocer el diverso grado de desarrollo de los miembros de la ASEAN vy respetar el
derecho de todos los participantes a la regulaciéon de los servicios publicos, en particular los relativos a
necesidades basicas, sin que ello, no obstante, impida a las empresas privadas llenar el vacio cuando el
Estado sea incapaz de prestar los servicios requeridos por los ciudadanos;

30. Es consciente, respecto a la negociaciéon del ALC entre la UE y Corea, de las dificultades que
encuentran las empresas extranjeras para obtener el acceso al mercado coreano de los servicios, entre otros,
la banca, los seguros, las telecomunicaciones, las agencias de noticias y la asesorfa juridica; insta asimismo a
la Comisién a que, cuando aborde este problema en las negociaciones sobre el ALC, tenga en cuenta las
preocupaciones crecientes en la UE sobre los efectos proclives a las crisis de un sector bancario y de seguros
cuyo ritmo de liberalizacién no va acompafiado de una normativa nacional sélida y transparente;

31.  Subraya, respecto a la negociacién del ALC entre la UE y la India, la importancia de nuestra
asociacién con la India y la necesidad de lograr un acuerdo ambicioso, con compromisos sustanciales y
amplios, con el menor niimero posible de restricciones al mercado indio en todos los modos de suministro;
seflala que la liberalizacién del comercio de servicios deberia ser al menos del 90 % tanto en cobertura
sectorial como en volumen de comercio, de acuerdo con la cobertura sustancial que exige el articulo V del
AGCS; subraya que las restricciones son particularmente severas en el caso de los servicios financieros, los
valores, la contabilidad, las telecomunicaciones, la distribucién, el correo y la mensajerfa, y los servicios
juridicos;
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32.  Expresa su preocupacion ante la negociacion de un ALC entre la UE y el Consejo de Cooperacion del
Golfo por lo que respecta al grado de transparencia y de control de los servicios financieros, en particular en
el dmbito de las inversiones realizadas por los fondos soberanos;

Asuntos sectoriales especificos

33.  Observa que ningtin miembro de la OMC ha contraido hasta ahora compromisos sobre el sector de
la distribucién de agua; subraya que, en caso de realizarse un compromiso de este tipo, ello no impedird al
Estado fijar los niveles de calidad, seguridad, precios u otros objetivos politicos que juzgue oportunos, y que
deberd aplicarse a los proveedores extranjeros la misma reglamentacién que rige para los proveedores
locales;

34.  Subraya la importancia de los servicios culturales, como el sector audiovisual, el musical y el editorial,
tanto para las industrias de la UE como para nuestros socios comerciales; pide a la Comisién que vele por
que el comercio de servicios culturales esté, en consecuencia, adecuadamente equilibrado, al tiempo que se
respeta la proteccion de los derechos de propiedad intelectual;

35.  Subraya que el sector turistico en especial aporta una gran contribucién a la economia de determi-
nados paises en desarrollo; por ello considera fundamental la asistencia de la UE mediante la cooperacion al
desarrollo y el asesoramiento técnico;

36.  Considera que, sobre la base de una normativa nacional sélida y transparente previamente estable-
cida, una apertura prudente y escalonada del mercado de los servicios financieros en los paises en desarrollo
puede ofrecer a los ciudadanos y a los empresarios el acceso a fondos para crear empleos locales y aliviar la
pobreza, puesto que ya no estardn obligados a depender de monopolios estatales o de instituciones;

37.  Considera que, a fin de incrementar la competitividad exterior, la UE debe adoptar medidas en el
marco de su politica comercial para reforzar la seguridad de las transacciones y del comercio electrénico y
mejorar la proteccién de datos;

38.  Observa que los servicios, en particular los servicios financieros, afectan a muchos dmbitos de la
competencia, y subraya que la presente Resolucién se centra en el comercio de servicios, es decir, en
conseguir el acceso al mercado mediante la apertura voluntaria de los mercados a través del método de
negociacién de la oferta y la demanda; propone que se examinen en el foro apropiado dmbitos como la
supervisién financiera, la regulacion y otras cuestiones relacionadas con diferentes aspectos de los servicios
financieros;

39.  Apoya decididamente la opinién de la Comisiéon segiin la cual el acceso al mercado y el libre
comercio de servicios son un componente esencial de la Agenda de Lisboa para el crecimiento y el empleo;
subraya que los mercados abiertos, en combinacién con un libre comercio de servicios equilibrado y
regulado, benefician a todos los paises y regiones participantes;

40.  Observa que las empresas de la UE son cada vez mds activas al nivel internacional; que, en gran
medida, el crecimiento econdémico global es impulsado por paises terceros; y que un mejor acceso al
mercado contribuirfa, por lo tanto, a potenciar la competitividad de la UE;

41.  Considera que el comercio de servicios es un complemento necesario del comercio de bienes pero
que deberfan ser considerados diferentes;

42.  Considera que el sector servicios se ha convertido en el sector econémico cuantitativamente mds
importante de las economias de la OCDE y que el aumento del comercio y de la disponibilidad de servicios
incrementard el crecimiento econémico y facilitard el crecimiento y desarrollo de las empresas, mejorando el
rendimiento de otros sectores, dado que los servicios aportan contribuciones intermedias clave en un
mundo globalizado cada vez mds interconectado;

43.  Reconoce que el acceso de los servicios al mercado supone un proceso dificil en el marco de las
actuales negociaciones de la OMC sobre el Programa de Doha para el Desarrollo; pide a la Comisién que, en
el marco multilateral de la OMC, intente presentar un paquete equilibrado con una oferta ambiciosa en
materia de servicios, especialmente de servicios financieros, dmbito en el que la industria de la UE posee
conocimientos expertos competitivos y un fuerte potencial de crecimiento; sefiala que es necesario respetar
las normas y los estdndares para evitar la aparicién de barreras no arancelarias, que pueden tener efectos
sensibles en el dmbito de los servicios;

44.  Pide a la Comision que en las negociaciones comerciales tenga plenamente en cuenta la existencia de
servicios de interés general y el impacto potencial de la apertura de los mercados en su organizacion;
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45.  Observa que, por lo que respecta a los servicios financieros, la UE tiene uno de los mercados mds
abiertos del mundo, pero subraya que la UE debe adoptar un enfoque mds agresivo y equilibrado en las
negociaciones sobre los servicios y adoptar los principios de apertura, desarrollo y reciprocidad;

46.  Subraya la importancia de que las autoridades competentes en materia de servicios financieros sigan
el paso de todas las novedades que surjan en los mercados europeos y mundiales de estos servicios; pide a la
Comisién y a los Estados miembros que refuercen los marcos normativos europeos y que intensifiquen el
didlogo entre las autoridades reguladoras de la UE y sus socios comerciales, con el fin de reducir los
obsticulos que dificultan el comercio;

47.  Pide a la Comisién que investigue las practicas «extraterritoriales» de terceros paises, que ponen en
peligro el objetivo de que la apertura de los mercados sea mutuamente beneficiosa;

48.  Pide a los Estados miembros que se esfuercen por lograr con la Comisién una politica comercial mds
integrada y coherente, especialmente en el drea de las inversiones; sefiala que los Estados miembros no
deben exagerar los riesgos de la inversion extranjera, sino proponerse como objetivo la apertura de sus
economias y un planteamiento comun en el contexto de los fondos soberanos; toma nota de la necesidad
de evaluar aspectos como la seguridad de los suministros, en particular las inversiones hechas en el sector de
la energia por entidades de titularidad estatal extranjeras; recuerda que esta evaluacién no debe servir de
medida proteccionista;

49.  Atrae la atencién de la Comision sobre los riesgos potenciales, por lo que se refiere al respeto de las
reglas de competencia en la UE, derivados de la falta de reciprocidad en el Acuerdo sobre Contratacion
Pablica de la OMC;

50. Pide a la Comisién que refuerce la lucha contra la falsificacion, en particular a través de Internet,
entre otras cosas favoreciendo una mejor cooperaciéon entre administraciones nacionales y reforzando los
medios de observacion y evaluacion de la falsificacion; pide, ademds, a la Comisién que presente una
propuesta al Parlamento y al Consejo con vistas a facilitar a la Comunidad y a sus Estados miembros datos
cualitativos y estadisticos a nivel europeo sobre la falsificacién, en particular a través de Internet;

51.  Comparte el fuerte apoyo de la Comisién a las negociaciones comerciales multilaterales, pero observa
que para el comercio de servicios, especialmente los servicios financieros, los acuerdos de libre comercio
pueden ser mds adecuados para lograr el acceso al mercado; considera que, cuando vayan a concluirse, los
acuerdos de asociacién econdémica plena con los paises ACP podrian cubrir no sélo las mercancias, sino
también los servicios y las inversiones, pero sélo si asi lo desean esos paises;

52.  Destaca que el acceso efectivo de los servicios financieros al mercado crea mejores oportunidades
para la competencia, la transparencia y la diversificacion; observa que, en particular, en las economias
emergentes, el acceso efectivo al mercado podria dar lugar a un desarrollo mds pujante del mercado
financiero local en beneficio de las empresas que desean establecerse, ademds de ofrecer a los consumidores
mds opciones y mejores productos;

53.  Consciente de la escasa capacidad financiera, administrativa e institucional de los paises ACP, pide a
la Comisién que, al negociar y aplicar acuerdos comerciales con paises que son considerados paraisos
fiscales, asegure el respeto de las normas acordadas a nivel internacional que tienen por objeto la regulaciéon
y supervision del sector de los servicios financieros;

54.  Considera que el acceso a los servicios financieros (microcréditos, acceso a cuentas bancarias, servi-
cios bancarios bdsicos, créditos hipotecarios, leasing y factoring, seguros, pensiones y transferencias locales e
internacionales) en particular, es necesario para que las personas que viven en paises en desarrollo em-
prendan actividades econdmicas basicas; y por ello, pide a la Comisiéon que favorezca un mejor acceso al
mercado para los servicios financieros en los paises en desarrollo y que impulse una regulacién sélida y
prudente, el desarrollo de mercados competitivos y la formacién en materia de servicios financieros;

55.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucién al Consejo y a la Comisién asi como a
los Gobiernos y Parlamentos de los Estados miembros, a la Organizacién Mundial del Comercio y a sus
Estados miembros.
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Una politica portuaria europea
P6_TA(2008)0408

Resolucion del Parlamento Europeo, de 4 de septiembre de 2008, sobre una politica portuaria
europea (2008/2007(INI))

(2009/C 295 E/18)

El Parlamento Europeo,

— Vista la Comunicacién de la Comisién titulada «Comunicacién sobre una politica portuaria europea»
(COM(2007) 0616),

— Vista la Comunicacién de la Comisién titulada «Hacia una futura politica maritima de la Unidn: pers-
pectiva europea de los océanos y los mares» (COM(2006) 0275),

— Vista su Resolucién, de 12 de julio de 2007, sobre una futura politica maritima de la Unién Europea:
perspectiva europea de los océanos y los mares (1),

— Vista su Resolucién, de 11 de marzo de 2008, sobre la politica europea de transporte sostenible
teniendo en cuenta las politicas europeas de la energia y del medio ambiente (?),

— Vista la Directiva 79/409/CEE del Consejo, de 2 de abril de 1979, relativa a la conservacién de las aves
silvestres (%),

— Vista la Directiva 92/43/CEE del Consejo, de 21 de mayo de 1992, relativa a la conservacién de los
habitats naturales y de la fauna y flora silvestres (%),

— Vista la Directiva 1999/31/CE del Consejo, de 26 de abril de 1999, relativa al vertido de residuos (°),

— Vista la Directiva 2000/60/CE del Parlamento Europeo y el Consejo, de 23 de octubre de 2000, por la
que se establece un marco comunitario de actuacién en el dmbito de la politica de aguas (%),

— Visto el apartado 2 del articulo 299 del Tratado CE,
— Visto el articulo 45 de su Reglamento,

— Vistos el informe de la Comisioén de Transportes y Turismo y la opinién de la Comisién de Desarrollo
Regional (A6-0308/2008),

A. Considerando que el acceso al mercado de los servicios portuarios ha sido un tema de debate en el
Parlamento y que, por lo tanto, la Comisién ha emprendido una amplia consulta de las partes intere-
sadas,

B. Considerando que la Comunicacién de la Comision sobre una politica portuaria europea, mencionada
anteriormente, no propone nuevas medidas sobre el acceso al mercado de los servicios portuarios,

C. Considerando que una politica portuaria europea a nivel de la Comunidad, que aproveche sus ventajas
comparativas en términos geopoliticos, es adecuada para este sector dada la dimension internacional del
mismo,

D. Considerando que los puertos son importantes, no sélo para el transporte maritimo, fluvial e intermodal
en Europa, sino también como ejes econdmicos, fuentes de empleo y factores de integracion de la
poblacién,

E. Considerando que la politica portuaria europea, al tener como objetivos el fomento de la competitividad
del transporte maritimo y la prestacion de servicios modernos de gran calidad, debe promover los cuatro
aspectos siguientes: seguridad — servicio rdpido — bajo coste — respeto del medio ambiente,

O L 206 de 22.7.1992, p. 7.
O L 182 de 16.7.1999, p. 1.
O L 327 de 22.12.2000, p. 1.
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F. Considerando que los puertos europeos se enfrentardn en el futuro a una serie de retos, en particular en
los dmbitos del medio ambiente, la globalizacién, el desarrollo sostenible, el empleo y las condiciones
sociales, y especialmente en materia de seguridad y aprendizaje permanente, de financiacion, de acceso al
mercado y de administracion, asi como respecto a las medidas contra la competencia y discriminatorias
adoptadas por paises que no pertenecen a la UE en mercados geograficamente significativos,

G. Considerando que la falta de territorios potenciales para el desarrollo portuario en Europa, asi como la
escasez y la fragilidad de los hdbitats naturales, destacan la importancia que reviste para el legislador
obtener un equilibrio y una claridad juridica respecto a sus obligaciones medioambientales, econémicas y
sociales,

H. Considerando que existe una gran diversidad en el sector portuario europeo, y que se prevé un fuerte
crecimiento del mismo durante los préximos afios,

. Considerando que la ampliacién del Canal de Panamd tendrd consecuencias, que probablemente acele-
rardn la tendencia actual hacia unos buques de mayor tamafio,

J. Considerando que unas infraestructuras modernas y unas conexiones eficaces con el interior y con las
islas son importantes para los puertos,

1. Acoge favorablemente la Comunicacion de la Comision sobre una politica portuaria europea, men-
cionada anteriormente;

2. Felicita a la Comisién por su enfoque durante la elaboracién de esta Comunicacion, y en particular por
el amplio proceso de consulta en la preparacién de la misma;

3. Acoge con satisfaccion el enfoque de la Comision en el sentido de adoptar medidas de orden
indicativo tales como la publicacion de directrices o la eliminacién de obsticulos administrativos;

4. Destaca la importancia fundamental que reviste el sector portuario en la Unién Europea desde los
puntos de vista econdmico, comercial, social, medioambiental y estratégico;

5. Cree que el papel de Comision es importante para asegurarse de que todos los puertos europeos
puedan aprovechar todo su potencial;

6.  Aprueba la intencién de la Comision de publicar orientaciones relativas a la aplicacién de la legislacion
medioambiental comunitaria en el caso de la adaptacién de los puertos y de sus infraestructuras, con el
objetivo primordial de proteger el medio ambiente marino y las zonas que rodean los puertos; insta a la
Comisién a publicar estas orientaciones antes de que concluya 2008;

7. Considera que los puertos y la naturaleza pueden coexistir de manera sostenible, puesto que la
destruccion de la naturaleza a menudo causa perjuicios econdémicos a otros sectores, como el turismo, la
agricultura y la pesca, por lo que pide al Comisario de Transportes que colabore estrechamente con el
Comisario de Medio Ambiente en la elaboracién y aplicacion de las normas y orientaciones de la UE en
materia de puertos y medio ambiente;

8.  Considera que el objetivo de estas orientaciones debe ser tratar de la inseguridad juridica que resulta de
algunas directivas en el dmbito del medio ambiente y, al mismo tiempo, abordar verdaderamente la politica
medioambiental teniendo en cuenta la especificidad de los puertos en la Unidn;

9.  Subraya la necesidad de que las autoridades portuarias y locales participen en la elaboracion de los
planes de gestion de las cuencas fluviales y de los puertos maritimos en lo relativo a la calidad de las aguas,
de conformidad con la Directiva 2000/60/CE;

10.  Indica la necesidad de que las autoridades regionales apoyen los esfuerzos para reducir las emisiones
de CO, procedentes de los buques, y del transporte terrestre y aéreo, mediante la elaboracion de planes de
gestion de la calidad del aire, de conformidad con el Convenio Marpol y la Directiva 96/62/CE del Consejo,
de 27 de septiembre de 1996, sobre evaluacién y gestion de la calidad del aire ambiente (');

11.  Subraya la necesidad de desarrollar una politica europea integrada que impulse la competitividad
regional y la cohesion territorial, teniendo en cuenta los aspectos sociales, medioambientales, econdémicos y
de seguridad a todos los niveles territoriales mediante la estructuraciéon de asociaciones interinstitucionales,
intersectoriales y multiterritoriales;

() DO L 296 de 21.11.1996, p. 55.
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12.  Observa la preocupacion de la Comision por la distribucién de los flujos comerciales en Europa, e
indica la diversidad del sector portuario y el crecimiento de los puertos de tamafio pequefio y medio en
Europa; considera asimismo que la Comisién debe tener en cuenta los importantes cambios que se esperan
en el trifico maritimo internacional a raiz de las evoluciones tecnoldgicas y econdmicas en este sector, de la
ampliacion del Canal de Panamd y del aumento del tamafio y la capacidad de los buques, que, sin duda
alguna, tendrdn efectos importantes sobre el sector;

13.  Subraya la dimension territorial del desarrollo de los puertos europeos, en particular la necesidad de
una cooperacién y armonizacion transfronterizas entre las regiones portuarias limitrofes; sefiala la impor-
tancia de la Politica Europea de Vecindad y de la estrategia regional para los mares Mediterrdneo, Bdltico y
Negro; acoge con satisfaccion la propuesta de la Comisiéon de elaborar un inventario de los puntos con-
flictivos entre los puertos de la Unién Europea y los puertos de los Estados limitrofes;

14.  Pide a la Comisién que efectie un seguimiento sistemdtico del desarrollo de las nuevas tecnologias y
métodos de gestion aplicados a escala internacional a los puertos y terminales de servicio para buques, fletes,
pasajeros y transportes por carretera, con objeto de promover medidas e iniciativas para el desarrollo de los
puertos comunitarios y la mejora de su eficiencia y productividad, en beneficio de éstos y de los usuarios;

15.  Considera que los cambios tecnoldgicos necesarios para permitir a los puertos intermedios afrontar
los desafios que conlleva un mayor volumen de trafico entrafiardn importantes consecuencias financieras
para las regiones afectadas; considera que esas regiones deberian poder utilizar para ello los Fondos
estructurales para financiar la adquisicién de instalaciones tecnoldgicas avanzadas, crear empleos en sectores
innovadores y rehabilitar las zonas urbanas disponibles a raiz del traslado de las actividades portuarias fuera
de las ciudades;

16.  Considera que la seguridad juridica del ordenamiento juridico comunitario en el dmbito maritimo,
derivado del marco juridico internacional, depende de la rdpida aprobacién del Paquete Maritimo ERIKA III;

17.  Hace un llamamiento a la Comisién y a los Estados miembros para que fomenten la cooperacién
entre los puertos europeos; subraya en este sentido el papel de los puertos en la economia regional de sus
zonas de influencia terrestre; subraya, a este respecto, que el desarrollo armonioso de los puertos es un
elemento clave de la politica maritima integrada de la Unidn;

18.  Destaca el papel social y cultural de los puertos para la poblacion del interior y considera necesaria
una mejor informacién de los ciudadanos sobre la importancia de los puertos como medio de desarrollo;

19.  Considera que el transporte maritimo y fluvial no pueden considerarse por separado del transporte
terrestre y aéreo, y que la conexién con el interior reviste una enorme importancia para el éxito comercial
de un puerto, por lo que es necesario establecer conexiones entre los puertos, las plataformas logisticas en
tierra y los «puertos secos»; a este respecto, cree asimismo que la participacion co-modal de los puertos es
necesaria en relacion tanto con la red transeuropea de transporte (RET-T) como con los futuros corredores
verdes de la Comunidad para asegurar un mejor aprovechamiento de las capacidades de transporte en el
ambito del cabotaje y del transporte fluvial, y también por lo que respecta a las conexiones con el transporte
terrestre y aéreo, con objeto de garantizar una politica de transportes genuina y coherente;

20.  Respalda por tanto la intencién de la Comisién de evaluar, con ocasién del examen intermedio de la
RET-T en 2010 ('), el estatuto de las conexiones de los puertos con el interior y sus necesidades y
consecuencias para una red equilibrada de flujos de transporte;

21.  Considera que uno de los objetivos del examen intermedio de la RET-T en 2010 debe ser integrar el
transporte maritimo y fluvial con el transporte terrestre a través de los puertos europeos;

22.  Pide a las autoridades regionales interesadas que apliquen una politica de transporte mds multimodal
de manera que se incremente, junto con las autopistas, el transporte ferroviario y por vias navegables
interiores, que establezcan unas conexiones efectivas de las zonas portuarias con las RET-T y que propor-
cionen a los puertos unas conexiones mds eficaces con el interior del pais, en particular mediante el uso del
ferrocarril y de las vias navegables interiores;

(") Articulo 19 del Reglamento (CE) n° 680/2007 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 20 de junio de 2007, por el
que se determinan las normas generales para la concesién de ayudas financieras comunitarias en el dmbito de las redes
transeuropeas de transporte y energia (DO L 162 de 22.6.2007, p. 1).
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23.  Constata que los puertos de la UE compiten con puertos de terceros paises que, a menudo, no estan
sujetos a las mismas normas, y deben también hacer frente a las politicas econdmicas discriminatorias
desarrolladas por paises vecinos de la UE, por ejemplo mediante politicas arancelarias discriminatorias;

24.  Pide a la Comisién que estudie de nuevo los temas de seguridad de los puertos y calcule el
incremento de costes con respecto a la competitividad de los puertos europeos;

25.  Acoge favorablemente la intencién de la Comision de hacer un recuento de los problemas que
padecen los puertos europeos en este dmbito, y pide a la Comision que considere la elaboraciéon de un
registro de los mismos con el fin de abordar de manera especifica los problemas que genera la competencia
con los puertos de fuera de la Unién Europea y las medidas contra la competencia y discriminatorias
adoptadas por paises limitrofes de la UE;

26. Destaca la necesidad de fomentar la colaboracién con terceros paises para elaborar y presentar
programas sobre el desarrollo, la coordinacién y la transferencia de conocimientos entre puertos vecinos;

27.  Considera que la Comision deberia estudiar la posibilidad de crear un programa comunitario sobre la
renovacion de los buques de carga y, en particular, los destinados al cabotaje y al transporte fluvial;

28.  Considera que las nuevas tecnologias, en particular, la informatica, son elementos clave que permiten
que los puertos europeos, ya sujetos a presiones debidas a la competencia con puertos de terceros paises,

pero también, en algunos casos, a la falta de espacio para desarrollarse, aumenten su eficacia y su renta-
bilidad;

29. Insta a la Comisién y a los Estados miembros a acelerar, mediante los 6rganos competentes, la puesta
en marcha de sistemas de pilotaje a distancia con el fin de incrementar la eficacia y la seguridad en la
gestion del trafico en los puertos, asi como en las conexiones por carretera;

30. Anima a la Comisién a que prosiga la investigacién y la innovacion en este sector a través de los
programas marco de la Unidn, y pide a la Comisién y a los Estados miembros que apoyen la investigacion
en los dmbitos de la seguridad, con el fin de reducir lo mas posible el niimero de accidentes, de la logistica,
con el fin de mejorar la utilizacion del espacio en los puertos, y del medio ambiente, con el fin de reducir,
entre otras cosas, las emisiones de CO, y la contaminacién causada por los residuos;

31.  Pide a la Comisién y a los Estados miembros que apoyen las propuestas ante la Organizacion
Maritima Internacional de sustituir el carburante actual por el diesel para 2020, asi como la posibilidad
de incluir el sector maritimo en el régimen de comercio de derechos de emisién;

32.  Pide a la Comision y a los Estados miembros que presten un apoyo activo a la mejora continua de la
flota de busqueda y salvamento (SAR) y de las demds funciones de SAR en los puertos, de conformidad con
los Convenios para la seguridad de la vida humana en el mar y sobre busqueda y salvamento maritimos
(SOLAS y SAR) y que sigan incrementando la cooperacion entre los Centros de coordinacion de salvamento
maritimo;

33.  Considera necesario seguir desarrollando y promoviendo los programas «Clean-Ship» y «Clean-Port»;

34.  Pide a la Comisién y al sector que animen a las compaifiias maritimas a reducir el nimero de
contenedores vacios transportados y a utilizar plenamente su capacidad, y que apoyen iniciativas a este
fin (por ejemplo, mediante programas de investigacién) teniendo en cuenta las necesidades reales y espe-
cificas de los clientes y reduciendo el impacto medioambiental;

35.  Acoge de manera muy favorable la intencién de la Comisién de presentar una propuesta legislativa
sobre la creacién de un espacio europeo del transporte maritimo sin barreras, y considera que el objetivo de
esta propuesta debe ser garantizar una competencia equitativa entre el transporte maritimo y el transporte
terrestre en la Unidn;

36.  Preconiza, pues, eximir a las mercancias despachadas de aduana para la Comunidad de todo control
aduanero en el transporte maritimo de corta distancia en la Comunidad y preconiza también, en la medida
de lo posible, la creacién de zonas portuarias separadas para el tréfico intracomunitario y para el trifico
internacional, asi como la simplificaciéon del transporte interior, la normalizacién y la identificacion de
contenedores especiales;

37.  Pide a la Comisién que reexamine y mejore las medidas para el desarrollo y apoyo del transporte
maritimo de corta distancia;
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38.  Pide a la Comisién que considere la posibilidad de establecer un documento de transporte tinico para
los contenedores en la Comunidad con el fin de simplificar los procedimientos administrativos;

39.  Pide a la Comisién que elabore un estudio sobre los fondos proporcionados por las autoridades
publicas a los puertos comerciales europeos con el fin de detectar posibles distorsiones de competencia, y
que aclare en las orientaciones sobre las ayudas estatales qué tipos de ayuda recibida por las autoridades
portuarias deben considerarse ayudas estatales; entiende que no deben considerarse ayudas estatales las
posibles inversiones de las autoridades ptblicas para el desarrollo de los puertos cuando se destinen
directamente a mejoras medioambientales o a la descongestién y menor utilizacién de las carreteras para
el transporte de mercancias, sobre todo cuando resulta imprescindible para garantizar la cohesién econd-
mica, social y territorial (como en el caso de las islas), excepto cuando sirva para beneficiar a un solo usuario
u operador;

40. Insta a la Comisién a que publique unas orientaciones relativas a las ayudas estatales en favor de los
puertos en 2008, y opina que estas orientaciones deben abarcar las zonas portuarias como tales, distin-
guiendo entre las infraestructuras de acceso y defensa, las infraestructuras de explotacion y la superestruc-
tura, pero sin distinguir entre distintas categorfas de puertos;

41.  Aprueba la ampliacion de las obligaciones de transparencia establecidas por la Directiva
2006/111/CE de la Comisién, de 16 de noviembre de 2006, relativa a la transparencia de las relaciones
financieras entre los Estados miembros y las empresas ptiblicas, asi como a la transparencia financiera de
determinadas empresas (1), pero pide a la Comisién que considere un umbral minimo reducido de ingresos
anuales en lugar de una obligacion absoluta;

42.  Sefala, en particular, el analisis llevado a cabo por la Comisién en lo relativo a las concesiones
portuarias y pide a la Comisién que tenga en cuenta la importancia que reviste para las autoridades
portuarias una cierta flexibilidad sobre este tema, en particular, para la renovaciéon de las concesiones
vinculadas a grandes inversiones, pero considera que esta flexibilidad no debe servir de excusa para impedir
la competencia entre los puertos;

43.  Considera de extrema importancia mantener un equilibrio entre la libre prestacion de servicios y las
solicitudes especificas de los puertos, subrayando a la vez la necesidad de colaboraciéon entre el sector
publico y el privado con vistas a la modernizacién de los puertos;

44.  Preconiza la utilizacién de los programas de cooperacion territorial europea en el marco de la politica
de cohesion y de los programas de cooperacién en el marco de las politicas de vecindad y de ampliacién de
la UE, pero también, en la medida de lo posible, la aplicaciéon por parte de la Comisién, los Estados
miembros y las autoridades regionales interesadas, de una estrategia transfronteriza de utilizacién de las
capacidades existentes en el contexto de la cofinanciacién de las infraestructuras portuarias;

45.  Expresa su enérgico apoyo al papel de los puertos de propiedad local gestionados por entidades sin
fines de lucro e insta a las autoridades locales, regionales, nacionales y europeas a que tomen medidas para
protegerlos del abandono, puesto que sus beneficios sociales, recreativos y turisticos para las comunidades
vecinas van mds alld de su funcién econdmica original;

46.  Subraya firmemente que, si se quiere realizar un fructifero debate sobre Europa y su politica
maritima, debe incluirse el importante papel que el sector europeo de la navegacion de recreo desempeiia
para el desarrollo econémico local, puesto que los puertos de recreo no sélo son una ventana hacia el
interior y un instrumento eficaz para el fomento de la explotaciéon del puerto y sus alrededores, sino
también un servicio de aprovisionamiento esencial para las empresas locales;

47.  Acoge favorablemente el hincapié que se ha hecho en el didlogo en el sector portuario; insta a la
creacién de un comité de didlogo social europeo y considera que deberia tratar de temas relacionados con
los puertos, incluidos los derechos de los trabajadores, las concesiones y el Convenio no 152 de la
Organizacién Internacional del Trabajo de 1979 sobre seguridad e higiene (trabajos portuarios);

48.  Destaca la importancia de la proteccion y del mds alto nivel de formacion de los trabajadores
portuarios; apoya la voluntad de la Comisién de proporcionar a los trabajadores portuarios una cualificacién
bésica mutuamente reconocible con el fin de apoyar la flexibilidad en este sector; a este fin, y como primer
paso, deberia establecerse una comparacién entre los diversos sistemas existentes de cualificaciones profe-
sionales para los trabajadores portuarios; considera, sin embargo, que esta cualificacion bésica no debe tener
como consecuencia la disminucion del nivel medio de cualificacién de los trabajadores portuarios en un
Estado miembro;

() DO L 318 de 17.11.2006, p. 17.
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49.  Propone que la temdtica de las cualificaciones profesionales y de la formacién permanente se trate
con los interlocutores sociales en el marco del futuro comité de didlogo social europeo;

50. Anima a la Comisién a promover el intercambio de buenas practicas en el sector portuario en
general y, en particular, en materia de innovacién y formacién de los trabajadores, con objeto de mejorar la
calidad de los servicios, de la competitividad y de las inversiones;

51.  Acoge con satisfaccion la creacién de un Dia Maritimo Europeo el 20 de mayo de cada afio y apoya,
en particular, el establecimiento de una «ornada de puertas abiertas» que animarfa al ptiblico a comprender
mejor el trabajo y la importancia del sector portuario;

52. Insta a la Comisién, de acuerdo con la Resolucién del Parlamento Europeo, de 8 de mayo de 2008,
sobre el Consejo Econémico Transatlantico (1), a que siga esforzdndose por garantizar la modificacion de la
normativa de Estados Unidos, que prevé la exploracion de la totalidad de los contenedores con destino a
este pafs, para convertirla en una cooperacién basada en el reconocimiento mutuo de los «operadores
econémicos autorizados» y de las normas de seguridad acordadas en el marco de la Organizacién Mundial
de Aduanas (C-TPAT, SAFE); pide a la Comisién que evaliie los costes potenciales de las medidas relativas a
la exploracién de la totalidad de los contenedores para las empresas y la economia de la UE, asi como sus
posibles repercusiones para las operaciones aduaneras;

53.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucién al Consejo y a la Comisién, asi como a
los Gobiernos y a los Parlamentos de los Estados miembros.

(") «Textos Aprobados», P6_TA(2008)0192.

Transporte de mercancias en Europa
P6_TA(2008)0409

Resolucién del Parlamento Europeo, de 4 de septiembre de 2008, sobre el transporte de mercancias
en Europa (2008/2008(INI))

(2009/C 295 E/19)

El Parlamento Europeo,

— Vistas las Comunicaciones de la Comision tituladas «Agenda de la Unién relativa al transporte de
mercancias: reforzar su eficiencia, su integraciéon y su sostenibilidad en Europa» (COM(2007) 0606),
«Plan de accién para la logistica del transporte de mercancias» (COM(2007) 0607), «Hacia una red
ferroviaria con prioridad para las mercancias» (COM(2007) 0608) y «Contratos plurianuales en pro
de la calidad de la infraestructura ferroviaria» (COM(2008) 0054),

— Vista la Comunicacién de la Comision titulada «La logistica del transporte de mercancias en Europa — la
clave para la movilidad sostenible» (COM(2006) 0336),

— Vista la Comunicacion de la Comision sobre el despliegue del sistema europeo de sefializacién ferroviaria
ERTMS/ETCS (COM(2005) 0298),

— Vistas las Conclusiones del Consejo, de los dias 29 y 30 de noviembre y 3 de diciembre de 2007, sobre
la Comunicacién de la Comision titulada «Plan de accién para la logistica del transporte de mercancias»
y, de 7 de abril de 2008, sobre la Comunicacién de la Comision titulada «Hacia una red ferroviaria con
prioridad para las mercancias,

— Visto el Libro Verde de la Comisién titulado «Hacia una nueva cultura de la movilidad urbana»
(COM(2007) 0551),

— Vista su Resolucion, de 5 de septiembre de 2007, sobre la logistica del transporte de mercancias en
Europa — la clave para la movilidad sostenible ('),

() DO C 187 E de 24.7.2008, p. 154.
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— Vista su Resolucion, de 9 de julio de 2008, sobre «Hacia una nueva cultura de la movilidad urbana» (),
— Visto el articulo 45 de su Reglamento,
— Visto el informe de la Comisiéon de Transportes y Turismo (A6-0326/2008),

A. Considerando que el sector del transporte es responsable de casi el 30 % de las emisiones de CO, en la
Unién Europea — en las ciudades incluso del 40 % — y que, a pesar del esfuerzo realizado en mejora
tecnolégica e innovacion, entre 1990 y 2005 se registré un incremento de las emisiones de CO, del
26 %, en tanto que en otros sectores las emisiones de CO, se redujeron en un 10 % gracias a inversiones
sustanciales (que ascendieron a miles de millones de euros),

B. Considerando que un transporte de mercancias sostenible y eficiente en Europa desempefia un cometido
esencial para disfrutar de una economia competitiva y de éxito, atender la demanda de los consumidores
y crear un gran nimero de puestos de trabajo y riqueza para los ciudadanos europeos,

C. Considerando que en el caso del transporte de mercancias se prevé un incremento del 50 % (en
toneladas por kilémetro) entre 2000 y 2020, seglin se vaticinaba en el Libro Blanco de la Comisién
titulado «La politica europea de transportes de cara al 2010: la hora de la verdad» (COM(2001) 0370), y
que el transporte de mercancias aumenté un 30 % mds rdpidamente que el producto interior bruto entre
1995 y 2005; considerando asimismo que el crecimiento de todo el sector del transporte de mercancias
es consecuencia del incremento del transporte vial y aéreo con respecto a los otros modos de transporte,

D. Considerando que las soluciones en favor de unos sistemas mds sostenibles y eficientes de logistica y
transporte de mercancias, asi como las soluciones de integracion intermodal de todos los modos de
transporte, no sélo condujeron a una mejorfa de la economia y de la seguridad, sino también a la
consecucion de los objetivos de la Unién Europea en los dmbitos de la lucha contra el cambio climtico
y el ahorro energético antes de 2020,

E. Considerando que, para afrontar esos desafios, en un contexto de recursos presupuestarios insuficientes
conviene que la Unién Europea y sus Estados miembros se impongan coordinadamente determinadas
prioridades, concentren sus recursos en un ndmero limitado de medidas en favor de la sostenibilidad e
intermodalidad del transporte de mercancias y tengan en cuenta a las regiones sensibles,

F. Considerando que conviene desarrollar mejor la red europea de corredores de transporte a partir de la
red actual y de las estructuras y tecnologias existentes, integrando asimismo en ese concepto los
«corredores verdes» para todos los modos de transporte de mercancias, con criterios ambientales ambi-
ciosos y sostenibles,

G. Considerando que el objetivo del citado Plan de Accién para la logistica del transporte de mercancias
debe consistir en facilitar las operaciones de transporte de mercancias en Europa y en el mundo en
beneficio de todas las empresas europeas y de la competitividad europea en su conjunto,

1. Destaca que los sistemas europeos de transporte de mercancias deben superar desafios urgentes para
incrementar la integracion efectiva y la sostenibilidad del transporte de mercancias en Europa, contribu-
yendo en mayor medida a mejorar la movilidad y la eficiencia energética y a reducir el consumo de petréleo,
las emisiones contaminantes y los costes externos, por lo que se congratula de las citadas comunicaciones de
la Comisién y de las conclusiones del Consejo; anima a la Comision, a los Estados miembros y a la industria
a que apoyen en el futuro una politica de transporte de mercancias mds sostenible en materia de movilidad,
el medio ambiente, el clima, la economia, la seguridad y las cuestiones sociales, estimulando en una Uni6n
Europea ampliada la utilizacién de sistemas logisticos mds eficientes como parte de la integracién paulatina
de los corredores ferroviarios transfronterizos prioritarios para el transporte de mercancias, los ejes y las
redes convencionales, y promoviendo los principios «quien utiliza paga» y «quien contamina paga» para
todos los modos de transporte;

2. Apoya el parecer de la Comisién de que la comodalidad y la intermodalidad siguen siendo factores
clave para la consecucién de un transporte de mercancias sostenible y eficiente en Europa;

3. Constata, no obstante, que las competencias y los recursos de la Unién Europea para la mejora de los
mercados del transporte de mercancias son limitados; observa que ya se estin utilizando a plena capacidad
porciones clave de la red; insta, por consiguiente, a los ministros de Transporte competentes para los
principales corredores europeos que aborden la cuestién de las inversiones en infraestructuras y acuerden,
al menos, coordinar sus planes nacionales de inversién en lo relativo a sus corredores respectivos;

(") «Textos Aprobados», P6_TA(2008)0356.
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4. Expresa su conviccion de que la logistica del transporte urbano de mercancias requiere un enfoque
especifico; confia en que el debate sobre el citado Libro Verde sobre la movilidad urbana junto con el Plan
de Accién para la logistica del transporte de mercancias conduzca al intercambio de buenas practicas entre
las ciudades con miras a encontrar formas sostenibles de transportar los suministros a los ndcleos urbanos;

5. Pide, por lo tanto, que la Comisioén proponga a mds tardar a finales de 2008 un programa de refuerzo
de la cooperacién entre los Estados miembros responsables de los proyectos en este sector, y que facilite y
evaliie las soluciones de los actuales bloqueos, con especial atencién al transporte de mercancias, teniendo
debidamente en cuenta el valor afiadido del factor logistico;

6. Apoya la idea de que las redes destinadas al transporte de mercancias deben aprovechar las redes
existentes de trafico convencional que se liberan como resultado del progreso de los trenes de alta velocidad;

7. Destaca que las redes ferroviarias para el transporte de mercancias deben basarse en los corredores de
transporte de mercancias mds «pertinentes para el mercado», teniendo en cuenta los corredores actuales del
ERTMS (Sistema Europeo de Gestién del Trafico Ferroviario) y la RTE-T (Red Transeuropea de Transportes),
es decir, amplidndolos donde proceda para incluir las dreas especificas que generan gran volumen de trafico,
por ejemplo los puertos; considera que convendria designar coordinadores de alto nivel para los corredores
en los casos en que atin no se haya hecho; pide a la Agencia Ferroviaria Europea que, en cuanto autoridad
del ERTMS, garantice la interoperabilidad de esas rutas;

8.  Espera que la Comisién defina los «corredores verdes» como proyectos ejemplares de movilidad e
intermodalidad, evolucione hacia modos de transporte respetuosos con el medio ambiente para reducir la
siniestralidad general, la congestion, el ruido, la contaminacién local toxica y no tdxica, las emisiones de
CO,, el deterioro del paisaje y el consumo de energia y aumente la utilizacién de fuentes renovables (en
particular de las energias edlica y solar) con arreglo al Derecho comunitario, sus objetivos y los sistemas de
transporte inteligentes;

9. Insta, a estos efectos, a la Comision y a los Estados miembros a que ofrezcan incentivos mds intensos
para mejorar el rendimiento ambiental de todos los modos de transporte y a que apoyen las combinaciones
mds eficientes de modos de transporte, con objeto de reducir al minimo el impacto sobre el medio
ambiente, en especial en los corredores verdes;

10.  Propone que se apoye la integracién de la planificacién regional, los procesos de produccion y la
estructura del mercado, incluida la prevencion del transporte innecesario, y que se contribuya a la reduccion
de las distancias y a la adaptacion de la velocidad en el transporte de mercancias; considera que en el sector
del transporte de mercancias convendria evitar las retenciones de trifico que tanto tiempo y energia
consumen mediante la adaptacién de la velocidad por ordenador;

11.  Considera prioritario mejorar la aplicacién del Derecho vigente en materia de transporte de mercan-
cias peligrosas y contaminantes y reforzar las disposiciones al respecto;

12.  Insta a la Comision y a los Estados miembros a que impulsen el intercambio de mejores practicas en
las zonas transfronterizas sensibles (zonas montafiosas y conurbaciones) y en las ciudades, teniendo en
cuenta las recomendaciones incluidas en su Resolucion sobre la movilidad urbana ya mencionada, asi como
la experiencia del programa Civitas para un transporte urbano mds limpio y eficaz, reforzando su vertiente
logistica;

13.  Pide a la Comisién que concentre la cofinanciacién de la Unién Europea en la eficiencia, la intero-
perabilidad y la mejora de la infraestructura ferroviaria, en los ejes intermodales y en todos los demds
modos de transporte de mercancias;

14. Insta asimismo a la Comisién y a los Estados miembros a que, a la espera de la revision del
presupuesto de la Unién Europea prevista para 2009, comiencen a reflexionar ya sobre el lugar del trans-
porte en dicho presupuesto para no repetir los errores del pasado y garantizar inversiones suficientes en el
futuro en infraestructuras estratégicas con el fin de alcanzar los objetivos que se ha marcado la Unién en
materia de desarrollo sostenible y reduccién de emisiones;

15.  Destaca la gran importancia que reviste la existencia de un sistema interoperable de peaje para un
transporte eficiente de mercancias en Europa;
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16.  Considera que la existencia de mejores enlaces entre los puertos maritimos y fluviales y la red vial y
ferroviaria del interior constituye un elemento importante de la infraestructura de transportes; destaca el
importante papel que desempeiian las plataformas logisticas interiores y los puertos secos;

17.  Estd convencido del potencial de las vias navegables interiores para el transporte de mercancias, e
insta a la Comisién a que vele por una ejecuciéon adecuada del programa de accién NAIADES para el
fomento del transporte por vias navegables en Europa;

18.  Destaca que las inversiones en terminales interiores pueden llevarse a cabo con flexibilidad y rapidez,
eliminando asi puntos de congestion en la red general intermodal;

19.  Solicita que se conceda una importancia estratégica al respeto yfo el establecimiento de normas
intermodales estables con respecto a las dimensiones y los pesos de los vehiculos, contenedores e ins-
talaciones de carga y descarga, con vistas a trasladar la logistica del transporte de mercancias al ferrocarril y
a las vias fluviales sostenibles y reducir asi los costes de infraestructura;

20. Constata que, con frecuencia, no estdn suficientemente normalizadas las diferentes técnicas horizon-
tales que podrian contribuir al traslado de la carga del camién al ferrocarril, asi como a la adaptacion a los
diferentes anchos de via; por consiguiente, insta a los 6rganos internacionales y europeos competentes a que
velen, en particular, por la normalizaciéon de esas normas, a fin de lograr una mayor eficiencia y una
reduccion de los costes; a este respecto, destaca la importancia de lograr adoptar rdpidamente una norma
mundial para las unidades de carga intermodales;

21.  Pide a la Comisién que elabore sus directrices de ayudas medioambientales y ferroviarias de tal
manera que se faciliten las inversiones en favor del transporte ferroviario sostenible de mercancias; en
este sentido, destaca la importancia estratégica de una cofinanciaciéon de la reduccién del ruido también
en origen (modificaciones de los vagones de mercancias), tal como se hace ya con el equipamiento del
material rodante con ERTMS;

22.  Expresa su conviccién de que la gestion de la infraestructura y la prestacién de servicios deben ser
transfronterizas, no discriminatorias y transparentes con objeto de lograr una logistica del transporte de
mercancias eficiente, interoperable y fluida; a este respecto, destaca la importancia de la realizacién ulterior
del mercado interior del transporte para todos los modos de transporte; en esta Optica, celebra la propuesta
de la Comisién para el establecimiento de un espacio europeo de transporte maritimo sin fronteras, y apoya
la idea de prever un documento tdnico de transporte y una interfaz tnica para todos los modos de trans-
porte;

23.  Destaca que un mercado interior de transporte por carretera operativo podria contribuir a que el
transporte sea mds eficiente y a reducir el nimero de viajes de vacio; pide a la Comisiéon que aplique
estrictamente la legislacion de la Unién Europea sobre transporte internacional por carretera y cabotaje;
reconoce que se permita a los Estados miembros restringir el cabotaje con arreglo a determinadas condi-
ciones, pero pide a la Comisién que, como guardiana de los Tratados, adopte medidas rigurosas contra las
restricciones y sanciones desproporcionadas que algunos Estados miembros imponen a los transportistas
extranjeros en este contexto;

24, Insta a la Comision a que en los contratos plurianuales en pro de la calidad de la infraestructura
ferroviaria prevea condiciones marco para unas normas minimas de calidad en toda Europa; propone que
los Estados miembros supediten a esas normas de calidad la concesién de ayudas a la construccion, la
ampliacién y el mantenimiento de la infraestructura ferroviaria y las consideren como un todo indivisible,
contribuyendo asi a una mayor eficiencia y al ahorro de costes;

25.  Pide a la Comisién que promueva y vigile la aplicacién efectiva y continuada de las mejores précticas
en materia de contratos plurianuales relacionados con la calidad de la infraestructura; insta a la Comisién a
que, sobre la base de la Comunicacién COM(2008) 0054 antes mencionada, desarrolle un formato para la
evaluacion comparativa de servicios de infraestructura, incluida la publicacién de indicadores clave de
rendimiento, en estrecha colaboracién con los gestores de infraestructuras;
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26.  Anima a la Comisién a que presente recomendaciones mds enérgicas para los contratos plurianuales
sobre la calidad y la capacidad de la infraestructura ferroviaria —basindose para ello en la supervisién
transparente de la actual aplicacion del articulo 6 de la Directiva 2001/14/CE (!)—; insta a la Comision, a tal
respecto, a que pida a los Estados miembros que apliquen esos marcos plurianuales de financiaciéon para
garantizar a los gestores de la infraestructura ferroviaria la estabilidad financiera que les permita atender sus
necesidades de mantenimiento y renovacion, lo que exige una financiaciéon publica adecuada;

27.  Pide a la Comision que apoye los proyectos de uso diferenciado de las lineas de alta velocidad, por
ejemplo para el transporte de mercancias ligeras;

28.  Urge a la que Comisién elabore una lista de los vagones de mercancias provistos de sistema de
navegacion por satélite en la Unién Europea con objeto de examinar la interoperabilidad o la compatibilidad
transfronteriza de esos sistemas con la tecnologia existente, que instaure la instauracion de la interopera-
tividad de los sistemas de navegacion por satélite para los nuevos vagones y que fomente la instalacién de
ese equipo en los vagones de mercancias existentes; aboga por la adopcién de mejores practicas en técnicas
de carga, estructurando la cadena intermodal desde el principio hasta el fin del proceso de trasbordo y
descarga, de forma que se impulse la eficiencia de todo el sector;

29.  Subraya la necesidad de normalizar y simplificar los procedimientos administrativos de las autori-
dades implicadas en la administracién del mercado del transporte de mercancias, asi como de contar con
normas y tramites aduaneros simplificados en las fronteras; celebra, en particular, la decision de crear un
espacio europeo de transporte maritimo sin fronteras; insta a la Comisién a que pida a las asociaciones y
organizaciones internacionales competentes que desarrollen un documento dnico intermodal;

30.  Destaca que las universidades no ofrecen una buena formacion en materia de logistica de transportes
y pide, por consiguiente, a los Estados miembros que concedan una prioridad absoluta a la educacién
superior y de postgrado en el dmbito de la logistica y el transporte de mercancias;

31. Insta a la Comision a que apoye los proyectos y la investigacion y a que trabaje por instaurar flujos
de informacién normalizados con objeto de garantizar la integracién y la interoperabilidad de los modos de
transporte a nivel de los datos;

32.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucién al Consejo y a la Comision y a los
Gobiernos y Parlamentos de los Estados miembros.

(") Directiva 2001/14/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 26 de febrero de 2001, relativa a la adjudicacion de
la capacidad de infraestructura ferroviaria, aplicacion de cdnones por su utilizacion y certificacion de la seguridad (DO
L 75 de 15.3.2001, p. 29).

Revision intermedia del Plan de Accién Europeo sobre Medio Ambiente y Salud
2004-2010

P6_TA(2008)0410

Resolucion del Parlamento Europeo, de 4 de septiembre de 2008, sobre la Revision intermedia del
Plan de Acciéon Europeo sobre Medio Ambiente y Salud 2004-2010 (2007/2252(INI))

(2009/C 295 E/20)

El Parlamento Europeo,

— Vista la Comunicacién de la Comision al Consejo, al Parlamento Europeo y al Comité Econémico y
Social Europeo titulada Revisién intermedia del Plan de Accién Europeo sobre Medio Ambiente y Salud
2004-2010» (COM(2007) 0314),

— Vista su Resolucién de 23 de febrero de 2005 sobre el Plan de Accién Europeo sobre Medio Ambiente y
Salud (2004-2010) (),

() DO C 304 E de 1.12.2005, p. 264.
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— Visto el informe de la Organizacién Mundial de la Salud (OMS), de 27 de julio de 2007, titulado

1

Principles for Evaluating Health Risks in Children Associated with Exposure to Chemicals (Principios para la
evaluacién de riesgos para la salud de los nifios vinculados a la exposicién a productos quimicos),

Vistos los articulos 152 y 174 del Tratado CE, que abogan por un alto nivel de proteccion de la salud
humana y del medio ambiente,

Vista la Decisién no 1350/2007/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 23 de octubre de 2007,
por la que se establece el segundo Programa de accién comunitaria en el dmbito de la salud (2008-
2013) (1),

Visto el articulo 45 de su Reglamento,

Visto el informe de la Comisién de Medio Ambiente, Salud Pablica y Seguridad Alimentaria (A6-
0260/2008),

. Considerando con interés que, desde 2003, la Unién Europea basa su politica de proteccion de la salud

en una colaboracién muy estrecha entre los dmbitos de la salud, el medio ambiente y la investigacién, lo
que permite esperar, en un futuro préximo, la puesta en marcha de una estrategia europea coherente e
integrada en materia de salud medioambiental,

. Considerando que los principales ejes de accién de la Unién en el marco de su primer Plan de accion

europeo de medio ambiente y salud (2004-2010) (COM(2004) 0416), es decir, preparar los indicadores,
desarrollar una vigilancia integral, recopilar y evaluar los datos pertinentes y multiplicar la investigacion,
permitirdn una mejor comprensién de las interacciones entre las fuentes de contaminacion y los efectos
sanitarios, pero que son claramente insuficientes para reducir el niimero creciente de enfermedades
vinculadas a factores medioambientales,

. Considerando que es casi imposible elaborar un balance intermedio de dicho plan de accién, habida

cuenta de que no persigue ningiin objetivo claro y cifrado y de que su presupuesto global es dificil de
determinar y claramente insuficiente para garantizar su promocién eficaz,

. Considerando que, dado que el programa de salud puablica (2008-2013) tiene como objetivo principal

actuar sobre las determinantes tradicionales de la salud, como la alimentacién, el tabaquismo y el
consumo de alcohol y de drogas, el presente Plan de accién (2004-2010) deberia centrarse en los
nuevos retos sanitarios y abordar ademds los factores medioambientales determinantes que afectan a
la salud humana, tales como la calidad del aire exterior e interior, las ondas electromagnéticas, las
nanoparticulas y las sustancias quimicas muy peligrosas (sustancias carcinfgenas, mutdgenas o toxicas
para la reproduccién (CMR), perturbadores endocrinos), asi como los riesgos sanitarios derivados del
cambio climdtico,

Considerando que las enfermedades respiratorias son la segunda causa de mortalidad, incidencia, pre-
valencia y gasto en la Unién, que constituyen la principal causa de mortalidad infantil en los nifios
menores de cinco afios y que siguen desarrolldndose, en particular, a causa de la contaminacién del aire
exterior e interior,

Considerando que la contaminacién atmosférica, principalmente relacionada con las particulas finas y el
ozono a nivel del suelo, constituye una importante amenaza para la salud, al afectar al correcto
desarrollo de los nifios y causar una disminucién de la esperanza de vida en la UE (?),

. Considerando que, en lo relativo a la salud urbana ambiental, en particular la calidad del aire interior, la

Comunidad, respetando los principios de subsidiaridad y proporcionalidad, debe reforzar sus acciones
contra la contaminacién doméstica, habida cuenta de que el ciudadano europeo pasa una media del
90 % de su vida dentro de los habitats,

() DO L 301 de 20.11.2007, p. 3.

(®) Informe titulado «El medio ambiente en Europa — Cuarta evaluacién. Resumen» de la Agencia Europea de Medio

Ambiente (10 de octubre de 2007).
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H. Considerando que las Conferencias Ministeriales de la OMS de 2004 y 2007 sobre medioambiente y
salud han sefialado los vinculos que existen entre la compleja influencia combinada de los contaminantes
quimicos y algunas alteraciones y enfermedades cronicas, en particular de los nifios; considerando que
estos datos también constan en los documentos oficiales del Programa de las Naciones Unidas para el
Medio Ambiente (PNUMA) y del Foro Intergubernamental sobre Seguridad Quimica (FISQ),

. Considerando que cada vez son mds numerosos los datos cientificos que indican que determinados tipos
de céncer, como el cancer de vejiga, de huesos, de pulmoén, de piel, de mama y otros, se deben no sélo a
los productos quimicos, las radiaciones y las particulas en suspension en el aire, sino también a otros
factores medioambientales,

J. Considerando que, junto a esta evolucién problemdtica en materia de salud medioambiental, en los
tltimos afios han aparecido nuevas enfermedades o sindromes de enfermedades, tales como la hiper-
sensibilidad quimica mdaltiple, el sindrome de las amalgamas dentales, la hipersensibilidad a los campos
electromagnéticos, el sindrome de los edificios enfermos o el déficit de atencién con hiperactividad
(Attention deficit and hyperactivity syndrome) en los nifios,

K. Considerando que el principio de precaucion estd expresamente incluido en el Tratado desde 1992 y que
el Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas, en numerosas ocasiones, ha precisado el contenido
y el alcance de este principio de Derecho comunitario como uno de los fundamentos de la politica de
proteccién de la Comunidad en el dmbito del medio ambiente y la salud (),

L. Considerando el cardcter extremadamente obligatorio, e incluso inaplicable, de los criterios contemplados
por la Comisién en su Comunicacion de 2 de febrero de 2000 sobre el recurso al principio de
precauciéon (COM(2000) 0001),

M. Considerando la importancia del control bioldgico humano como herramienta de evaluacion del nivel de
exposicion de la poblacién europea a los efectos de la contaminacion, asi como la voluntad expresada
por el Parlamento en el apartado 3 de la citada Resolucién de 23 de febrero de 2005, asi como en las
conclusiones del Consejo de Medio Ambiente de 20 de diciembre de 2007, de poner en marcha cuanto
antes un programa de control bioldgico a escala de la Unidn,

N. Considerando que es sabido que el cambio climédtico puede desempefiar un papel importante en el
aumento de la gravedad y la incidencia de algunas enfermedades y, en particular, que la frecuencia de las
olas de calor, las inundaciones y los incendios naturales, que constituyen los desastres naturales mds
frecuentes en la Unién, pueden causar enfermedades, condiciones sanitarias deficientes y muertes adi-
cionales, y reconociendo al mismo tiempo el impacto positivo en la salud de las medidas de mitigacion
del cambio climético,

0. Considerando que el cambio climdtico es un importante factor que repercutird en la salud humana
causando, entre otros, un aumento de determinadas enfermedades infecciosas y parasitarias, debido
principalmente a la variacién de la temperatura y la humedad y a sus efectos en los ecosistemas, la
fauna, la flora, los insectos, los pardsitos, los protozoos, los microbios y los virus,

P. Considerando que la Directiva 2000/60/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 23 de octubre de
2000, por la que se establece un marco comunitario de actuacién en el dmbito de la politica de aguas ()
y las correspondientes directivas de desarrollo establecen normas claras para la conservacion y el
restablecimiento de un medio acudtico sano,

Q. Considerando que la medicina del medio ambiente es una nueva asignatura médica que se basa en una
enseflanza universitaria atin muy fragmentada y desigual en los Estados miembros y que debe ser
apoyada y fomentada en el seno de la Unién,

R. Considerando que el niimero de personas que enferman por culpa de factores medioambientales sigue en
aumento y que debe establecerse un registro epidemioldgico que ofrezca un cuadro completo de las
enfermedades vinculadas, parcial o totalmente, a factores medioambientales,

Sentencia de 23 de septiembre de 2003 en el asunto C-192/01, Comisién/Dinamarca, Rec. 2003, p. [-9693; sentencia
de 7 de septiembre de 2004 en el asunto C-127/02, Landelijke Vereniging tot Behoud van de Waddenzee y
Nederlandse Vereniging tot Bescherming van Vogels, Rec. 2004, p. 1-7405.

() DO L 327 de 22.12.2000, p. 1.

—
N
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1. Reconoce los esfuerzos realizados por la Comisién desde el lanzamiento del plan de accién en 2004,
en particular, en materia de mejora de la cadena de informacién sobre el medio ambiente y la salud, de
integracién y fortalecimiento de la investigacion europea en este dmbito y de cooperacién con los orga-
nismos internacionales especializados, tales como la OMS;

2. Considera, no obstante, que dicho plan de accién lleva consigo los gérmenes del fracaso, ya que sélo
tiene por objeto acomparfiar a las politicas comunitarias existentes, no se basa en una politica de prevencién
destinada a reducir las enfermedades vinculadas a los factores medioambientales y no persigue ningtin
objetivo claro y cifrado;

3. Indica a la Comisién que ya se ha ejecutado un programa bajo la égida de la OMS y que como parte
de ese programa los Estados miembros de la OMS crearon sus propios planes nacionales y locales de salud
ambiental con objetivos especificos y medidas de ejecucion; recomienda, por consiguiente, a la Comisiéon
que revise ese programa de la OMS para servirse eventualmente de €l en el futuro como un dtil modelo para
la UE;

4.  Lamenta profundamente que la Comisién y, en particular, la Direccién General «Investigacién», no
hayan destinado fondos suficientes al control biol6gico humano en 2008, con el fin de cumplir su com-
promiso con los Estados miembros y el Parlamento de crear un enfoque coherente del control biolégico en
la Unién;

5. Insta a la Comisiéon a que, antes de 2010, cumpla dos objetivos fundamentales que ella misma se
habia fijado en 2004 y establezca y aplique una estrategia viable de comunicacién para esos objetivos, es
decir, por una parte, la sensibilizacién de los ciudadanos europeos en materia de contaminaciéon medioam-
biental y de las consecuencias para su salud, y por otra parte, la revisién y adaptacién de la politica europea
de reduccién de riesgos;

6. Recomienda firmemente a la Comisién y a los Estados miembros que respeten sus obligaciones en
cuanto a la aplicacién de la legislacién comunitaria;

7. Recuerda que es necesario tener en cuenta como punto de partida, para la evaluacién del impacto de
los factores medioambientales en la salud, a los grupos de personas vulnerables, como por ejemplo las
mujeres embarazadas, los recién nacidos, los nifios y las personas de edad avanzada;

8.  Pide que se tenga especialmente en cuenta a los grupos vulnerables, que son los mds sensibles a los
contaminantes, introduciendo medidas destinadas a reducir la exposicién a los contaminantes ambientales
interiores en los centros sanitarios y las escuelas mediante la adopcién de buenas pricticas en materia de
gestion de la calidad del aire interior;

9.  Pide encarecidamente a la Comisién que, en el marco de las revisiones legislativas, no debilite la
legislacion existente bajo la presion de grupos de interés o de organizaciones regionales o internacionales;

10.  Recuerda que es necesario que la Unién aplique un enfoque permanente dindmico y flexible en
relacion con el Plan de Accién y que, por consiguiente, es esencial que se dote de una experiencia especifica
en materia de salud medioambiental, basada en su cardcter transparente, multidisciplinario y contradictorio,
con el fin de dar una respuesta a la desconfianza del ptblico en general respecto de las agencias y comités
de expertos oficiales; destaca la importancia de apoyar la formacién de los profesionales sanitarios mediante
el intercambio de buenas précticas a escala comunitaria;

11.  Sefiala que los dltimos afios han estado marcados por verdaderos avances en materia de politica
medioambiental, por ejemplo, la reduccién de la contaminacién del aire, la mejora de la calidad de las aguas,
la politica de recoleccién y reciclado de residuos, el control de los productos quimicos y la prohibicién de la
gasolina con plomo, pero constata al mismo tiempo que la politica europea sigue marcada por la falta de
estrategia global y preventiva y por el escaso recurso al principio de precaucion;

12.  Pide a la Comisién que revise los criterios contemplados en su Comunicacion sobre el recurso al
principio de precaucion, a la luz de la jurisprudencia del Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas y
con objeto de que dicho principio de accion y seguridad, centrado en la adopcién de medidas provisionales
y proporcionadas, esté presente en todas las politicas comunitarias en materia de salud y medio ambiente;
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13.  Considera que la inversion de la carga de la prueba en lo relativo a la inocuidad del producto, para
que recaiga en el productor o importador, permitirfa promover una politica basada en la prevencién, de
conformidad con lo previsto en el Reglamento (CE) n°® 1907/2006 del Parlamento Europeo y del Consejo,
de 18 de diciembre de 2006, relativo al registro, la evaluacion, la autorizacion y la restriccion de las
sustancias y preparados quimicos (REACH), por el que se crea la Agencia Europea de Sustancias y Prepa-
rados Quimicos ('), y alienta a la Comisién a que incluya esta obligacion en la legislacion comunitaria sobre
todos los productos; considera que debe evitarse cualquier incremento de la experimentacién con animales
en el marco del Plan de Accidn, y que deben tenerse plenamente en cuenta la evolucion y el uso de métodos
alternativos;

14.  Reitera su peticion a la Comisién para que presente lo antes posible medidas concretas sobre la
calidad del aire interior, que garanticen un elevado nivel de protecciéon de la seguridad y la salud de los
interiores, en particular a la hora de revisar la Directiva 89/106/CEE del Consejo de 21 de diciembre de
1988 relativa a la aproximacion de las disposiciones legales, reglamentarias y administrativas de los Estados
Miembros sobre los productos de construccion (%), y para que proponga medidas destinadas a incrementar la
eficacia energética de los edificios y la seguridad e inocuidad de los componentes quimicos utilizados en la
fabricacion de equipos y mobiliario;

15.  Recomienda, con vistas a reducir los efectos nocivos del medio ambiente en la salud, que la
Comisién pida a los Estados miembros que mediante medidas fiscales u otros incentivos econémicos
animen a los actores del mercado a mejorar la calidad del aire interior y reducir la exposicién a la radiacion
electromagnética en sus edificios, sucursales y oficinas;

16.  Recomienda que la Comision establezca los requisitos minimos adecuados para velar por la calidad
del aire interior de los edificios de nueva construccién;

17.  Recomienda que, a la hora de conceder las diferentes ayudas de la Unién Europea, la Comision tenga
presente su impacto en la calidad del aire interior, la exposicion a la radiacion electromagnética y la salud de
los grupos particularmente vulnerables de la poblacién en los diferentes proyectos, de manera similar a
como se examinan los requisitos de proteccién ambiental;

18.  Pide que las normas de calidad ambiental aplicables a la presencia de sustancias prioritarias en el agua
se establezcan conforme a los conocimientos cientificos mds recientes y se actualicen regularmente en
funcién de los avances cientificos;

19.  Sefiala que algunos Estados miembros han creado laboratorios méviles de andlisis o «ambulancias
verdes», con el fin de elaborar un diagnéstico rdpido y fiable de la contaminacién del hébitat en los lugares
publicos y privados; considera que la Comisién podria fomentar esta practica en los Estados miembros que
atn no se han dotado de este modelo de intervencién directa en el lugar contaminado;

20.  Manifiesta su especial preocupaciéon por la inexistencia de disposiciones legales que garanticen la
seguridad de los productos de consumo que contienen nanoparticulas y por la relajada actitud de la
Comisién con respecto a la necesidad de revisar el marco reglamentario para el uso de nanoparticulas en
los productos de consumo ante el creciente niimero de productos de consumo que contienen nanoparticulas
que se comercializan;

21.  Manifiesta gran interés por el informe internacional Bio-Iniciativa (}) sobre los campos electromag-
néticos, que resume mds de 1 500 estudios dedicados a este tema, y cuyas conclusiones sefialan los peligros
que entrafian para la salud las emisiones de telefonfa movil, tales como el teléfono portitil, las emisiones
UMTS-Wifi-Wimax-Bluetooth y el teléfono de base fija <DECT»;

() DO L 396 de 30.12.2006, p. 1; version corregida en el DO L 136 de 29.5.2007, p. 3.

() DO L 40 de 11.2.1989, p. 12.

() Un grupo de cientificos independientes publicé este informe el 31 de agosto de 2007. Véanse los detalles en:
www.bioinitiative.org.



C 295 E/88 Diario Oficial de la Unién Europea 4.12.2009

Jueves, 4 de septiembre de 2008

22.  Constata que los limites de exposicion a los campos electromagnéticos establecidos para el publico
son obsoletos, ya que no han sido adaptados desde la Recomendacién 1999/519/CE del Consejo, de 12 de
julio de 1999, relativa a la exposicién del publico en general a campos electromagnéticos (0 Hz a 300
GHz) (1), légicamente no tienen en cuenta la evolucién de las tecnologias de la informacién y la comuni-
cacién, las recomendaciones de la Agencia Europea de Medio Ambiente o las normas de emisién mds
exigentes adoptadas, por ejemplo, por Bélgica, Italia o Austria, y no abordan la cuestién de los grupos
vulnerables, como las mujeres embarazadas, los recién nacidos y los nifios;

23.  Pide, por tanto, al Consejo, que modifique su Recomendacion 1999/519/CE, con el fin de tener en
cuenta las mejores practicas nacionales y fijar asi valores limite de exposicién mds exigentes para todos los
equipos emisores de ondas electromagnéticas en las frecuencias comprendidas entre 0,1 MHz y 300 GHz;

24,  Toma muy en serio las multiples amenazas sanitarias como consecuencia del calentamiento climatico
en el territorio de la Unién y pide una cooperacién reforzada entre la OMS, las autoridades nacionales de
control, la Comisién y el Centro Europeo para la Prevencion y el Control de las Enfermedades, con el fin de
reforzar el sistema de alerta temprana y limitar las consecuencias negativas del cambio climdtico para la
salud;

25.  Subraya que el Plan de Accién mejoraria si incluyera los efectos negativos del cambio climatico para
la salud humana, preparando medidas eficaces de adaptacién necesarias a nivel comunitario, a saber:

— programas sistemdticos de educacion publica y de sensibilizacion;

— la integracion de las medidas de adaptacion al cambio climdtico en las estrategias y los programas de
salud publica, como las enfermedades transmisibles y no transmisibles, la salud de los trabajadores y las
enfermedades animales peligrosas para la salud;

— una vigilancia adecuada orientada a la deteccién precoz de los brotes de enfermedades;
— sistemas de alerta y respuesta rapida en el dmbito de la salud;

— la coordinacién de las redes existentes de seguimiento de los datos ambientales con las redes de
seguimiento de los brotes de enfermedades;

26.  Pide a los Estados miembros y a la Comisiéon que hagan frente de forma adecuada a las nuevas
amenazas que supone el cambio climdtico, por ejemplo la presencia cada vez mds frecuente de virus
emergentes y patégenos no detectados, y apliquen en consecuencia las nuevas tecnologias de reduccién
de patdgenos que rebajan la presencia de virus conocidos y no detectados y otros patdgenos transmitidos
por la sangre;

27.  Lamenta que la evaluacién actual de costes y beneficios del documento «Dos veces 20 para el 2020
— El cambio climdtico, una oportunidad para Europa» (COM(2008) 0030) tan sélo tenga en cuenta las
ventajas sanitarias que reportarfa una reduccién de la contaminacién atmosférica obtenida gracias a una
reduccién del 20 % de las emisiones de gases de efecto invernadero de aqui a 2020; pide a la Comisién que
garantice que, en el marco de una evaluacién de impacto, se estudiardn y tomardn como modelo los
beneficios sanitarios secundarios derivados de distintos niveles de ambicién, de conformidad con las reco-
mendaciones del Grupo Intergubernamental de Expertos sobre el Cambio Climdtico, consistentes en una
reduccion de las emisiones domésticas de gases de efecto invernadero de entre el 25 % y el 40 %, y, si es
posible, del 50 % o més de aqui a 2020;

28.  Pide a la Comision que preste la debida atencion al grave problema que supone la salud mental,
habida cuenta del niimero de suicidios registrados en la Unidn, y que dedique mds recursos al desarrollo de
estrategias de prevencion y terapias adecuadas;

29.  Reitera que la Comision y los Estados miembros deben apoyar el Plan de Accién para Europa sobre
medio ambiente y salud infantil de la OMS, fomentarlo a través de la politica de desarrollo a nivel tanto
comunitario como bilateral y alentar procesos similares fuera de la zona europea de la OMS;

() DO L 199 de 30.7.1999, p. 59.
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30. Pide a la Comisién que reintroduzca en su segundo plan de accién la iniciativa SCALE (Science,
Children, Awareness, Legal instrument, Evaluation) relativa a la reduccién de la exposicién a las contami-
naciones, contenido en la Estrategia europea de medio ambiente y salud (COM(2003) 0338);

31. Insta a la Comisién a que conciba y proponga instrumentos que fomenten el desarrollo y la
promocién de soluciones innovadoras, tal como se destacé en el marco de la Agenda de Lisboa, con objeto
de minimizar los principales riesgos sanitarios provocados por factores de estrés medioambientales;

32.  Insta al Consejo a que adopte sin demora una decision sobre la propuesta de Reglamento por el que
se crea el Fondo de Solidaridad de la Unioén Europea, habida cuenta de que el Parlamento ya emitié su
dictamen el 18 de mayo de 2006 ('); considera que el nuevo reglamento, que, junto con otras medidas,
reducird los umbrales minimos requeridos para la aplicacién del Fondo de Solidaridad de la Unién Europea,
permitird reparar con mayor eficacia, flexibilidad y rapidez los dafios provocados por catéstrofes naturales o
de origen humano; subraya que un instrumento financiero de este tipo reviste una gran importancia, en
particular porque se parte de la base de que en el futuro las catastrofes naturales serdn mads frecuentes,
también como consecuencia del cambio climdtico;

33.  Recomienda, dada la decisiva importancia econémica de las pequefias y medianas empresas (PYME)
en Europa, que la Comision les ofrezca asistencia técnica para ayudarles a cumplir las normas vinculantes en
materia de salud ambiental y animarles a introducir otros cambios positivos desde la perspectiva de la salud
ambiental que repercuten en la actividad de las empresas;

34.  Recomienda a la Comisién que, en 2010 y con ocasién del «segundo ciclo» del plan de accién de
medio ambiente y salud, centre sus iniciativas en las poblaciones vulnerables y elabore nuevos métodos de
evaluacién de los riesgos que tengan en cuenta el punto fundamental que constituye la particular vulnera-
bilidad de los nifios, las mujeres embarazadas y las personas de edad avanzada;

35.  Pide por ello encarecidamente a la Comisién y a los Estados miembros que reconozcan las ventajas
de los principios de prevencion y cautela y que elaboren y apliquen instrumentos que permitan anticipar y
evitar las amenazas potenciales en materia de medio ambiente y salud; recomienda a la Comisién que evalie
el «segundo ciclo» de este plan de accién y prevea una financiacion adecuada incluyendo un mayor niimero
de medidas concretas destinadas a reducir el impacto sanitario del medio ambiente y la aplicacion de
medidas de prevencion y cautela;

36. Encarga a su Presidente que transmita la presente Resoluciéon al Consejo, a la Comisién, a los
Gobiernos y Parlamentos de los Estados miembros y a la OMS.

(') DO C 297 E de 7.12.2006, p. 331.

Golpe de Estado en Mauritania
P6_TA(2008)0411

Resolucion del Parlamento Europeo, de 4 de septiembre de 2008, sobre el golpe de Estado en
Mauritania

(2009/C 295 EJ21)

El Parlamento Europeo,

— Vistas las declaraciones pronunciadas por el Presidente del Parlamento Europeo, la Presidencia en
ejercicio del Consejo de la Unién Europea, el Alto Representante para la Politica Exterior y de Seguridad
Comdn (PESC), la Comision, el Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas, la Unién Africana, la
Comunidad Econémica de los Estados del Africa Occidental y la Organizacién Internacional de la
Francofonia a raiz del golpe de Estado en Mauritania,

— Vista la segunda visita a Mauritania, desde el golpe de Estado, del Representante Especial para el Africa
Occidental del Secretario General de las Naciones Unidas, Said Djinnit,
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— Vista el Acta Constitutiva de la Unién Africana, que condena toda tentativa de toma del poder por la

fuerza,

— Visto el articulo 115, apartado 5, de su Reglamento,

A.

1.

Considerando que el 6 de agosto de 2008 se produjo un golpe de Estado en Mauritania en el que el
Presidente mauritano Sidi Mohamed Uld Cheij Abdallahi fue derrocado por un grupo de generales del
més alto rango a los que habfa destituido ese mismo dia,

Considerando que las elecciones legislativas, de noviembre y diciembre de 2006, las del Senado, de enero
de 2007, y la del Presidente Sidi Mohamed Uld Cheij Abdallahi, de marzo de 2007, fueron consideradas
justas y transparentes por los observadores internacionales, incluidos los de la Unién Europea y, en
particular, por las misiones de observacion enviadas por le Parlamento Europeo, que se constituyé con
ello en garante de la legalidad de estas elecciones,

. Considerando que mds de dos tercios de los diputados del Parlamento mauritano han firmado una

declaracién de apoyo al instigador del golpe de Estado, Mohamed Uld Abdel Aziz, y a los otros
generales; que, en junio de 2008, el poder legislativo aprobdé una mocién de censura por la que instaba
encarecidamente al Presidente Abdallahi a remodelar su Gobierno, y que 49 diputados se retiraron del
Parlamento después de que el Presidente Abdallahi nombrase a 12 ministros que habian servido bajo el
muy impopular régimen anterior,

. Considerando que las decisiones sobre el futuro politico, econémico y social de Mauritania corresponden

exclusivamente a los representantes electos del pueblo y que la democracia implica un equilibrio de
poderes entre el ejecutivo y el legislativo, que gozan ambos de legitimidad electoral,

Considerando que el golpe de Estado se ha producido en un contexto econdmico y social degradado y
que el desarrollo es la mejor garantia de éxito de la democracia,

Reconociendo los progresos registrados en relacion con el retorno de los refugiados y la adopcion de la
ley que penaliza la esclavitud en el pais,

. Considerando el apoyo de la Unién a la transicién democritica y el «programa de apoyo» dotado con

156 000 000 EUR para el periodo 2008-2013, enmarcado en el 10° Fondo Europeo de Desarrollo,
complementario de la asistencia ya en curso y de los 335000 000 EUR de ayuda concedidos desde
1985,

. Considerando que el Banco Mundial ha suspendido una ayuda de 175000 000 USD en favor de

Mauritania y que la suspensién de estas transferencias afectard a 17 proyectos nacionales en Mauritania
y a la participacién del pais en proyectos regionales del Banco Mundial, concretamente, de desarrollo
rural, sanidad, educacion, infraestructuras y construccion de carreteras,

Considerando que una Mauritania democratica representarfa un polo de estabilidad en una subregion
particularmente fragil, afectada, por una parte, por la presencia en el Sdhara, en la frontera nororiental
con Argelia y Mali, del grupo salafista para la predicacion y el combate, convertido en Al Qaeda del Gran
Magreb Isldmico, y, por otra parte, por la rebelién tuareg,

Considerando que la «ordenanza constitucional» en la que la junta militar define sus poderes y que le
permite gobernar por decreto carece de todo fundamento juridico,

Condena el golpe de Estado militar perpetrado por los generales mauritanos, que es el segundo en tres

aflos en este pafs y constituye una violacion de la legalidad constitucional y de los resultados democraticos
de las elecciones, convalidados a nivel internacional; lamenta este retroceso en relaciéon con los avances
considerables en términos de desarrollo de la democracia y del Estado de Derecho registrados en estos
tltimos afios en Mauritania; pide que se ponga fin a las tensiones politicas actuales en Mauritania en el
marco institucional establecido a raiz de la fase de transicion a la democracia, y que se restablezca el orden
constitucional y civil en el plazo mds breve posible;
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2. Pide la liberacion inmediata del Presidente Sidi Mohamed Uld Cheij Abdallahi, del Primer Ministro
Yahya Uld Ahmed el Waghef y de los otros miembros del Gobierno que siguen en régimen de arresto
domiciliario en diversos lugares del pais;

3. Pide el pleno respeto de la legalidad constitucional de los poderes del Presidente y del Parlamento
mauritano, lo que implica que los mecanismos de cohabitacién entre el Presidente y el Parlamento y los
mecanismos de equilibrio entre el poder ejecutivo y el porder legislativo se regulen respetando la Cons-
titucion y dentro de ella, teniendo presente que las modificaciones de la Constitucién para procurar una
mayor estabilidad solamente pueden efectuarse con arreglo a las disposiciones constitucionales y tras un
amplio debate que retna a todas las fuerzas politicas;

4. Considera que un debate franco y sincero entre las principales fuerzas politicas debe determinar las
vias y las modalidades constitucionales necesarias para poner fin a la crisis;

5. Acoge favorablemente el retorno de los refugiados, la adopcién de una ley que penaliza la esclavitud y
el proyecto de ley de liberalizacion de los medios de comunicacién; deplora la ausencia de solucién
democritica en lo referente al pasivo humanitario y las crueldades cometidas en el afio 1990 contra la
comunidad negra de Mauritania, a pesar de que el Presidente se habia comprometido a constituir una
comisién de investigacion;

6.  Pide que a los refugiados que han retornado a Mauritania se les reconozcan sus derechos restituyén-
doles los bienes que se les expoliaron;

7. Pide que el pueblo mauritano, ya especialmente afectado por las crisis econémica y alimentaria, no sea
tomado como rehén por la crisis actual y pide a la Comision que lleve a la préctica los proyectos de apoyo a
la sociedad civil en el marco del Instrumento Europeo para la Democracia y los Derechos Humanos;

8.  Toma nota del anuncio, por la junta militar, de nuevas elecciones presidenciales, pero deplora que, al
contrario que la junta que ocupé el poder desde 2005 hasta 2007, la junta actual no se haya comprometido
a observar la neutralidad electoral; pide a las fuerzas militares en el poder que se comprometan sin demora
con un calendario de restablecimiento de las instituciones democriticas que prevea la formacién de un
gobierno de transicién en concertacién con el conjunto de las fuerzas politicas;

9. Apoya los esfuerzos de la Unién Africana en favor de una solucién de la crisis por la via de la razén;

10.  Pide a la Comisién que entable un didlogo politico, de conformidad con el articulo 8 del Acuerdo de
asociacion entre los Estados de Africa, del Caribe y del Pacifico, por una parte, y la Comunidad Europea y
sus Estados miembros, por otra firmado en Cotond el 23 de junio de 2000 ('), modificado en Luxemburgo
el 24 de junio de 2005, (Acuerdo de Cotondy), con el objetivo de restaurar la legalidad constitucional, y que
informe al Parlamento del resultado de este didlogo; en caso de que este didlogo no alcance el fin esperado,
pide la reactivacién del articulo 96 del Acuerdo de Cotond, lo que podria entrafiar la congelacion de la
ayuda, con la excepcién de la ayuda alimentaria y humanitaria;

11. Insta a la Presidencia en ejercicio del Consejo a que contintie observando atentamente la situacién
politica en el pais, en estrecha colaboracion con la UA, y a que vele por la seguridad de los ciudadanos de la
Unidn;

12.  Pide que se envie una delegacion de parlamentarios lo antes posible para que se retinan con sus
homélogos y ofrezcan su ayuda para salir de la crisis;

13.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucién al Consejo, a la Comisién y a los
Gobiernos de los Estados miembros, as{ como a las instituciones de la Unidén Africana, a la Comunidad
Econémica de los Estados del Africa Occidental, a la Organizacién Internacional de la Francofonia y al
Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas.

() DO L 317 de 15.12.2000, p. 3.
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Ejecuciones en Iran
P6_TA(2008)0412
Resolucion del Parlamento Europeo, de 4 de septiembre de 2008, sobre las ejecuciones en Irin

(2009/C 295 E/22)

El Parlamento Europeo,

— Vistas sus anteriores resoluciones sobre Irdn, especialmente las relativas a los derechos humanos y, en
particular, su Resolucién, de 19 de junio de 2008, (") sobre la ejecucion de menores delincuentes en
Irdn,

— Vista la Declaracion de la Presidencia en nombre de la Unién Europea, de 13 de junio de 2008, relativa
a la ejecucién de Mohammad Hassanzadeh,

— Vista la Declaracién de la Presidencia en nombre de la Unién Europea, de 18 de julio de 2008, relativa a
la aplicacion de la pena de muerte en Irdn,

— Vista la Declaracion de la Presidencia en nombre de la Unién Europea, de 29 de julio de 2008, sobre la
ejecucién de veintinueve personas en la prisién irani de Evin,

— Vista la Declaracion de la Presidencia en nombre de la Unién Europea, de 25 de agosto de 2008, sobre
la ejecucién en la horca de Reza Hejazi,

— Vistas las Declaraciones de la Presidencia del Consejo de la Unién Europea, de los dias 19 y 28 de
agosto de 2008, sobre la ejecucién inminente de Behnood Shojaee y de Bahman Soleimanian respec-
tivamente,

— Vistas las resoluciones de la Asamblea General de las Naciones Unidas, en particular, la Resolucion
AJRES[62/168, de 18 de diciembre de 2007, sobre la situacién de los derechos humanos en la Republica
Isldmica del Irdn y la Resoluciéon AJRES/62/149, de 18 de diciembre de 2007, sobre la moratoria del uso
de la pena de muerte,

— Vistos el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (PIDCP), el Pacto Internacional de Derechos
Econémicos, Sociales y Culturales (Pidesc), la Convencién de las Naciones Unidas sobre la Eliminacion
de Todas las Formas de Discriminacién Racial asi como la Convencién sobre los Derechos del Nifio, de
los que la Republica Islimica de Irdn es Parte,

— Visto el articulo 115, apartado 5, de su Reglamento,

A. Considerando que, segiin Amnistia Internacional, las ejecuciones realizadas en Irdn en lo que va de aflo
son al menos 191, y que en 2007 se realizaron mds ejecuciones en Irdn (317) que en ningtn otro pais
del mundo, excepto China, aunque su poblacion es dieciocho veces menor que la de China,

B. Considerando que veintinueve ejecuciones simultdneas tuvieron lugar en la prisién de Evin, en Teherdn el
27 de julio de 2008,

C. Considerando que, el 10 de junio de 2008, Mohammad Hassanzadeh, un kurdo irani de dieciséis afios,
fue ejecutado por un delito que cometi6 a los catorce afios; que el 22 de julio de 2008 fueron ejecutados
los menores delincuentes Hassan Mozafari y Rahman Shahidi, y que el 19 de agosto de 2008 el joven de
diecinueve afios Reza Hejazi fue ahorcado, acusado de un asesinato que supuestamente cometié a la edad
de quince afios; considerando que, el 26 de agosto de 2008, Behnam Zare, de diecinueve afios, fue
ejecutado por un delito cometido a la edad de quince afios, siendo asi el sexto delincuente menor de
edad ejecutado en Irdn durante 2008,

D. Considerando que no se comunicé a las familias ni a los abogados de Behnam Zare ni Reza Hezjazi la
fecha ni el lugar previstos para las ejecuciones, violando asi el propio Derecho irani,

(") TextosAprobados, P6_TA(2008)0314.
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E. Considerando que los delincuentes juveniles Amir Marollahi, Behnood Shojaece, Mohammed Fadaei y
Bahman Soleimanian corren el riesgo inminente de ser ejecutados,

F. Considerando que la ejecucion de delincuentes menores de edad estd prohibida conforme al Derecho
internacional, como disponen el articulo 6, apartado 5, del PIDCP y la Convencién sobre los Derechos
del Nifio; que, en estos momentos, al menos 130 nifios y delincuentes juveniles se encuentran a la
espera de ser ejecutados, a pesar de las obligaciones legales de Irdn,

G. Considerando que los activistas en favor de los derechos de las minorfas estdn cada vez mds expuestos a
la amenaza de la pena de muerte, como le sucedié a Yaghoub Mehrnehad, de etnia baluchi y director
ejecutivo de Voice of Justice Youth Association, ejecutado el 4 de agosto de 2008 por haberse enfrentado a
funcionarios locales al exigir ptiblicamente que rindieran cuentas por sus pobres resultados,

H. Considerando que otro activista en favor de los derechos de las minorias, el profesor kurdo Farzad
Kamangar, ha sido condenado a muerte, acusado sin pruebas de lucha armada contra el Estado,

I. Considerando que las confesiones se obtienen con frecuencia mediante la tortura y sin acceso a abo-
gados, y que las resoluciones judiciales no cumplen las normas minimas para garantizar un juicio justo,

J.  Considerando que el Poder Judicial irani anunci6 la suspensién de la lapidacion como forma de ejecu-
cién el 5 de agosto de 2008, con lo que diez mujeres (cuyo nombre no se conoce) condenadas a ser
lapidadas no serdn ejecutadas,

K. Considerando que hay motivos para temer que los miembros y afiliados a la oposicién irani que se
encuentran agrupados y protegidos por las fuerzas multinacionales dirigidas por los Estados Unidos de
América en virtud del articulo 27 del IV Convenio de Ginebra en el campamento de Ashraf, en el norte
de Iraq, se enfrentan a la amenaza de ser expulsados o devueltos por la fuerza a Irdn, donde se exponen
a una dura persecucién e incluso a la pena de muerte,

1. Expresa su profunda consternacién por las recientes ejecuciones de delincuentes juveniles en Irdn,
tnico pais del mundo donde ain se aplica este castigo cruel e inhumano en 2008;

2. Destaca especialmente el destino de Soghra Najafpour, que ha pasado casi todos los tiltimos diecinueve
aflos de su vida en espera de la ejecucion por un asesinato que se produjo cuando ella tenia trece afios;

3. Pide al Presidente del Poder Judicial, Ayatold Mahmoud Hashemi Sharoudi, que conmute sistemadtica-
mente todas las penas de muerte impuestas a delincuentes juveniles; en particular, pide a las autoridades
iranies que detengan la ejecucién de Amir Marollahi, Behnood Shojace, Mohammed Fadaei y Bahman
Soleimanian;

4. Condena enérgicamente el aumento del nimero de ejecuciones, e insta a las autoridades iranies a que
establezcan una moratoria en la aplicacién de las penas de muerte, con vistas a su abolicién, de acuerdo con
la citada Resolucion adoptada por la Asamblea General de las Naciones Unidas el 18 de diciembre de 2007;

5. Reitera su llamamiento a los miembros del Majlis para que modifiquen urgentemente la legislacion,
con el fin de asegurar que nadie sea ejecutado por delitos cometidos antes de los dieciocho afios de edad y
de elevar la edad de responsabilidad penal de acuerdo con las normas internacionales;

6. Apoya los esfuerzos legislativos de Irdn para establecer un ordenamiento juridico y un sistema judicial
especifico para los delincuentes juveniles, y pide a los miembros del Majlis que prevean medidas orientadas a
la educacion y la reintegracion en la sociedad de los niflos delincuentes; pide a la Comisién que apoye a las
autoridades iranfes si formulan alguna peticién de cooperacién internacional en este dmbito;

7. Condena enérgicamente la persecucion y el encarcelamiento en Irdn de los ciudadanos que se com-
prometen en la defensa de los derechos humanos y hacen camparias contra la pena de muerte, acusados con
frecuencia de «actividades contra la seguridad nacional»; en particular, pide la liberacién incondicional de
Emadeddin Baghi y Mohammad Sadegh Kabovand y la conmutacién de la pena de muerte de Farzad
Kamangar, asi como una nueva investigaciéon sobre su caso;
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8. Acoge favorablemente el reciente anuncio de la suspension de la lapidacion como medio de ejecucion;
sin embargo, expresa su preocupaciéon porque, en la reforma propuesta del Cédigo Penal que en la
actualidad examina el Majlis, se mantiene la lapidacién para determinadas formas de adulterio; pide a los
miembros del Majlis que se comprometan a abolir totalmente la lapidacion;

9.  Pide a las autoridades iraquies y estadounidenses que no devuelvan forzosamente a miembros de la
oposicion, refugiados y solicitantes de asilo iranfes a Irdn, pues se expondrian a graves riesgos de persecu-
cién, y, en particular, que trabajen junto con el Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los
Refugiados (ACNUR) y otros interlocutores para que encuentren una solucion satisfactoria a largo plazo
para la situacién de quienes se encuentran en el campamento de Ashraf en la actualidad;

10.  Pide la presentacién de una resolucién en la préxima Asamblea General de las Naciones Unidas en la
que se solicite a todos los paises en los que estd vigente la pena de muerte que pongan a disposicién del
Secretario General de las Naciones Unidas y de la opinién ptblica toda la informacion sobre la pena capital
y las ejecuciones, para superar el secreto de estado sobre la pena de muerte, que también es causa directa de
un gran nimero de ejecuciones;

11.  Pide una nueva resolucién en la que se plantee la creacién de la figura de un enviado especial del
Secretario General de las Naciones Unidas con la tarea de supervisar la situacién, garantizando la maxima
transparencia en lo relativo a la pena capital y favoreciendo un proceso interno dirigido a la aplicacién de la
Resolucion de las Naciones Unidas sobre la moratoria del uso de la pena de muerte;

12.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucién al Gobierno y al Parlamento de la
Republica Islimica de Irdn, al Consejo, a la Comisién, al Alto Representante para la Politica Exterior y de
Seguridad Comtin (PESC), a los Gobiernos y los Parlamentos de los Estados miembros, al Secretario General
de las Naciones Unidas, al Consejo de Derechos Humanos de las Naciones Unidas, al Alto Comisionado de
las Naciones Unidas para los Refugiados, al Gobierno de los Estados Unidos de América y al Gobierno de
Iraq.

Asesinatos de albinos en Tanzania
P6_TA(2008)0413

Resolucién del Parlamento Europeo, de 4 de septiembre de 2008, sobre los asesinatos de albinos en
Tanzania

(2009/C 295 E/23)

El Parlamento Europeo,
— Vistas sus anteriores resoluciones sobre violaciones graves de los derechos humanos,

— Vista la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, adoptada por la Asamblea General de las
Naciones Unidas el 10 de diciembre de 1948,

— Vista la Carta Africana sobre los Derechos Humanos y de los Pueblos, adoptada el 27 de junio de 1981
y que entrd en vigor el 21 de octubre de 1986,

— Vista la Convencion sobre los Derechos del Nifio de las Naciones Unidas, adoptada el 20 de noviembre
de 1989 y que entrd en vigor el 2 de septiembre de 1990, vinculante y aplicable sin excepciones,

— Vista la Declaracion de las Naciones Unidas sobre los derechos de las personas pertenecientes a minorias
nacionales o étnicas, religiosas y lingiiisticas, adoptada el 18 de diciembre de 1992,

— Visto el articulo 115, apartado 5, de su Reglamento,

A. Considerando que segun informaciones procedentes de diversas ONG y medios de comunicacion,
confirmadas por el Gobierno de Tanzania, al menos 25 albinos —incluidos nifios— han sido asesinados
y mutilados desde marzo de 2008 en la regién del Lago Victoria, especialmente en Mwanza, Shinyanga y
Mara, donde se da una elevada concentracion de poblacién albina,
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B. Considerando que, ademds de por los asesinatos de albinos, las zonas mencionadas han adquirido
también notoriedad por los asesinatos de personas tenidas por brujas o magos; que con frecuencia
un simple rumor basta para que una turba furiosa dé muerte a una persona sospechosa de brujeria,

C. Considerando que segin las autoridades tanzanas los asesinatos de albinos son obra de bandas organi-
zadas contratadas por hechiceros-curanderos,

D. Considerando que, segiin los medios de comunicacién de Dar es Salaam, se ha detenido a 173 personas
en relacién con los asesinatos de albinos en Tanzania, incluido un nutrido ndmero de hechiceros-
curanderos y sus clientes,

E. Considerando que, segin la policia nacional, los hechiceros-curanderos venden sangre y fragmentos de
los cuerpos de los albinos a mineros y pescadores que creen que les traen suerte, salud y fortuna,

F. Considerando que estos asesinatos han generado gran aprension y temor en la comunidad de albinos,
que se siente ahora muy insegura y evita incluso quedarse, pasear o viajar a solas por los posibles riesgos,

G. Considerando que el 36 % de la poblacién tanzana vive por debajo del umbral de pobreza nacional; que
el acceso al sistema sanitario adolece de severas restricciones, con lo que las consultas a hechiceros o
curanderos tradicionales son practica corriente entre la poblacién,

H. Considerando que los albinos son una minorfa, y que la discriminacién contra ellos constituye un grave
problema en toda el Africa subsahariana; que el albinismo afecta a una de cada 20 000 personas en todo
el mundo,

. Considerando que, segiin un estudio del Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD),
casi la mitad de los padres de nifios albinos se sintieron humillados en el momento del nacimiento de
sus hijos; que las mujeres albinas padecen discriminacion de otras mujeres y que las madres de bebés
albinos sufren a menudo burlas, rechazo, o discriminacion laboral; que dos tercios de los padres de
albinos declararon que las intervenciones médicas especificamente destinadas a nifios albinos son caras, y
que la mitad de estos padres afirmaron que sus hijos tenian graves problemas de vision; que, pese a todo,
el 83 % de estos padres declararon que sus hijos rendian en la escuela tanto como los demds nifios;

1. Condena firmemente los asesinatos de albinos en Tanzania y el comercio especulativo con partes de
sus caddveres;

2. Acoge con satisfaccion las condenas de los asesinatos de albinos formuladas por el Presidente tanzano
Jakaya Mrisho Kikwete, asi como su promesa de realizar mayores esfuerzos para poner fin a estos crimenes;
destaca que estas palabras deben ser refrendadas con hechos;

3. Felicita al Presidente Jakaya Mrisho Kikwete por su decision de nombrar a la Sra. Al-Shymaa Kway-
Geer como la primera diputada albina, en atencién a su determinacion en la lucha contra la discriminacién
sufrida por ella y otros albinos;

4. Apoya y aplaude las medidas adoptadas por el Gobierno tanzano hasta la fecha, como la creacién de
un censo de albinos y la creacién de un servicio de escolta policial para los nifios albinos; respalda la
peticiéon de los diputados tanzanos de que el Gobierno adopte nuevas medidas para abordar la raiz del
problema y poner fin a todo tipo de discriminacién contra los albinos;

5. Pide a las autoridades tanzanas, a las autoridades locales y a la sociedad civil en general que colaboren
para proteger a todos los albinos; insta al Gobierno tanzano y a que adopte medidas inmediatas destinadas a
promover la sensibilizacién de la sociedad y a informarla sobre el albinismo; considera que estas medidas
deberian aplicarse particularmente en las regiones rurales, donde la poblacién es habitualmente menos culta
y mds supersticiosa;

6.  Aplaude la detencion, el mes pasado, de 173 sospechosos en relacion con los asesinatos de albinos en
Tanzania; insta encarecidamente a las autoridades a que procedan con la mdxima premura y a que lleven a
los responsables ante los tribunales;



C 295 E/[96 Diario Oficial de la Unién Europea 4.12.2009

Jueves, 4 de septiembre de 2008

7. Constata con pesar que una periodista de investigacién, Vicky Ntetema, se ha visto obligada a
esconderse tras recibir amenazas de muerte por sacar a la luz publica la implicacién de hechiceros-curan-
deros y de policias en las matanzas; insta a las autoridades tanzanas a que inicien una investigacion
independiente y en profundidad en relacién con esas acusaciones hechas por Vicky Ntetema;

8.  Expresa su reconocimiento y apoyo al trabajo de la Asociacion de Albinos de Tanzania, que presta
asistencia a la comunidad de albinos; pide a la Comisién que apoye activamente a esta asociacion y atienda
a su llamamiento a los expertos, lideres religiosos y activistas de defensa de los derechos humanos para que
conciencien a la opinién publica de que los asesinatos de albinos son social y moralmente inaceptables;

9. Pide a la Comisiéon que apoye los esfuerzos del PNUD para promover y proteger a los albinos de
Africa;

10.  Considera que la mejor manera de proteger los derechos de los albinos tanzanos es garantizarles
igualdad de acceso a una educacién y una sanidad de calidad, dentro del marco de unas politicas de
inclusién, asi como brindarles una adecuada proteccién social y juridica;

11.  Pide a la Comisién y a los Estados miembros que apoyen los esfuerzos del Gobierno, las ONG y la
sociedad civil de Tanzania que formulen politicas que aborden las necesidades y los derechos de los albinos
sobre la base de la no discriminacién, la inclusion social y la igualdad de acceso al empleo;

12, Pide que se imparta a los trabajadores del sector sanitario una mejor formacién y que se organicen
talleres para profesores y padres a fin de incentivarles a velar por que se proteja del sol a los nifios albinos,
puesto que muchos de ellos mueren de cincer de piel antes de los treinta afios;

13.  Insiste en que la Comisién y los Estados miembros hagan el maximo esfuerzo por asegurar que los
fondos de salud lleguen a los mds pobres de Tanzania; destaca la urgente necesidad del acceso a la sanidad
en las zonas rurales y remotas;

14.  Pide al Consejo y a la Comisiéon que supervisen escrupulosamente la situacién de los derechos
humanos de los albinos en Tanzania;

15.  Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucién al Consejo, a la Comisién, a los Estados
miembros, a la Unién Africana, al Gobierno y al Parlamento de Tanzania, al Secretario General de las
Naciones Unidas, a los Copresidentes de la Asamblea Parlamentaria Paritaria ACP-UE y al Consejo ACP.
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I

(Comunicaciones)

COMUNICACIONES PROCEDENTES DE INSTITUCIONES Y ORGANOS DE LA
UNION EUROPEA

PARLAMENTO EUROPEO

Participacion de los presidentes de las subcomisiones (interpretacion del
articulo 182)

P6_TA(2008)0388

Decision del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la interpretacién del
articulo 182 del Reglamento del Parlamento Europeo en lo que respecta a la participacién de los
presidentes de las subcomisiones

(2009/C 295 E[24)
El Parlamento Europeo,
— Vista la carta del Presidente de la Comisién de Asuntos Constitucionales, de 22 de julio de 2008,
— Visto el articulo 201 de su Reglamento,
1. Decide incluir la siguiente interpretacion del articulo 182, apartado 1:

Esta disposicién no impide, sino que incluso permite, al presidente de la comisién principal, asociar a los
presidentes de las subcomisiones a los trabajos de la mesa o permitirles presidir un debate relativo a
cuestiones tratadas especificamente en la subcomision, siempre y cuando esta forma de proceder se someta
a la mesa en su totalidad y obtenga el acuerdo de la misma.

2. Encarga a su Presidente que transmita la presente Decision, para informacién, al Consejo y a la
Comisién.




C 295 E/98 Diario Oficial de la Unién Europea 4.12.2009

Martes, 2 de septiembre de 2008
M1

(Actos preparatorios)

PARLAMENTO EUROPEO

Programa «La juventud en accion» para el periodo 2007-2013 ***]
P6_TA(2008)0369

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de

Decisién del Parlamento Europeo y del Consejo que modifica la Decision n°® 1719/2006/CE por la

que se establece el programa «La juventud en acciéon» para el periodo 2007-2013 (COM(2008) 0056
— 'C6-0057/2008 — 2008/0023(COD))

(2009/C 295 E/25)

(Procedimiento de codecisién: primera lectura)

El Parlamento Europeo,
— Vista la propuesta de la Comisién al Parlamento Europeo y al Consejo (COM(2008) 0056),

— Vistos el articulo 251, apartado 2, y el articulo 149, apartado 4, del Tratado CE, conforme a los cuales la
Comision le ha presentado su propuesta (C6-0057/2008),

— Visto el articulo 51 de su Reglamento,
— Visto el informe de la Comisién de Cultura y Educacion (A6-0274/2008),
1. Aprueba la propuesta de la Comisién en su version modificada;

2. Pide a la Comisién que le consulte de nuevo, si se propone modificar sustancialmente esta propuesta o
sustituirla por otro texto;

3. Encarga a su Presidente que transmita la Posicién del Parlamento al Consejo y a la Comision.

P6_TC1-COD(2008)0023

Posicion del Parlamento Europeo aprobada en primera lectura el 2 de septiembre de 2008 con vistas

a la adopcién de la Decision n° ...[2008/CE del Parlamento Europeo y del Consejo que modifica la

Decision n® 1719/2006/CE por la que se establece el programa «La juventud en accién» para el
periodo 2007-2013

(Dado que el Parlamento Europeo y el Consejo llegaron a un acuerdo sobre este texto, el tenor de la Posicién del
Parlamento en la primera lectura coincide con el acto legislativo final, la Decision n® 1349/2008/CE.)
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Programa «Cultura» (2007-2013) **¥]
P6_TA(2008)0370

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de

Decision del Parlamento Europeo y del Consejo que modifica la Decisién n® 1855/2006/CE por la

que se establece el programa Cultura (2007-2013) (COM(2008) 0057 — C6-0058/2008 —
2008/0024(COD))

(2009/C 295 E/26)

(Procedimiento de codecisién: primera lectura)

El Parlamento Europeo,
— Vista la propuesta de la Comision al Parlamento Europeo y al Consejo (COM(2008) 0057),

— Vistos el articulo 251, apartado 2, y el articulo 151, apartado 5, guién 1, del Tratado CE, conforme a los
cuales la Comision le ha presentado su propuesta (C6-0058/2008),

— Visto el articulo 51 de su Reglamento,
— Visto el informe de la Comisién de Cultura y Educacién (A6-0273/2008),
1. Aprueba la propuesta de la Comisién en su version modificada;

2. Pide a la Comisién que le consulte de nuevo, si se propone modificar sustancialmente esta propuesta o
sustituirla por otro texto;

3. Encarga a su Presidente que transmita la Posicion del Parlamento al Consejo y a la Comision.

P6_TC1-COD(2008)0024

Posicién del Parlamento Europeo aprobada en primera lectura el 2 de septiembre de 2008 con vistas
a la adopcion de la Decisién n° ...[2008/CE del Parlamento Europeo y del Consejo que modifica la
Decision n® 1855/2006/CE por la que se establece el programa Cultura (2007-2013)

(Dado que el Parlamento Europeo y el Consejo llegaron a un acuerdo sobre este texto, el tenor de la Posicién del
Parlamento en la primera lectura coincide con el acto legislativo final, la Decisién n® 1352/2008/CE.)
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Programa «Europa con los ciudadanos» para el periodo 2007-2013 ***]
P6_TA(2008)0371

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de
Decision del Parlamento Europeo y del Consejo que modifica la Decisién n® 1904/2006/CE por la
que se establece el programa« Europa con los ciudadano»s para el periodo 2007-2013 a fin de
promover la ciudadania europea activa (COM(2008) 0059 — C6-0060/2008 — 2008/0029(COD))

(2009/C 295 E/27)

(Procedimiento de codecisién: primera lectura)

El Parlamento Europeo,
— Vista la propuesta de la Comisién al Parlamento Europeo y al Consejo (COM(2008) 0059),

— Vistos el articulo 251, apartado 2, y los articulos 151 y 308 del Tratado CE, conforme a los cuales la
Comisi6n le ha presentado su propuesta (C6-0060/2008),

— Visto el articulo 51 de su Reglamento,
— Visto el informe de la Comisién de Cultura y Educacion (A6-0275/2008),
1. Aprueba la propuesta de la Comisién en su versiéon modificada;

2. Pide a la Comisioén que le consulte de nuevo, si se propone modificar sustancialmente esta propuesta o
sustituirla por otro texto;

3. Encarga a su Presidente que transmita la posicion del Parlamento al Consejo y a la Comisién.

P6_TC1-COD(2008)0029

Posicion del Parlamento Europeo adoptada en primera lectura el 2 de septiembre de 2008 con vistas

a la adopcién de la Decision n° ...[2008/CE del Parlamento Europeo y del Consejo que modifica la

Decisién n° 1904/2006/CE por la que se establece el programa «Europa con los ciudadanos» para el
periodo 2007-2013 a fin de promover la ciudadania europea activa

(Dado que el Parlamento Europeo y el Consejo llegaron a un acuerdo sobre este texto, el tenor de la Posicion del
Parlamento en la primera lectura coincide con el acto legislativo final, la Decisién n® 1358/2008/CE.)
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Programa de accion en el dmbito del aprendizaje permanente ***I
P6_TA(2008)0372

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de

Decision del Parlamento Europeo y del Consejo que modifica la Decisién n® 1720/2006/CE por la

que se establece un programa de accién en el dmbito del aprendizaje permanente (COM(2008) 0061
— C6-0064/2008 — 2008/0025(COD))

(2009/C 295 E/28)

(Procedimiento de codecisién: primera lectura)

El Parlamento Europeo,
— Vista la propuesta de la Comisién al Parlamento Europeo y al Consejo (COM(2008) 0061),

— Vistos el articulo 251, apartado 2, y los articulos 149, apartado 4, y 150, apartado 4, del Tratado CE,
conforme a los cuales la Comision le ha presentado su propuesta (C6-0064/2008),

— Visto el articulo 51 de su Reglamento,
— Visto el informe de la Comisién de Cultura y Educacién (A6-0276/2008),
1. Aprueba la propuesta de la Comisién en su version modificada;

2. Pide a la Comisién que le consulte de nuevo, si se propone modificar sustancialmente esta propuesta o
sustituirla por otro texto;

3. Encarga a su Presidente que transmita la Posicion del Parlamento al Consejo y a la Comision.

P6_TC1-COD(2008)0025

Posicion del Parlamento Europeo aprobada en primera lectura el 2 de septiembre de 2008 con vistas

a la adopcion de la Decisién n° ...[2008/CE del Parlamento Europeo y del Consejo que modifica la

Decisién n° 1720/2006/CE por la que se establece un programa de accién en el dmbito del
aprendizaje permanente

(Dado que el Parlamento Europeo y el Consejo llegaron a un acuerdo sobre este texto, el tenor de la Posicion del
Parlamento en la primera lectura coincide con el acto legislativo final, la Decisién n° 1357/2008/CE.)
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Acuerdo de Colaboracién y Cooperacion CE[Uzbekistin *
P6_TA(2008)0373

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de
Decision del Consejo y de la Comisién relativa a la celebracion de un Protocolo del Acuerdo de
Colaboracién y Cooperaciéon entre las Comunidades Europeas y sus Estados miembros, por una
parte, y la Repiblica de Uzbekistdn, por otra, para tener en cuenta la adhesion de la Repdblica de
Bulgaria y de Rumania a la Unién Europea (COM(2007) 0117 — C6-0213/2008 — 2007/0044(CNS))

(2009/C 295 E[29)

(Procedimiento de consulta)

El Parlamento Europeo,

— Vista la propuesta de Decision del Consejo y de la Comisién (COM(2007) 0117),

— Visto el Acuerdo de Colaboracién y Cooperaciéon con la Republica de Uzbekistdn,

— Vistos el articulo 44, apartado 2, el articulo 47, apartado 2, dltima frase, el articulo 55, el articulo 57,
apartado 2, el articulo 71, el articulo 80, apartado 2, los articulos 93, 94, 133 y 181 A, y el
articulo 300, apartado 2, segunda frase, del Tratado CE,

— Visto el articulo 101, del Tratado Euratom,

— Visto el articulo 6, apartado 2, del Acta de Adhesion de Bulgaria y Rumanta,

— Visto el articulo 300, apartado 3, parrafo primero, del Tratado CE, conforme al cual ha sido consultado
por el Consejo (C6-0213/2008),

— Vistos los articulos 51 y 83, apartado 7, y el articulo 43, apartado 1 de su Reglamento,
— Visto el informe de la Comision de Asuntos Exteriores (A6-0306/2008),
1. Aprueba la celebracién del Protocolo;

2. Encarga a su Presidente que transmita la Posicion del Parlamento al Consejo y a la Comision, asi como
a los Gobiernos y Parlamentos de los Estados miembros y de la Republica de Uzbekistdn.

Acuerdo de Colaboracién y Cooperacion CE/Kirguistin *
P6_TA(2008)0374

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de

Decisién del Consejo y de la Comision relativa a la celebracién de un Protocolo del Acuerdo de

Colaboraciéon y Cooperaciéon entre las Comunidades Europeas y sus Estados miembros, por una

parte, y la Republica Kirguisa, por otra, para tener en cuenta la adhesién de la Repiiblica de Bulgaria
y de Rumania a la Unién Europea (COM(2007) 0133 — C6-0228/2008 — 2007/0047(CNS))

(2009/C 295 E/30)

(Procedimiento de consulta)

El Parlamento Europeo,
— Vista la propuesta de Decisién del Consejo y de la Comision (COM(2007) 0133),

— Visto el Acuerdo de Colaboracién y Cooperacion con la Republica Kirguisa,
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— Vistos el articulo 44, apartado 2, el articulo 47, apartado 2, dltima frase, el articulo 55, el articulo 57,
apartado 2, el articulo 71, el articulo 80, apartado 2, los articulos 93, 94, 133 y 181 A, y el
articulo 300, apartado 2, pérrafo segundo, del Tratado CE,

— Visto el articulo 101 del Tratado Euratom,
— Visto el articulo 6, apartado 2, del Acta de Adhesién de Bulgaria y Rumanfa,

— Visto el articulo 300, apartado 3, parrafo primero, del Tratado CE, conforme al cual ha sido consultado
por el Consejo (C6-0228/2008),

— Vistos los articulos 51 y 83, apartado 7, y el articulo 43, apartado 1, de su Reglamento,
— Visto el informe de la Comision de Asuntos Exteriores (A6-0307/2008),
1. Aprueba la celebracién del Protocolo;

2. Encarga a su Presidente que transmita la Posicién del Parlamento al Consejo y a la Comision, asi como
a los Gobiernos y Parlamentos de los Estados miembros y de la Republica Kirguisa.

Acuerdo de Colaboracion y Cooperacion CE|Tayikistin *
P6_TA(2008)0375

Resolucién legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de
Decision del Consejo y de la Comisién relativa a la celebracion de un Protocolo del Acuerdo de
Colaboracién y Cooperacion entre las Comunidades Europeas y sus Estados miembros, por una
parte, y la Repiiblica de Tayikistdn, por otra, para tener en cuenta la adhesién de la Repdblica de
Bulgaria y de Rumania a la Unién Europea (COM(2007) 0143 — C6-0254/2008 — 2007/0050(CNS))

(2009/C 295 E/31)

(Procedimiento de consulta)

El Parlamento Europeo,
— Vista la propuesta de Decision del Consejo y de la Comision (COM(2007) 0143),
— Visto el Acuerdo de Colaboracién y Cooperacién con la Republica de Tayikistan,

— Vistos el articulo 44, apartado 2, el articulo 47, apartado 2, ultima frase, el articulo 55, el articulo 57,
apartado 2, el articulo 71, el articulo 80, apartado 2, los articulos 93, 94, 133 y 181 A, y el
articulo 300, apartado 2, segunda frase, del Tratado CE,

— Visto el articulo 101 del Tratado Euratom,
— Visto el articulo 6, apartado 2, del Acta de Adhesién de Bulgaria y Rumanfa,

— Visto el articulo 300, apartado 3, primer parrafo, del Tratado CE, conforme al cual ha sido consultado
por el Consejo (C6-0254/2008),

— Vistos los articulos 51 y 83, apartado 7, y el articulo 43, apartado 1, de su Reglamento,
— Visto el informe de la Comision de Asuntos Exteriores (A6-0320/2008),
1. Aprueba la celebracién del Protocolo;

2. Encarga a su Presidente que transmita la Posicién del Parlamento al Consejo y a la Comisién, asi como
a los Gobiernos y Parlamentos de los Estados miembros y de la Reptblica de Tayikistan.
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Responsabilidad de Montenegro relativa a los préstamos a largo plazo concedidos
a Serbia y Montenegro (antigua Republica Federativa de Yugoslavia) *
P6_TA(2008)0376

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de

Decision del Consejo por la que se establece una responsabilidad especifica para Montenegro y se

reduce proporcionalmente la responsabilidad de Serbia en relacién con los préstamos a largo plazo

concedidos por la Comunidad a la Unién Estatal de Serbia y Montenegro (antigua Repiiblica

Federativa de Yugoslavia) en virtud de las Decisiones 2001/549/CE y 2002/882/CE del Consejo
(COM(2008) 0228 — C6-0221/2008 — 2008/0086(CNS))

(2009/C 295 E[32)

(Procedimiento de consulta)

El Parlamento Europeo,
— Vista la propuesta de la Comisién al Consejo (COM(2008) 0228),

— Visto el articulo 308 del Tratado CE, conforme al cual ha sido consultado por el Consejo (C6-
0221/2008),

— Vistos el articulo 51 y el articulo 43, apartado 1, de su Reglamento,

— Visto el informe de la Comisiéon de Comercio Internacional (A6-0281/2008),

1. Aprueba la propuesta de la Comision;

2. Pide al Consejo que le informe, si se propone apartarse del texto aprobado por el Parlamento;

3. Solicita la apertura del procedimiento de concertacién previsto en la Declaracion comtn de 4 de
marzo de 1975, si el Consejo se propone apartarse del texto aprobado por el Parlamento;

4. Pide al Consejo que le consulte de nuevo, si se propone modificar sustancialmente la propuesta de la
Comisién;

5. Encarga a su Presidente que transmita la Posicién del Parlamento al Consejo y a la Comision.

Produccion y etiquetado de los productos ecoldgicos *
P6_TA(2008)0377

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de

Reglamento del Consejo por el que se modifica el Reglamento (CE) n® 834/2007 del Consejo sobre

produccién y etiquetado de los productos ecoldgicos (COM(2008) 0314 — C6-0219/2008 —
2008/0097(CNS))

(2009/C 295 E[33)

(Procedimiento de consulta)

El Parlamento Europeo,
— Vista la propuesta de la Comisién al Consejo (COM(2008) 0314),

— Visto el articulo 37, apartado 2, del Tratado CE, conforme al cual ha sido consultado por el Consejo
(C6-0219/2008),
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— Vistos el articulo 51 y el articulo 43, apartado 1, de su Reglamento,

— Visto el informe de la Comision de Agricultura y Desarrollo Rural (A6-0311/2008),

1. Aprueba la propuesta de la Comision;

2. Pide al Consejo que le informe, si se propone apartarse del texto aprobado por el Parlamento;

3. Pide al Consejo que le consulte de nuevo, si se propone modificar sustancialmente la propuesta de la
Comision;

4. Encarga a su Presidente que transmita la Posicion del Parlamento al Consejo y a la Comisidn.

Acuerdo de Pesca para el Océano Indico Meridional *
P6_TA(2008)0378

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de
Decision del Consejo rglativa a la celebracién, en nombre de la Comunidad Europea, del Acuerdo de
Pesca para el Océano Indico Meridional (COM(2007) 0831 — C6-0047/2008 — 2007/0285(CNS))

(2009/C 295 E/[34)

(Procedimiento de consulta)

El Parlamento Europeo,
— Vista la propuesta de Decisién del Consejo (COM(2007) 0831),
— Vistos el articulo 37 y el articulo 300, apartado 2, parrafo primero, del Tratado CE,

— Visto el articulo 300, apartado 3, parrafo primero, del Tratado CE, conforme al cual ha sido consultado
por el Consejo (C6-0047/2008),

— Vista la opinién de la Comisiéon de Asuntos Juridicos sobre el fundamento juridico propuesto,
— Vistos los articulos 51 y 35 y el articulo 83, apartado 7, de su Reglamento,
— Visto el informe de la Comision de Pesca (A6-0315/2008),

1. Aprueba la propuesta de Decisién del Consejo en su versién modificada y aprueba la celebracién del
Acuerdo;

2. Encarga a su Presidente que transmita la Posicién del Parlamento al Consejo y a la Comisién.

TEXTO
DE LA COMISION ENMIENDA
Enmienda 1
Propuesta de decision
Visto 1
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea y, en Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea y, en
particular, su articulo 37 en relaciéon con la primera frase del particular, su articulo 37 en relacién con su articulo 300, apar-
pdrrafo primero de su articulo 300, apartado 2, y con el pdrrafo tado 2, pdrrafo primero, primera frase, y con su articulo 300,

primero de su articulo 300, apartado 3, apartado 3, pdrrafo segundo,
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Proyecto de presupuesto rectificativo n® 5/2008
P6_TA(2008)0379

Resolucién del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre el proyecto de presupuesto
rectificativo n® 5/2008 de la Unién Europea para el ejercicio 2008, Seccion III — Comision
(11571/2008 — C6-0294/2008 — 2008/2161(BUD))

(2009/C 295 E/35)

El Parlamento Europeo,
— Vistos el articulo 272 del Tratado CE y el articulo 177 del Tratado Euratom,

— Visto el Reglamento (CE, Euratom) n® 1605/2002 del Consejo, de 25 de junio de 2002, por el que se
aprueba el Reglamento financiero aplicable al presupuesto general de las Comunidades Europeas (), v,
en particular, sus articulos 37 y 38,

— Visto el presupuesto general de la Unién Europea para el ejercicio 2008, aprobado definitivamente el
13 de diciembre de 2007 (3),

— Visto el Acuerdo Interinstitucional, de 17 de mayo de 2006, entre el Parlamento Europeo, el Consejo y
la Comisién sobre disciplina presupuestaria y buena gestién financiera (3),

— Visto el anteproyecto de presupuesto rectificativo n® 5/2008 de la Unién Europea para el ejercicio 2008
presentado por la Comision el 18 de junio de 2008 (COM(2008) 0381),

— Visto el proyecto de presupuesto rectificativo n® 5/2008 establecido por el Consejo el 22 de julio de
2008 (11571/2008 — C6-0294/2008)

— Vistos el articulo 69 y el Anexo IV de su Reglamento,
— Visto el informe de la Comisién de Presupuestos (A6-0328/2008),
1. Aprueba el proyecto de presupuesto rectificativo n® 5/2008 sin modificaciones;

2. Encarga a su Presidente que transmita la presente Resolucion al Consejo y a la Comision.

DO L 248 de 16.9.2002, p. 1.
() DO L 71 de 14.3.2008, p. 1.
DO C 139 de 14.6.2006, p. 1.
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Red Judicial Europea *
P6_TA(2008)0380

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la iniciativa de la
Repiiblica de Eslovenia, la Reptblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de Suecia, el Reino de
Espafia, el Reino de Bélgica, la Repiblica de Polonia, la Republica Italiana, el Gran Ducado de
Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repdblica Eslovaca, la Reptblica de Estonia, la
Republica de Austria y la Repidblica Portuguesa, con vistas a la adopcién de una Decisién del
Consejo sobre la Red Judicial Europea (5620/2008 — C6-0074/2008 — 2008/0802(CNS))

(2009/C 295 E/36)

(Procedimiento de consulta)

El Parlamento Europeo,

— Vista la iniciativa de la Repablica de Eslovenia, la Republica Francesa, la Reptblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Reptiblica de Polonia, la Republica Italiana, el Gran
Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Republica Eslovaca, la Republica de Estonia, la
Reptiblica de Austria y la Reptiblica Portuguesa (5620/2008),

— Visto el articulo 34, apartado 2, letra c), del Tratado UE,

— Visto el articulo 39, apartado 1, del Tratado UE, conforme al cual ha sido consultado por el Consejo
(C6-0074/2008),

— Vistos los articulos 93 y 51 del Reglamento,
— Visto el informe de la Comisién de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior (A6-0292/2008),

1. Aprueba la iniciativa de la Republica de Eslovenia, la Republica Francesa, la Reptiblica Checa, el Reino
de Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Reptiblica de Polonia, la Reptblica Italiana, el Gran
Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Republica Eslovaca, la Republica de Estonia, la
Reptiblica de Austria y la Reptiblica Portuguesa, en su versién modificada;

2. Pide al Consejo que modifique el texto en consecuencia;
3. Pide al Consejo que le informe si se propone apartarse del texto aprobado por el Parlamento;

4. Pide al Consejo que le consulte de nuevo si se propone modificar sustancialmente la iniciativa de la
Reptiblica de Eslovenia, la Republica Francesa, la Republica Checa, el Reino de Suecia, el Reino de Espaiia, el
Reino de Bélgica, la Republica de Polonia, la Republica Italiana, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de
los Paises Bajos, la Republica Eslovaca, la Reptblica de Estonia, la Reptblica de Austria y la Reptblica
Portuguesa;

5. Pide al Consejo y a la Comisién que, después de la entrada en vigor del Tratado de Lisboa, concedan
prioridad a cualquier futura propuesta de modificacion de la Decision, de conformidad con la Declaracién n°®
50 relativa al articulo 10 del Protocolo sobre las disposiciones transitorias que se adjuntard como anexo al
Tratado de la Unién Europea, al Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea y al Tratado por el que se
establece la Comunidad Europea de la Energia Atdmica;

6.  Expresa su determinacién de examinar cualquier futura propuesta por el procedimiento de urgencia, de
conformidad con el procedimiento a que se refiere el apartado 5 y en estrecha colaboracién con los
Parlamentos nacionales;
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7. Encarga a su Presidente que transmita la Posicion del Parlamento al Consejo y a la Comision, asi como
a los Gobiernos de la Republica de Eslovenia, la Republica Francesa, la Reptiblica Checa, el Reino de Suecia,
el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Republica de Polonia, la Reptblica Italiana, el Gran Ducado de
Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Reptiblica Eslovaca, la Republica de Estonia, la Republica de

Austria y la Republica Portuguesa.

TEXTO PROPUESTO POR 14 ESTADOS MIEMBROS

ENMIENDA

Enmienda 1
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espafia, el Reino de Bélgica, la Repablica de Polonia, la Repiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repdblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repablica de Austria y la Repiblica Portuguesa
Considerando 7

(7)  Es necesario reforzar la cooperacién judicial entre los
Estados miembros de la Unién Europea y permitir a tal efecto
que los puntos de contacto de la Red Judicial Europea y Euro-
just se comuniquen siempre que sea necesario, directamente y
con mds eficacia, a través de una red de telecomunicaciones

segura.

(7)  Es necesario reforzar la cooperacion judicial entre los
Estados miembros de la Unién Europea y permitir a tal efecto
que los puntos de contacto de la Red Judicial Europea y Euro-
just se comuniquen siempre que sea necesario, directamente y
con mds eficacia, mediante conexiones de telecomunicacion se-

guras.

Enmienda 2
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Repdblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repidblica Portuguesa
Considerando 7 bis (nuevo)

(7 bis)  Por lo que se refiere al tratamiento de datos perso-
nales, es conveniente aplicar la Decision marco (.../...[JAI) del
Consejo sobre la proteccion de datos personales en el marco de
la cooperacion policial y judicial en materia penal ('), que
ofrece un nivel suficiente de proteccion de datos. Los Estados
miembros deben garantizar unos niveles de proteccion de los
datos personales en sus respectivos Derechos internos equiva-
lentes, como minimo, a los previstos en el Convenio del Con-
sejo de Europa para la proteccion de las personas con respecto
al tratamiento automatizado de datos de cardcter personal, de
28 de enero de 1981, y de su Protocolo adicional, de 8 de
noviembre de 2001, de tal forma que tengan en cuenta la
Recomendacion n° R (87) 15, de 17 de septiembre de 1987,
del Comité de Ministros del Consejo de Europa, dirigida a los
Estados miembros, por la que se regula el uso de datos per-
sonales en el dmbito policial, que se aplica también a aquellos
casos en que no se tratan los datos de forma automatizada.

() DOL ...

Enmienda 3
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repidblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaifia, el Reino de Bélgica, la Repablica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repdblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repablica de Austria y la Repiblica Portuguesa
Articulo 2 — apartado 3

3. Cada Estado miembro designard, entre los puntos de con-
tacto, un corresponsal nacional para la Red Judicial Europea.

3. Cada Estado miembro designard, entre los puntos de con-
tacto, un corresponsal nacional para la Red Judicial Europea, asi
como un punto de contacto nacional de informacion.
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Enmienda 4
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaifia, el Reino de Bélgica, la Republica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiiblica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 2 — apartado 4

4. Cada Estado miembro garantizard que sus puntos de con-
tacto desempefien funciones en relacién con la cooperacién
judicial en materia penal y dispongan de un conocimiento su-
ficiente de otra lengua de la Unién Europea diferente de la
propia, teniendo presente la necesidad de que dicho punto o
puntos de contacto puedan comunicarse con los de los demds
Estados miembros. Antes de designar a un nuevo punto de
contacto, los Estados miembros podrdn solicitar el parecer
del corresponsal nacional.

4. Cada Estado miembro garantizard que sus puntos de con-
tacto desempefien funciones en relacién con la cooperacién
judicial en materia penal y dispongan de un conocimiento su-
ficiente de otra lengua de la Unién Europea diferente de la
propia, teniendo presente la necesidad de que dicho punto o
puntos de contacto puedan comunicarse con los de los demds
Estados miembros. Cuando seleccionen los puntos de contacto,
los Estados miembros habrdn de cumplir los criterios estable-
cidos en las orientaciones para la seleccion de puntos de con-
tacto de la Red Judicial Europea.

Enmienda 5
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Repiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiiblica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 2 — apartado 4 bis (nuevo)

4 bis. Los Estados miembros garantizardn asimismo que
sus puntos de contacto dispongan de los recursos suficientes
para llevar a cabo su cometido como puntos de contacto.

Enmienda 6
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaifia, el Reino de Bélgica, la Repiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiiblica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 2 — apartado 5

5. Cuando los magistrados de enlace contemplados en la
Accién Comin 96/277[JAI hayan sido designados en un Estado
miembro y tengan funciones andlogas a aquéllas confiadas a los
puntos de contacto en virtud del articulo 4, serdn asociados a la
Red Judicial Europea y a la red de telecomunicaciones segura de
acuerdo con el articulo 10 por el Estado miembro que designe
al magistrado de enlace en cada caso, de acuerdo con los pro-
cedimientos que establezca dicho Estado.

5. Cuando los magistrados de enlace contemplados en la
Accién Comtn 96/277[JAI hayan sido designados en un Estado
miembro y tengan funciones andlogas a aquéllas confiadas a los
puntos de contacto en virtud del articulo 4, serdn asociados a la
Red Judicial Europea y a las conexiones de telecomunicacion
seguras de acuerdo con el articulo 10 por el Estado miembro
que designe al magistrado de enlace en cada caso, de acuerdo
con los procedimientos que establezca dicho Estado.
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Enmienda 7
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espafia, el Reino de Bélgica, la Repablica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repdblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repiblica Portuguesa
Articulo 2 — apartado 7

7. La Red Judicial Europea dispondrd de una Secretarfa que 7. La Red Judicial Europea dispondrd de una Secretaria que
serd responsable de su administracion, en cooperacion y con- serd responsable de su administracion.

sulta con la Presidencia del Consejo. La Secretaria podrd re-

presentar a la Red Judicial Europea en consulta con la Presi-

dencia.

Enmienda 8
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repidblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espafia, el Reino de Bélgica, la Repablica de Polonia, la Repiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repdblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repiblica Portuguesa
Articulo 3 — letra b

b) organizard reuniones periddicas de los representantes de los b) organizard reuniones periddicas de los representantes de los
Estados miembros, de acuerdo con los procedimientos esta- Estados miembros, de acuerdo con los procedimientos esta-
blecidos en los articulos 5, 6 y 7; blecidos en los articulos 5 y 6;

Enmienda 9
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Repiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repiblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 3 — letra ¢

¢) proporcionard permanentemente determinada informacién ¢) proporcionard permanentemente determinada informacion
bésica actualizada, en particular por medio de una red de bésica actualizada, en particular por medio de una herra-
telecomunicaciones adecuada, de acuerdo con los procedi- mienta informdtica, de acuerdo con los procedimientos
mientos establecidos en los articulos 8, 9 y 10. establecidos en los articulos 8 y 9, y garantizard conexio-
nes de telecomunicaciones seguras de conformidad con el

articulo 10.

Enmienda 10
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repidblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Repiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repdblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repablica de Austria y la Repiblica Portuguesa
Articulo 4 — Titulo

Funciones de los puntos de contacto, incluido el corresponsal Funciones de los puntos de contacto, los corresponsales na-
nacional cionales y los puntos de contacto de informacion
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Enmienda 11
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaifia, el Reino de Bélgica, la Republica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 4 — apartado 1

1. Los puntos de contacto, incluido el corresponsal nacional,
seran intermediarios activos destinados a facilitar la cooperacién
judicial entre los Estados miembros, en particular en la actua-
cién contra las formas de delincuencia grave. Se encontrardn a
disposicion de las autoridades judiciales locales y otras autori-
dades competentes de su pais, de los puntos de contacto de los
demds paises y de las autoridades judiciales locales y otras
autoridades competentes de los demds paises, con el fin de
permitir que éstos establezcan los contactos directos mds apro-
piados.

Los puntos de contacto podrdn desplazarse, en caso necesario,
para reunirse con los puntos de contacto de otros Estados
miembros, sobre la base de un acuerdo entre las administra-
ciones de que se trate.

1. Los puntos de contacto serdn intermediarios activos des-
tinados a facilitar la cooperacion judicial entre los Estados
miembros, en particular en la actuacién contra las formas de
delincuencia grave. Se encontrardn a disposicién de las autori-
dades judiciales locales y otras autoridades competentes de su
pais, de los puntos de contacto de los demds paises y de las
autoridades judiciales locales y otras autoridades competentes de
los demds paises, con el fin de permitir que éstos establezcan
los contactos directos mds apropiados.

Los puntos de contacto podrdn desplazarse, en caso necesario,
para reunirse con los puntos de contacto de otros Estados
miembros, con el fin de facilitar el intercambio de experiencias
ttiles y problemas, especialmente en lo que se refiere al fun-
cionamiento de la red en los respectivos Estados miembros.

Enmienda 12
Iniciativa de la Repiiblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Repiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Reprblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 4 — apartado 2

2. Los puntos de contacto, incluido el corresponsal nacional,
proporcionaran la informacién juridica y practica necesaria a las
autoridades judiciales locales de su pais, a los puntos de con-
tacto de los demds paises y a las autoridades judiciales locales de
los demds paises, con el fin de permitirles preparar de forma
eficaz una solicitud de cooperacién judicial o de mejorar la
cooperacion judicial en general.

2. Los puntos de contacto proporcionardn la informacién
juridica y préctica necesaria a las autoridades judiciales locales
de su pais, a los puntos de contacto de los demds paises y a las
autoridades judiciales locales de los demds paises, con el fin de
permitirles preparar de forma eficaz una solicitud de coopera-
cién judicial o de mejorar la cooperacién judicial en general.

Enmienda 13
Iniciativa de la Repiblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espafia, el Reino de Bélgica, la Repiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiblica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repiblica Portuguesa
Articulo 4 — apartado 3

3. A sus respectivos niveles, los puntos de contacto, incluido
el corresponsal nacional, organizardn sesiones de formacion en
materia de cooperacion judicial para las autoridades competen-
tes de su respectivo Estado miembro, en cooperacién con la Red
Europea de Formacion Judicial.

3. A sus respectivos niveles, los puntos de contacto partici-
pardn y promoverdn la organizacion de sesiones de formacion
en materia de cooperacion judicial para las autoridades compe-
tentes de su respectivo Estado miembro, en cooperacion,
cuando proceda, con la Red Europea de Formacion Judicial.
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Enmienda 14
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espafia, el Reino de Bélgica, la Repablica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repdblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repiblica Portuguesa
Articulo 4 — apartado 3 bis (nuevo)

3 bis.  Los puntos de contacto mejorardn la coordinacion de
la cooperacion judicial en aquellos casos en que una serie de
solicitudes procedentes de las autoridades judiciales locales en
un determinado Estado miembro requiera una accién coordi-
nada en otro Estado miembro.

Enmienda 15
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaifia, el Reino de Bélgica, la Repablica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repdblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repiblica Portuguesa
Articulo 4 — apartado 3 ter (nuevo)

3 ter.  Ademds de sus tareas como puntos de contacto a que
se refieren los apartados 1 a 3 bis, los corresponsales nacio-
nales:

a) serdn responsables en sus respectivos Estados miembros de
las cuestiones relacionadas con el funcionamiento interno
de la Red, incluida la coordinacion de las solicitudes de
informacion y de las respuestas formuladas por las autori-
dades nacionales competentes;

b) serdn los responsables de los contactos con la Secretaria de
la Red Judicial Europea y participardn en las reuniones a
que se refiere el articulo 6;

¢) cuando lo requieran sus respectivos Estados miembros, emi-
tirdn un dictamen sobre el nombramiento de nuevos puntos
de contacto.

Enmienda 16
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Repiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repiiblica Portuguesa
Articulo 4 — apartado 3 qudter (nuevo)

3 qudter. Ademds de sus tareas como puntos de contacto a
que se refieren los apartados 1 a 3 bis, los puntos de contacto
nacionales de informacion asegurardn que la informacion re-
lativa a sus respectivos Estados miembros a que se refiere el
articulo 8 se suministra y actualiza de conformidad con el
articulo 9.
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Enmienda 17
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaifia, el Reino de Bélgica, la Republica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiiblica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 5 — Titulo

Objetivos de las reuniones periddicas Reuniones plenarias
de los puntos de contacto de los puntos de contacto

Enmienda 18
Iniciativa de la Repiiblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repablica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 5 — apartado 1 — parte introductoria

1. Los objetivos de las reuniones periddicas de la Red Judicial 1. Los objetivos de las reuniones plenarias de la Red Judicial
Europea, a las que se invitard por lo menos a dos puntos de Europea, a las que se invitard por lo menos a tres puntos de
contacto por Estado miembro, serdn: contacto por Estado miembro, serdn:

Enmienda 19
Iniciativa de la Repiiblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaifia, el Reino de Bélgica, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repablica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 5 — apartado 2 bis (nuevo)

2 bis.  Se celebrardn reuniones plenarias regularmente, tres
veces al afio como minimo. Una vez al afio, la reunién plena-
ria podrd celebrarse en Bruselas, en la sede del Consejo, de
conformidad con lo dispuesto en el Reglamento interno del
Consejo. Se invitard a dos puntos de contacto a las reuniones
plenarias que se celebren en la sede del Consejo.

Enmienda 20
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Repiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiiblica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 5 — apartado 2 ter (nuevo)

2 ter.  No obstante, podrdn celebrarse reuniones alternativas
en los Estados miembros con el fin de permitir que los puntos
de contacto de todos los Estados miembros se refinan con
autoridades del Estado anfitrion que no sean sus puntos de
contacto y visiten organismos especificos de dicho Estado con
responsabilidades en el marco de la cooperacion judicial inter-
nacional o de la lucha contra determinadas formas de delin-
cuencia grave.
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Enmienda 21
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espafia, el Reino de Bélgica, la Repablica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repdblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repiblica Portuguesa
Articulo 6 — Titulo

Frecuencia de las reuniones plenarias

Reuniones de los corresponsales nacionales

Enmienda 22
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espafia, el Reino de Bélgica, la Repablica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repdblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repiblica Portuguesa
Articulo 6

El pleno de la Red Judicial Europea, compuesto por los corres-
ponsales nacionales, se reunird de forma periddica sobre una
base ad hoc, por lo menos una vez al afio y, si sus miembros lo
consideran necesario, por invitacién de la Presidencia del Con-
sejo, que tomard asimismo en cuenta los deseos de los Estados
miembros de que se retina la Red.

Los corresponsales nacionales se reunirdn de forma periddica
sobre una base ad hoc, por lo menos una vez al afio y, si lo
consideran necesario, por invitacién de la Presidencia del Con-
sejo, que tomard asimismo en cuenta los deseos de los Estados
miembros de que se retina la Red. En estas reuniones se deba-
tirdn cuestiones relacionadas con las tareas de su competencia,
de conformidad con el articulo 4, apartado 3, letra b), inclu-
yendo la cuestion de cémo optimizar y suministrar a todas las
autoridades judiciales competentes el acceso a unas conexiones
de telecomunicacion seguras.

Enmienda 23
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repidblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espafia, el Reino de Bélgica, la Repablica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repdblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repiblica Portuguesa
Articulo 7

Articulo 7
Lugar de las reuniones

1.  Las reuniones podrdn celebrarse en Bruselas, en la sede
del Consejo, de acuerdo con lo dispuesto en el Reglamento
interno del Consejo.

2. No obstante, podrdn celebrarse reuniones alternativas en
los Estados miembros con el fin de permitir que los puntos de
contacto de todos los Estados miembros se refinan con auto-
ridades del Estado anfitrién que no sean sus puntos de con-
tacto y visiten organismos especificos de dicho Estado con
responsabilidades en el marco de la cooperacion judicial inter-
nacional o de la lucha contra determinadas formas de delin-
cuencia grave.

Suprimido
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Enmienda 24
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaifia, el Reino de Bélgica, la Republica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiiblica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 8 — Titulo

Informacion suministrada

Contenido de las informaciones difundidas
por la Red Judicial Europea

en la Red Judicial Europea

Enmienda 25
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Repiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiiblica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 8 — parte introductoria

La Secretaria de la Red Judicial Europea pondrd a disposicién
de los puntos de contacto y las autoridades judiciales compe-
tentes la siguiente informacion:

La Red Judicial Europea pondrd a disposicion de los puntos de
contacto y las autoridades judiciales competentes la siguiente
informacién:

Enmienda 26
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaifia, el Reino de Bélgica, la Republica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiiblica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 8 — apartado 2

2. un instrumento de tecnologia de la informacién que per- 2. informacién que permita a la autoridad de un Estado

mita a la autoridad de un Estado miembro que presente una
solicitud de cooperacion judicial, incluidas 6rdenes de detencién
europeas, exhortos europeos de obtencion de pruebas, 6rdenes
de embargo preventivo de bienes y solicitudes de asistencia
judicial, identificar a la autoridad de otro Estado miembro con
competencia para recibir y ejecutar dicha solicitud;

miembro que presente una solicitud de cooperacién judicial,
incluidas 6rdenes europeas de detencion y entrega, exhortos euro-
peos de obtencion de pruebas, ordenes de embargo preventivo
de bienes y solicitudes de asistencia judicial, identificar a la
autoridad de otro Estado miembro con competencia para recibir
y ¢jecutar dicha solicitud, por medio de un instrumento de
tecnologia de la informacion;

Enmienda 27
Iniciativa de la Repiblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaifia, el Reino de Bélgica, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repablica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repiiblica de Austria y la Repiblica Portuguesa
Articulo 10 — apartado 1 — letra b

b) se establezca una red de telecomunicaciones segura para la
labor operativa de los puntos de contacto de la Red Judicial

Europea;

b) se establezcan conexiones de telecomunicacion seguras para
la labor operativa de los puntos de contacto de la Red
Judicial Europea;
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Enmienda 28
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espafia, el Reino de Bélgica, la Repablica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repdblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repiblica Portuguesa
Articulo 10 — apartado 1 — letra ¢

¢) la red de telecomunicaciones segura permita el flujo de
datos y de todas las solicitudes de cooperacion judicial entre
los Estados miembros, asi como entre éstos y los miembros
nacionales, corresponsales nacionales de Eurojust y magistra-
dos de enlace nombrados por Eurojust.

) las conexiones de telecomunicacion seguras permitan el
flujo de datos y de todas las solicitudes de cooperacion
judicial entre los Estados miembros, asi como entre éstos y
los miembros nacionales, corresponsales nacionales de Euro-
just y magistrados de enlace nombrados por Eurojust.

Enmienda 29
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaifia, el Reino de Bélgica, la Repablica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repdblica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 10 — apartado 2

2. La red de telecomunicaciones segura a que se refiere el
apartado 1 también podrd utilizarse para la labor operativa de
los corresponsales nacionales, corresponsales nacionales en ma-
teria de terrorismo, miembros nacionales de Eurojust y magis-
trados de enlace nombrados por Eurojust. Podrd quedar vincu-
lada al Sistema de Gestion de Casos de Eurojust a que se refiere
el articulo 16 de la Decision 2002/187[JAL

2. Las conexiones de telecomunicacién seguras a que se
refiere el apartado 1 también podrdn utilizarse para la labor
operativa de los corresponsales nacionales, corresponsales na-
cionales en materia de terrorismo, miembros nacionales de Eu-
rojust y magistrados de enlace nombrados por Eurojust. Podrdn
quedar vinculadas al Sistema de Gestién de Casos de Eurojust a
que se refiere el articulo 16 de la Decision 2002/187[JAL

Enmienda 30
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Repiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Republica de Austria y la Repiblica Portuguesa
Articulo 10 — apartado 2 bis (nuevo)

2 bis.  El uso de conexiones de telecomunicacion seguras no
excluird la posibilidad de establecer contactos directos entre los
puntos de contacto o entre las autoridades competentes de los
Estados miembros.

Enmienda 31
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Repiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 11 — apartado 1 — letra a

a) Eurojust tendrd acceso a la informacién centralizada de la
Red Judicial Europea de acuerdo con el articulo 8 de la
presente Decision y a la red de telecomunicacion segura
creada en virtud del articulo 10 de la presente Decision;

a) Eurojust tendrd acceso a la informacion centralizada de la
Red Judicial Europea de acuerdo con el articulo 8 de la
presente Decision y a las conexiones de telecomunicacién
seguras creadas en virtud del articulo 10 de la presente
Decision;



4.12.2009

Diario Oficial de la Unién Europea

C 295E[117

TEXTO PROPUESTO POR 14 ESTADOS MIEMBROS

Martes, 2 de septiembre de 2008

ENMIENDA

Enmienda 32

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaifia, el Reino de Bélgica, la Republica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiiblica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 11 — apartado 1 — letra b

b) sin perjuicio del articulo 13 de la Decision 2002/187[JAl y

con arreglo al articulo 4, apartado 4, de la presente Deci-
sion, los puntos de contacto de la Red Judicial Europea
informardn a Eurojust, en funcién de cada situacion, sobre
casos que impliquen a dos Estados miembros y entren en el
dmbito de competencia de Eurojust:

— en casos en que sea probable que se presenten conflic-
tos de jurisdiccion

o

— en casos de rechazo de una solicitud de cooperacion
judicial, incluidas drdenes de detencion europeas, exhor-
tos europeos de obtencion de pruebas, drdenes de em-
bargo preventivo de bienes y solicitudes de asistencia
judicial.

Enmienda 33

b) ademds de la obligacién de transmitir informacion a Euro-

just establecida en el articulo 13 de la Decisién 2002/187]
JAL los puntos de contacto de la Red Judicial Europea in-
formardn a su miembro nacional de Eurojust sobre todos los
otros casos en que se estime mds pertinente el tratamiento
por Eurojust.

Iniciativa de la Repiblica de Eslovenia, la Reptblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Repiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repablica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 11 — apartado 1 — letra ¢

c) los puntos de contacto de la Red Judicial Europea informa-

rdn también a Eurojust, en funcién de cada situacién, sobre
todos los casos que entren en el dmbito de competencia de
Eurojust e impliquen por lo menos a tres Estados miem-
bros;

Enmienda 34

Suprimida

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Repiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiblica Eslovaca, la Repiiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 11 — apartado 1 — letra f

los miembros nacionales de Eurojust podrdn asistir a las
reuniones de la Red Judicial Europea a invitacion de esta
dltima. Los puntos de contacto de la Red Judicial Europea
podran ser invitados, caso por caso, a asistir a las reunio-
nes de Eurojust.

f) los miembros nacionales de Eurojust podrdn asistir a las

reuniones de la Red Judicial Europea a invitacién de esta
tltima. De la misma forma, los puntos de contacto de la
Red Judicial Europea podrén asistir a las reuniones de Eu-
rojust a invitacion de este iltimo.
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Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espafia, el Reino de Bélgica, la Repablica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repdblica Eslovaca, la Repiiblica de

ENMIENDA

Enmienda 35

Estonia, la Repdblica de Austria y la Repiblica Portuguesa
Articulo 11 bis (nuevo)

Articulo 11 bis
Proteccién de datos

1.  Cuando se intercambien datos de cardcter personal entre
las autoridades competentes o los puntos de contacto de los

Estados miembros, habrd de garantizarse que:

— la autoridad competente que reciba los datos sélo los trate
con la finalidad para la que fueron suministrados;

— se tomen las medidas oportunas para asegurar la protec-
cion efectiva de los datos personales contra su destruccion
accidental o no autorizada, la pérdida accidental, el acceso
no autorizado, las alteraciones no autorizadas o accidenta-

les y la publicacion no autorizada.

2. Determinadas categorias especificas de datos (como los
datos personales que revelen el origen racial o étnico, las
opiniones politicas, las creencias religiosas o filoséficas, la
afiliacion a partidos o sindicatos, la orientacion sexual o el
estado de salud, asi como los datos relativos a delitos, conde-
nas penales o medidas de seguridad) sélo podrdn tratarse en
caso estrictamente necesario para llevar a cabo las tareas de la
Red Judicial Europea. En tal caso, se establecerdn salvaguar-

dias adicionales como:

— el acceso a los datos de que se trate sélo por parte del
personal responsable de llevar a cabo las tareas legitimas

que justifiquen el tratamiento de los mismos;

— el cifrado intenso de los datos para su transmision;

— la limitacion de la retencién de los datos al tiempo estric-
tamente necesario para que las autoridades competentes y
los puntos de contacto puedan llevar a cabo las tareas que

les incumben.
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ENMIENDA

Enmienda 36
Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaifia, el Reino de Bélgica, la Republica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiiblica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 12

Articulo 12

Informacién al Consejo y a la Comisién Europea

El Director administrativo de Eurojust y la Presidencia del
Consejo informardn por escrito al Consejo y a la Comisién
cada dos afios sobre las actividades y la gestion, incluida la
gestion presupuestaria, de la Red Judicial Europea. A tal
efecto, la Presidencia preparard un informe bianual sobre las
actividades de la Red Judicial Europea y sobre cualquier pro-
blema de politica penal en de la Unién puesto de manifiesto
como resultado de las actividades de la Red Judicial Europea.
En dicho informe, la Red Judicial Europea, a través de la
Presidencia, podrd asimismo formular propuestas para mejo-
rar la cooperacion judicial en materia penal. La Red Judicial
Europea podrd igualmente presentar cualquier informe o in-
formacion sobre su propio funcionamiento que puedan reque-
rir el Consejo o la Presidencia.

Suprimido

Enmienda 37
Iniciativa de la Repiblica de Eslovenia, la Reptblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Repiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiiblica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repdblica Portuguesa
Articulo 15 — Titulo

Evaluacion del funcionamiento de la Red Judicial Europea

Informacion del Parlamento Europeo, del Consejo y de la Co-
mision y evaluacion del funcionamiento de la Red Judicial Eu-
ropea

Enmienda 38
Iniciativa de la Repiblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la Repiblica de Polonia, la Repiiblica Italiana, el
Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Repiblica Eslovaca, la Repiblica de
Estonia, la Repdblica de Austria y la Repiblica Portuguesa
Articulo 15

1.  Cada dos afios, la Red Judicial Europea informard por
escrito al Parlamento Europeo, al Consejo y a la Comision
sobre sus actividades y su gestion, incluida la gestion presu-
puestaria. En su informe, la Red Judicial Europea también
podrd sefialar cualquier tipo de problema de politica penal
en la Unién Europea puesto de manifiesto como resultado de
las actividades de la Red Judicial Europea, asi como formular
propuestas para mejorar la cooperacion judicial en materia
penal.
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El Consejo efectuard cada cuatro afios una evaluacién del fun-
cionamiento de la Red Judicial Europea, basindose en un in-
forme elaborado por la Comisién en cooperacién con dicha red.

ENMIENDA

2.  La Red Judicial Europea podrd igualmente presentar
cualquier informe o facilitar cualquier tipo de informacién
sobre su propio funcionamiento que pueda requerir el Consejo.

3. El Consejo efectuard cada cuatro afios una evaluacion del
funcionamiento de la Red Judicial Europea, basindose en un
informe elaborado por la Comisién en cooperacion con dicha

red.

Aplicacion del principio de reconocimiento mutuo de resoluciones en materia

penal *
P6_TA(2008)0381

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la iniciativa de la
Repiblica de Eslovenia, la Repiiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de Suecia, la Repiiblica
Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania con vistas a la adopcion de una
Decision marco del Consejo relativa a la ejecucion de resoluciones dictadas en rebeldia y por la
que se modifican la Decision marco 2002/584/JAI relativa a la orden de detencién europea y a los
procedimientos de entrega entre Estados miembros, la Decision marco 2005/214[JAl relativa a la
aplicacién del principio de reconocimiento mutuo de sanciones pecuniarias, la Decision marco
2006/783[JAI relativa a la aplicacién del principio de reconocimiento mutuo de resoluciones de
decomiso y la Decisién marco 2008|...[JAI relativa a la aplicacion del principio de reconocimiento
mutuo de sentencias en materia penal por las que se imponen penas de prision o medidas de
privacién de libertad a efectos de su cumplimiento en la Unién Europea (5598/2008 — C6-
0075/2008 — 2008/0803(CNS))

(2009/C 295 E[37)

(Procedimiento de consulta)

El Parlamento Europeo,

— Vista la iniciativa de la Republica de Eslovenia, la Reptiblica Francesa, la Republica Checa, el Reino de
Suecia, la Republica Eslovaca, el Reino Unido y la Republica Federal de Alemania (5598/2008),

— Visto el articulo 34, apartado 2, letra b), del Tratado UE,

— Visto el articulo 39, apartado 1, del Tratado UE, conforme al cual ha sido consultado por el Consejo

(C6-0075/2008),

— Vistos los articulos 93 y 51 de su Reglamento,

— Vistos el informe de la Comisién de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior y la opinién de la

Comision de Asuntos Juridicos (A6-0285/2008),

1. Aprueba la iniciativa de la Republica de Eslovenia, la Reptblica Francesa, la Republica Checa, el Reino
de Suecia, la Republica Eslovaca, el Reino Unido y la Reptblica Federal de Alemania en su version

modificada;

2. Pide al Consejo que modifique en consecuencia el texto;
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3. Pide al Consejo que le informe, si se propone apartarse del texto aprobado por el Parlamento;

4. Pide al Consejo que le consulte de nuevo, si se propone modificar sustancialmente la iniciativa de la
Reptiblica de Eslovenia, la Republica Francesa, la Reptblica Checa, el Reino de Suecia, la Reptblica Eslovaca,
el Reino Unido y la Republica Federal de Alemania;

5. Pide al Consejo y a la Comision que, tras la entrada en vigor del Tratado de Lisboa, den prioridad a
toda futura propuesta de modificacion de la Decisién con arreglo a la Declaracion n® 50 relativa al
articulo 10 del Protocolo sobre las disposiciones transitorias que deberd ir anejo al Tratado de la Unién
Europea, al Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea y al Tratado constitutivo de la Comunidad
Europea de la Energia Atémica;

6.  Expresa su determinacién de examinar toda futura propuesta de esta naturaleza por procedimiento de
urgencia con arreglo al procedimiento al que se refiere el apartado 5 y en estrecha cooperaciéon con los
Parlamentos nacionales;

7. Encarga a su Presidente que transmita la Posicién del Parlamento al Consejo y a la Comisidn, asi como
a los Gobiernos de la Reptblica de Eslovenia, la Reptblica Francesa, la Republica Checa, el Reino de Suecia,

la Reptiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Reptblica Federal de Alemania.

TEXTO PROPUESTO POR SIETE ESTADOS MIEMBROS

ENMIENDA

Enmienda 1

Iniciativa de la Repiblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

Decisién marco del Consejo relativa a la ejecucion de resolu-
ciones dictadas en rebeldia y por la que se modifican la Deci-
sién marco 2002/584(JAI relativa a la orden de detencién eu-
ropea y a los procedimientos de entrega entre Estados miem-
bros, la Decision marco 2005/214/[JAI relativa a la aplicacion
del principio de reconocimiento mutuo de sanciones pecunia-
rias, la Decisién marco 2006/783[JAI relativa a la aplicacién del
principio de reconocimiento mutuo de resoluciones de deco-
miso y la Decision marco 2008|...[JAl relativa a la aplicacién
del principio de reconocimiento mutuo de sentencias en materia
penal por las que se imponen penas de prision o medidas de
privacion de libertad a efectos de su cumplimiento en la Unién
Europea

cativo
Titulo

Decisién marco del Consejo relativa al refuerzo de los derechos
de los ciudadanos y al fomento de la aplicacion del principio
del reconocimiento mutuo a las resoluciones dictadas tras un
juicio en el que la persona afectada no haya comparecido
personalmente y por la que se modifican la Decisién marco
2002/584[JAI relativa a la orden de detencién europea y a
los procedimientos de entrega entre Estados miembros, la De-
cision marco 2005/214(JAI relativa a la aplicacion del principio
de reconocimiento mutuo de sanciones pecuniarias, la Decision
marco 2006/783(JAI relativa a la aplicacion del principio de
reconocimiento mutuo de resoluciones de decomiso, la Decision
marco 2008/...[JAI relativa a la aplicacion del principio de
reconocimiento mutuo de sentencias en materia penal por las
que se imponen penas de prision o medidas de privacion de
libertad a efectos de su cumplimiento en la Unién Europea, y la
Decision marco 2008/... [JAI relativa al reconocimiento y
vigilancia de penas suspendidas, penas sustitutivas y condenas
condicionales

Enmienda 2

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repablica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Considerando 1 bis (nuevo)

(1 bis) Es necesario reforzar la confianza reciproca en el
espacio europeo de libertad, seguridad y justicia en materia
penal a través de medidas a nivel de la Unién Europea para
mejorar la armonizacién y reconocimiento mutuo de resolucio-
nes judiciales en materia penal y mediante la adopcion de
determinadas disposiciones y prdcticas a dicho nivel en mate-
ria penal.
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ENMIENDA

Enmienda 3

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Considerando 1 ter (nuevo)

(1 ter)  Las garantias procesales adecuadas constituyen una
condicién previa necesaria para el reconocimiento mutuo de
las resoluciones judiciales en materia penal; es importante, por
lo tanto, proceder lo antes posible a la adopcion de la Decision
marco sobre los derechos procesales en los procesos penales.

Enmienda 4

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repidblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Republica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Considerando 4

(4)  Por consiguiente, es preciso ofrecer soluciones claras y
comunes en las que se definan los motivos de denegacién y
el margen de discrecién de que dispone la autoridad de ejecu-
cién.

(4)  Por consiguiente, es preciso ofrecer soluciones claras y
comunes en las que se definan los motivos de denegacién de
la ejecucion de resoluciones dictadas tras un juicio en el que la
persona imputada no haya comparecido personalmente y el
margen de discreciéon de que dispone la autoridad de ejecucién.
La finalidad de la presente Decision marco es definir tales
motivos comunes para permitir a la autoridad de ejecucion
ejecutar una resolucion a pesar de la ausencia de la persona
imputada en el juicio. No estd destinada a regular las formas
y los métodos aplicables o los requisitos procesales que se
utilizan para lograr los resultados especificados en la presente
Decision marco que son competencia del Derecho interno de
los Estados miembros. Al completar la seccién pertinente de la
orden europea de detencion y entrega o del certificado perti-
nente con arreglo a las otras Decisiones marco, la autoridad
emisora garantiza que se han cumplido o se cumplirdn los
requisitos, lo que debe ser suficiente a efectos de la ejecucion
de la resolucion sobre la base del principio del reconocimiento
mutuo.

Enmienda 5

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Considerando 6

(6)  Las soluciones comunes sobre los motivos de denegacion
en las Decisiones marco vigentes pertinentes deben tener en
cuenta todo el abanico de situaciones en lo que respecta a la
informacion a la persona acusada de su derecho a un nuevo
proceso.

(6)  Las soluciones comunes sobre los motivos de no recono-
cimiento en las Decisiones marco vigentes pertinentes deben
tener en cuenta todo el abanico de situaciones en lo que res-
pecta al derecho de la persona imputada a un nuevo juicio o a
un recurso. Ese nuevo juicio, que tiene por objeto salvaguardar
los derechos de la defensa, se caracteriza por los elementos
siguientes: la persona imputada tiene derecho a comparecer
en el nuevo juicio; se volverdn a examinar los fundamentos
del caso, incluidas las nuevas pruebas, y los procedimientos
podrdn dar lugar a la anulacién de la resolucién original.
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Enmienda 6

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repdblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

Considerando 6 bis (nuevo)

(6 bis)  No debe denegarse el reconocimiento y ejecucion de
una sentencia dictada tras un juicio en que la persona impu-
tada no haya comparecido personalmente si, sobre la base de
la informacion facilitada por el Estado de emision, cabe deter-
minar de forma satisfactoria que se convocé a la persona
imputada personalmente o que ésta recibié realmente por otros
conductos informacion oficial sobre la fecha y el lugar sefia-
lados para el juicio; en este contexto, debe entenderse que la
persona debié haber recibido esta informacion a su debido
tiempo, es decir, con tiempo suficiente como para permitir
su comparecencia en el juicio y el ejercicio efectivo de su
derecho de defensa. Debe facilitarse toda la informacién en
una lengua que comprenda la persona imputada.

Enmienda 7

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repablica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Considerando 6 ter (nuevo)

(6 ter)  No debe denegarse el reconocimiento y ejecucion de
una sentencia dictada tras un juicio en que la persona impu-
tada no haya comparecido personalmente cuando, debidamente
informada de la fecha sefialada para el juicio, haya sido re-
presentada en el juicio por un asesor juridico de su eleccién,
que haya recibido mandato para ello, asegurando asi la reali-
dad y efectividad de la asesoria juridica. En este contexto, debe
ser irrelevante que el asesor juridico haya sido elegido, desig-
nado y pagado por la persona imputada, o que haya sido
designado y pagado por el Estado de conformidad con su
Derecho interno aplicable a los derechos de la defensa, enten-
diéndose que la persona imputada ha elegido ser representada
por un asesor juridico en vez de comparecer por si misma en el
juicio;

Enmienda 8

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repdblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Considerando 7 bis (nuevo)

(7 bis)  En un nuevo juicio tras una condena pronunciada
después de un juicio en que la persona imputada no haya
comparecido personalmente, la persona imputada debe encon-
trarse en las mismas condiciones que una persona juzgada por
primera vez; por tanto, la persona imputada debe tener dere-
cho a estar presente en el nuevo juicio, deben volver a exami-
narse todos los fundamentos del mismo, incluidos los nuevos
elementos de prueba, lo que podria resultar en la revocacion de
la sentencia original mediante una nueva resolucion, que po-
drd recurrir la persona imputada;
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Enmienda 9

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Articulo 1 — apartado 2

2. La presente Decision marco no podrd tener por efecto
modificar la obligacién de respetar los derechos fundamentales
y los principios juridicos fundamentales consagrados en el
articulo 6 del Tratado, y cualesquiera obligaciones que corres-
pondan a las autoridades judiciales a este respecto permanecern
inmutables.

2. La presente Decisién marco no podrd tener por efecto
modificar la obligacién de respetar los derechos fundamentales
y los principios juridicos fundamentales consagrados en el
articulo 6 del Tratado de la Union Europea, y cualesquiera
obligaciones que correspondan a las autoridades judiciales a
este respecto permanecerdn inmutables.

Enmienda 10

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Articulo 1 — apartado 3

3. La presente Decision marco se propone establecer unas
normas comunes para el reconocimiento y/o la ejecucién de
resoluciones judiciales en un Estado miembro (el Estado miem-
bro de ejecucion) dictadas por otro Estado miembro (el Estado
miembro de emisién) como resultado de un procedimiento ce-
lebrado sin que la persona haya estado presente, de conformi-
dad con lo dispuesto en el articulo 5, apartado 1, de la Decisién
marco 2002/584[JAL el articulo 7, apartado 2, letra g), de la
Decision marco 2005/214/JAL el articulo 8, apartado 2, letra
e), de la Decisién marco 2006/783[JAl y el articulo 9, apartado
1, letra f), de la Decision marco 2008/...[JAL

3. La presente Decisién marco se propone establecer unas
normas comunes para el reconocimiento yfo la ejecucién de
resoluciones judiciales en un Estado miembro (el Estado miem-
bro de ejecucion) dictadas por otro Estado miembro (el Estado
miembro de emisién) como resultado de un juicio celebrado sin
que la persona haya estado presente, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 5, apartado 1, de la Decisién marco
2002/584/JAL el articulo 7, apartado 2, letra g), de la Decision
marco 2005/214(JAL el articulo 8, apartado 2, letra e), de la
Decision marco 2006/783/[JAL el articulo [9, apartado 1, letra
f)], de la Decision marco 2008|...[JAl y en el articulo [9, apar-
tado 1, letra h)], de la Decisién marco 2008/... [JAL

Enmienda 11

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Articulo 2 — punto 1
Decisién marco 2002/584/JAI
Articulo 1 — apartado 44

1) En el articulo 1 se afiade el siguiente apartado:

4. A efectos de la presente Decisién marco, se entenderd
por «resolucion dictada en rebeldia» toda pena o medida de
seguridad privativas de libertad dictada en un proceso en el
que la persona no haya comparecido personalmente.

Suprimido
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Enmienda 12

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repdblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Articulo 2 — punto 2
Decisién marco 2002/584/JAI
Articulo 4 bis — titulo y apartado 1

Articulo 4 bis

Resoluciones dictadas en rebeldia

La autoridad judicial de ejecucién también podrd denegar la
ejecucion de la orden de detencion europea a efectos de ejecucion
de una pena o de una medida de seguridad privativas de libertad
cuando la resolucion se haya dictado en rebeldia, a menos que
en la orden de detencion europea conste que dicha persona:

Articulo 4 bis

Resoluciones dictadas tras un proceso en el que la persona
imputada no haya comparecido personalmente

1.  La autoridad judicial de ejecucién también podrd denegar
la ejecucion de la orden europea de detencion y entrega a efectos de
ejecucion de una pena o de una medida de seguridad privativas
de libertad cuando la resolucion se haya dictado tras un proceso
en el que la persona imputada no haya comparecido personal-
mente, a menos que en la orden europea de detencién y entrega
conste que dicha persona, de conformidad con el Derecho in-
terno del Estado miembro emisor:

Enmienda 13

Iniciativa de la Repiiblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Articulo 2 — punto 2
Decisién marco 2002/584/JAI
Articulo 4 bis — apartado 1 — letra a

a) fue citada personalmente o informada segiin la legislacion
nacional del Estado miembro de emision, a través de un
representante competente y a su debido tiempo, de la fecha
y el lugar sefialados para la vista que dio lugar a la reso-
lucion dictada en rebeldia, y fue informada de que dicha
resolucién podia ser adoptada en caso de no comparecer en
el juicio;

a) a su debido tiempo y en una lengua que comprendia:

fue citada directa y personalmente o efectivamente recibié
por otro conducto informacién oficial sobre la fecha y lugar
sefialados para el juicio, de forma que se puede determinar
inequivocamente que la persona tenia conocimiento del
juicio,

fue informada personalmente de que podria dictarse reso-
lucién en caso de no comparecer en el juicio,
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Enmienda 14

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 2 — punto 2
Decisién marco 2002/584/JAI
Articulo 4 bis — apartado 1 — letra a bis (nueva)

a bis)

tras haber sido citada directa y personalmente o haber efecti-
vamente recibido por otro conducto informacion oficial sobre
la fecha y el lugar sefialados para el juicio que dio lugar a la
resolucion, de forma que se puede determinar inequivocamente
que tenia conocimiento del juicio, otorgé mandato a un asesor
juridico que fue elegido, designado y pagado por la persona
imputada, o que fue designado y pagado por el Estado de
conformidad con su Derecho interno aplicable a los derechos
de la defensa, y fue representada por ese asesor durante el
juicio;

Enmienda 15

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 2 — punto 2
Decision marco 2002/584/JAI
Articulo 4 bis — apartado 1 — letra b

b) después de habérsele notificado la resolucion dictada en b) después de habérsele notificado personalmente la resolucion
rebeldia y de haber sido expresamente informada de su y de haber sido expresamente informada, en una lengua
derecho a un nuevo proceso y a comparecer en el mismo: que comprende, de su derecho a un nuevo juicio o a inter-

poner recurso (*) en el que tendria derecho a comparecer y
en el que se volverian a examinar todos los fundamentos
del caso, incluidos nuevos elementos de prueba, y de que
este nuevo juicio podria dar lugar a la anulacion de la
resolucion original:

i) formuld expresamente que no impugnaba la resolucién i) formul6 expresamente que no impugnaba la resolucion;

dictada en rebeldia;

ii) no solicité un nuevo proceso dentro del plazo estable- ii) no solicitd un nuevo juicio ni interpuso recurso dentro
cido, que fue de al menos [...] dias. del plazo establecido de un minimo de 10 y un mdximo
de 15 dias.

(*) Esta enmienda se aplica al texto en su conjunto. Cada vez que se haga
referencia a un nuevo juicio debe afiadirse «o a interponer recurso».
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Enmienda 16

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repdblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Articulo 2 — punto 2
Decisién marco 2002/584/JAI
Articulo 4 bis — apartado 1 — letra ¢

¢) si bien no le fue notificada personalmente la resolucién

dictada en rebeldia:

i) recibird la notificacion como mdximo al quinto dia de
producirse la entrega y serd informada expresamente de
su derecho a un nuevo proceso y a comparecer en el
mismo;

ii) dispondrd de [...] dias como minimo para solicitar un
nuevo proceso.

¢) si bien no le fue notificada personalmente la resolucion:

i) recibird personalmente la notificacion inmediatamente
después de producirse la entrega, y en ningiin caso
mds tarde de tres dias, y serd informada expresamente,
en una lengua que comprenda, de su derecho a un
nuevo juicio o a interponer recurso, y a comparecer
en el mismo, lo que permitird que se vuelvan a exami-
nar todos los fundamentos del caso, incluidos los nue-
vos elementos de prueba, lo que podria tener como
resultado una nueva resolucion que anule la resolucion
original;

ii) serd informada del plazo que serd de un minimo de 10
y un mdximo de 15 dias para solicitar este nuevo juicio
0 interponer recurso;

Enmienda 17

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repdblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Articulo 2 — punto 2
Decisién marco 2002/584/JAI
Articulo 4 bis — apartado 1 bis (nuevo)

1 bis.  Si se dicta una orden europea de detencion y entrega
a efectos de ejecucion de una pena o de una medida de segu-
ridad privativas de libertad en las condiciones establecidas en
el apartado 1, letra c), y la persona imputada no ha recibido
ninguna notificacion oficial previa acerca de la existencia de
un procedimiento penal en su contra, al recibir notificacién del
contenido de dicha orden de detencién, podrd solicitar copia de
la resolucion antes de su entrega. Inmediatamente después de
haber recibido notificacion de la mencionada solicitud, la au-
toridad judicial de emision facilitard una copia de la resolu-
cion por medio de la autoridad judicial de ejecucion a la
persona que lo haya solicitado. Si la resolucion ha sido dictada
en una lengua que la persona imputada no comprende, la
autoridad judicial de emisién le facilitard, en una lengua
que ésta comprenda, un extracto por medio de la autoridad
judicial de ejecucion. La entrega de la resolucion o de un
extracto de la misma tendrd un valor meramente informativo.
No se considerard como parte oficial de la resolucién ni esta-
blecerd ningtin plazo aplicable para solicitar un nuevo juicio o
interponer recurso.
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Enmienda 18

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

Articulo 2 — punto 4
Decisién marco 2002/584/JAI
Anexo — recuadro d — parte introductoria y apartados 1 y 2

d) Indicar si la resolucién fue dictada en rebeldia:

1. [ No

2. [ Si. Se confirma que:

d) Indicar si la persona comparecié personalmente en el juicio
en el que se dicté la resolucion:

1. [ Si, la persona comparecié personalmente en el juicio
en el que se dicté la resolucion.

2. [ No, la persona no comparecié personalmente en el
juicio en el que se dicté la resolucion.

En caso de que la respuesta a esta pregunta sea «no»,
indicar si:

Enmienda 19

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

Articulo 2 — punto 4
Decisién marco 2002/584/JAI
Anexo — recuadro d — apartado 2 — punto 2.1

2.1. la persona fue citada personalmente o informada con
arreglo a la legislacion nacional del Estado miembro de emision,
por conducto de un representante competente y a su debido
tiempo, de la fecha y el lugar sefialados para la vista que dio
lugar a la resolucién dictada en rebeldia, y fue informada de
que dicha resolucién podia ser adoptada en caso de no compa-
recer en el proceso

Fecha y lugar en que la persona fue citada o informada por otro
procedimiento:

Describir el procedimiento por el que fue informada la persona:

2.1. la persona fue citada directa y personalmente o recibié
efectivamente la informacién por otro conducto, a su debido
tiempo y en una lengua que comprendia, con arreglo a la
legislacion nacional del Estado miembro de emisién, sobre la
fecha y el lugar sefialados para el juicio que dio lugar a la
resolucion, de forma que se puede determinar inequivocamente
que la persona tenia conocimiento de la fecha y lugar sefiala-
dos para el juicio, y fue informada personalmente de que dicha
resolucién podia ser adoptada en caso de no comparecer en el
proceso

Fecha y lugar en que la persona fue citada o recibié personal-
mente informacién oficial por otro procedimiento:




4.12.2009

Diario Oficial de la Unién Europea

C 295E/129

TEXTO PROPUESTO POR SIETE ESTADOS MIEMBROS

Martes, 2 de septiembre de 2008

ENMIENDA

Enmienda 20

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repdblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Articulo 2 — punto 4
Decisién marco 2002/584/JAI
Anexo — recuadro d — apartado 2 — punto 2.1 bis (nuevo)

2.1 bis.  la persona, tras haber sido citada directa y perso-
nalmente o haber efectivamente recibido por otro conducto
informacion oficial sobre la fecha y el lugar sefialados para
el juicio, de forma que se puede determinar inequivocamente
que tenia conocimiento del juicio, otorgé mandato a un asesor
juridico que fue elegido, designado y pagado por la persona
imputada, o que fue designado y pagado por el Estado de
conformidad con su Derecho interno aplicable a los derechos
de la defensa, y fue representada por ese asesor durante el
juicio;

Suministrar informacién sobre la manera en que se cumplié
esta condicion:

Enmienda 21

Iniciativa de la Repiblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Articulo 2 — punto 4
Decisién marco 2002/584/JAI
Anexo — recuadro d — apartado 2 — punto 2.2

2.2.  la persona, después de habérsele notificado la resolucién
dictada en rebeldia, formuld expresamente que no impugnaba
dicha resoluciéon dictada en rebeldia;

Describir la fecha y el modo en que la persona formulé expre-
samente que no impugnaba la resolucién dictada en rebeldia:

2.2.  la persona, después de habérsele notificado personal-
mente la resolucion y de haber sido informada expresamente,
en una lengua que comprendia, sobre el derecho a un nuevo
juicio, 0 a interponer recuso, en el que tendria el derecho de
comparecer y en el que se volverian a examinar los fundamen-
tos del caso, incluidos los nuevos elementos de prueba, lo que
podria dar lugar a la anulacion de la resolucion original,
formulé expresamente que no impugnaba dicha resolucién;

Describir la fecha en que la persona recibié la notificacion de
la resolucion, de qué modo se le informé sobre su derecho a un
nuevo juicio o a interponer recurso, y la fecha y el modo en
que la persona formuld expresamente que no impugnaba la
resolucién:
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Enmienda 22

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 2 — punto 4
Decisién marco 2002/584/JAI
Anexo — recuadro d — apartado 2 — punto 2.3.1 — guién 1

— fue expresamente informada de su derecho a un nuevo — fue expresamente informada, en una lengua que compren-
proceso y a comparecer en el mismo, y dia, de su derecho a un nuevo juicio o a interponer recurso
en el que tendria derecho a comparecer, y en el que se
volverian a examinar los fundamentos del caso, incluidos
los nuevos elementos de prueba, lo que podria dar lugar a
la anulacién de la resolucion original,

Enmienda 23

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 2 — punto 4
Decisién marco 2002/584/JAI
Anexo — recuadro d — apartado 2 — punto 2.3.2

[0 2.3.2. a la persona no le fue notificada personalmente la [0 2.3.2. a la persona no le fue notificada personalmente la
resolucién dictada en rebeldia, y resolucién, y
— recibird la notificacién de la resolucion dictada en re- — recibird personalmente dicha notificacion de la resolu-
beldia como mdximo al ... dia de producirse la entrega; cién como mdximo al ... dia de producirse la entrega; y
y
— cuando reciba la notificacién de la resolucién dictada en — cuando reciba la notificacién de dicha resolucion, serd
rebeldia, serd informada expresamente de su derecho a informada expresamente, en una lengua que com-
un nuevo proceso y a comparecer en el mismo; y prenda, de su derecho a un nuevo juicio, 0 a interponer

recurso, en el que tendrd derecho a comparecer, en el
que se volverdn a examinar los fundamentos del caso,
incluidos los nuevos elementos de prueba, lo que podrd
dar lugar a la anulacién de la resolucion original; y

— una vez recibida la notificacién de la resolucién dictada — una vez recibida la notificaciéon de dicha resolucion,
en rebeldia, dispondrd de ... dias para solicitar un dispondrd de... dias para solicitar un nuevo juicio, o
nuevo proceso. interponer un recurso.

Si se ha marcado el recuadro 2.3.2, confirmar:

[ si la persona imputada, al ser informada en el Estado de
ejecucion sobre el contenido de la orden europea de deten-
cion y entrega, solicita copia de la sentencia antes de su
entrega, y se le facilita copia o un extracto de la misma, en
una lengua que comprenda, ... dias después de que se
presente la solicitud por medio de la autoridad judicial
de ejecucion.
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Enmienda 24

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repdblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 3 — punto 1
Decisién marco 2005/214/JAI
Articulo 1 — letra e

1) en el articulo 1 se afiade la letra siguiente: Suprimido

e) «resolucion dictada en rebeldia», una resolucién segiin
lo definido en la letra a) dictada en un procedimiento en
el que el interesado no haya comparecido personal-
mente.

Enmienda 25

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repablica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 3 — punto 2 — letra b
Decisién marco 2005/214/JAI

Articulo 7 — apartado 2 — letra i — parte introductoria
i) con arreglo al certificado previsto en el articulo 4, la reso- i) con arreglo al certificado previsto en el articulo 4, la reso-
lucién fue dictada en rebeldia, salvo que en dicho certificado lucién fue dictada tras un juicio en el que el interesado no
conste que el interesado: comparecié personalmente, salvo que en dicho certificado

conste que el interesado, con arreglo al Derecho interno del
Estado de emision:

Enmienda 26

Iniciativa de la Repiblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repablica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 3 — punto 2 — letra b
Decisién marco 2005/214/JAl
Articulo 7 — apartado 2 — letra i — inciso i

i) a su debido tiempo y en una lengua que comprendia,

i) fue citado personalmente o informado con arreglo a la a) fue citado directa y personalmente o recibid efectiva-
legislacién nacional del Estado de emisién, por conducto mente la informacién por otro conducto sobre la fecha
de un representante competente y a su debido tiempo, de la y el lugar sefialados para dicho juicio, de forma que se
fecha y el lugar sefialados para la vista que dio lugar a la puede determinar inequivocamente que el interesado te-
resolucion dictada en rebeldia,; nia conocimiento del juicio,

y y

fue informado de que dicha resolucién podia ser adoptada b) fue informado personalmente de que dicha resolucion

en caso de no comparecer en el juicio podia ser adoptada en caso de no comparecer en el
juicio;
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Enmienda 27

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 3 — punto 2 — letra b
Decisién marco 2005/214/JAI
Articulo 7 — apartado 2 — letra i — inciso i bis (nuevo)

i bis)

tras haber sido citado personalmente o haber efectivamente
recibido por otro conducto informacion oficial sobre la fecha
y el lugar sefialados para el juicio, de forma que se puede
determinar inequivocamente que tenia conocimiento del juicio,
otorgé mandato a un asesor juridico que fue elegido, desig-
nado y pagado por el interesado, o que fue designado y pagado
por el Estado de conformidad con su Derecho interno aplicable
a los derechos de la defensa, y fue efectivamente representado
por ese asesor durante el juicio; o

Enmienda 28

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 3 — punto 2 — letra b
Decisién marco 2005/214/JAI
Articulo 7 — apartado 2 — letra i — inciso ii

ii) formulé expresamente a una autoridad competente que no Suprimido
impugnaba la resolucion; o

Enmienda 29

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 3 — punto 2 — letra b
Decisién marco 2005/214/JAI

Articulo 7 — apartado 2 — letra i — inciso iii
iii) tras habérsele notificado la resolucién dictada en rebeldia y iii) tras habérsele notificado la resolucién personalmente y
haber sido informado de su derecho a un nuevo proceso y haber sido expresamente informado, en una lengua que
a comparecer en el mismo: comprendia, de su derecho a un nuevo proceso o a inter-

poner recurso, y a comparecer en el mismo, en el que se
volverian a examinar los fundamentos del caso, incluidos
los nuevos elementos de prueba, lo que podria dar lugar a
la anulacion de la resolucion original:

— formul6 expresamente que no impugnaba la resolucién — formulé expresamente que no impugnaba la resolucién;
dictada en rebeldia;

— no solicitd un nuevo proceso dentro del plazo estable- — no solicitd un nuevo proceso mni interpuso recurso
cido, que fue de al menos [...] dfas. dentro del plazo establecido de un minimo de 10 y
un mdximo de 15 dias.
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Enmienda 30

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repdblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 3 — punto 2 — letra b
Decisién marco 2005/214/JAI
Articulo 7 — apartado 2 — letra i bis (nueva)

i bis)

con arreglo al certificado previsto en el articulo 4, el intere-
sado no comparecié personalmente, salvo que en dicho certifi-
cado conste que el interesado, tras haber sido expresamente
informado sobre el juicio y sobre la posibilidad de comparecer
personalmente en el mismo, renuncié expresamente al derecho
a una vista oral e indicé expresamente que no impugnaba el
caso.

Enmienda 31

Iniciativa de la Repiblica de Eslovenia, la Reptblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repablica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 3 — punto 3
Decisidn marco 2005/214/JAI
Anexo — recuadro h — punto 3 — frase introductoria y apartados 1 y 2

3. Indiquese si la resolucién fue dictada en rebeldia: 3. Indiquese si el interesado comparecié personalmente en el
juicio en el que se dicté la resolucion:

1. [ No. 1. [ Si, el interesado comparecié personalmente en el juicio
en el que se dicté la resolucién.
2. [ Si. Se confirma que: 2. [ No, el interesado no comparecié personalmente en el

juicio en el que se dicté la resolucion.

En caso de que la respuesta a esta pregunta sea «no», indi-
quese si:

Enmienda 32

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repdblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 3 — punto 3
Decisidn marco 2005/214/JAI
Anexo — recuadro h — punto 3 — apartado 2.1

2.1. el interesado fue citado personalmente o informado con 2.1. el interesado fue citado directa y personalmente o reci-

arreglo a la legislacion nacional del Estado de emision, por
conducto de un representante competente y a su debido tiempo,
de la fecha y el lugar sefialados para la vista que dio lugar a la
resolucién dictada en rebeldia, y fue informado de que dicha
resolucién podia ser adoptada en caso de no comparecer en el
proceso

bié efectivamente la informacion oficial por otro conducto, a
su debido tiempo y en una lengua que comprendia, con arreglo
a la legislacion nacional del Estado miembro de emision, sobre
la fecha y el lugar sefialados para el juicio que dio lugar a la
resolucion, de forma que se puede determinar inequivocamente
que el interesado tenia conocimiento de la fecha y el lugar
sefialados para el juicio, y fue informado personalmente de
que dicha resolucion podia ser adoptada en caso de no compa-
recer en el proceso
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Fecha y lugar en que el interesado fue citado o informado por
otro procedimiento:

Describa el procedimiento por el que fue informado el intere-
sado:

ENMIENDA

Fecha y lugar en que el interesado fue citado o recibidé infor-
macién oficial por otro procedimiento:

sado:

Enmienda 33

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repidblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo

Articulo 3 —

punto 3

Decisién marco 2005/214/JAl
Anexo — recuadro h — punto 3 — apartado 2.1 bis (nuevo)

2.1 bis. el interesado, tras haber sido citado directa y per-
sonalmente o haber efectivamente recibido por otros conductos
informacion oficial sobre la fecha y el lugar sefialados para el
juicio, de forma que se pueda determinar inequivocamente que
tenia conocimiento del juicio, otorgé mandato a un asesor
juridico que fue elegido, designado y pagado por el interesado,
o que fue designado y pagado por el Estado de conformidad
con su Derecho interno aplicable a los derechos de la defensa,
y fue efectivamente representado por ese asesor durante el
juicio;

Suministre informacién sobre la manera en que se cumplié
esta condicion:

Enmienda 34

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 3 — punto 3
Decisién marco 2005/214/JAI
Anexo — recuadro h — punto 3 — apartado 2.2

2.2. el interesado, antes o después de habérsele notificado la
resoluciéon dictada en rebeldia, indic expresamente que no
impugnaba dicha resolucién dictada en rebeldia.

2.2. el interesado, antes o después de habérsele notificado la
resolucion personalmente y haber sido expresamente infor-
mado, en una lengua que comprendia, de su derecho a un
nuevo proceso, o a interponer recurso, y a comparecer en el
mismo, en el que se volverian a examinar los fundamentos del
caso, incluidos los nuevos elementos de prueba, lo que podria
dar lugar a la anulacién de la resolucién original, indic6 ex-
presamente que no impugnaba dicha resolucién.
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Describa la fecha y el modo en que el interesado indicé expre- Describa la fecha en que el interesado recibié la notificacién,
samente que no impugnaba la resolucién dictada en rebeldia: de qué modo se le informé sobre su derecho a un nuevo juicio

o0 a interponer recurso, y la fecha y el modo en que el intere-
sado indicé expresamente que no impugnaba la resolucion:

Enmienda 35

Iniciativa de la Repiblica de Eslovenia, la Reptblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repdblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 3 — punto 3
Decisién marco 2005/214/JAI
Anexo — recuadro h — punto 3 — apartado 2.3

[0 2.3. se notifico al interesado la resolucion dictada en re- [0 2.3. se notificé personalmente al interesado la resolucion
beldia el ... (dia/mes[aio) y tuvo derecho a un nuevo dictada tras un juicio en el que el interesado no compa-
proceso en el Estado de emisién en las siguientes condi- recio el ... (dia/mes[afio) y tuvo derecho a un nuevo juicio
ciones: 0 a interponer recurso en el Estado de emision en las

siguientes condiciones:

— el interesado fue expresamente informado de su dere- — el interesado fue expresamente informado, en una len-
cho a un nuevo proceso y a comparecer en el mismo; y gua que comprendia, de su derecho a un nuevo juicio,

0 a interponer recurso, y a comparecer en el mismo, en

el que se volverian a examinar los fundamentos del

caso, incluidos los nuevos elementos de prueba, lo que

podria dar lugar a la anulacién de la resolucién ori-

ginal; y
— tras haber sido informado de su derecho, el interesado — tras haber sido informado de su derecho, el interesado
dispuso de... dias para solicitar un nuevo proceso, que dispuso de... dias para solicitar un nuevo juicio o in-
no solicité en dicho plazo. terponer recurso, que no solicité en dicho plazo.

Enmienda 36

Iniciativa de la Repiblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 3 — punto 3
Decisién marco 2005/214/JAI
Anexo — recuadro h — punto 3 — apartado 2.3 bis (nuevo)

2.3 bis. el interesado, tras haber sido expresamente infor-
mado sobre el proceso y sobre la posibilidad de comparecer en
el juicio, renuncié expresamente al derecho a una vista oral e
indicé expresamente que no impugnaba el caso.

Describa la fecha y el modo en que el interesado renuncié al
derecho a una vista oral e indicé que no impugnaba el caso:




C 295E/136 Diario Oficial de la Unién Europea 4.12.2009

Martes, 2 de septiembre de 2008

TEXTO PROPUESTO POR SIETE ESTADOS MIEMBROS ENMIENDA

Enmienda 37

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 4 — punto 1
Decision marco 2006/783/JAI
Atticulo 2 — letra i

1) en el articulo 2 se afiade la letra siguiente: Suprimido

i) «resolucion dictada en rebeldia», una resolucion de de-
comiso segtin lo definido en la letra c) dictada en un
procedimiento en el que el interesado no haya compa-
recido personalmente.

Enmienda 38

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 4 — punto 2
Decision marco 2006/783/JAI
Articulo 8 — apartado 2 — letra e — parte introductoria

e) con arreglo al certificado indicado en el articulo 4, apartado e) con arreglo al certificado indicado en el articulo 4, apartado
2, la resolucion fue dictada en rebeldia, salvo que en dicho 2, la resolucién fue dictada tras un juicio en el que el
certificado conste que el interesado: interesado no comparecié personalmente, salvo que en di-

cho certificado conste que el interesado, con arreglo al De-
recho interno del Estado de emision:

Enmienda 39

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 4 — punto 2
Decisién marco 2006/783/JAI
Articulo 8 — apartado 2 — letra e — inciso i

i) a su debido tiempo, y en una lengua que comprendia,

i) fue citado personalmente o informado con arreglo a la a) fue citado directa y personalmente o recibié efectiva-
legislacion nacional del Estado de emisién, por conducto mente informacion oficial por otros conductos sobre la
de un representante competente y a su debido tiempo, de la fecha y el lugar sefialados para el juicio de forma que se
fecha y el lugar sefialados para la vista que dio lugar a la puede determinar inequivocamente que tenia conoci-
resoluciéon de decomiso dictada en rebeldia, miento del juicio;
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fue informado de que dicha resolucién podia ser adoptada b) fue informado personalmente de que la resolucién de
en caso de no comparecer en el proceso; decomiso podia ser adoptada en caso de no comparecer

en el juicio;

Enmienda 40

Iniciativa de la Repiblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 4 — punto 2
Decision marco 2006/783/JAl
Articulo 8 — apartado 2 — letra e — inciso i bis (nuevo)

i bis)

tras haber sido citado directa y personalmente o haber efecti-
vamente recibido por otros conductos informacién oficial sobre
la fecha y el lugar sefialados para el juicio, de forma que se
puede determinar inequivocamente que tenia conocimiento del
juicio, otorgé mandato a un asesor juridico que fue elegido,
designado y pagado por el interesado, o que fue designado y
pagado por el Estado de conformidad con su Derecho interno
aplicable a los derechos de la defensa, y fue efectivamente
representado por ese asesor durante el juicio;

Enmienda 41

Iniciativa de la Repiblica de Eslovenia, la Reptblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 4 — punto 2
Decision marco 2006/783/JAl

Articulo 8 — apartado 2 — letra e — inciso ii
ii) tras haber recibido notificacion de la resolucion de deco- i) tras haber recibido personalmente notificacion de la reso-
miso dictada en rebeldia y haber sido informado de su lucién de decomiso y haber sido informado, en una lengua
derecho a un nuevo proceso y a comparecer en el mismo: que comprendia, de su derecho a un nuevo proceso o a

interponer recurso, y a comparecer en el mismo, en el que
se examinarian de nuevo los fundamentos del caso, in-
cluidos los nuevos elementos de prueba, lo que podria dar
lugar a la anulacion de la resolucién original:

—formulé expresamente que no impugnaba la resolucién —formulé expresamente que no impugnaba la resolucién
de decomiso; de decomiso;

) 0

—no solicité un nuevo proceso dentro del plazo estable- —no solicité un nuevo juicio ni interpuso recurso dentro
cido, que fue de al menos |[...] dias. de un plazo de un minimo de 10 y un mdximo de 15

dfas.
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ENMIENDA

Enmienda 42

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Articulo 4 — punto 3
Decision marco 2006/783/JAI
Anexo — recuadro j — frase introductoria y apartados 1 y 2

j) Indiquese si la resolucion fue dictada en rebeldia:

1. [ No

2. [ Si. Se confirma que:

j) Indiquese si el interesado comparecié personalmente en el
juicio que dio lugar a la resolucién de decomiso:

1. [1 Si, el interesado comparecié personalmente en el
juicio que dio lugar a la resolucién de decomiso.

2. [ No, el interesado no comparecié personalmente en el
juicio que dio lugar a la resolucion de decomiso.

En caso de que la respuesta a esta pregunta sea «no»,
indiquese si:

Enmienda 43

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Articulo 4 — punto 3
Decisién marco 2006/783/JAl
Anexo — recuadro j — punto 2 — apartado 2.1

2.1. el interesado fue citado personalmente o informado con
arreglo a la legislacion nacional del Estado de emisién, por
conducto de un representante competente y a su debido
tiempo, de la fecha y el lugar sefialados para la vista que dio
lugar a la resolucién dictada en rebeldia, y fue informado de
que dicha resolucion podia adoptarse en caso de no comparecer
en el proceso

Fecha y lugar en el que el interesado fue citado o informado por
otro procedimiento:

Describase el procedimiento por el que fue informado el inte-
resado:

2.1. el interesado fue citado directa y personalmente o reci-
bié efectivamente la informacion oficial a su debido tiempo y
por otros conductos, con arreglo a la legislacion nacional del
Estado miembro de emision, y en una lengua que comprendia,
sobre la fecha y el lugar sefialados para el juicio que dio lugar a
la resolucién de decomiso, de forma que se puede determinar
inequivocamente que tenia conocimiento de la fecha y del
lugar sefialados para el juicio, y fue informado personalmente
de que dicha resolucién podia adoptarse en caso de no compa-
recer en el proceso

Fecha y lugar en el que el interesado fue citado o recibié per-
sonalmente informacién oficial por otro procedimiento:

Describase el procedimiento por el que fue informado el inte-
resado:
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Enmienda 44

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repdblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Articulo 4 — punto 3
Decision marco 2006/783JAI
Anexo — recuadro j —punto 2 — apartado 2.1 bis (nuevo)

2.1 bis.  tras haber sido citado directa y personalmente o
haber efectivamente recibido por otro conducto informacion
oficial sobre la fecha y el lugar sefialados para el juicio, de
forma que se podia determinar inequivocamente que tenia
conocimiento del juicio, el interesado otorgé mandato a un
asesor juridico que fue elegido, designado y pagado por el
interesado, o que fue designado y pagado por el Estado de
conformidad con su Derecho interno aplicable a los derechos
de la defensa, y fue efectivamente representado por ese asesor
durante el juicio;

Suministrese informacion sobre la manera en que se ha cum-
plido esta condicion:

Enmienda 45

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Articulo 4 — punto 3
Decisién marco 2006/783/JAI
Anexo — recuadro j —punto 2 — apartado 2.2

2.2. el interesado, después de habérsele notificado la resolu-
cién dictada en rebeldia, indicé expresamente que no impug-
naba dicha resolucién dictada en rebeldia.

Describase la fecha y el modo en que el interesado indicé
expresamente que no impugnaba la resolucién dictada en re-

beldia:

2.2. el interesado, después de habérsele notificado personal-
mente la resolucion de decomiso y de haber sido expresamente
informado, en una lengua que comprendia, de su derecho a un
nuevo juicio o a interponer recurso, y a comparecer en el
mismo, en el que se examinarian de nuevo los fundamentos
del caso, incluidos los nuevos elementos de prueba, lo que
podria dar lugar a la anulacion de la resolucién original,
indicé expresamente que no impugnaba dicha resolucion.

Describase la fecha en que el interesado recibié la resolucién de
decomiso, de qué modo se le informd sobre su derecho a un
nuevo juicio o a interponer recurso, y la fecha y el modo en
que el interesado indicé expresamente que no impugnaba la
resolucién de decomiso:
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Enmienda 46

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 4 — punto 3
Decision marco 2006/783/JAI
Anexo — recuadro j — punto 2 — apartado 2.3

[ 2.3. se notific6 al interesado la resolucion dictada en rebel- [ 2.3. se notificd personalmente al interesado la resolucion de
dia el ... (diajmes/afio) y fue informado de su derecho a un decomiso el ... (diajmes/afio) y fue informado de su derecho
nuevo proceso en el Estado de emisién en las siguientes a un nuevo proceso o a interponer recurso en el Estado de
condiciones: emision en las siguientes condiciones:

— se informé expresamente al interesado de su derecho a — se informé expresamente al interesado, en una lengua
un nuevo proceso y a comparecer en el mismo; y que comprendia, de su derecho a un nuevo juicio, 0 a

interponer recurso, y a comparecer en el mismo, en el
que se volverian a examinar los fundamentos del caso,
incluidos los nuevos elementos de prueba, lo que podria
dar lugar a la anulacion de la resolucion original; y

— tras habérsele informado de su derecho, el interesado — tras habérsele informado de su derecho, el interesado
dispuso de... dias para solicitar un nuevo proceso que dispuso de... dias para solicitar un nuevo juicio o inter-
no solicité en dicho plazo. poner recurso, que no solicité en dicho plazo.

Enmienda 47

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 5 — punto 1
Decision marco 2008/...[JAl
Articulo T — letra e

1) en el articulo 1 se afiade la letra siguiente: Suprimido

e) «resolucion dictada en rebeldia», una resolucién segiin
lo definido en la letra a) dictada en un procedimiento
en el que el interesado no haya comparecido personal-
mente.

Enmienda 48

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 5 — punto 2
Decisién marco 2008/...[JAI
Articulo 9 — apartado 1 — letra f — parte introductoria

f) cuando, con arreglo al certificado previsto en el articulo 4, la f) cuando, con arreglo al certificado previsto en el articulo 4, la
resolucion haya sido dictada en rebeldia, salvo que en dicho resoluciéon haya sido dictada tras un juicio en el que el
certificado conste que el interesado: interesado no comparecié personalmente, salvo que en di-

cho certificado conste que el interesado, con arreglo al De-
recho interno del Estado de emision:
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Enmienda 49

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repdblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 5 — punto 2
Decisién marco 2008/...[JAI
Articulo 9 — apartado 1 — letra f — inciso i

i) a su debido tiempo y en una lengua que comprendia

i) fue citado personalmente o informado con arreglo a la a) fue citado directa y personalmente o recibié efectiva-
legislacion nacional del Estado de emisién, por conducto mente informacion oficial por otros conductos sobre la
de un representante competente y a su debido tiempo, de fecha y el lugar sefialados para el juicio de forma que se
la fecha y el lugar sefialados para la vista que dio lugar a la puede determinar inequivocamente que tenia conoci-
resolucion dictada en rebeldia, miento del juicio,

y y

fue informado de que dicha resolucién podia ser adoptada b) fue informado personalmente de que la resolucion podia
en caso de no comparecer en el juicio; ser adoptada en caso de no comparecer en el juicio;

0 0

Enmienda 50

Iniciativa de la Repiblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 5 — punto 2
Decisién marco 2008/...[JAl
Articulo 9 — apartado 1 — letra f — inciso i bis (nuevo)

i bis)

tras haber sido citado directa y personalmente o haber efecti-
vamente recibido por otro conducto informacién oficial sobre
la fecha y el lugar sefialados para el juicio, de forma que se
puede determinar inequivocamente que tenia conocimiento del
juicio, el interesado otorgé mandato a un asesor juridico que
fue elegido, designado y pagado por el interesado, o que fue
designado y pagado por el Estado de conformidad con su
Derecho interno aplicable a los derechos de la defensa, y fue
efectivamente representado por ese asesor durante el juicio;
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Enmienda 51

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 5 — punto 2
Decisién marco 2008/ ...[JAl
Articulo 9 — apartado 1 — letra f — inciso ii

i) tras habérsele notificado la resolucién dictada en rebeldia y ii) tras habérsele notificado personalmente la resolucion y ha-
haber sido informado de su derecho a un nuevo proceso y a ber sido expresamente informado, en una lengua que com-
comparecer en el mismo: prendia, de su derecho a un nuevo juicio, 0 a interponer

recurso, y a comparecer en el mismo, en el que se volverian
a examinar los fundamentos del caso, incluidos los nuevos
elementos de prueba, lo que podria dar lugar a la anula-
cion de la resolucion original:

— indic6 expresamente que no impugnaba la resolucién — indic6 expresamente que no impugnaba la resolucion,

dictada en rebeldia,

— no solicité un nuevo proceso dentro del plazo estable- — no solicité un nuevo juicio ni un recurso de apelacion
cido, que fue de al menos [...] dfas. dentro de un plazo de un minimo de 10 y un mdximo
de 15 dias.

Enmienda 52

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repidblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 5 — punto 3
Decision marco 2008/...[JAl
Anexo — recuadro k — punto 1 — frase introductoria e incisos a y b

1. Indicar si la resolucién fue dictada en rebeldia: 1. Indicar si el interesado comparecié personalmente en el
juicio que dio lugar a la resolucion:

a. [ No. a. [ Si, el interesado comparecié personalmente en el juicio
que dio lugar a la resolucion.

b. [ Si. Se confirma que: b. [ No, el interesado no comparecié personalmente en el
juicio que dio lugar a la resolucion.

En caso de que la respuesta a esta pregunta sea «no», indicar
si:
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Enmienda 53

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repdblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo

Articulo 5 — punto 3
Decisién marco 2008/...[JAI
Anexo — recuadro k — punto 1 — inciso b.1

[ b.1. el interesado fue citado personalmente o informado con

arreglo a la legislacién nacional del Estado de emision, por
conducto de un representante competente y a su debido
tiempo, de la fecha y el lugar sefialados para la vista que
dio lugar a la resolucién dictada en rebeldia, y fue infor-
mado de que dicha resolucion podia adoptarse en caso de
no comparecer en el proceso

Fecha y lugar en que el interesado fue citado o informado
por otro procedimiento:

Describase el procedimiento por el que fue informado el
interesado:

Enmienda 54

[ b.1. el interesado fue citado directa y personalmente o re-

cibié efectivamente la informacion oficial a su debido
tiempo y por otros conductos, con arreglo a la legislacion
nacional del Estado miembro de emision, y en una lengua
que comprendia, sobre la fecha y el lugar sefialados para el
juicio que dio lugar a la resolucién, de forma que se puede
determinar inequivocamente que tenia conocimiento de la
fecha y del lugar sefialados para el juicio, y fue informado
personalmente de que dicha resolucién podia adoptarse en
caso de no comparecer en el proceso

Fecha y lugar en el que el interesado fue citado o recibié
informacion oficial por otro procedimiento:

Describase el procedimiento por el que fue informado el
interesado:

Iniciativa de la Repiblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 5 — punto 3
Decisién marco 2008/.../JAI
Anexo — recuadro k — punto 1 — inciso b.1 bis (nuevo)

[ b.1 bis. tras haber sido citado directa y personalmente o

haber efectivamente recibido por otro conducto informa-
cién oficial sobre la fecha y el lugar sefialados para el
juicio, de forma que se puede determinar inequivocamente
que tenia conocimiento del juicio, el interesado otorgd
mandato a un asesor juridico que fue elegido, designado
y pagado por el interesado, o que fue designado y pagado
por el Estado de conformidad con su Derecho interno
aplicable a los derechos de la defensa, y fue efectivamente

representado por ese asesor durante el juicio;

Suministrese informacion sobre la manera en que se ha
cumplido esta condicion:
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Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repdblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repiblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

Articulo 5 — punto 3
Decisién marco 2008/ ...[JAl
Anexo — recuadro k — punto 1 — inciso b.2

[0 b.2. el interesado, después de habérsele notificado la resolu-

cién dictada en rebeldia, indicé expresamente que no im-
pugnaba dicha resolucién dictada en rebeldia.

Describase la fecha y el modo en que el interesado indicé
expresamente que no impugnaba la resolucion dictada en
rebeldia:

O b.2. el interesado, después de habérsele notificado personal-

mente la resolucion y de haber sido expresamente infor-
mado, en una lengua que comprendia, de su derecho a un
nuevo juicio o a interponer recurso, y a comparecer en el
mismo, en el que se volverian a examinar los fundamentos
del caso, incluidos los nuevos elementos de prueba, lo que
podria dar lugar a la anulacién de la resolucion original,
indic6 expresamente que no impugnaba dicha resolucién.

Describase la fecha en que el interesado recibié la notifi-
cacion, de qué modo se le informé sobre su derecho a un
nuevo juicio o a interponer recurso, y la fecha y el modo en

que el interesado indic6 expresamente que no impugnaba la
resolucion:

Enmienda 56

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repidblica Francesa, la Repiiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Republica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-
cativo
Articulo 5 — punto 3
Decision marco 2008/...[JAl
Anexo — recuadro k — punto 1 — inciso b.3

[0 b.3. se notificé al interesado la notificacion de la resoluciéon [ b.3. se notificé personalmente al interesado la notificacion

dictada en rebeldia el ... (dia/mes/afio) y fue informado de
su derecho a un nuevo proceso en el Estado de emisién en
las siguientes condiciones:

— se informé expresamente al interesado de su derecho a
un nuevo proceso y a comparecer en el mismo; y

— tras habérsele informado de su derecho, el interesado
dispuso de... dias para solicitar un nuevo proceso, que
no solicité en dicho plazo.

de la resolucién dictada tras un juicio en el que el intere-
sado no comparecio el ... (diajmes[afio) y tuvo derecho a un
nuevo juicio o a interponer recurso en el Estado de emisién
en las siguientes condiciones:

— se informé expresamente al interesado, en una lengua
que comprendia, de su derecho a un nuevo juicio, 0 a
interponer recurso, y a comparecer en el mismo, en el
que se volverian a examinar los fundamentos del caso,
incluidos los nuevos elementos de prueba, lo que podria
dar lugar a la anulacion de la resolucion original; y

— tras habérsele informado de su derecho, el interesado
dispuso de... dfas para solicitar un nuevo proceso o
interponer recurso, que no solicité en dicho plazo.
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Enmienda 57

Iniciativa de la Repdblica de Eslovenia, la Repiblica Francesa, la Repiblica Checa, el Reino de
Suecia, la Repdblica Eslovaca, el Reino Unido y la Repiiblica Federal de Alemania — acto modifi-

cativo
Articulo 5 bis (nuevo)

Articulo 5 bis

Modificaciones de la Decisién marco 2008/... [JAI

La Decisién marco 2008/... [JAI se modifica como sigue:

1) en el articulo [9, apartado 1, la letra h)] se sustituye por el
texto siguiente:

h) con arreglo al certificado previsto en el articulo [6] la
resolucion fue dictada tras un juicio en el que el inte-
resado no comparecioé personalmente, salvo que en dicho
certificado conste que el interesado, con arreglo al De-
recho interno del Estado de emision:

i) a su debido tiempo y en una lengua que compren-

dia,

— fue citado directa y personalmente o recibié

y

efectivamente la informacién oficial por otro
conducto sobre la fecha y el lugar sefialados
para dicho juicio, de forma que se puede de-
terminar inequivocamente que el interesado
tenia conocimiento del juicio,

— fue informado personalmente de que dicha re-

ii)

solucion podia ser adoptada en caso de no
comparecer en el juicio;

tras haber sido citado directa y personalmente
0 haber recibido efectivamente la informacion
oficial por otro conducto sobre la fecha y el
lugar sefialados para dicho juicio, de forma
que se puede determinar inequivocamente
que el interesado tenia conocimiento del juicio,
otorgé mandato a un asesor juridico que fue
elegido, designado y pagado por el interesado,
o que fue designado y pagado por el Estado de
conformidad con su Derecho interno aplicable
a los derechos de la defensa, y fue efectiva-
mente representado por ese asesor durante el
juicio; o
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iii) tras habérsele notificado la resolucion y haber
sido expresamente informado, en una lengua
que comprendia, de su derecho a un nuevo
proceso, o a interponer recurso, y a comparecer
en el mismo, en el que se examinarian de
nuevo los fundamentos del caso, incluidos los
nuevos elementos de prueba, lo que podria dar
lugar a la anulacién de la resolucién original:

— indicé expresamente que no impug-
naba la resolucion,

— no solicité un nuevo proceso ni inter-
puso recurso dentro del plazo estable-
cido de un minimo de 10 y un mdximo
de 15 dias...

2) En la letra [i)] del anexo («Certificado»), el punto [1] se

sustituye por el texto siguiente:

1. Indiquese si el interesado comparecié personalmente
en el juicio que dio lugar a la resolucion:

O Si, el interesado comparecié personalmente en el
juicio que dio lugar a la resolucion.

[0 No, el interesado no compareci6 personalmente en
el juicio que dio lugar a la resolucion.

En caso de que la respuesta a esta pregunta sea «no»,
indiquese si:

i) el interesado fue citado directa y personalmente o,
con arreglo al Derecho interno del Estado de emision, re-
cibié efectivamente la informacion oficial por otros conduc-
tos, a su debido tiempo y en una lengua que comprendia,
sobre la fecha y el lugar sefialados para el juicio que dio
lugar a la resolucién, de forma que se puede determinar
inequivocamente que tenia conocimiento de la fecha y del
lugar sefialados para el juicio, y fue informado personal-
mente de que podia adoptarse dicha resolucién en caso de
no comparecer en el juicio.

Fecha y lugar en que el interesado fue citado o recibio
personalmente informacion oficial por otro procedimiento:

Describase el procedimiento por el que fue informado el
interesado:
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ii)  tras haber sido citado directa y personalmente o
haber efectivamente recibido por otro conducto informacion
oficial sobre la fecha y el lugar sefialados para el juicio, de
forma que se puede determinar inequivocamente que tenia
conocimiento del juicio, el interesado otorgé mandato a un
asesor juridico que fue elegido, designado y pagado por el
interesado, o que fue designado y pagado por el Estado de
conformidad con su Derecho interno aplicable a los dere-
chos de la defensa, y fue efectivamente representado por
ese asesor durante el juicio;

Suministrese informacién sobre la manera en que se ha
cumplido esta condicién:

iii) el interesado, después de habérsele notificado per-
sonalmente la resolucion y de haber sido expresa-
mente informado, en una lengua que comprendia, de
su derecho a un nuevo juicio, 0 a interponer recurso, y
a comparecer en el mismo, en el que se examinarian
de nuevo los fundamentos del caso, incluidos los nue-
vos elementos de prueba, lo que podria dar lugar a la
anulacion de la resolucion original, indicé expresa-
mente que no impugnaba dicha resolucién.

Describase la fecha en que se notificé la resolucion al
interesado, de qué modo se le informé sobre su dere-
cho a un nuevo proceso o a interponer recurso, y la
fecha y el modo en que el interesado indicé expresa-
mente que no impugnaba la resolucién:

iv)
se notificé personalmente al interesado la resolucién
dictada tras un juicio en el que el interesado no com-
parecid el ... (dia/mes/afio) y tuvo derecho a un nuevo
proceso o a interponer recurso en el Estado de emision
en las siguientes condiciones:

se informé expresamente al interesado, en una lengua
que comprendia, de su derecho a un nuevo juicio, 0 a
interponer recurso, y a comparecer en el mismo, en el
que se examinarian de nuevo los fundamentos del
caso, incluidos los nuevos elementos de prueba, lo
que podria dar lugar a la anulacion de la resolucion
original; y

tras habérsele informado de su derecho, el interesado
dispuso de... dias para solicitar un nuevo juicio o
interponer recurso, que no solicité en dicho plazo...
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Sistema de Informacién de Visados (VIS) en el marco del Cédigo de fronteras
Schengen ***[
P6_TA(2008)0383

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de

Reglamento del Parlamento Europeo y del Consejo por el que se modifica el Reglamento (CE) n°

562/2006 en lo relativo al Sistema de Informacion de Visados (VIS) en el marco del Cédigo de
fronteras Schengen (COM(2008) 0101 — C6-0086/2008 — 2008/0041(COD))

(2009/C 295 E/38)

(Procedimiento de codecisién: primera lectura)

El Parlamento Europeo,
— Vista la propuesta de la Comisién al Parlamento Europeo y al Consejo (COM(2008) 0101),

— Vistos el articulo 251, apartado 2, y el articulo 62, apartado 2, letra a), del Tratado CE, conforme a los
cuales la Comisién le ha presentado su propuesta (C6-0086/2008),

— Visto el compromiso asumido por el representante del Consejo, mediante carta de 25 de junio de 2008,
de adoptar la propuesta en su version modificada, de conformidad con el articulo 251, apartado 2,
pérrafo segundo, primer guion, del Tratado CE,

— Visto el articulo 51 de su Reglamento,
— Visto el informe de la Comisién de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior (A6-0208/2008),
1. Aprueba la propuesta de la Comisién en su version modificada;

2. Pide a la Comisién que le consulte de nuevo, si se propone modificar sustancialmente esta propuesta o
sustituirla por otro texto;

3. Encarga a su Presidente que transmita la Posicién del Parlamento al Consejo y a la Comision.

P6_TC1-COD(2008)0041

Posicion del Parlamento Europeo adoptada en primera lectura el 2 de septiembre de 2008 con vistas

a la adopcion del Reglamento (CE) n° ...[2009 del Parlamento Europeo y del Consejo por el que se

modifica el Reglamento (CE) n® 562/2006 en lo relativo al Sistema de Informaciéon de Visados (VIS)
en el marco del Cédigo de Fronteras Schengen

(Dado que el Parlamento Europeo y el Consejo llegaron a un acuerdo sobre este texto, el tenor de la Posicion del
Parlamento en la primera lectura coincide con el acto legislativo final, el Reglamento (CE) n® 81/2009.)



4.12.2009 Diario Oficial de la Union Europea C 295 E[149

Martes, 2 de septiembre de 2008

Decision del Consejo por la que se refuerza Eurojust y se modifica la Decisién
2002/187/[JAI *

P6_TA(2008)0384

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la iniciativa del

Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Republica de Estonia, el Reino de Espaiia, la Repiiblica

Francesa, la Repiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la

Republica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Portuguesa, la Repdblica de Eslovenia, la

Repiblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia con vistas a la adopcién de una Decisién del Consejo

por la que se refuerza Eurojust y se modifica la Decision 2002/187/JAI (5613/2008 — C6-0076/2008
— 2008/0804(CNS))

(2009/C 295 E[39)

(Procedimiento de consulta)

El Parlamento Europeo,

— Vista la iniciativa del Reino de Bélgica, la Republica Checa, la Reptblica de Estonia, el Reino de Espaiia,
la Reptiblica Francesa, la Republica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Republica de Austria, la Republica de Polonia, la Republica Portuguesa, la Republica de
Eslovenia, la Reptblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia (5613/2008),

— Visto el articulo 34, apartado 2, letra b), del Tratado UE,

— Visto el articulo 39, apartado 1, del Tratado UE, conforme al cual ha sido consultado por el Consejo
(C6-0076/2008),

— Vistos los articulos 93 y 51 de su Reglamento,
— Visto el informe de la Comisién de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior (A6-0293/2008),

1. Aprueba la iniciativa del Reino de Bélgica, la Reptiblica Checa, la Republica de Estonia, el Reino de
Espafia, la Republica Francesa, la Reptblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Reptiblica de Austria, la Reptiblica de Polonia, la Reptiblica Portuguesa, la Reptiblica de Eslovenia, la
Reptiblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia en su version modificada;

2. Pide al Consejo que modifique en consecuencia el texto;
3. Pide al Consejo que le informe, si se propone apartarse del texto aprobado por el Parlamento;

4. Pide al Consejo que le consulte de nuevo, si se propone modificar sustancialmente la iniciativa del
Reino de Bélgica, la Reptiblica Checa, la Republica de Estonia, el Reino de Espafia, la Republica Francesa, la
Reptiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Republica de Austria, la
Reptiblica de Polonia, la Republica Portuguesa, la Reptiblica de Eslovenia, la Republica de Eslovaquia y el
Reino de Suecia;

5. Pide al Consejo y a la Comisién que, tras la entrada en vigor del Tratado de Lisboa, den prioridad a
toda futura propuesta de modificar la Decision de conformidad con la Declaracion n°® 50 relativa al
articulo 10 del Protocolo sobre las disposiciones transitorias que deberd ir anejo al Tratado de la Unién
Europea, al Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea y al Tratado constitutivo de la Comunidad
Europea de la Energia Atémica;
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6.  Estd resuelto a examinar toda propuesta futura por el procedimiento de urgencia de acuerdo con el
procedimiento establecido en el apartado 5 y en estrecha cooperacién con los Parlamentos nacionales;

7. Encarga a su Presidente que transmita la Posicion del Parlamento al Consejo y a la Comisién, asi como
a los Gobiernos del Reino de Bélgica, la Reptiblica Checa, la Reptiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Republica Francesa, la Republica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la
Reptiblica de Austria, la Reptblica de Polonia, la Republica Portuguesa, la Republica de Eslovenia, la
Republica de Eslovaquia y el Reino de Suecia.

TEXTO PROPUESTO POR 14 ESTADOS MIEMBROS ENMIENDA

Enmienda 1

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Republica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repiiblica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Considerando 5 bis (nuevo)

(5 bis) A la luz del articulo 86 del Tratado de Funciona-
miento de la Union Europea, es necesario elaborar un Libro
Verde sobre la creacion de una Fiscalia Europea.

Enmienda 2

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiblica Checa, la Repiiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Republica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repiblica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Considerando 5 ter (nuevo)

(5 ter) Deben tenerse en cuenta los derechos de los incul-
pados y de las victimas para determinar qué Estado miembro
estd mejor situado para interponer una accién judicial o tomar
otras medidas de aplicacion de la ley.

Enmienda 3

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repdblica Checa, la Repiiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Republica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repablica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Considerando 8 bis (nuevo)

(8 bis) La existencia de suficientes garantias procesales,
incluso durante las investigaciones, es una condicién previa
necesaria para el reconocimiento mutuo de las resoluciones
judiciales en materia penal. En particular, debe adoptarse, lo
antes posible, una Decision marco relativa a derechos proce-
sales, a fin de establecer ciertas normas minimas sobre la
disponibilidad de asistencia juridica para los individuos en
los Estados miembros.
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Enmienda 4

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repdblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Repiblica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repiiblica de
Eslovenia, la Repiblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Considerando 8 ter (nuevo)

(8 ter) También es necesario que el Consejo adopte
cuanto antes una decisién marco sobre la proteccién de
los datos personales tratados en el marco de la cooperacion
policial y judicial en materia penal que ofrezca un nivel
suficiente de proteccion de datos. Los Estados miembros
deben garantizar unos niveles de proteccion de los datos
personales en sus respectivos Derechos internos equivalen-
tes, como minimo, a los previstos en el Convenio del Con-
sejo de Europa para la proteccion de las personas con
respecto al tratamiento automatizado de datos de caricter
personal, de 28 de enero de 1981, y de su Protocolo adi-
cional, de 8 de noviembre de 2001, de tal forma que tengan
en cuenta la Recomendacién n® R (87) 15, de 17 de sep-
tiembre de 1987, del Comité de Ministros del Consejo de
Europa, dirigida a los Estados miembros, por la que se
regula el uso de datos personales en el dmbito policial,
que se aplica también a aquellos casos en que no se tratan
los datos de forma automatizada.

Enmienda 5

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repdblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Repiblica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Portuguesa, la Repdblica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Considerando 8 qudter (nuevo)

(8 qudter) Es importante garantizar una proteccion ade-
cuada de los datos personales para todos los tipos de ficheros
informatizados de datos personales utilizados por Eurojust. En
este sentido, las Normas del Reglamento interno de Eurojust
relativas al tratamiento y a la proteccion de datos persona-
les (') deben aplicarse también a los ficheros manuales estruc-
turados, es decir, a los ficheros relacionados con casos recopi-
lados manualmente por los miembros nacionales o sus asisten-
tes y se organizan de una manera ldgica.

(') DO C 68 de 19.3.2005, p. 1.

Enmienda 6

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repdblica Checa, la Repdblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Repiblica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Portuguesa, la Repdblica de
Eslovenia, la Repablica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Considerando 8 quinquies (nuevo)

(8 quinquies) Al tratar datos relacionados con el trdfico de
correo electrénico de conformidad con el articulo 14, apartado
1, Eurojust debe garantizar que no se divulguen el contenido y
los titulos de los mensajes de correo electronico.
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Enmienda 7

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Republica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repablica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Considerando 8 sexies (nuevo)

(8 sexies)  Las personas que hayan sido objeto de una in-
vestigacion penal en virtud de una solicitud de Eurojust, pero
que no hayan sido procesadas, deben ser informadas de dicha
investigacion a mds tardar un afio después de que se haya
tomado la decision de no procesar.

Enmienda 8

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repablica Checa, la Repiiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Republica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repablica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Considerando 8 septies (nuevo)

(8 septies) Los Estados miembros proveerin una via de
recurso judicial cuando se haya llevado a cabo una investiga-
cién, a peticion de Eurojust, sobre la base de motivos mani-
fiestamente insuficientes.

Enmienda 9

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiblica Checa, la Repiiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Republica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repiblica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 3
Decision 2002/187JAl
Articulo 5 bis — apartado 1

1. Con el fin de cumplir sus funciones en casos de emergen- 1. Con el fin de cumplir sus funciones en casos de emergen-
cia, Eurojust creard una célula de coordinacién de emergencia cia, Eurojust creard una célula de coordinacién de emergencia
(CCE). (CCE) con la que se podrd contactar a través de un tnico
punto de contacto.
Enmienda 10
Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repablica Checa, la Repiiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Repiblica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Portuguesa, la Repablica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 3
Decision 2002/187/JAI
Articulo 5 bis — apartado 2
2. La CCE estard integrada por un representante de cada 2. Lla CCE estard integrada por un representante de cada

Estado miembro, que podrd ser el miembro nacional, su su-
plente o un asistente facultado para sustituir al miembro nacio-
nal. La CCE serd accesible y estard en condiciones de actuar las
veinticuatro horas del dia.

Estado miembro, que podrd ser el miembro nacional, su su-
plente o un asistente facultado para sustituir al miembro nacio-
nal. El representante estard en condiciones de actuar las vein-
ticuatro horas del dia de los siete dias de la semana.
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Enmienda 11

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repdblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Repiblica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repiiblica de
Eslovenia, la Repiblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 3
Decision 2002/187[JHA
Articulo 5 bis — apartado 3

3. Cuando, en caso de urgencia, haya que ejecutar en varios
Estados miembros una solicitud de cooperacion, la autoridad
competente podrd remitirsela a la CCE a través del representante
de su Estado miembro en la célula. El representante en la célula
del Estado miembro interesado transmitird la solicitud a las
autoridades competentes de los Estados miembros pertinentes
para su ejecucién. Cuando no se haya determinado quién es la
autoridad competente o no pueda determinarse a tiempo, el
miembro de la CCE estard facultado para ejecutar la solicitud
por si mismo.

3. Cuando, en caso de urgencia, haya que ejecutar en varios
Estados miembros una solicitud de cooperacion, la autoridad
competente podra remitirsela a la CCE a través del representante
de su Estado miembro en la CCE. El representante en la célula
del Estado miembro interesado transmitird la solicitud a las
autoridades competentes de los Estados miembros pertinentes
para su ejecucién. Cuando no pueda determinarse a tiempo una
autoridad nacional competente, ¢| miembro de la CCE estard
facultado para ejecutar la solicitud por si mismo. En tal caso, el
miembro de la CCE de que se trate informard al Colegio, por
escrito y sin demora, de las medidas adoptadas y de los mo-
tivos por los cuales no se ha procedido a tiempo a determinar
la autoridad nacional competente.

Enmienda 12

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repdblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Repiblica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repiiblica de
Eslovenia, la Repiblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 4
Decisién 2002/187[JAl
Articulo 6 — apartado 1 — letra a — inciso vi

vi) tomen medidas especiales de investigacion,

Suprimido

Enmienda 13

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiblica Checa, la Repiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la

Repiblica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises

Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Portuguesa, la Repiblica de
Eslovenia, la Repiblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo

Articulo 1 —

punto 4

Decisién 2002/187[JAl
Articulo 6 — apartado 1 — letra a — inciso vii

vii) tomen cualquier otra medida que esté justificada en re-
lacién con la investigacion o las actuaciones judiciales;

Suprimido
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Enmienda 14

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Republica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repablica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 6
Decision 2002/187JAl
Articulo 8

Si las autoridades competentes de los Estados miembros afecta-
dos decidieran no acceder a alguna de las solicitudes a que se
refiere el articulo 6, apartado 1, letras a) y g), el articulo 7,
apartado 1, letra a), y apartados 2 y 3, informardn a Eurojust
de su decisién y de los motivos en que se funda.

1. Si las autoridades competentes de los Estados miembros
afectados decidieran no acceder a alguna de las solicitudes a que
se refiere el articulo 6, apartado 1, letras a) y g), el articulo 7,
apartado 1, letra a), y apartados 2 y 3, informardn a Eurojust de
su decisién y de los motivos en que se funda.

2. Los Estados miembros garantizardn que una decision de
la autoridad nacional competente pueda someterse a control
judicial antes de que se comunique a Eurojust.

Enmienda 15

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repablica Checa, la Repiiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la

Republica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises

Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Portuguesa, la Repablica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo

Articulo 1 —

punto 7 — letra ¢

Decision 2002/187/JAI
Articulo 9 — apartado 4

4. A fin de cumplir los objetivos de Eurojust, el miembro
nacional tendrd pleno acceso a:

a) la informacién que figure en los siguientes registros:

i) el registro nacional de penados

ii) los libros-registro de detenidos

iii) los registros de investigaciones

iv) los registros de ADN;

b) registros de su Estado miembro, distintos de los mencio-
nados en la letra a), que contengan informacién necesaria
para el ejercicio de sus funciones.

4. A fin de cumplir los objetivos de Eurojust, el miembro
nacional tendrd pleno acceso a o al menos estar en condiciones
de obtener

la informacién que figure en los siguientes tipos de registros
nacionales, siempre que existan en su Estado miembro:

i) los registros de antecedentes penales;

ii) los libros-registro de detenidos;

iii) los registros de investigaciones;

iv) los registros de ADN;

v) tros registros de su Estado miembro que contengan infor-
maci6én necesaria para el ejercicio de sus funciones.
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Enmienda 16

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repdblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Repiblica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repiiblica de
Eslovenia, la Repiblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 8
Decision 2002/187[JHA
Articulo 9 bis — apartado 3

3. Los miembros nacionales podrdn autorizar y coordinar
entregas vigiladas en casos urgentes y cuando no se haya de-
terminado la autoridad nacional competente o no sea posible
determinarla a tiempo.

3. Los miembros nacionales podrin autorizar y coordinar
entregas vigiladas en casos urgentes y cuando no sea posible
determinar una autoridad nacional competente a tiempo. En tal
caso, el miembro nacional de que se trate informard al Cole-
gio, por escrito y sin demora, de las medidas adoptadas y de
los motivos por los cuales no se ha procedido a determinar a
tiempo la autoridad nacional competente.

Enmienda 17

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Repiblica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Portuguesa, la Repdblica de
Eslovenia, la Repiblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 11, letra - a (nueva)

Decision 2002/187/JHA
Articulo 13 — apartado 1

- a) el apartado 1 se sustituye por el texto siguiente:

1. Las autoridades competentes de los Estados
miembros podrin intercambiar con Eurojust cualquier
informacién necesaria con miras al cumplimiento de
las funciones de esta dltima de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 4 y 5 y con arreglo a las
normas sobre proteccién de datos establecidas en la pre-
sente Decision,

Enmienda 18

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la

Repiiblica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises

Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Portuguesa, la Repdblica de
Eslovenia, la Repablica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo

Articulo 1 — punto 11, letra b

Decision 2002/187/JAI

Articulo 13 — apartado 5

5. Los Estados miembros garantizarin que su miembro na-
cional sea informado a tiempo, en una fase temprana y tan
pronto como se disponga de informacién, de todas las inves-
tigaciones penales que, estando incluidas en el mandato de
Eurojust, afecten a tres o mds Estados de los cuales al menos
dos sean Estados miembros y siempre que ello sea necesario
para el ejercicio de las funciones de Eurojust, en particular
cuando sean necesarias comisiones rogatorias en paralelo en
varios Estados, se requiera la coordinacion por parte de Euro-
just o existan conflictos de jurisdiccion, ya sean positivos o
negativos. Los Estados miembros garantizardn la supervision
nacional de la obligacién de informar.

5. Los Estados miembros garantizardn que su miembro na-
cional sea informado a tiempo, en una fase temprana y tan
pronto como se disponga de informacién, de todo caso que,
afecte a tres o mds Estados miembros y para el que se hayan
transmitido solicitudes de cooperacion judicial o decisiones
referentes a la cooperacion judicial, incluso en lo relativo a
los instrumentos que dan efecto al principio de reconocimiento
mutuo, a al menos dos Estados miembros.
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Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiblica Checa, la Repiiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la

Republica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises

Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repiblica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo

Articulo 1 — punto 11, letra b

Decisién 2002/187/JAI

Articulo 13 — apartado 6

Como primer paso, los Estados miembros aplicardn lo

dispuesto en el apartado 5 por lo que respecta a casos relativos
a los siguientes delitos:

a)

8.

trifico de drogas;

trata de seres humanos y trifico de armas;
trifico de residuos nucleares;

trifico de obras de arte;

comercio de especies amenazadas;
comercio de 6rganos humanos;

blanqueo de dinero;

fraude, incluido el fraude que afecte a los intereses finan-
cieros de la Comunidad;

falsificacion, incluida la falsificacion del euro;
terrorismo, incluida su financiacion;
delitos contra el medio ambiente;

otras formas de delincuencia organizada.

Enmienda 20

6.

Como primer paso, los Estados miembros aplicardn lo

dispuesto en el apartado 5 por lo que respecta a casos relativos
a los siguientes delitos:

a) tréfico de drogas;

a bis)

explotacion sexual de nifios y pornografia infantil;

b) trata de seres humanos y trifico de armas;

¢) tréfico de residuos nucleares;

d) tréfico de obras de arte;

e) comercio de especies amenazadas;

f) comercio de 6rganos humanos;

g) blanqueo de dinero;

h) fraude, incluido el fraude que afecte a los intereses finan-
cieros de la Comunidad;

i) falsificacion, incluida la falsificacién del euro;

j)  terrorismo, incluida su financiacion;

k) delitos contra el medio ambiente;

otras formas de delitos cuando haya indicios fdcticos de
que estd implicada una organizacion delictiva o de que se
trata de delitos de cardcter grave.

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repdblica Checa, la Repiiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la

Repiiblica Francesa, la Repiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises

Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Portuguesa, la Repdblica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo

Articulo 1 — punto 11, letra b

Decision 2002/187[JAI

Articulo 13 — apartado 8

Los Estados miembros velardn por que su miembro nacio-

nal esté también informado de:

a)

todas las solicitudes de cooperacion judicial relativas a
instrumentos adoptados en virtud del titulo VI del Tra-
tado, incluidos los instrumentos que dan efecto al princi-
pio de reconocimiento mutuo, enviadas por sus autorida-
des competentes en casos que impliquen a tres Estados
como minimo de los cuales al menos dos sean Estados
miembros;

8.

Los Estados miembros garantizardn que su miembro na-

cional esté también informado de:

a)

los casos en los que hayan surgido o puedan surgir con-
flictos de jurisdiccion;
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9.

todas las entregas controladas e investigaciones secretas que
afecten a por lo menos tres Estados de los cuales al menos
dos sean Estados miembros;

todas las denegaciones de solicitudes de cooperacion judi-
cial relativas a instrumentos adoptados al amparo del
titulo VI del Tratado, incluidos los instrumentos que dan
efecto al principio de reconocimiento mutuo;

todas las solicitudes de ayuda judicial mutua que emanen
de un Estado que no sea miembro en los casos en que
resulte que dichas solicitudes forman parte de una inves-
tigacion que implica otras solicitudes enviadas por ese
Estado no miembro a al menos dos Estados miembros.

Enmienda 21

todas las entregas controladas e investigaciones secretas que
afecten a por lo menos tres Estados de los cuales al menos
dos sean Estados miembros;

las dificultades reiteradas o las denegaciones relativas a la
ejecucion de solicitudes de cooperacion judicial y a decisio-
nes referentes a la cooperacion judicial, incluidos los ins-
trumentos que dan efecto al principio de reconocimiento
mutuo;

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repdblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la

Repiblica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises

Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Portuguesa, la Repdblica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo

Articulo 1 — punto 11, letra b

Decision 2002/187/JAI

Articulo 13 — apartado 9

Ademds, las autoridades competentes facilitarin al
miembro nacional cualquier otra informacion que éste consi-

dere necesaria para el cumplimiento de sus funciones.

Enmienda 22

Suprimido

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la

Repiblica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises

Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Portuguesa, la Repdblica de
Eslovenia, la Repiiblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo

Articulo 1 — punto 11, letra b

Decision 2002/187/JAl

Articulo 13 — apartado 10 bis (nuevo)

10 bis.

A mds tardar ... (*), la Comisién, sobre la base de

la informacion transmitida por Eurojust, elaborard un informe
sobre la aplicacion del presente articulo, acompafiado, cuando
proceda, de propuestas, comprendidas propuestas que conside-
ren la inclusién de delitos distintos de los contemplados en el
apartado 6.

(*) Tres afios después de la entrada en vigor de la presente Decision.
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Enmienda 23

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Republica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repablica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 13
Decision 2002/187[JAl
Articulo 14 — apartado 4 y articulo 16 — apartado 1

13) En el articulo 14, apartado 4, y en el articulo 16, apar-
tado 1, los términos «un indice de» se sustituyen por «un
Sistema de Gestion de Casos que contendrdy.

Suprimido

Enmienda 24

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repdblica Checa, la Repiiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Republica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repiblica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 14
Decisién 2002/187/JAI
Articulo 15 — apartado 4 y articulo 16 — apartados 1 y 2

14) En el articulo 15, apartado 4, el articulo 16, apartado 1,
y el articulo 16, apartado 2, el término «indice» se sus-
tituye por «Sistema de Gestion de Casos».

Suprimido

Enmienda 25

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repdblica Checa, la Repiiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Repiiblica Francesa, la Repiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repdblica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 15 — letra a — inciso i
Decisién 2002/187/JAl
Articulo 15 — apartado 1 — parte introductoria

1. Al tratar datos con arreglo al articulo 14, apartado 1,
Eurojust sélo podrd tratar los datos personales que correspon-
dan a personas que, en virtud del Derecho nacional de los Es-
tados miembros de que se trate, sean objeto de investigaciéon o
de actuaciones penales por uno o mds tipos de delincuencia o de
infracciones de las definidas en el articulo 4, como los siguien-
tes:

1. Al tratar datos con arreglo al articulo 14, apartado 1,
Eurojust s6lo podrd tratar los datos personales enumerados a
continuacion que correspondan a personas que, en virtud del
Derecho interno de los Estados miembros de que se trate, sean
objeto de investigacién o de actuaciones penales por uno o mds
tipos de delitos o de infracciones de las definidas en el articulo 4:
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Enmienda 26

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repdblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Repiblica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repiiblica de
Eslovenia, la Repiblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 15 — letra a — inciso ii
Decisién 2002/187[JAl
Articulo 15 — apartado 1 — letra |

1) niimeros de teléfono, datos de matriculacion de vehiculos, ) modelos de identificacion de ADN, es decir un cddigo
cuentas de correo electrénico, datos relativos al trdfico te- alfabético o numérico que representa un conjunto de ca-
lefonico y de correo electrénico, registros de ADN y foto- racteristicas identificativas de la parte no codificante de
grafias. una muestra de ADN humano analizada, es decir, la es-

tructura molecular especifica en los diversos loci (posicio-
nes) de ADN;

I bis)
fotografias;

I ter)
niimeros de teléfono;

I qudter)
datos relativos al trdfico telefonico y de correo electrénico
excluyendo los datos sobre el contenido;

I quinquies)
cuentas de correo electrénico;

I sexies)
datos de los registros de matriculacion de vehiculos.

Enmienda 27

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Repiblica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Portuguesa, la Repablica de
Eslovenia, la Repiblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 15 — letra b
Decision 2002/187/JAI
Articulo 15 — apartado 2

b) apartado 2, se suprime el término «sélo». Suprimido

Enmienda 28

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Repiblica Francesa, la Republica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Portuguesa, la Repdblica de
Eslovenia, la Repablica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 17 bis (nuevo)
Decisién 2002/187[JAl
Articulo 23 — apartado 12

17 bis)
En el articulo 23, el apartado 12 se sustituye por el texto
siguiente:

12. La Autoridad Comin de Control informard una vez
al afio al Parlamento Europeo y al Consejo.



C 295E/160

Diario Oficial de la Unién Europea

4.12.2009

Martes, 2 de septiembre de 2008

TEXTO PROPUESTO POR 14 ESTADOS MIEMBROS

ENMIENDA

Enmienda 29

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Republica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repablica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 18 — letra a
Decision 2002/187[JAl
Articulo 26 — apartado 1 bis

1 bis.  Los Estados miembros se asegurardn de que el Colegio
pueda efectivamente abrir un fichero de trabajo de andlisis de
Europol y de que puede participar en su funcionamiento.

1 bis.  Los Estados miembros se asegurardn de que el Colegio
pueda efectivamente abrir un fichero de trabajo de andlisis de
Europol con arreglo al articulo 10 del Convenio, basado en el
articulo K.3 del Tratado de la Unién Europea, por el que se
crea una Oficina Europea de Policia (Convenio Europol) (1), y
de que puede participar en su funcionamiento.

(1) DO C 316 de 27.11.1995, p. 2.

Enmienda 30

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Republica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repablica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 18 — letra b
Decision 2002/187[JAl
Articulo 26 — apartado 2 — letra

b) sin perjuicio del articulo 13 de la presente Decisién y de
conformidad con el articulo 4, apartado 4, de la Decisién
...| ...[JAL los puntos de contacto de la Red Judicial Euro-
pea informardn, en funcién de cada situacion, a Eurojust
sobre los casos que impliquen a dos Estados miembros y
que entren en el dmbito de competencias de Eurojust:

— en los casos en que sea probable que se produzcan
conflictos de jurisdiccion,

o

— en los casos de denegacién de una solicitud de coopera-
cion judicial relativa a instrumentos adoptados en vir-
tud del titulo VI del Tratado, incluidos los instrumen-
tos que dan efecto al principio de reconocimiento mu-
tuo.

Los puntos de contacto de la Red Judicial Europea también
informardn, en funcién de cada situacion, a Eurojust sobre
todos los casos que entren en el dmbito de competencias de
Eurojust y que impliquen por lo menos a tres Estados miem-
bros.

Los miembros nacionales informardn, en funcién de cada situa-
cién, a los puntos del contacto de la Red Judicial Europea sobre
todos los casos que se considere que la red estarfa en mejores
condiciones de tratar;

b) sin perjuicio del articulo 13 de la presente Decision y de
conformidad con el articulo 4 de la Decisién ... ...[JAL los
puntos de contacto de la Red Judicial Europea informardn,
en funcién de cada situacién, a su miembro nacional de
Eurojust sobre todos los demds casos en los que se consi-
dere que Eurojust estaria en mejores condiciones de tratar:

Los miembros nacionales informardn, en funcién de cada situa-
cién, a sus corresponsales nacionales respectivos de la Red
Judicial Europea sobre todos los casos que se considere que la
red estarfa en mejores condiciones de tratar;
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Enmienda 31

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repdblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Repiblica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repiiblica de
Eslovenia, la Repiblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 19 bis (nuevo)

Decisién 2002/187[JAl

Articulo 27 — apartado 4

19 bis)
En el articulo 27, el apartado 4 se sustituye por el texto
siguiente:

4.  Sin perjuicio de lo dispuesto en el apartado 3, la
transmision de datos personales desde Eurojust a las enti-
dades mencionadas en la letra b) del apartado 1 y a las
autoridades mencionadas en la letra c) del apartado 1 de
terceros Estados en los que no se aplique el Convenio del
Consejo de Europa de 28 de enero de 1981 sélo podrd
realizarse cuando exista un nivel suficiente comparable
de proteccion de datos, que se evaluard de conformidad
con el apartado 3 del articulo 28 de las Normas del Regla-
mento interno de Eurojust relativas al tratamiento y a la
proteccion de datos personales.

Enmienda 32

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Repiblica Francesa, la Republica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Portuguesa, la Repdblica de
Eslovenia, la Repablica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 19 ter (nuevo)

Decisién 2002/187[JAl

Articulo 27 — apartado 5 bis (nuevo)

19 ter)
En el articulo 27, se inserta el apartado siguiente después del
apartado 5:

5 bis. Cada dos afios, la Autoridad Comiin de Control,
junto con el tercer pais o la entidad a que se hace referencia
en las letras b) y c) del apartado 1, evaluard la aplicacion de
las disposiciones del acuerdo relevante de cooperacion relativo
a la proteccion de los datos intercambiados. El informe rela-
tivo a dicha evaluacion se remitird al Parlamento Europeo, al
Consejo y a la Comision.

Enmienda 33

Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiiblica Checa, la Repiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Repiblica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Portuguesa, la Repdblica de
Eslovenia, la Repiblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 22 — guién 1 bis (nuevo)

Decisién 2002/187JAl

Articulo 32 — apartado 1 — pdrrafo 1

— en el apartado 1, el pdrrafo primero se sustituye por el
texto siguiente:
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1.  El Presidente, en nombre del Colegio, rendird al
Parlamento Europeo y al Consejo todos los afios y por
escrito cuentas de las actividades y de la gestién de
Eurojust, incluida la presupuestaria;

Enmienda 34
Iniciativa del Reino de Bélgica, la Reptblica Checa, la Repiiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Republica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repidblica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 22 — guidén 1 ter (nuevo)
Decision 2002/187JAl
Articulo 32 — apartado 1 — pdrrafo 2

— en el apartado 1, el pdrrafo segundo se sustituye por el
texto siguiente:

A tal efecto, el Colegio preparard un informe anual
sobre las actividades de Eurojust y sobre los problemas
de politica sobre la delincuencia que se hubiesen puesto
de manifiesto en la Unién a raiz de las actividades de
Eurojust. En ese informe, Eurojust incluird asimismo
andlisis de las situaciones en las que los miembros nacio-
nales hayan hecho uso de sus facultades como se establece
en el apartado 3 del articulo 5 bis y en el apartado 3 del
articulo 9 bis. El informe podrd asimismo formular pro-
puestas para mejorar la cooperacién judicial en materia
penal;

Enmienda 35
Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repiblica Checa, la Repiiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Republica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiblica Portuguesa, la Repiblica de
Eslovenia, la Repdblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 22 — guién 1 quiter (nuevo)
Decision 2002/187/JAl
Articulo 32 — apartado 2

— el apartado 2 se sustituye por el texto siguiente:

2. El representante de la Autoridad Comiin de Control
rendird cuentas cada afio al Parlamento Europeo de las
actividades de ésta;

Enmienda 36
Iniciativa del Reino de Bélgica, la Repablica Checa, la Repiiblica de Estonia, el Reino de Espaiia, la
Repiablica Francesa, la Repiiblica de Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises
Bajos, la Repiiblica de Austria, la Repiiblica de Polonia, la Repiiblica Portuguesa, la Repdblica de
Eslovenia, la Repiiblica de Eslovaquia y el Reino de Suecia — acto modificativo
Articulo 1 — punto 26
Decision 2002/187/JAI
Articulo 42 — apartado 2

2. La Comisién examinard periddicamente la aplicacion de la
presente Decisién por los Estados miembros y presentard al
Parlamento Europeo y al Consejo un informe al respecto junto
con, si procede, las propuestas necesarias para mejorar la coo-
peracion judicial y el funcionamiento de Eurojust. Esto se apli-
card en especial a las capacidades de Eurojust para ayudar a los
Estados miembros en la lucha contra el terrorismo.

2. La Comisién examinard peridédicamente la aplicacion de la
presente Decision por los Estados miembros y presentard al
Parlamento Europeo y al Consejo un informe al respecto junto
con, si procede, las propuestas necesarias para mejorar la coo-
peracion judicial y el funcionamiento de Eurojust. Esto se apli-
card en especial a las capacidades de Eurojust para ayudar a los
Estados miembros en la lucha contra el terrorismo.
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Clasificacion, etiquetado y envasado de sustancias y mezclas ***]
P6_TA(2008)0392

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 3 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de

Reglamento del Parlamento Europeo y del Consejo sobre clasificacion, etiquetado y envasado de

sustancias y mezclas, y por el que se modifican la Directiva 67/548/CEE y el Reglamento (CE) n°
1907/2006 (COM(2007) 0355 — C6-0197/2007 — 2007/0121(COD))

(2009/C 295 E/40)

(Procedimiento de codecisién: primera lectura)

El Parlamento Europeo,
— Vista la propuesta de la Comision al Parlamento Europeo y al Consejo (COM(2007) 0355),

— Vistos el articulo 251, apartado 2, y el articulo 95 del Tratado CE, conforme a los cuales la Comision le
ha presentado su propuesta (C6-0197/2007),

— Visto el articulo 51 de su Reglamento,

— Vistos el informe de la Comisién de Medio Ambiente, Salud Publica y Seguridad Alimentaria y las
opiniones de la Comisién de Mercado Interior y Protecciéon del Consumidor y de la Comisién de
Industria, Investigacién y Energia (A6-0140/2008),

1. Aprueba la propuesta de la Comisién en su version modificada;

2. Pide a la Comisién que le consulte de nuevo, si se propone modificar sustancialmente esta propuesta o
sustituirla por otro texto;

3. Encarga a su Presidente que transmita la Posicion del Parlamento al Consejo y a la Comision.

P6_TC1-COD(2007)0121

Posicién del Parlamento Europeo aprobada en primera lectura el 3 de septiembre de 2008 con vistas

a la adopcién del Reglamento (CE) n° ...[2008 del Parlamento Europeo y del Consejo sobre

clasificacion, etiquetado y envasado de sustancias y mezclas, y por el que se modifican y derogan
las Directivas 67/548/CEE y 1999/45/CE y se modifica el Reglamento (CE) n® 1907/2006

(Dado que el Parlamento Europeo y el Consejo llegaron a un acuerdo sobre este texto, el tenor de la posicién del
Parlamento en la primera lectura coincide con el acto legislativo final, el Reglamento (CE) n® 1272/2008.)
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Clasificacion, etiquetado y envasado de sustancias y mezclas (modificacion de las
Directivas 76/768/CEE, 88/378/CEE, 1999/13/CE, 2000/53/CE, 2002/96/CE y
2004/42/CE) ***]

P6_TA(2008)0393

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 3 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de

Decision del Parlamento Europeo y del Consejo que modifica las Directivas 76/768/CEE, 88/378/CEE

y 1999/13/CE del Consejo y las Directivas 2000/53/CE, 2002/96/CE y 2004/42/CE para adaptarlas al

Reglamento (CE) n° ... sobre clasificacion, etiquetado y envasado de sustancias y mezclas, y por el

que se modifican la Directiva 67/548/CEE y el Reglamento (CE) n°® 1907/2006 (COM(2007) 0611 —
C6-0347/2007 — 2007/0212(COD))

(2009/C 295 EJ41)

(Procedimiento de codecisién: primera lectura)

El Parlamento Europeo,
— Vista la propuesta de la Comisién al Parlamento Europeo y al Consejo (COM(2007) 0611),

— Vistos el articulo 251, apartado 2, y los articulos 95 y 175, apartado 1, del Tratado CE, conforme a los
cuales la Comisién le ha presentado su propuesta (C6-0347/2007),

— Visto el articulo 51 de su Reglamento,

— Vistos el informe de la Comisién de Medio Ambiente, Salud Publica y Seguridad Alimentaria y la
opinién de la Comisién de Mercado Interior y Proteccién del Consumidor (A6-0142/2008),

1. Aprueba la propuesta de la Comisién en su version modificada;

2. Pide a la Comisién que le consulte de nuevo, si se propone modificar sustancialmente esta propuesta o
sustituirla por otro texto;

3. Encarga a su Presidente que transmita la posicion del Parlamento al Consejo y a la Comision.

P6_TC1-COD(2007)0212

Posicion del Parlamento Europeo aprobada en primera lectura el 3 de septiembre de 2008 con vistas

a la adopcion de la Directiva 2008] .../CE del Parlamento Europeo y del Consejo que modifica las

Directivas 76/768/CEE, 88/378/CEE y 1999/13/CE del Consejo y las Directivas 2000/53/CE,

2002/96/CE y 2004/42/CE del Parlamento Europeo y del Consejo para adaptarlas al Reglamento
(CE) n° ... sobre clasificacién, etiquetado y envasado de sustancias y mezclas

(Dado que el Parlamento Europeo y el Consejo llegaron a un acuerdo sobre este texto, el tenor de la posicion del
Parlamento en la primera lectura coincide con el acto legislativo final, la Directiva 2008/112/CE.)
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Clasificacion, etiquetado y envasado de sustancias y mezclas (modificacion del
Reglamento (CE) n® 648/2004) ***I

P6_TA(2008)0394

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 3 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de

Reglamento del Parlamento Europeo y del Consejo que modifica el Reglamento (CE) n® 648/2004

para adaptarlo al Reglamento (CE) n° ... sobre clasificacion, etiquetado y envasado de sustancias y

mezclas, y por el que se modifican la Directiva 67/548/CEE y el Reglamento (CE) n° 1907/2006
(COM(2007) 0613 — C6-0349/2007 — 2007/0213(COD))

(2009/C 295 E[42)

(Procedimiento de codecision: primera lectura)

El Parlamento Europeo,
— Vista la propuesta de la Comisién al Parlamento Europeo y al Consejo (COM(2007) 0613),

— Vistos el articulo 251, apartado 2, y el articulo 95 del Tratado CE, conforme a los cuales la Comisién le
ha presentado su propuesta (C6-0349/2007),

— Visto el articulo 51 de su Reglamento,

— Vistos el informe de la Comisién de Medio Ambiente, Salud Piblica y Seguridad Alimentaria y la
opinién de la Comisiéon de Mercado Interior y Proteccién del Consumidor (A6-0141/2008),

1. Aprueba la propuesta de la Comision;

2. Pide a la Comisién que le consulte de nuevo, si se propone modificar sustancialmente su propuesta o
sustituirla por otro texto;

3. Encarga a su Presidente que transmita la posicién del Parlamento al Consejo y a la Comision.

Homologacion de los vehiculos de motor impulsados por hidrégeno ***I
P6_TA(2008)0395

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 3 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de

Reglamento del Parlamento Europeo y del Consejo relativo a la homologacién de los vehiculos de

motor impulsados por hidrégeno y que modifica la Directiva 2007/46/CE (COM(2007) 0593 — C6-
0342/2007 — 2007/0214(COD))

(2009/C 295 E[43)

(Procedimiento de codecision: primera lectura)

El Parlamento Europeo,
— Vista la propuesta de la Comision al Parlamento Europeo y al Consejo (COM(2007) 0593),

— Vistos el articulo 251, apartado 2 y el articulo 95 del Tratado CE, conforme a los cuales la Comision le
ha presentado su propuesta (C6-0342/2007),



C 295E/166 Diario Oficial de la Unién Europea 4.12.2009

Miércoles, 3 de septiembre de 2008
— Visto el articulo 51 de su Reglamento,
— Vistos el informe de la Comisién de Mercado Interior y Proteccién del Consumidor y las opiniones de la

Comisién de Medio Ambiente, Salud Pablica y Seguridad Alimentaria y de la Comisién de Industria,
Investigacion y Energia (A6-0201/2008),

1. Aprueba la propuesta de la Comisién en su version modificada;

2. Pide a la Comisién que le consulte de nuevo, si se propone modificar sustancialmente esta propuesta o
sustituirla por otro texto;

3. Encarga a su Presidente que transmita la Posicién del Parlamento al Consejo y a la Comision.

P6_TC1-COD(2007)0214

Posicion del Parlamento Europeo aprobada en primera lectura el 3 de septiembre de 2008 con vistas

a la adopcién del Reglamento (CE) n° ...[2008 del Parlamento Europeo y del Consejo relativo a la

homologacién de los vehiculos de motor impulsados por hidrégeno y que modifica la Directiva
2007/46/CE

(Dado que el Parlamento Europeo y el Consejo llegaron a un acuerdo sobre este texto, el tenor de la posicion del
Parlamento en la primera lectura coincide con el acto legislativo final, el Reglamento (CE) n® 79/2009.)
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Codigo de conducta para los sistemas informatizados de reserva ***]
P6_TA(2008)0402

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 4 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de

Reglamento del Parlamento Europeo y del Consejo por el que se establece un cddigo de conducta

para los sistemas informatizados de reserva (COM(2007) 0709 — C6-0418/2007 —
2007/0243(COD))

(2009/C 295 E[44)

(Procedimiento de codecisién: primera lectura)

El Parlamento Europeo,
— Vista la propuesta de la Comision al Parlamento Europeo y al Consejo (COM(2007) 0709),

— Vistos el articulo 251, apartado 2 y los articulos 71 y 80, apartado 2, del Tratado CE, conforme a los
cuales la Comision le ha presentado su propuesta (C6-0418/2007),

— Visto el articulo 51 de su Reglamento,

— Vistos el informe de la Comisién de Transportes y Turismo y las opiniones de la Comision de Libertades
Civiles, Justicia y Asuntos de Interior y de la Comisiéon de Mercado Interior y Proteccion del Consumidor
(A6-0248/2008),

1. Aprueba la propuesta de la Comisién en su version modificada;

2. Pide a la Comisién que le consulte de nuevo, si se propone modificar sustancialmente esta propuesta o
sustituirla por otro texto;

3. Encarga a su Presidente que transmita la Posicion del Parlamento al Consejo y a la Comision.

P6_TC1-COD(2007)0243

Posicién del Parlamento Europeo aprobada en primera lectura el 4 de septiembre de 2008 con vistas

a la adopcion del Reglamento (CE) n° ...[2008 del Parlamento Europeo y del Consejo por el que se

establece un cédigo de conducta para los sistemas informatizados de reserva y por el que se deroga
el Reglamento (CEE) n°® 2299/89 del Consejo

(Dado que el Parlamento Europeo y el Consejo llegaron a un acuerdo sobre este texto, el tenor de la Posicién del
Parlamento en la primera lectura coincide con el acto legislativo final, el Reglamento (CE) n® 80/2009.)
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Elegibilidad de los paises de Asia Central con arreglo a la Decisiéon 2006/1016/CE
del Consejo *
P6_TA(2008)0403

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 4 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de

Decision del Consejo sobre la elegibilidad de los paises de Asia Central con arreglo a la Decision

2006/1016/CE del Consejo por la que se concede al Banco Europeo de Inversiones una garantia de

la Comunidad frente a las pérdidas que se deriven de préstamos y garantias concedidos para la

realizacion de proyectos fuera de la Comunidad (COM(2008) 0172 — C6-0182/2008 —
2008/0067(CNS))

(2009/C 295 EJ45)

(Procedimiento de consulta)

El Parlamento Europeo,
— Vista la propuesta de la Comisién al Consejo (COM(2008) 0172),

— Visto el articulo 181 A del Tratado CE, conforme al cual ha sido consultado por el Consejo (C6-
0182/2008),

— Vista su Resolucién, de 20 de febrero de 2008, sobre una estrategia de la UE para Asia Central (1),

— Vista la Estrategia de la UE para una Nueva Asociaciéon con Asia Central, adoptada por el Consejo
Europeo de los dfas 21 y 22 de junio de 2007,

— Visto el asunto C-155/07, Parlamento/Consejo, pendiente ante el Tribunal de Justicia de las Comuni-
dades Europeas

— Visto el articulo 51 de su Reglamento,

— Vistos el informe de la Comision de Presupuestos y la opinién de la Comision de Comercio Interna-
cional (A6-0317/2008),

1. Aprueba la propuesta de la Comisién en su version modificada;

2. Pide a la Comisién que modifique en consecuencia su propuesta, de conformidad con el articulo 250,
apartado 2, del Tratado CE;

3. Pide al Consejo que le informe, si se propone apartarse del texto aprobado por el Parlamento;

4. Pide al Consejo que le consulte de nuevo, si se propone modificar sustancialmente la propuesta de la
Comision;

5. Pide a la Comisioén que retire su propuesta, si se anula la Decision 2006/1016/CE, que estd pendiente
ante el Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas;

6.  Encarga a su Presidente que transmita la Posicién del Parlamento al Consejo y a la Comision.

TEXTO

DE LA COMISION ENMIENDA

Enmienda 1
Propuesta de decision
Considerando 3 bis (nuevo)

(3 bis)  Se reconoce la necesidad de que los préstamos del
BEI en Asia Central se centren en proyectos de suministro
energético y de transporte de energia que sirvan también a
los intereses de la UE en materia energética

(1) «Textos Aprobados», P6_TA(2008)0059.
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ENMIENDA

Enmienda 2
Propuesta de decision
Considerando 3 ter (nuevo)

(3 ter)  Por lo que respecta a los proyectos de suministro
energético y de transporte de energia, las operaciones finan-
cieras del BEI en Asia Central deben ser coherentes con los
objetivos de la politica de la UE de diversificacion de las
fuentes de energia y los requisitos de Kyoto y servir de apoyo
a los mismos, asi como reforzar la proteccion del medio am-
biente.

Enmienda 3

Propuesta de decisién
Considerando 3 quiter (nuevo)

(3 qudter) Todas las operaciones financieras del BEI en
Asia Central deben ser coherentes con las politicas exteriores
de la UE y apoyarlas, incluidos los objetivos regionales espe-
cificos, y deben contribuir al objetivo general de desarrollo y
consolidacion de la democracia y del Estado de Derecho, al
objetivo del respeto de los derechos humanos y de las liberta-
des fundamentales y al cumplimiento de los acuerdos interna-
cionales en materia de medio ambiente en los que sean partes
la Comunidad Europea o sus Estados miembros.

Enmienda 4

Propuesta de decisién
Considerando 3 quinquies (nuevo)

(3 quinquies) El BEI debe garantizar que los diferentes
proyectos se sometan a una evaluacion del impacto sobre la
sostenibilidad llevada a cabo independientemente de los patro-
cinadores de los proyectos y del BEIL

Enmienda 5
Propuesta de decision
Considerando 4

(4)  Las condiciones macroecondmicas imperantes en los pai-
ses de Asia Central, y en especial la situacion de la financiacién
exterior y la sostenibilidad de la deuda, han mejorado en los
ultimos aflos debido a un fuerte crecimiento econémico y unas
politicas macroeconémicas prudentes, por lo cual debe permitir a
estos paises el acceso a la financiacion del BEL

(4)  Las condiciones macroeconémicas imperantes en los pai-
ses de Asia Central, y en especial la situacion de la financiacién
exterior y la sostenibilidad de la deuda, han mejorado en los
ltimos aflos debido a un fuerte crecimiento econémico y unas
politicas macroeconémicas prudentes, por lo cual debe permitirse
a estos paises el acceso a la financiacién del BEL. No obstante,
deben determinarse condiciones previas para su eligibilidad a
los préstamos del BEI: estos paises deben mostrar claros pro-
gresos en el establecimiento del Estado de Derecho, de la
libertad de expresion y de los medios de comunicacion, y de
la libertad de las ONG, asi como en el logro de los Objetivos
de Desarrollo del Milenio, tal como se especifica en los Acuer-
dos de Asociacién y Cooperacion de la UE. No deben ser objeto
de sanciones de la UE por violaciones de los derechos huma-
nos, y deben haber realizado verdaderos progresos por lo que
respecta a la situacién de los derechos humanos, tal como se
exige en la Resolucién del Parlamento Europeo, de 20 de fe-
brero de 2008, sobre una estrategia de la UE para Asia Cen-
tral (*).

() «Textos Aprobados», P6_TA(2008)0059.
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TEXTO
DE LA COMISION

ENMIENDA

Enmienda 6
Propuesta de decision
Considerando 5 bis (nuevo)

(5 bis)  Las actividades de préstamo deben apoyar el obje-
tivo politico de la UE de promover la estabilidad en la region.

Enmienda 10
Propuesta de decisién
Articulo 1

Kazajstdn, Kirguistdn, Tayikistdn, Turkmenistdn y Uzbekistdn
son elegibles para la financiacién del BEI acogida a la garantia
comunitaria de conformidad con la Decision 2006/1016/CE del
Consejo.

Kazajstdn, Kirguistdn, Tayikistdn y Turkmenistin son elegibles
para la financiacién del BEI acogida a la garantfa comunitaria de
conformidad con la Decision 2006/1016/CE del Consejo. Uz-
bekistdn serd elegible tan pronto como se levanten las sancio-
nes de la UE que pesan sobre el pais.

Enmienda 7
Propuesta de decisién
Articulo 1 bis (nuevo)

Articulo 1 bis

En el acuerdo de garantia entre la Comision y el BEI, previsto
en el articulo 8 de la Decision del Consejo 2006/1016/CE, se
establecerdn disposiciones y procedimientos detallados respecto
a la garantia otorgada por la Comunidad y se incluirdn con-
diciones con puntos de referencia claros relativos al respeto de
los derechos humanos.

Enmienda 8
Propuesta de decisién

Articulo 1 ter (nuevo)

Articulo 1 ter

Basdndose en la informacion transmitida por el BEL la Co-
mision elaborard anualmente una evaluaciéon y un informe
destinados al Parlamento Europeo y al Consejo sobre las ope-
raciones financieras del BEI llevadas a cabo con arreglo a la
presente Decision. El informe debe incluir una evaluacion de
la contribucion de las operaciones financieras del BEI al logro
de los objetivos de politica exterior de la UE y, especialmente,
de la contribucién al objetivo general de desarrollo y consoli-
dacion de la democracia y el Estado de Derecho, al objetivo del
respeto de los derechos humanos y de las libertades fundamen-
tales y al cumplimiento de los acuerdos internacionales en
materia de medio ambiente en los que sean partes la Comu-
nidad Europea o sus Estados miembros.
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TEXTO
DE LA COMISION ENMIENDA

Enmienda 9
Propuesta de decision

Articulo 1 quiter (nuevo)

Articulo 1 qudter

El BEI garantizard que los acuerdos marco entre el BEI y los
paises en cuestion se hacen piiblicos, y velard por que se
facilite una informacion objetiva, adecuada y puntual que
permita a estos paises participar plenamente en el proceso
de toma de decisiones.
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Resolucion del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre el proyecto de presupuesto rectificativo
n® 5/2008 de la Unién Europea para el ejercicio 2008, Seccién Il — Comisién (11571/2008 — C6-0294/2008
= 2008/2161(BUD)) v e e

Red Judicial Europea *

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la iniciativa de la Republica de
Eslovenia, la Reptiblica Francesa, la Reptblica Checa, el Reino de Suecia, el Reino de Espaiia, el Reino de Bélgica, la
Republica de Polonia, la Reptblica Italiana, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la
Republica Eslovaca, la Republica de Estonia, la Republica de Austria y la Reptiblica Portuguesa, con vistas a la
adopcién de una Decision del Consejo sobre la Red Judicial Europea (5620/2008 — C6-0074/2008 —
2008/0802(CNS)) -+ v e e e

Aplicacion del principio de reconocimiento mutuo de resoluciones en materia penal *

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la iniciativa de la Republica de
Eslovenia, la Reptiblica Francesa, la Republica Checa, el Reino de Suecia, la Reptiblica Eslovaca, el Reino Unido y la
Republica Federal de Alemania con vistas a la adopcion de una Decision marco del Consejo relativa a la ejecucion
de resoluciones dictadas en rebeldia y por la que se modifican la Decisién marco 2002/584/JAl relativa a la orden
de detencion europea y a los procedimientos de entrega entre Estados miembros, la Decision marco 2005/214/JAI
relativa a la aplicacién del principio de reconocimiento mutuo de sanciones pecuniarias, la Decision marco
2006/783/JAI relativa a la aplicacion del principio de reconocimiento mutuo de resoluciones de decomiso y la
Decisién marco 2008|...[JAI relativa a la aplicacién del principio de reconocimiento mutuo de sentencias en
materia penal por las que se imponen penas de prision o medidas de privacion de libertad a efectos de su
cumplimiento en la Unién Europea (5598/2008 — C6-0075/2008 — 2008/0803(CNS)) ............oonen...

Pégina

103

104

104

105

106

107


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:295E:0103:0103:ES:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:295E:0104:0104:ES:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:295E:0104:0105:ES:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:295E:0105:0105:ES:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:295E:0106:0106:ES:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:295E:0107:0120:ES:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:295E:0120:0147:ES:PDF

Namero de informacion

(2009/C 295 E/38)

(2009/C 295 E/39)

(2009/C 295 E/40)

(2009/C 295 EJ41)

Sumario (continuacion)

Sistema de Informacién de Visados (VIS) en el marco del Cédigo de fronteras Schengen ***I

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de Reglamento del
Parlamento Europeo y del Consejo por el que se modifica el Reglamento (CE) n°® 562/2006 en lo relativo al Sistema
de Informacién de Visados (VIS) en el marco del Cédigo de fronteras Schengen (COM(2008) 0101 —
C6-0086/2008 — 2008/0041(COD)) ... v e s

P6_TC1-COD(2008)0041

Posicién del Parlamento Europeo adoptada en primera lectura el 2 de septiembre de 2008 con vistas a la adopcién
del Reglamento (CE) n° .../2009 del Parlamento Europeo y del Consejo por el que se modifica el Reglamento (CE)
n° 562/2006 en lo relativo al Sistema de Informacién de Visados (VIS) en el marco del Cédigo de Fronteras
R TG T

Decision del Consejo por la que se refuerza Eurojust y se modifica la Decisién 2002/187[JAI *

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 2 de septiembre de 2008, sobre la iniciativa del Reino de
Bélgica, la Reptblica Checa, la Republica de Estonia, el Reino de Espafia, la Reptiblica Francesa, la Republica de
Italia, el Gran Ducado de Luxemburgo, el Reino de los Paises Bajos, la Republica de Austria, la Reptiblica de
Polonia, la Reptiblica Portuguesa, la Republica de Eslovenia, la Republica de Eslovaquia y el Reino de Suecia con
vistas a la adopcion de una Decisién del Consejo por la que se refuerza Eurojust y se modifica la Decision
2002/187[JAI (5613/2008 — C6-0076/2008 — 2008/0804(CNS)) ... ... \oeeerrsee e

Miércoles, 3 de septiembre de 2008

Clasificacion, etiquetado y envasado de sustancias y mezclas ***I

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 3 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de Reglamento del
Parlamento Europeo y del Consejo sobre clasificacion, etiquetado y envasado de sustancias y mezclas, y por el que
se modifican la Directiva 67/548/CEE y el Reglamento (CE) n® 1907/2006 (COM(2007) 0355 — C6-0197/2007
— 2007J0121(CODY) e e

P6_TC1-COD(2007)0121

Posicion del Parlamento Europeo aprobada en primera lectura el 3 de septiembre de 2008 con vistas a la adopcién
del Reglamento (CE) n° .../2008 del Parlamento Europeo y del Consejo sobre clasificacién, etiquetado y envasado
de sustancias y mezclas, y por el que se modifican y derogan las Directivas 67/548/CEE y 1999/45/CE y se
modifica el Reglamento (CE) n° 1907/2006 .. ... ...ttt et e

Clasificacion, etiquetado y envasado de sustancias y mezclas (modificacion de las Directivas 76/768|-
CEE, 88/378/CEE, 1999/13/CE, 2000/53/CE, 2002/96/CE y 2004/42/CE) ***]

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 3 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de Decisién del
Parlamento Europeo y del Consejo que modifica las Directivas 76/768/CEE, 88/378/CEE y 1999/13/CE del Consejo
y las Directivas 2000/53/CE, 2002/96/CE y 2004/42/CE para adaptarlas al Reglamento (CE) n° ... sobre clasifi-
cacion, etiquetado y envasado de sustancias y mezclas, y por el que se modifican la Directiva 67/548/CEE y el
Reglamento (CE) n® 1907/2006 (COM(2007) 0611 — C6-0347/2007 — 2007/0212(COD)) .................

P6_TC1-COD(2007)0212

Posicién del Parlamento Europeo aprobada en primera lectura el 3 de septiembre de 2008 con vistas a la adopcién
de la Directiva 2008/ ...[CE del Parlamento Europeo y del Consejo que modifica las Directivas 76/768/CEE,
88/378/CEE y 1999/13|CE del Consejo y las Directivas 2000/53/CE, 2002/96/CE y 2004/42/CE del Parlamento
Europeo y del Consejo para adaptarlas al Reglamento (CE) n° ... sobre clasificacion, etiquetado y envasado de
SUSEANCIAS ¥ MEZEIAS ... oottt et et e
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Sumario (continuacion)

Clasificacion, etiquetado y envasado de sustancias y mezclas (modificacion del Reglamento (CE)
n® 648/2004) *1

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 3 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de Reglamento del
Parlamento Europeo y del Consejo que modifica el Reglamento (CE) n® 648/2004 para adaptarlo al Reglamento
(CE) n° ... sobre clasificacion, etiquetado y envasado de sustancias y mezclas, y por el que se modifican la Directiva
67/548/CEE y el Reglamento (CE) n® 1907/2006 (COM(2007) 0613 — C6-0349/2007 — 2007/0213(COD))

Homologacién de los vehiculos de motor impulsados por hidrégeno ***1

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 3 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de Reglamento del
Parlamento Europeo y del Consejo relativo a la homologacion de los vehiculos de motor impulsados por hidrégeno
y que modifica la Directiva 2007/46/CE (COM(2007) 0593 — C6-0342/2007 — 2007/0214(COD)) ..........

P6_TC1-COD(2007)0214

Posicion del Parlamento Europeo aprobada en primera lectura el 3 de septiembre de 2008 con vistas a la adopcién
del Reglamento (CE) n° .../2008 del Parlamento Europeo y del Consejo relativo a la homologacién de los vehiculos
de motor impulsados por hidrégeno y que modifica la Directiva 2007[46[CE ... .. ... ..coiiiiiiiiiin..

Jueves, 4 de septiembre de 2008

Cédigo de conducta para los sistemas informatizados de reserva ***I

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 4 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de Reglamento del
Parlamento Europeo y del Consejo por el que se establece un cddigo de conducta para los sistemas informatizados
de reserva (COM(2007) 0709 — C6-0418/2007 — 2007/0243(COD)) ... v 'vnrrsse e

P6_TC1-COD(2007)0243

Posicién del Parlamento Europeo aprobada en primera lectura el 4 de septiembre de 2008 con vistas a la adopcién
del Reglamento (CE) n°® ...[2008 del Parlamento Europeo y del Consejo por el que se establece un cddigo de
conducta para los sistemas informatizados de reserva y por el que se deroga el Reglamento (CEE) n°® 2299/89 del
L0003 5T T

Elegibilidad de los paises de Asia Central con arreglo a la Decisiéon 2006/1016/CE del Consejo *

Resolucion legislativa del Parlamento Europeo, de 4 de septiembre de 2008, sobre la propuesta de Decisién del
Consejo sobre la elegibilidad de los paises de Asia Central con arreglo a la Decisién 2006/1016/CE del Consejo por
la que se concede al Banco Europeo de Inversiones una garantia de la Comunidad frente a las pérdidas que se
deriven de préstamos y garantias concedidos para la realizacion de proyectos fuera de la Comunidad
(COM(2008) 0172 — C6-0182/2008 — 2008J0067(CNS)) -+ v veeee e
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Explicacion de los signos utilizados
* procedimiento de consulta

] procedimiento de cooperacién: primera lectura
| procedimiento de cooperacion: segunda lectura

dictamen conforme

| procedimiento de codecisién: primera lectura
| procedimiento de codecision: segunda lectura
|11 procedimiento de codecision: tercera lectura

(El procedimiento indicado se basa en el fundamento juridico propuesto por la Comisién)

Enmiendas politicas: el texto nuevo o modificado se sefiala en negrita y cursiva; las supresiones se
indican mediante el simbolo |

Correcciones y adaptaciones técnicas procedentes de los servicios: el texto nuevo o modificado se sefiala
en cursiva fina; las supresiones se indican mediante el simbolo ||




