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(Actos adoptados en aplicacién del titulo VI del Tratado de la Union Europea)

NORMAS DEL REGLAMENTO INTERNO DE EUROJUST RELATIVAS AL TRATAMIENTO Y A
LA PROTECCION DE DATOS PERSONALES

(Texto adoptado por unanimidad por el Colegio de Eurojust en su reunién del 21 de octubre de
2004 y aprobado por el Consejo el 24 de febrero de 2005)

(2005/C 68/01)

TITULO 1

DEFINICIONES

Articulo 1

Definiciones

A efectos de las presentes normas y de los textos que las desa-
rrollen, se entendera por:

a)

«Decisién Eurojust», la Decision del Consejo, de 28 de febrero
de 2002, por la que se crea Eurojust, para reforzar la lucha
contra las formas graves de delincuencia, modificada por la
Decisién del Consejo de 18 de junio de 2003;

«el Colegio», el Colegio de Eurojust, con arreglo a lo dispu-
esto en el articulo 10 de la Decision Eurojust;

«miembro nacional», el miembro nacional destacado en Euro-
just por cada Estado miembro, con arreglo a lo dispuesto
en el apartado 1 del articulo 2 de la Decisiéon Eurojust;

«sistente», la persona que puede asistir a un miembro
nacional, con arreglo a lo dispuesto en el apartado 2 del
articulo 2 de la Decisién Eurojust;

«personal de Eurojust», El Director Administrativo, con
arreglo a lo dispuesto en el articulo 29 de la Decisién Euro-
just, asi como el personal a que se refiere el articulo 30 de
la Decision Eurojust;

«aresponsable de la proteccion de datos», la persona designada
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 17 de la
Decisién Eurojust;

«Autoridad Comiin de Control, la autoridad independiente
creada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 23
de la Decision Eurojust;

«datos personales», toda informacién sobre una persona fisica
identificada o identificable («el interesado»); se considerard
identificable toda persona cuya identidad pueda determi-
narse, directa o indirectamente, en particular mediante un
nimero de identificacién o uno o varios elementos especi-
ficos, caracteristicos de su identidad fisica, fisioldgica,
psiquica, econémica, cultural o social;

«ratamiento de datos personales» («tratamiento»), cualquier
operacién o conjunto de operaciones, efectuadas o no
mediante procedimientos automatizados, aplicadas a datos
personales, como la recogida, registro, organizacion,
conservacién, adaptacion o modificacion, extraccidn,

consulta, utilizacién, comunicacién por transmision, difu-
sién o cualquier otra forma que permita el acceso a los
mismos, asi como la alineacién o interconexion, y el
bloqueo, supresién o destruccion;

j) «fichero de datos personales» («fichero»), todo conjunto estructu-
rado de datos personales accesibles con arreglo a criterios
determinados, ya sea centralizado, descentralizado o repar-
tido segtin un criterio funcional o geografico;

=

«aresponsable del tratamiento», la persona que por si sola o
conjuntamente con otras determine los fines y los medios
del tratamiento de datos personales; cuando los fines y los
medios del tratamiento estén determinados por la legisla-
cién o reglamentacion nacional o europea, el responsable
del tratamiento o los criterios especificos aplicables a su
nombramiento podran determinarse en dicha legislacién o
reglamentacion;

1) «encargado del tratamiento», la persona fisica o juridica, auto-
ridad publica, servicio o cualquier otro organismo que trate
datos personales por cuenta del responsable del trata-
miento;

«tercero», la persona fisica o juridica, autoridad ptblica,
servicio o cualquier otro organismo distinto del interesado,
del responsable del tratamiento, del encargado del trata-
miento y de las personas autorizadas para tratar los datos
bajo la autoridad directa del responsable del tratamiento o
del encargado del tratamiento; y

=]

=3

«destinatario», la persona fisica o juridica, autoridad publica,
servicio o cualquier otro organismo que reciba comunica-
cion de datos, se trate o no de un tercero.

TITULO 1I

AMBITO DE APLICACION Y ESTRUCTURA

Articulo 2
Ambito de aplicacién

1. Las presentes normas de procedimiento se aplicardn al
tratamiento total o parcialmente automatizado de datos perso-
nales por parte de Eurojust, asi como al tratamiento no auto-
matizado de datos personales contenidos o destinados a ser
incluidos en un fichero de conformidad con la Decisién Euro-
just.
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2. Las presentes normas se aplicardn a toda la informacion
que Eurojust recopile y someta posteriormente a tratamiento,
es decir, a la informacion que Eurojust haya elaborado o reci-
bido o que obre en su poder acerca de asuntos relacionados
con las politicas, acciones y decisiones que son de su compe-
tencia.

3. Las presentes normas no se aplicardn a la informacién
que se transmita a un miembro nacional de Eurojust tnica-
mente en el contexto de sus competencias judiciales, segtn se
define en el apartado 3 del articulo 9 de la Decision Eurojust.

Articulo 3
Estructura

1. Todos los datos personales se clasificardn como relativos
a casos concretos o no relativos a casos concretos. Se conside-
rard que los datos personales estdn relacionados con casos
concretos cuando estén vinculados a las funciones operativas
de Eurojust, segtin se definen en los articulos 5, 6 y 7 de la
Decisién Eurojust.

2.  Los datos relativos a casos concretos se tratardn de
conformidad con lo dispuesto en los titulos IIl y IV. Los datos
no relativos a casos concretos se tratardn de conformidad con
lo dispuesto en los titulos Il y V.

TITULO 11l

PRINCIPIOS DE APLICACION GENERAL A EUROJUST

Articulo 4
Derecho a la intimidad y proteccién de datos

Eurojust actuard dentro del pleno respeto de los derechos
humanos y las libertades fundamentales de las personas, en
particular de su derecho a la intimidad en lo que se refiere al
tratamiento de sus datos personales, independientemente de su
nacionalidad o lugar de residencia.

Articulo 5

Principios de imparcialidad y legalidad, de proporciona-
lidad y de necesidad del tratamiento

1. Los datos personales se tratardn de forma imparcial y
conforme a derecho.

2. Eurojust tratard dnicamente datos personales que sean
necesarios, adecuados, pertinentes y no excesivos con relacién
a los fines para los que se recaben o sean tratados posterior-
mente.

3. Eurojust establecerd sus operaciones y sistemas de trata-
miento de conformidad con el objetivo de recopilar o tratar
con posterioridad exclusivamente datos personales que sean
necesarios segtin lo dispuesto en el apartado 2. Concretamente,

deberd recurrirse, en la medida de lo posible, a medios para
asignar alias a los datos y darles cardcter anénimo, en funcién
de la finalidad del tratamiento y siempre que ello no requiera
un trabajo desproporcionado.

Articulo 6
Calidad de los datos

1. Eurojust velard por que los datos personales sean exactos
y, en caso necesario, estén actualizados; se tomaran todas las
medidas razonables para que los datos inexactos o incompletos
en relacion con los fines para los que fueron recogidos o
tratados posteriormente, sean suprimidos o rectificados.

2. Los datos personales se conservarin en una forma que
permita la identificacion de los interesados durante un perfodo
no superior al necesario para la consecucién de los fines para
los que fueron recogidos o para los que sean tratados posterior-
mente, con arreglo a lo dispuesto en el apartado 2 del articulo
5.

Articulo 7
Seguridad de los datos

1. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 22 de la
Decisién Eurojust y en las presentes normas, Eurojust adoptard
las medidas técnicas y los procedimientos de organizacion
necesarios para proteger los datos personales contra la destruc-
cién accidental o ilegal, la pérdida accidental o la difusién no
autorizada, la modificacién y el acceso y todas las demds
formas no autorizadas de tratamiento. En particular, se tomardn
medidas para velar por que sélo puedan tener acceso a dichos
datos las personas a las que se ha autorizado el acceso a datos
personales.

2. Todas las medidas que se adopten habrin de ser apro-
piadas con respecto a los riesgos que presente el tratamiento y
la naturaleza de los datos tratados.

3. Eurojust elaborard una politica de seguridad global de
conformidad con lo dispuesto en el apartado 2 del articulo 22
de la Decisién Eurojust y en las presentes normas. Esta politica
tendrd plenamente en cuenta la confidencialidad de la labor
que desarrolla la unidad de cooperacion judicial e incluird
normas sobre la clasificacion de documentos, la investigacion
de seguridad sobre el personal que trabaja en Eurojust y las
medidas que han de tomarse en caso de fallos en la seguridad.
Se consultard a la Autoridad Comdn de Control con respecto a
la politica de seguridad de Europol.

4. Todo el personal de Eurojust serd convenientemente
informado de la politica de seguridad de la organizacion y
tendrd la obligacion de hacer uso de las medidas técnicas y de
organizacion de que dispone con arreglo a los requisitos aplica-
bles en materia de proteccion y seguridad de los datos.
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Articulo 8
Derecho del interesado a la informacién

1. Sin perjuicio de las disposiciones especiales del titulo IV
en lo que se refiere a los datos relativos a casos concretos y del
titulo V en lo que se refiere a los datos no relativos a casos
concretos, deberd facilitarse al interesado informacién sobre los
fines del tratamiento y la identidad del responsable del mismo,
los destinatarios o las categorfas de destinatarios, la existencia
del derecho de acceso y de rectificacién de los datos que le
conciernen, asi como cualquier otra informacién adicional
acerca del fundamento juridico del tratamiento de que van a
ser objeto los datos, los plazos de conservacion de los mismos
y el derecho a recurrir a la Autoridad Comiin de Control que
pueda resultar necesaria, habida cuenta de los fines y de las
circunstancias especificas en que sean tratados los datos, para
garantizar al interesado un tratamiento imparcial.

2. Esta informacién deberd facilitarse a mds tardar en el
momento de recabar los datos del propio interesado o, en caso
de que los datos se reciban de un tercero, en el momento de
iniciar el registro de los datos personales o, si se prevé su
comunicacién a un tercero, a mds tardar en el momento de la
primera comunicacién de datos o, en los casos contemplados
en el capitulo II del titulo IV de las presentes normas, en cuanto
no parezca haber peligro de que los fines del tratamiento de los
datos y las investigaciones y las actuaciones judiciales nacio-
nales, asi como los derechos y libertades de terceros se vean
comprometidos.

Articulo 9

Derechos del interesado de acceso, rectificacion, bloqueo y
eliminacion

1. El interesado tendrd derecho de acceso, rectificacion,
bloqueo y, en su caso, eliminacién respecto de sus datos. Euro-
just establecerd, si procede en cooperacion con las distintas
autoridades nacionales afectadas, procedimientos destinados a
facilitar a los interesados el ejercicio de estos derechos.

2. El responsable de la proteccion de los datos velard por
que se informe de sus derechos a los interesados cuando éstos
asi lo soliciten.

Articulo 10
Confidencialidad del tratamiento

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 25 de la Deci-
sién Eurojust, toda persona que deba trabajar con Eurojust
estard sujeta a obligaciones de confidencialidad absoluta. Euro-
just tomard las medidas necesarias para garantizar el cumpli-
miento de dichas obligaciones y velar por que el responsable de
la proteccion de datos y el jefe del Departamento de Seguridad
sean inmediatamente informados de todo incumplimiento de
dichas obligaciones, para que adopten las disposiciones opor-
tunas.

Articulo 11
Encargados del tratamiento dentro de Eurojust

Salvo que la legislacién nacional o comunitaria disponga lo
contrario, la persona encargada del tratamiento dentro de Euro-
just s6lo podrd tratar los datos personales a los que tenga
acceso cuando asi se lo encargue el responsable del trata-
miento.

Articulo 12

Consultas, solicitudes de informacién y reclamaciones por
parte de miembros del personal de Eurojust

1. A efectos de lo dispuesto en los apartados 2 y 4 del
articulo 17 de la Decision Eurojust, el responsable de la protec-
cién de datos facilitard a cualquier miembro del personal de
Eurojust que lo solicite informacién sobre las actividades de
tratamiento de datos de la organizacion. El responsable de la
protecciéon de datos atenderd las consultas y todas las solici-
tudes o reclamaciones en relacién con presuntas vulneraciones
de las disposiciones de la Decisién Eurojust, de las presentes
normas o de otras normas que regulen el tratamiento de datos
personales por parte de Eurojust. El hecho de haber denunciado
ante el responsable de la proteccién de datos una presunta
vulneracién de las disposiciones que regulan el tratamiento de
datos personales no podré dar lugar a represalias.

2. Las personas que trabajen en Eurojust cooperardn con el
Colegio, los miembros nacionales, el responsable de la protec-
cion de datos y la Autoridad Comin de Control en las
consultas, investigaciones, inspecciones o cualquier otra acti-
vidad relacionada con la proteccion de datos.

TITULO IV

NORMAS APLICABLES A LAS OPERACIONES DE TRATA-
MIENTO RELATIVAS A CASOS CONCRETOS

CAPITULO 1

Condiciones de legitimidad del tratamiento de datos personales

Articulo 13

Datos personales tratados en el contexto de actividades
relativas a casos concretos

1. En el contexto de las actividades relativas a casos
concretos y en la medida en que sea necesario para el logro de
sus objetivos, Eurojust tratard los datos personales tanto por
medios informatizados como en ficheros manuales estructu-
rados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14, 15
y 16 de la Decision Eurojust.
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2. El o los miembros nacionales que traten datos personales
relativos a casos concretos deberdn determinar los fines y los
medios del tratamiento de dichos datos, por lo que actuardn en
calidad de responsables o, en su caso, corresponsables, del
tratamiento.

Articulo 14
Legalidad e imparcialidad del tratamiento

En el curso de las actividades relativas a casos concretos,
podrdn recogerse datos personales que serdn tratados posterior-
mente en la medida en que dicho tratamiento sea necesario
para el cumplimiento de la labor de Eurojust de reforzar la
lucha contra las formas graves de delincuencia.

Articulo 15
Restriccién de la finalidad

Los datos personales tratados por Eurojust en el curso de inves-
tigaciones y actuaciones judiciales no podrdn ser tratados con
otra finalidad bajo ninguna circunstancia.

Articulo 16

Calidad de los datos

1. Cuando un Estado miembro o un tercero transmita infor-
macién a Eurojust en relacién con una investigacién o un
procesamiento, Eurojust no serd responsable de la correccidén
de la informacion recibida pero garantizard, desde el momento
de su recepcién, que se toman todas las medidas necesarias
para mantenerla actualizada.

2. Si Eurojust descubre alguna inexactitud en relaciéon con
dicha informacién, lo comunicard al tercero de quien recibié la
informacién y corregird ésta.

Articulo 17
Categorias especiales de datos

1. Eurojust tomard las medidas técnicas adecuadas para
garantizar que se informa automaticamente al responsable de la
proteccién de datos de los casos excepcionales en que se
recurra al apartado 4 del articulo 15 de la Decision Eurojust. El
sistema de gestion de casos garantizard que dichos datos no
puedan incluirse en el indice al que se refiere el apartado 1 del
articulo 16 de la Decisién Eurojust.

2. Cuando dichos datos se refieran a los testigos o las
victimas definidos en el apartado 2 del articulo 15 de la Deci-
sién Eurojust, en el sistema de gestion de casos no se registrard
dicha informacién a menos que pueda demostrarse que el
Colegio ha tomado una decision al respecto.

Articulo 18

Tratamiento de los datos personales de las categorias
mencionadas en el apartado 3 del articulo 15 de la Deci-
sién Eurojust

1. Eurojust tomard las medidas técnicas adecuadas para
garantizar que se informa automdticamente al responsable de la
proteccion de datos de los casos excepcionales en que, durante
un tiempo limitado, se recurra al apartado 3 del articulo 15 de
la Decision Eurojust.

2. Cuando dichos datos se refieran a los testigos o las
victimas definidos en el apartado 2 del articulo 15 de la Deci-
sién Eurojust, el sistema de gestién de casos no registrard dicha
informacién a menos que exista una decisiéon adoptada conjun-
tamente por, al menos, dos miembros nacionales.

CAPITULO II

Derechos del interesado

Articulo 19
Derecho de informacién del interesado

1. En el desempefio de sus funciones, Eurojust informard a
los interesados del tratamiento de sus datos personales tan
pronto como quede claro que la comunicacion de esta informa-
cion al interesado no socavard:

a) el cumplimiento del cometido de Eurojust de reforzar la
lucha contra las formas graves de delincuencia; o bien

b) investigaciones y procedimientos penales nacionales en los
que se cuente con la colaboracién de Eurojust o bien

¢) una funcién de control, inspecciéon o reglamentacion rela-
cionada, incluso de forma esporddica, con el ejercicio de la
autoridad oficial en los casos a que se refieren las letras a)
y b); o bien

d) los derechos y libertades de terceros.
2. El recurso a los casos enumerados en el apartado 1 se
registrard en el fichero de trabajo temporal del caso, mencio-

nando el fundamento de la decisién que hayan tomado el o los
miembros nacionales responsables de dicho fichero.

Articulo 20
Derecho de acceso del interesado a sus datos personales

Toda persona tiene derecho a acceder a los datos personales
tratados por Eurojust que se refieran a ella, en las condiciones
previstas en el articulo 19 de la Decisién Eurojust.
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Articulo 21

Procedimiento para el ejercicio de los derechos de los inte-
resados

1. Las personas que quieran ejercer sus derechos como inte-
resados podrdn dirigir su solicitud directamente a Eurojust o a
través de la autoridad nombrada al efecto en el Estado miembro
de su eleccion, la cual transmitird la solicitud a Eurojust.

2. Tramitardn las solicitudes relativas al ejercicio de estos
derechos el o los miembros nacionales a los que incumba la
solicitud; asimismo, entregardn una copia de la solicitud al
responsable de la proteccién de datos para su registro.

3. El o los miembros nacionales a los que incumba la soli-
citud efectuardn las verificaciones necesarias e informardn al
responsable de la proteccion de datos de la decision que
adopten en cada caso especifico. Dicha decisiéon tomara plena-
mente en consideracién las presentes normas y la legislacién
aplicable a la solicitud, tal como se define en el apartado 3 del
articulo 19 de la Decisién Eurojust; de los fundamentos para la
denegacién que se enumeran en el apartado 4 del articulo 19
de la Decision Eurojust, y las consultas con las correspondientes
autoridades competentes para ejercer funciones represivas que
se celebrardn antes de adoptar una decision, tal como dispone
el apartado 9 del articulo 19 de la Decisién Eurojust.

4. El responsable de la proteccién de datos, si las circunstan-
cias lo requieren, llevard a cabo verificaciones adicionales en el
sistema de gestion de casos e informard al o a los miembros
nacionales interesados si dichas verificaciones han aportado
nueva informacién de interés. El o los miembros nacionales de
que se trate podrdn, basindose en la informacion facilitada por
el responsable de la proteccion de datos, proceder a reconsi-
derar la decision inicial.

5. El responsable de la proteccién de datos comunicard al
interesado la decision final adoptada por el o los miembros
nacionales de que se trate de conformidad con el apartado 6
del articulo 19 de la Decisién Eurojust e informarad al interesado
de la posibilidad de interponer un recurso ante la Autoridad
Comn de Control si no estd conforme con la decisién de Euro-
just.

6.  El proceso de tramitacién de la solicitud deberd haberse
completado en los tres meses siguientes a su recepcion. El inte-
resado podrd recurrir a la Autoridad Comtin de Control si no
ha recibido respuesta a su solicitud dentro del plazo estable-
cido.

7. Cuando la solicitud se haya recibido a través de una auto-
ridad nacional, el o los miembros nacionales de que se trate se
encargaran de que se notifique a dicha autoridad que el respon-
sable de la proteccion de datos no ha dado respuesta al intere-
sado.

8.  Eurojust establecerd procedimientos de cooperaciéon con
las autoridades nacionales designadas para facilitar el ejercicio
de los derechos de los interesados, con el fin de garantizar que
las solicitudes se remiten a Eurojust a su debido tiempo y en la
debida forma.

Articulo 22

Informacién a terceros tras la rectificacién, el bloqueo o la
eliminacién de datos personales relativos a casos
concretos

Eurojust tomard las medidas técnicas adecuadas para garantizar
la produccion automatica de la lista de los proveedores y desti-
natarios de los datos personales que el propio Eurojust haya
rectificado, bloqueado o borrado como consecuencia de una
solicitud. De conformidad con el apartado 5 del articulo 20 de
la Decisién Eurojust, el responsable del tratamiento garantizard
que las personas o entidades incluidas en la lista son infor-
madas de los cambios realizados en los datos personales.

CAPITULO 11l

Seguridad de los datos

Articulo 23
Sistema automatizado de gestion de casos

1. Eurojust instaurard un sistema automatizado de gestion
de casos que integre un fichero que usardn los miembros nacio-
nales cuando realicen actividades relativas a casos concretos y
que incluird los ficheros de trabajo temporales y el indice defi-
nidos en el articulo 16 de la Decisién Eurojust. Dicho sistema
tendra funciones tales como la gestién de casos, la descripcion
del flujo del trabajo y el cotejo de la informacién y la segu-
ridad.

2. El sistema de gestion de casos serd aprobado por el
Colegio previa consulta al responsable de la proteccién de
datos, a la Autoridad Comtn de Control y al personal perti-
nente de Eurojust, y tendrd plenamente en cuenta los requisitos
enumerados en el articulo 22 y cualquier otra disposicion perti-
nente de la Decisién Eurojust.

3. El sistema de gestién de casos permitird a los miembros
nacionales definir los fines y objetivos especificos para los que
se abre un fichero de trabajo temporal, dentro del marco de las
funciones enumeradas en los articulos 5, 6 y 7 de la Decision
Eurojust.

Articulo 24
Ficheros de trabajo temporales e indice

1. De conformidad con el apartado 4 del articulo 14 y con
el articulo 16 de la Decisién Eurojust, Eurojust elaborard un
indice de los datos relativos a las investigaciones y a los
ficheros de trabajo temporales que contengan asimismo datos
personales. Tanto el indice como los ficheros de trabajo tempo-
rales formardn parte del sistema de gestion de casos a que se
refiere el articulo 23 y respetard las limitaciones impuestas al
tratamiento de datos personales en el articulo 15 de la Decisién
Eurojust.

2. Los miembros nacionales se encargardn de la creacion de
nuevos ficheros de trabajo temporales relacionados con los
casos de los que se ocupen. El sistema de gestion de casos asig-
nard automdticamente un ntimero de referencia (identificador)
a cada nuevo fichero de trabajo temporal que se abra.
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3. Eurojust instaurard un sistema automatizado de gestion
de casos que permita a los miembros nacionales guardar los
datos personales que traten en un fichero de trabajo temporal
restringido o dar acceso a ¢l o a partes de él a otro u otros
miembros nacionales que se ocupen del caso con el que estd
relacionado el fichero. El sistema de gestién de casos les permi-
tird definir los elementos especificos de los datos personales o
no personales a los que desean permitir el acceso de otro u
otros miembros nacionales, asistentes o personal autorizado
que trabajen en el caso, asi como seleccionar los elementos de
informacién que desean introducir en el indice, de acuerdo con
los articulos 14 y 15 de la Decisién Eurojust y garantizard,
como minimo, que los siguientes elementos figuren en el
indice: referencia al fichero de trabajo temporal; tipos de
delitos; Estados miembros, organizaciones internacionales y
organismos u autoridades de terceros Estados participantes;
participacién de la Comisién Europea o de 6rganos o entidades
de la UE; objetivos y situacién del caso (abierto/cerrado).

4. Cuando un miembro nacional permita a uno o varios
Estados miembros el acceso, total o parcial, a un fichero de
trabajo temporal, el sistema de gestién de casos se encargard de
que los usuarios autorizados tengan acceso a las partes perti-
nentes del fichero sin que puedan modificar los datos introdu-
cidos por el autor original. No obstante, los usuarios autori-
zados podrdn afiadir informacién pertinente en las partes
nuevas de los ficheros de trabajo temporal. De la misma forma,
la informacién que consta en el indice podré ser leida por todos
los usuarios autorizados del sistema pero s6lo podrd ser modifi-
cada por su autor original.

5. El sistema mencionado informard automadticamente al
responsable de la protecciéon de datos de la creacién de cada
nuevo fichero de trabajo que contenga datos personales y, en
particular, de los casos excepcionales en los que se recurra al
apartado 3 del articulo 15 de la Decision Eurojust. El sistema
de gestion de casos incluird respecto de dichos datos una indi-
cacién que recuerde a la persona que los ha introducido en el
sistema la obligacién de guardarlos durante un periodo limitado
de tiempo. Cuando dichos datos se refieran a testigos o
victimas en el sentido del apartado 2 del articulo 15 de la Deci-
sién Eurojust, el sistema no registrard esta informacion a menos
que exista una decisiéon adoptada conjuntamente por, al menos,
dos miembros nacionales.

6.  Elsistema de gestién de casos informard automdticamente
al responsable de la proteccién de datos de los casos excepcio-
nales en los que se recurra al apartado 4 del articulo 15 de la
Decisién Eurojust. Cuando dichos datos se refieran a testigos o
victimas en el sentido del apartado 2 del articulo 15 de la Deci-
sioén Eurojust, el sistema no registrard esta informacion a menos
que exista una decisién del Colegio.

7. El sistema de gestion de casos se encargard de que sélo
figuren en el indice los datos personales contemplados en las
letras a) a i) y k) del apartado 1 del articulo 15, asi como en el
apartado 2 del articulo 15 de la Decisién Eurojust.

8.  La informacién que figure en el indice debe ser suficiente
para llevar a cabo las tareas de Eurojust y, en particular, lograr
los objetivos del apartado 1 del articulo 16 de la Decision Euro-
just.

Articulo 25

Ficheros de registro y auditorias retrospectivas

1. Eurojust adoptard medidas técnicas adecuadas para
conservar pruebas de todas las operaciones de tratamiento de
datos personales. El sistema de gestién de casos se encargard,
en particular, de registrar la transmision y recepcion de datos,
tal como se define en la letra b) del apartado 2 del articulo 17
de la Decision Eurojust a efectos de la aplicacion del apartado 3
del Articulo 19 de la Decisiéon Eurojust. Como establece el
Articulo 22 de la Decision Eurojust, el registro correspondiente
garantizard que sea posible comprobar y determinar a qué
organismos se transmiten datos personales, asi como qué datos
personales, cudndo y quién los ha introducido en los sistemas
automatizados de tratamiento de datos.

2. El responsable de la proteccién de datos revisard periddi-
camente estos registros con el fin de ayudar a los miembros
nacionales y al Colegio en la proteccién de datos y realizard las
investigaciones necesarias en caso de irregularidades. En su
caso, el responsable de la proteccién de datos informard al
Colegio y a la Autoridad Comun de Control, con arreglo al
procedimiento establecido en el apartado 4 del articulo 17 de
la Decision Eurojust, de las posibles vulneraciones de la protec-
cién de datos que hayan sido recogidas en los citados registros.
El responsable de la proteccion de datos informard, en su caso,
al Director Administrativo con el fin de que pueda adoptar las
medidas administrativas necesarias.

3. Previa solicitud, el responsable de la proteccién de datos
facilitara a la Autoridad Comun de Control pleno acceso a los
registros contemplados en el apartado 1.

Articulo 26

Acceso autorizado a los datos personales

1. Eurojust adoptard las medidas técnicas adecuadas y esta-
blecerd procedimientos de organizaciéon que garanticen que, a
efectos de lograr los objetivos de Eurojust, Gnicamente los
miembros nacionales, sus asistentes y el personal autorizado de
Eurojust tengan acceso a los datos personales tratados por
Eurojust en el marco de sus actividades operativas.

2. Se establecerdn dichas medidas habida cuenta de la fina-
lidad para la que han sido recabados y tratados los datos, el
nivel de seguridad exigido por el cardcter confidencial del
trabajo de Eurojust y las obligaciones impuestas por el articulo
22 de la Decisién Eurojust.

3. Cada miembro nacional de Eurojust transmitird al respon-
sable de la proteccion de datos la documentacion e informacién
pertinente sobre la politica de acceso a ficheros relacionados
con casos concretos que haya autorizado en su dmbito
nacional. En particular, los miembros nacionales garantizardn
la adopcién y cumplimiento de procedimientos de organizacion
adecuados, asi como la correcta utilizacién de las medidas
técnicas y de organizacién que Eurojust pone a su disposicion.
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4. Cuando sea necesario para llevar a cabo la misién enco-
mendada a Eurojust, el Colegio podrd autorizar el acceso a
ficheros relativos a casos concretos a otros miembros del
personal de Eurojust.

Articulo 27
Auditorias y control

1. El responsable de la proteccién de datos supervisard la
legalidad y el cumplimiento de las disposiciones de la Decisién
Eurojust, las presentes normas de procedimiento y demds
normas sobre tratamiento de datos personales aplicables a
Eurojust. Con estos fines, el responsable de la proteccion de
datos asistird a los miembros nacionales en las cuestiones rela-
cionadas con la protecciéon de datos y realizard encuestas
anuales sobre la aplicacién de las normas mencionadas ante-
riormente en Eurojust. El responsable de la proteccion de datos
presentard un informe al Colegio y a la Autoridad Comun de
Control sobre los resultados de dichas encuestas asi como sobre
otros acontecimientos pertinentes en Eurojust. El responsable
de la protecciéon de datos informard, en su caso, al Director
Administrativo con el fin de que pueda adoptar las medidas
administrativas necesarias.

2. La Autoridad Comtin de Control llevard a cabo controles
y auditorfas con arreglo al apartado 7 del articulo 23 de la
Decisién Eurojust.

CAPITULO IV

Transmision de datos a terceras partes u organizaciones

Articulo 28
Transmision de datos a terceras partes u organizaciones

1. Eurojust tratard de establecer acuerdos de cooperacién
con todos los interlocutores con los que se intercambian datos
de forma periddica, que incluyan cldusulas adecuadas en
materia de intercambio de datos personales.

2. Sin perjuicio de los casos en los que ya existan dichos
acuerdos de cooperacion, Eurojust solamente transmitird datos
personales a terceros paises o cualquier otra entidad contem-
plada en el apartado 1 del articulo 27 de la Decisién Eurojust si
éstos han suscrito el Convenio para la proteccion de las
personas con respecto al tratamiento automatizado de datos de
caracter personal, firmado en Estrasburgo el 28 de enero de
1981 o cuando garanticen un nivel de proteccién adecuado.

3. El o los miembros nacionales de que se trate adoptardn la
decision de transmisién a terceros que no sean partes en el
Convenio del Consejo de Europa de 28 de enero de 1981
basandose en la evaluacion realizada por el responsable de la
proteccion de datos sobre la adecuacion del nivel de proteccion.
La adecuacion del nivel de proteccion se evaluara a la vista de
las circunstancias que concurren para cada transmisién o cate-
goria de transmision. En particular, en la evaluacién se exami-
nardn los siguientes elementos: tipo de datos, finalidad y dura-
cion del tratamiento para el cual se transmiten los datos, pais
de origen y pais de destino final, normativa general y sectorial

aplicable en el Estado u organizacion de que se trate, normativa
profesional y de seguridad aplicable, y si el destinatario de la
transmision ha adoptado medidas de salvaguardia suficientes.
En particular, dichas medidas pueden resultar de acuerdos
escritos vinculantes para el responsable del tratamiento y para
el destinatario que no esté sometido a la jurisdiccién de una
parte del Convenio. Los acuerdos de que se trate deberdn
incluir los elementos pertinentes en el dmbito de la proteccion
de datos. En caso de dificultad para evaluar el nivel de protec-
cion, el responsable de la proteccion de datos consultard a la
Autoridad Coman de Control antes de pronunciarse sobre una
transmision especifica.

4. No obstante, incluso en caso de que no se cumplan las
condiciones establecidas en los apartados anteriores, un
miembro nacional podrd, en las circunstancias excepcionales
mencionadas en el apartado 6 del articulo 27 de la Decisién
sobre Eurojust, transmitir datos a un tercer pais con el objetivo
exclusivo de adoptar medidas urgentes de respuesta a un grave
peligro inminente para la seguridad publica o de una persona.
El miembro nacional dejard constancia en el fichero de trabajo
temporal relativo al caso concreto de dicha transmision excep-
cional asi como los motivos de la transmision e informard al
responsable de la proteccién de datos sobre la comunicacién.
El responsable de la proteccion de datos comprobard que
dichas transmisiones solamente se realicen en casos excepcio-
nales y urgentes.

CAPITULO V

Plazos de conservacion de los datos personales

Articulo 29
Plazos de conservacién de los datos personales

1. Eurojust adoptard medidas técnicas adecuadas para que se
cumplan los plazos de conservacién de los datos personales
establecidos en el articulo 21 de la Decisiéon Eurojust.

2. El sistema de gestién de casos garantizard, en particular,
que se revise cada tres aflos después de su introduccion la nece-
sidad de mantener archivados los datos en un fichero de trabajo
temporal. Deberd dejarse constancia en el sistema de esta revi-
sién, incluida la motivacién de la decision adoptada; el resul-
tado de la revisién se comunicard inmediatamente al respon-
sable de la proteccion de datos.

3. De acuerdo con el apartado 3 del articulo 15 de la Deci-
sién Eurojust, el sistema de gestién de casos incluird una indica-
cion especifica sobre los datos archivados durante un plazo
limitado. Respecto de estas categorfas de datos, se examinard
cada tres meses si deben mantenerse archivados dichos datos y
se dejard constancia de la misma informacién que se contempla
en los apartados 1y 2.

4. El responsable del tratamiento consultard, si fuera nece-
sario, al Colegio y al responsable de la proteccién de datos
sobre toda decision de conservacion de datos por un plazo
superior, adoptada como consecuencia de una revision.
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TITULO V

NORMAS SOBRE LAS OPERACIONES DE TRATAMIENTO NO
RELACIONADAS CON ASUNTOS CONCRETOS

CAPITULO I

Principios generales

Articulo 30
Legalidad e imparcialidad del tratamiento

El tratamiento de datos personales debe realizarse en condi-
ciones de legalidad e imparcialidad. En particular, los datos
personales s6lo deben tratarse en caso de que:

a) el tratamiento sea necesario para cumplir una obligacién
legal a la que esté sometido el responsable del tratamiento,
0

b) el tratamiento sea necesario para cumplir un contrato en el
que sea parte el interesado o para adoptar medidas, a peti-
cién del interesado, previas a la celebracién de un contrato,
0

¢) el interesado haya dado inequivocamente su consentimiento,
0

d) el tratamiento sea necesario para proteger intereses vitales
del interesado, o

e) el tratamiento sea necesario a efectos de los intereses legi-
timos por los que vela el responsable del tratamiento, a
menos que sobre dichos intereses prevalezcan los intereses
del interesado en el dmbito de los derechos y libertades
fundamentales que requieren proteccién con arreglo al
articulo 4 de las presentes normas.

Articulo 31
Limitacién de la finalidad

1. El tratamiento de datos personales debe responder a una
finalidad especifica, bien definida, legal y legitima; un trata-
miento ulterior de esos datos sélo debe realizarse en la medida
en que no sea incompatible con la finalidad original del trata-
miento.

2. Los datos personales recopilados exclusivamente para
garantizar la seguridad o el control y la gestion de los sistemas
u operaciones de tratamiento de datos no se utilizardn para
ninguna otra finalidad, excepto la prevencion, investigacion,
deteccion y procesamiento de delitos graves.

Articulo 32
Tratamiento de categorias especiales de datos

1. Se prohibe el tratamiento de datos personales que revelen
el origen racial o étnico, las opiniones politicas, las convic-

ciones religiosas o filosoficas, la pertenencia a sindicatos, asi
como el tratamiento de los datos relativos a la salud o a la
sexualidad, para finalidades que no estén relacionadas con
asuntos concretos.

2. Esta prohibicién no se aplicard si:

a) el interesado ha dado su consentimiento expreso a dicho
tratamiento, o

b) el tratamiento es necesario para cumplir las obligaciones y
los derechos especificos del responsable del tratamiento,
como las obligaciones en materia fiscal o de Derecho laboral
aplicable al responsable del tratamiento o, si fuera necesario,
en la medida en que lo haya aprobado el responsable de la
proteccion de datos, siempre que existan las garantias sufi-
cientes, 0

c) el tratamiento es necesario para salvaguardar los intereses
esenciales del interesado o de otra persona, cuando el intere-
sado estd fisica o juridicamente incapacitado para dar su
consentimiento, o

d) el tratamiento se refiere a datos que el interesado ha hecho
manifiestamente publicos o es necesario para el reconoci-
miento, el ejercicio o la defensa de un derecho en un proce-
dimiento judicial, o

3. Los datos contemplados en el apartado 1 sélo se tratardn
con la finalidad con la que inicialmente fueron recabados.

Articulo 33
Excepciones al derecho de informacién del interesado

1. En el contexto de los trabajos no operativos de Eurojust,
serd posible establecer excepciones al principio general de
informacién al interesado cuando facilitar esta informacién al
interesado pueda comprometer:

a) un interés econémico o financiero importante de un Estado
miembro o de la Uni6én Europea, o

b) la proteccion del interesado o de los derechos y libertades
de otras personas, 0

¢) la seguridad nacional, el orden publico o la defensa de los
Estados miembros.

2. Cuando se recurra a estas excepciones se informard al
responsable de la proteccién de datos.

Articulo 34
Notificacion al responsable de la proteccion de datos

1. Todo responsable del tratamiento de datos informard
previamente al responsable de la proteccién de datos de todas
las operaciones o grupos de operaciones de tratamiento desti-
nadas a una sola finalidad o a varias finalidades relacionadas
entre si.
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2. La informacién que se facilité incluira:

a) la identidad del responsable del tratamiento y una indicacién
de los servicios de una institucién u organismo encargados
del tratamiento de datos personales para una finalidad parti-
cular;

b) la finalidad o finalidades del tratamiento;

¢) una descripcion de la categoria o categorias de interesados y
de los datos o categorias de datos a que se refiere el trata-
miento;

d) el fundamento juridico del tratamiento al que van destinados
los datos;

e) los destinatarios o categorfas de destinatarios a los que se
pueden comunicar los datos;

f) una descripcion general que permita evaluar de modo preli-
minar si las medidas adoptadas resultan adecuadas para
garantizar la seguridad del tratamiento.

3. Toda modificacién pertinente de la informaciéon contem-
plada en el apartado anterior se notificard inmediatamente al
responsable de la proteccién de datos.

Articulo 35

Registro

1. El responsable de la proteccion de datos llevard un
registro de las operaciones de tratamiento notificadas de
conformidad con la disposicién anterior.

2. Los registros contendrdn como minimo la informacion
mencionada en las letras a) a f) del apartado 2 del articulo 34.

3. El responsable de la proteccién de datos pondrd a disposi-
cién de la Autoridad Comiin de Control, previa peticion, toda
la informacion que figure en el registro.

Articulo 36

Tratamiento de datos personales en nombre de los respon-
sables del tratamiento

1. Cuando un encargado del tratamiento externo sea quien
lleve a cabo las operaciones por cuenta del responsable del
tratamiento, éste elegird un encargado del tratamiento que
retina garantias suficientes en relacion con las medidas de segu-
ridad de cardcter técnico y organizativo contempladas en el
articulo 22 de la Decision Eurojust y en cualesquiera docu-
mentos ulteriores pertinentes, y deberd velar por el cumpli-
miento de dichas medidas.

2. La realizacion de operaciones de tratamiento por encargo
deberd estar regulada por un contrato u otro acto juridico que
vincule al encargado del tratamiento con el responsable del
tratamiento y que disponga, en particular, que:

a) el encargado del tratamiento sélo deberd actuar siguiendo
instrucciones del responsable del tratamiento; y

=

las obligaciones en materia de confidencialidad y seguridad
establecidas por la Decision Eurojust y las presentes normas
de procedimiento incumben también al encargado del trata-
miento, a menos que, en virtud del articulo 16 o del
segundo guién del apartado 3 del articulo 17 de la Direc-
tiva 95/46/CE, de 24 de octubre de 1995, relativa a la
proteccién de las personas fisicas en lo que respecta al trata-
miento de datos personales y a la libre circulacién de estos
datos ('), el encargado del tratamiento ya esté sujeto a obli-
gaciones de confidencialidad y seguridad establecidas en la
legislacién nacional de uno de los Estados miembros.

3. A efectos probatorios, las partes del contrato o del acto
juridico relativas a la proteccion de datos y los requisitos rela-
tivos a las medidas de confidencialidad y seguridad constardn
por escrito o en otra forma equivalente.

Articulo 37
Decisiones individuales automatizadas

El interesado tiene derecho a no ser sometido a una decision
que tenga efectos juridicos sobre él o que le afecte de manera
significativa y que esté basada dnicamente en un tratamiento
automatizado de datos destinado a evaluar determinados
aspectos de su personalidad, como su rendimiento laboral,
fiabilidad o conducta, salvo cuando tal decisién esté expresa-
mente autorizada en virtud de la legislacién nacional o comuni-
taria o, si fuera necesario, por el responsable de la proteccién
de datos. En ambos casos se adoptardn medidas para proteger
los intereses legitimos del interesado, tales como poder exponer
su punto de vista o comprender la l6gica del tratamiento.

CAPITULO II

Normas internas para la proteccién de los datos personales y
de la intimidad en el contexto de las redes internas de teleco-
municacion

Articulo 38
Ambito de aplicacién

1. Sin perjuicio de los articulos precedentes, las normas que
figuran en el presente capitulo se aplicardn al tratamiento de
datos personales en relacién con la utilizacién y la gestion de
las redes de telecomunicaciones o los terminales explotados
bajo el control de Eurojust.

2. A los efectos de las normas que figuran en el presente
capitulo, se entenderd por «usuario» toda persona fisica que
utilice una red de telecomunicacién o un terminal explotado
bajo el control de Eurojust.

(") DOL 281 de 23.11.1995, p. 31.
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Articulo 39
Seguridad

1. Eurojust adoptard las medidas técnicas y organizativas
oportunas para garantizar el uso seguro de las redes de teleco-
municacion y los terminales (ordenadores, servidores, soportes
fisicos y ldgicos) de ser necesario en conjunciéon con los
proveedores de servicios ptiblicos de telecomunicaciones o con
los proveedores de redes de telecomunicaciones publicas.
Teniendo en cuenta las posibilidades técnicas mds recientes y el
coste de su aplicacion, estas medidas garantizardn un nivel de
seguridad adecuado al riesgo presentado.

2. En caso de riesgo particular de vulneracién de la segu-
ridad de la red y los terminales, Eurojust informard a los usua-
rios sobre la existencia de tal riesgo y sobre las posibles solu-
ciones y medios de comunicacién alternativos.

Articulo 40
Confidencialidad de las comunicaciones

Eurojust garantizard la confidencialidad de las comunicaciones
efectuadas a través de las redes de telecomunicaciéon y los
terminales de acuerdo con el Derecho comunitario.

Articulo 41
Datos sobre trifico y facturacién

1. Los datos sobre tréfico, relacionados con los usuarios,
tratados para establecer comunicaciones u otro tipo de cone-
xiones en la red de telecomunicaciones se destruirdn o harin
andénimos en cuanto termine la comunicacién o conexiéon
mencionada.

2. S6lo se permitirdn excepciones a este principio general
(en casos tales como la necesidad de guardar datos de trifico
relacionados con procesos de registro en determinados ficheros
o a efectos de facturacion de llamadas privadas) si dichas excep-
ciones estdn previstas en normas internas adoptadas por Euro-
just previa consulta del responsable de la proteccién de datos.
En caso de que el responsable de la proteccion de datos no
estuviera convencido de la legalidad o licitud de estas excep-
ciones se consultard a la Autoridad Comtn de Control.

3. El tratamiento de los datos de trifico y facturaciéon deberd
limitarse a las personas que se ocupen de la gestion de la factu-
racion, del tréfico o del presupuesto.

Articulo 42

Guias de usuarios

1. Los datos personales contenidos en las gufas de usuarios
en forma impresa o electrénica, asi como el acceso a dichas

gufas, quedardn limitados a lo estrictamente necesario para los
fines especificos de la gufa.

2. Estas gufas sélo estardn disponibles para usuarios de
Eurojust, para su utilizacion exclusivamente interna o en otras
guias interistitucionales que se consideren adecuadas.

CAPITULO III

Normas especificas

Articulo 43
Normas adicionales

Si se considera necesario, Eurojust elaborard normas adicionales
para el tratamiento de datos personales en los casos de opera-
ciones no relacionadas con asuntos concretos. Dichas normas
se notificardn a la Autoridad Comiin de Control y se publicardn
por separado en manuales internos.

TITULO VI

OTRAS DISPOSICIONES

Articulo 44
Revision de las presentes normas de procedimiento

1. Las presentes normas serdn objeto de revisiéon periddica
para evaluar si procede introducir modificaciones. Para la intro-
duccién de dichas modificaciones se seguird el mismo procedi-
miento que para su aprobacion establece la Decisién Eurojust.

2. Si considera que deben introducirse modificaciones en las
presentes normas de procedimiento, el responsable de la
proteccion de datos informard tanto al Presidente del Colegio
como a la Autoridad Comtn de Control.

3. La Autoridad Comun de Control presentara al Colegio sus
propuestas o recomendaciones de modificacién de las presentes
normas de procedimiento.

Articulo 45

Entrada en vigor y publicaciéon

1. Las presentes normas de procedimiento entrardn en vigor
al dia siguiente de su aprobacion definitiva por el Consejo.

2. Se publicardn en el Diario Oficial de la Unién Europea.
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(Comunicaciones)
/
Tipo de cambio del euro (')
18 de marzo de 2005
(2005/C 68/02)
1 euro =
Tipo Tipo
Moneda de cambio Moneda de cambio
UsD délar estadounidense 1,3279 LVL lats leton 0,6962
JPY yen japonés 139,28 MTL  lira maltesa 0,4324
DKK corona danesa 7,4478 PLN  zloty polaco 4,0675
GBP libra esterlina 0,69345 ROL  leu rumano 36 276
SEK corona sueca 9,1144 SIT télar esloveno 239,70
CHF franco suizo 1,5495 SKK  corona eslovaca 38,280
ISK corona islandesa 78,08 TRY  lira turca 1,7546
NOK corona noruega 8,1280 AUD  délar australiano 1,6802
BGN lev bilgaro 1,9558 CAD  ddlar canadiense 1,6027
CYP libra chipriota 0,5834 HKD  délar de Hong Kong 10,3552
CZK corona checa 29,749 NZD  ddlar neozelandés 1,7951
EEK corona estonia 15,6466 SGD  ddlar de Singapur 2,1613
HUF forint hiingaro 245,66 KRW  won de Corea del Sur 1 334,54
LTL litas lituana 3,4528 ZAR  rand sudafricano 8,0401

(") Fuente: tipo de cambio de referencia publicado por el Banco Central Europeo.
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AYUDAS ESTATALES — REPUBLICA DE HUNGRIA

Ayuda estatal n° C 35/2004 (ex HU 11/2003) (Procedimiento de medidas transitorias) — Postabank
és Takarékpénztir Rt.| Erste Bank Hungary Rt.

Invitacion a presentar observaciones, en aplicacién del apartado 2 del articulo 88 del Tratado CE
(2005/C 68/03)

(Texto pertinente a efectos del EEE)

Por carta de 20 de octubre de 2004, reproducida en la versién lingiifstica auténtica en las pdginas
siguientes al presente resumen, la Comisién notificé a la Republica de Hungria su decision de incoar el
procedimiento previsto en el apartado 2 del articulo 88 del Tratado CE en relacién con parte de la ayuda/
medida mencionada.

La Comisién decidié no formular objeciones con respecto a alguna de las otras medidas, como se explica
en la carta que sigue al presente resumen.

Las partes interesadas podrdn presentar sus observaciones sobre la medida respecto de la cual la Comision
estd iniciando el procedimiento en un plazo de un mes a partir de la fecha de publicacion del presente

resumen y de la carta siguiente, envidndolas a:

Comisién Europea

Direccién General de Competencia
Direccién H

Registro de Ayudas Estatales

Spa 3 6/05

B-1049 Bruselas

Ne de fax: +32-2-296 12 42

Dichas observaciones serdn comunicadas a la Republica de Hungria. Los interesados que presenten observa-
ciones podran solicitar por escrito que su identidad sea tratada confidencialmente, exponiendo los motivos

de su solicitud.

RESUMEN

I. Procedimiento

En octubre de 2003, la Comision recibié una notificacion rela-
tiva a las medidas de ayuda estatal en favor de Postabank és
Takarékpénztar Rt. (PB») en virtud del procedimiento de
«medidas transitorias», establecido en el Anexo IV.3 del Acta de
Adhesion, que forma parte del Tratado de Adhesion a la Unidn
Europea.

II. Descripcion de las medidas

El PB (que se fusioné con el Erste Bank de Hungria el 1 de
septiembre de 2004) es un banco orientado fundamentalmente
hacia el cliente minorista que ofrece servicios bancarios univer-
sales en Hungria. En 1998, el PB estuvo al borde de la quiebra
y el Gobierno tuvo que intervenir y salvar el banco mediante
una recapitalizacion, convirtiéndose asi en propietario del
99,9 % de sus acciones. El reflotamiento de PB tenia como obje-
tivo prepararlo para la reestructuracién y la privatizacién. A
pesar de los intentos de privatizar el PB en 2000, la venta real
a un inversor privado estratégico se produjo en octubre de
2003, cuando el Gobierno htngaro ofrecié al comprador una
indemnizacion en caso de litigio. Una participacion mayoritaria
del PB se vendi6 al Erste Bank de Austria, que hizo la mejor

oferta de todas las presentadas. El 1 de septiembre de 2004 el
PB se fusion6 con el Erste Bank de Hungria.

A partir de 1995, el PB recibié ayuda financiera de las autori-
dades htngaras para reestructurar su actividad bancaria. La
Reptblica de Hungria notificd diversas medidas para aproba-
cién de la Comisién en virtud del Procedimiento de medidas
transitorias del Anexo IV.3 del Acta de Adhesion; en concreto:

«Obligaciones subordinadas, abril de 1995» «Ampliacién de
capital, septiembre de 19955, «Obligaciones subordinadas,
marzo de 1996, «Obligaciones subordinadas, julio de 1996,
«Exencion de la reserva obligatoria, marzo de 1997», «Garantia
directa del Estado, abril de 1997», «Permuta de activos,
septiembre de 1997», «Ampliacién de capital, junio de 1997,
«Obligaciones subordinadas, diciembre de 19975, «Ampliacién
de capital, mayo de 1998», «Reestructuracién de capital,
diciembre de 1998» «Saneamiento de cartera, diciembre de
1998», «Exencién de los limites legales sobre las actividades de
préstamo y de inversion, abril de 1999», «Dispensa de las obli-
gaciones que incumben al PB en virtud del Acuerdo de Consoli-
dacién, noviembre de 2001, «Exencién de los limites (legales)
sobre la posicion abierta en divisas, octubre de 2001», «Exclusi-
vidad de cuentas abiertas a estudiantes para el pago de los prés-
tamos de estudios, septiembre de 2001», Indemnizaciones APV
(las “ indemnizaciones” octubre de 2003



19.3.2005

Diario Oficial de la Unién Europea

C 6813

III. Andlisis de las medidas

Aunque la Comision estima que la mayorfa de las medidas no
son aplicables después de la adhesion, considera que la «indem-
nizacion frente a deudas desconocidas de octubre de 2003» es
aplicable después de ésta. Esta indemnizacion ofrece el poten-
cial para la adicién de otras deudas que exceden de lo clara-
mente definido en la adhesion. Como consecuencia, el dmbito
de aplicacién y el importe de la ayuda potencial concedida al
PB pueden variar en un futuro y no pueden ser fijados actual-
mente.

La Comisién considera que la indemnizacién frente a deudas
desconocidas, que forma parte de las medidas adoptadas por las
autoridades htingaras desde diciembre de 1998 para facilitar la
reestructuracién y privatizacién del PB, parece constituir una
ayuda estatal en el sentido del apartado 1 del articulo 87 del
Tratado CE.

La Comision ha analizado esta ayuda con arreglo a las Direc-
trices comunitarias sobre ayudas estatales de salvamento y de
reestructuracion de empresas en crisis (1) (Directrices de
1999»). Este andlisis ha planteado a la Comision serias dudas en
cuanto a la compatibilidad de la ayuda con el mercado coman:

— La Comisiéon duda de que el PB pudiera considerarse una
empresa en crisis en 2003, afio en el que se concedieron las
indemnizaciones, y de que el elemento de ayuda contenido
en la indemnizacién frente a deudas desconocidas fuera
necesario para su reestructuracion.

— La Comision duda seriamente de que el elemento de ayuda
contenido en la indemnizacién frente a deudas descono-
cidas fuera concedido dentro del dmbito de un plan de rees-
tructuracién acorde con los criterios de compatibilidad de
las Directrices de 1999.

— La Comision duda de que la ayuda se limitara al minimo y
de que el beneficiario de la ayuda haya hecho una apor-
tacion significativa a los costes totales de reestructuracion
del PB.

— La Comision tiene serias dudas de que las medidas de rees-
tructuracién financiadas por las autoridades hingaras
mediante elementos de ayuda, incluida la indemnizacién
frente a deudas desconocidas, contengan suficientes
medidas compensatorias.

— La Comisién duda también de que el apartado 2 del articulo
45 del Acuerdo Europeo sea aplicable en el presente
contexto. La disposicién figura en el Capitulo «Estableci-
miento» del Acuerdo Europeo, por lo que la Comisién
considera que no es aplicable en el contexto de las ayudas
estatales. Duda, ademds, seriamente de que la indemniza-
cién frente a deudas desconocidas fuera necesaria para
conseguir los objetivos indicados en esta disposicion.

Teniendo en cuenta las consideraciones expuestas, la Comisién
concluye que, en esta fase, el elemento de ayuda contenido en
la indemnizacién frente a deudas desconocidas no parece
cumplir las condiciones exigidas para que se aplique la exen-
cién contemplada en la letra c) del apartado 3 del articulo 87
del Tratado CE. Por consiguiente, ha decidido incoar el procedi-
miento contemplado en el apartado 2 del articulo 88 del
Tratado CE por lo que se refiere a la «ndemnizacion frente a
deudas desconocidas».

(") DO C 288 de 9.10.1999, p. 2.

De conformidad con el articulo 14 del Reglamento (CE) n°
659/1999 del Consejo, toda ayuda concedida ilegalmente podrd
ser reclamada a su beneficiario.

TEXTO DE LA CARTA

«A Bizottsag tdjékoztatni kivinja a Magyar Koztdrsasigot, hogy
a magyar hat6sdgok dltal a fent emlitett bejelentett intézkedé-
seket illet6en benyujtott informdciok vizsgalatit kovetSen gy
dontott, hogy ezek koziil tobb a csatlakozdst kovetGen mar
nem alkalmazandé. Az ismeretlen kovetelésekért jard kartérités
tekintetében, amit a Bizottsdg a csatlakozdst kovetSen is alkal-
mazandénak itél, a Bizottsignak komoly kétsége meriilt fel
annak a kozosségi joganyaggal valo Osszeegyeztethet@séget
illetéen. A Bizottsig ezért a Cseh Koztdrsasag, az Eszt Koztar-
sasag, a Ciprusi Koztdrsasdg, a Lett Koztdrsasdg, a Litvan
Koztarsasdg, a Magyar Koztdrsasig, a Maltai Koztdrsasdg, a
Lengyel Koztdrsasag, a Szlovén Koztdrsasig és a Szlovak
Koztarsasdg csatlakozasdnak feltételeirdl, valamint az Eurépai
Uni6 alapjat képezd szerzédések kiigazitasardl szolé okmany
(a tovabbiakban: “csatlakozdsi okmdany”) IV. melléklete 3.
szakasza (1) bekezdése ¢) pontjdnak, valamint (2) és (3) bekez-
désének megfelelGen tigy dontott, hogy az intézkedés ellen kifo-
gast emel, és az EK-SzerzGdés 88. cikkének (2) bekezdésében
meghatdrozott eljdrdst kezdeményezi.

1. ELJARAS

1. A Bizottsdg 2003. szeptember 23-an kelt, 2003. oktober
22-¢én iktatott levélben kapott értesitést az Eurdpai
Unidhoz torténd csatlakozdsrdl szo0l6 szerz8dés részét
képez§ csatlakozdsi okmany IV. mellékletének 3. szakas-
zaban meghatdrozott ideiglenes eljards alapjan a Posta-
bank és Takarékpénztar Rt. (a tovabbiakban: “Postabank”
vagy “a Bank”) javara hozott dllami intézkedésekrdl.

2. A Bizottsdg az értesités attekintését kovetSen 2003.
november 5-én kelt levelében kiegészitd informadcid
benytjtasat kérte. A magyar hatdsagok a kért kiegészits
informdciét 2004. janudr 23-dn kelt, 2004. janudr 26-an
iktatott e-mailiikben benyujtottdk, és egy sor, az idei-
glenes eljards alapjan a Postabank javdra hozott tovabbi
intézkedésrdl tettek bejelentést.

3. A bizottsdgi szolgdlatok 2004. februdr 2-i értesitésitkben
kifejtették a magyar hatésidgok szdmdara, hogy jollehet a
Postabankkal kapcsolatos minden egyes bejelentett intéz-
kedést egyedileg ismertetik és birdljdk el, a Bizottsag vala-
mennyi bejelentett intézkedésre vonatkozdan egy hataro-
zatot hoz majd, mivel azok egymdssal szoros Osszefiig-
gésben dllnak.

4. A Bizottsdg 2004. mdrcius 26-i levelében kiegészits
informdciokat kért. A magyar hatdsagok 2004. aprilis
30-4n iktatott levelitkben benytjtottdk a kiegészits infor-
méciot. Ezenkiviil a bejelentéshez kiegészitést csatoltak.

5. A Bizottsag 2004. julius 16-i levelében tovabbi informa-
cidkat kért. A magyar hat6sagok 2004. szeptember 3-dn
iktatott levelitkben vélaszoltak a Bizottsdg kérésére.
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2. HATTER

. A Postabank — amely 2004. szeptember 1-jén PB egye-

siilt az Erste Bank Hungary-val — alapveten lakossdgi
profild bank, amely teljes kori banki szolgaltatdsokat
nytjt. Ugyfélkore elsGsorban maganszemélyekbdl, illetve
kis- és kozépvillalkozdsokbdl all. A Postabank 2003
végén 1 600 alkalmazottat foglalkoztaté orszdgos halé-
zattal rendelkezett, amely 113 fidkjaban és 3 200
postahivatalon keresztiil mintegy 500 000 iigyfelet szol-
galt ki.

. A Postabankot 1988-ban alapitottdk, és 1994-re Magyar-

orszdg mdsodik legnagyobb lakossdgi bankjavd ndtt.
2002 végén a Postabank a hetedik legnagyobb kereske-
delmi bank volt Magyarorszagon, teljes eszkozdllomanya
elérte a 398,8 millidrd forintot ('), ami 3,7 %-os piaci
részesedést jelent.

. A Postabankot 1988-ban 94 részvényes alapitotta, akik

kozott a szdmos maganbefektetd mellett a {6 részvényes
a Magyar Posta volt. A részvényesek kore az 1990-ben
végrehajtott t6keemelést kovetSen tovabb béviilt, ennek
soran néhany kulfoldi befektetS is jegyzett Postabank-
részvényeket. Tobb tulajdonosvéltdst kovetGen 1998-ban
allami tulajdont vallalatok t6keemelést hajtottak végre a
Postabankban, amelynek sordn az allam tobbségi tulaj-
dont szerzett.

. Az 1990-es évek elején, killonosen a lakossdgi betét-

gyljtés terén megvalésitott dinamikus novekedés ered-
ményeként a bank Magyarorszdg mdsodik legnagyobb
lakossdgi bankjdvd nétt. A magyar hatdsigok dllitdsa
szerint a novekedést nem ellenstilyozta prudens hitelez6i
tevékenység, és a bank spekuldcids befektetésekbe és
hitelezdi tevékenységbe bocsdtkozott. A bank dltal felhal-
mozott veszteségeket elsGsorban a hibds gazdilkodds
okozta, ami a bankot a szabdlyzati kotelezettségek nem
teljesitése mellett nagy pénziigyi kockdzatoknak tette ki.

A magyar hat6sdgok éllitdsa szerint arra a tényre tekin-
tettel, hogy a Postabank szdmottevs lakossdgi tigyfélko-
rrel rendelkezik és felszdmoldsa a teljes bankrendszert
veszélyeztette volna, a magyar kormédny tobb stabilizd-
cids intézkedést hajtott végre azt kovetSen, hogy 1997.
februdrjdban hiresztelések terjedtek el a bizonytalan
pénziigyi helyzetrdl és a betétesek kivontdk betéteiket.

Az 1998-ban megvaldsitott stabilizdciot és feltSkésitést
kovetSen a Pénziigyminisztérium és a Postabank 1998.
decemberében  konszoliddciés megdllapodast  kotott,
amely rendelkezett a Postabank tevékenységeinek el-
len6rzésérél, valamint arrdl, hogy a Postabank bizonyos
kompenziciés Osszegeket fizet a Pénziigyminiszté-
riumnak, amennyiben a Postabank elért bizonyos ered-
ményeket a konszolidaciés megallapodds 2003. decem-
berében torténd megsziinéséig.

A magyar hatdsdgok dllitdsa szerint a Postabankot 1998-
ban az osszeomlds fenyegette, és a kormdnynak be kellett
avatkoznia, hogy feltGkésitéssel megmentse a bankot és
ezzel 99,9 %-os részvényesévé véljon. A vezetést, az
igazgat6tandcsot és a feliigyeldbizottsagot levéltottak, és
a bank behajthatatlan koveteléseinek és f6 befektetésein

() Arfolyam 2003 végén: EUR = HUF 253,4500
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kiviili (“non-core”) befektetéseinek nagyrészét kitették két
eseti work-out véllalathoz, a teljesen allami tulajdont
Reorg-Apport szandlé szervezethezt és a szaz szaza-
lékban a Postabank tulajdondban levé PB Workout ledny-
véllalathoz. Az j vezetés szervezeti és mitikodési szerke-
zetatalakitdst kezdeményezett.

A Postabank 1998 végén végrehajtott tSkeinjekcidjanak
célja a Postabank felkészitése volt egy révid id6n belil
megvalésitandé szerkezetdtalakitdsra és magdnositdsara.
2000-ben a kormdny dontott a Postabank privatizacié-
jarol, és az APV Rt () megkezdte a potencidlis privatiza-
cios lehet8ségek vizsgalatat. A kormdny kizardlagos targ-
yalasokba kezdett az OTP Bankkal, amelyek ered-
ménytelenil végzddtek. A kormdny 2001. madrcius
6-an tgy dontott, hogy nem fogadja el az OTP Banknak
a Postabank megvételére vonatkozé ajanlatit. 2002-ben
a kormdny részvényeinek nagyrésze a Magyar Posta Rt.
tulajdondba keriilt at, amely 2002. dprilisdig megszerezte
a Postabank részvényeinek 96,75 %-dt. A kormdny meg-
erGsitette a Postabank privatizdcidjat illetd szandékat, és

s

j vezetést nevezett ki.

A kormdny egy 2003. mdjus 7-én elfogadott hatdro-
zatban megerGsitette a Postabank privatizdcidjira vonat-
kozé tervét, amelyet kovetden a kormény kétfordulds,
nyilt pélydzati eljards mellett dontott, amelyen a
kormény dltal megéllapitott feltételeknek megfelels
barmely potencidlis befektetd részt vehetett. A bejelentést
tevé hatosdgok szerint minden pdlydzénak ugyanazokat
a szerz6déses feltételeket kindltdk, a jogvita esetére sz616
kértéritést is beleértve.

A benytjtott ajanlatok koziil az Erste Bank der osterrei-
chischen Sparkassen AG (a tovabbiakban “Erste Bank”
vagy a “Vevd”) kindlta a legmagasabb drat, 101,3 millidrd
forintot, és ezzel 99,9 %-os részesedést szerzett a Posta-
bankban. A részvényvasdrlasi szerzédést 2003. oktéber
20-4n irtdk ald, és a részvények eladdsa 2003. december
16-4n befejez8dott.

A Postabank 2004. szeptember 1-jén egyesiilt az Erste
Bank Hungary Rt.-vel. Az Osszevondssal létrejott jogi
személy, az Erste Bank Hungary Rt, Magyarorszig
mésodik legnagyobb lakossdgi bankja, amely mintegy
9 % piaci részesedéssel rendelkezik. A banknak 2 500
alkalmazottja van, és 161 fidkjaban mintegy 900 000
tigyfelet szolgdl ki.

3. A BEJELENTETT INTEZKEDESEK ISMERTETESE

A magyar hatdsigok a kovetkezd intézkedésekrdl tettek
bejelentést:

“Aldrendelt kotvény, 1995. dprilis”: A Postabank
1995. éprilis 27-én 10 000 forint névértéken 190 200
aldrendelt kolcsontéke kotvényt bocsdtott ki. A kibocsd-
tast zdrt korben valésitottdk meg, amelyet 10 befektetd,
koztik néhdny dllami érdekeltségli szervezet 1.902
millié forint értékben jegyzett le. A kotvények lejarata
hét év volt, és 1999. juniusdban teljes Osszegben vissza-
fizetésre keriiltek.

() Allami Privatizdciés és Vagyonkezeld Rt.
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Postabank nyilvanos részvénykibocsitds  keretében
10 000 forintos névértéken 994 502 darab részvényt
bocsatott  ki. Az djonnan kibocsdtott részvények
[...]-at (*) hazai befektetSk, koztitk dllami érdekeltségti
szervezetek jegyezték le, mig a fennmarad6 [...]-ot
kiilfoldiek vasdroltak meg. A tranzakcié 1995. szep-
tember 5-én zdrult.

“Aldrendelt kotvény, 1996. mdrcius”: A Postabank
1996. marcius 22-én 10 000 forint névértéken 100 000
aldrendelt kotvényt bocsdtott ki. A kibocsatast zdrt
korben valésitottdk meg, a kotvényeket végil hdrom
befektetd, koztitk két helyi onkormdanyzat jegyezte le. A
kotvények 2002. janiusdban teljes Gsszegben visszafize-
tésre keriiltek.

“Aldrendelt kotvény, 1996. jilius”: A Postabank
1996. junius 22-én 10 000 forint névértéken 200 000
aldrendelt kotvényt bocsdtott ki. A kibocsatdst zdrt
korben valdsitottdk meg, a kotvényeket végil négy
befektetd, magdnbefektet6k és dllami érdekeltségli szer-
vezetek jegyezték le. A kotvények lejarata hét év volt, és

2000. juniusaban teljes Osszegben  visszafizetésre
keriiltek.
“Kotelezd tartalék képzésének elGirdsa  aloli

mentesség, 1997. mdrcius™: [...] a Postabank likviditdsi
helyzetének stabilizdldsa érdekében a Magyar Nemzeti
Bank (MNB) 1997. mdrciusa és juniusa kozott felmen-
tette a Postabankot a kotelezd tartalékképzési kotele-
zettség alol. A Postabank mentessége 1997. julius 1-jén
jart le, ezt kovetSen a bankra ismét érvényes volt a
kotelezd tartalékképzés szokdsos kovetelménye.

“Az dllam dltal nydjtott készfizet§ kezességvillalds,
1997. éprilis”: A magyar kormdny készfizetd kezességet
véllalt a Postabank G-Mddusznak nyujtott kolcsone
tekintetében. A kezességet az allam szdmadra a Postabank
részvényesei kozé tartozé Nyugdijbiztositdsi Alap, az
Egészségbiztositasi Alap és [...] vdrosi 6nkormdnyzata
dltal véllalt hasonl6 viszontgarancia fedezte. A Postabank
a kezességet [...] (1997. julius 14-én és 1998. julius
10-én), két részletben hivta le. A kezesség Osszeghatdra
12 millidrd forint volt, de ebbsl 11,860 millié forint
keriilt felhaszndldsra. A Postabanknak nincs tovabbi
kotelezettsége a G-Modusz tekintetében. A kezesség
utols6 részletét 1998. jaliusdban hivtdk le. Tovabbi kifi-
zetés lehivésdra nincs lehetdség.

“Eszk6z swap, 1997. szeptember”: A magyar
kormdny [...] a Postabank likviditdsi helyzetének stabili-
zdldsa érdekében eszkoz swap végrehajtdsarél dontott,
amelynek sordn a bank portf6li6jabol egyes ingatlanokat
forgalomképesebb,  kiilonbozd  villalatok  kisebbségi
részesedését képvisel, t6zsdén kiviili (OTC) részvényekre
cseréltek. A részvények az APV Rt. birtokdban voltak. A
Postabank Invest Rt. egy 1997. szeptember 11-én kotott
eszkoz swap megéllapodds atjdn egyes ingatlanokat egy
kiilonleges céld  koztes tdrsasdgon keresztiil 12,55
millidrd forintért értékesitett az APV Rt.-nek és ennek
fejében t6zsdén kivili részvényekbdl 4l portfoliot
kapott. A portfolio APV Rt. kényvei szerinti értéke 10,3
millidrd forint volt, mig piaci értéke 13,1 millidrd
forintot tett ki.

(*) Uzleti titok.
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30-4n zart korben 710400 darab 10000 forint
névértékd részvényt bocsatott ki. A részvényeket végiil
tizenhdrom befektetd, koztik két kiilfoldi befektets és
kilonb6z8 szintd dllami érdekeltségi szervezetek je-
gyezték le.

“Aldrendelt kotvény, 1997. december”: A Postabank
1997. december 30-dn 380 aldrendelt kotvényt bocsdtott
ki 10 000 000 névértékben. A kibocsdtdst zart korben
hajtottdk végre, a kotvényeket végiil huszonkét befektetd,
koztik magdn- és dllami érdekeltségli szervezetek je-
gyezték le. A kotvények lejdrata hat év volt, és 1999.
janudrjdban teljes 6sszegben visszafizetésre keriiltek.

“T6keemelés, 1998. mdjus™: A Postabank 1998. méjus
10-én zart korben 1857087 darab 10000 forint
névértékd részvényt bocsatott ki. A részvényeket 6t hazai
befektetd jegyezte le; hdrom dllami érdekeltségli szer-
vezet a teljes kibocsatdsbdl [...] forintot jegyzett. A tran-
zakci6 1998. mdjus 11-én zdrult.

“T8kedtcsoportositis, 1998. december”: A magyar
kormdny 1998. decemberében tékeleszallitast és tSke-
emelést tartalmazo intézkedéseket fogadott el a Posta-
bank tékehelyzetének rendezése érdekében 1998.
december 30-dn a Postabank kozgyiilése jovahagyta a
bank alaptSkéjének leszdllitdsit 42,1 millidrd forintrdl
21,1 millié forintra, és ezzel egy postabanki részvény
névértékét 10 000 forintrél 5 forintra csokkentette. A
kozgytlés emellett dontott a leszéllitott alaptSke feleme-
1ésér6l 2 millié Gj részvény kibocsdtdsdval, 20 millidrd
forint névértéken, 152 millidrd forint kibocsatasi arfol-
yamon. A tékét az APV Rt. és a Pénziigyminisztérium
biztositotta, amelyek 1 736 843, illetve 263 157 4j rész-
vényt jegyeztek, és ezzel a Postabank 99,9 %-os részvén-
yeseivé véltak. A tékedtcsoportositds 1998. decembe-
rében lezarult.

“Portfoliotisztitds, 1998. december”: A magyar
kormény elhatdrozta a Postabank portfdlidjanak megtisz-
titasdt, és 1998. december 31-én a Postabank 125,4
millidrd forint nyilvantartdsi értékd eszkozt értékesitett
41,3 millidrd forintos dron. Az eszkozoket a Reorg-
Apport Rt., egy teljesen allami tulajdonban levd, a Posta-
banktdl fuggetlen irdnyitds alatt 4ll6 workout villalat,
véasdrolta meg. A Reorg-Apport a tranzakci6 finansziro-
zdséhoz 41,5 millidrd forint Ossznévértékd zdrtkord
kotvénykibocsatdst valositott meg. A kétéves lejdrati
kotvényeket a Postabank jegyezte le. A magyar kormany
a t6keodsszeg és a kotvények kamatainak megfizetésére
készfizetSi kezességet véllalt. A Reorg-Apport feladata
volt a Postabanktdl megvasarolt eszkozok értékesitése a
koltségvetés szdmara a készfizeti kezességbdl szarmazé
teher minimalisra csokkentésével. Jollehet a Reorg-
Apport a kotvények lejartdig csak 23,5 millidrd forint
értéki eszkozt értékesitett, a készfizetdi kezességet nem
érvényesitették. A Reorg-Apport 20 millidrd forint
kozvetlen allami hozzdjarulds és 5 millidrd forint kamat-
mentes dllami kolcson igénybevételével 2001. janudr-
jaban visszafizette a kotvényeket. A kezességet nem
érvényesitették, és az eszkozatruhdzds 1998. decembe-
rében lezdrult. A kotvények 2001. janudrjaban teljes
oOsszegben visszafizetésre keriiltek.
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“Mentesség a torvényes hitelezési és befektetési
korldtok alél, 1999. dprilis”: Az Allami Pénz- és
Tékepiaci Feliigyelet 1999. dprilis 26-dn engedélyezte a
Postabanknak, hogy [...] a HTCC Csoport tekintetében
atmenetileg tallépje a torvényes hitelezési hatart, a Posta-
bank Csoport tulajdonaban levé workout lednyvallalat, a
PB Workout tekintetében pedig a torvényes hitelezési és
befektetési hatdrt. A Postabank a negativ szavatol6 tSke
és a negativ t6kemegfelelési mutaté elkeriilése érdekében
kérte ezeket a felmentéseket. A felmentések 2000. jiniu-
saban lejartak, és azokat nem djitottdk meg.

“A Postabank konszolidiciés megdllapodds szerinti
kotelezettségeinek elengedése, 2001. november”: Az
1998. december 30-dn aldirt konszoliddcids megélla-
podds kotelezte a Postabankot, hogy a konszoliddcié ald
es@ eszkozokkel kapesolatos céltartalékok felszabadula-
sabol szarmazd bevételek 90 %-dt utalja 4t a Pénziigymi-
nisztériumnak. Az Orszdggy(lés a Postabank akkori
t6kemegfelel6ségi mutatdinak stabilizdldsa érdekében
2720,2 millié forint Osszegben elengedte a Posta-
banknak a konszoliddciés megéllapodas alapjin az dllam
felé fenndll6 kotelezettségeit. A Postabank a konszolida-
ci6s megillapodds alapjan 1999-ben [...] forint kész-
pénzitutaldst teljesitett. A 2000. évre a konszoliddcios
megdllapoddssal kapcsolatos  kotelezettségek 3 208,8
milli6 forintot tettek ki, amelybdl a Postabank 488 millio
forintot fizetett meg. EbbSl kévetkezben 2 720,2 milli6
forint Gsszegig a Postabankot felmentették a konszolidd-
ciés megdllapoddssal kapcsolatos  kotelezettségeinek
megfizetése aldl. A felmentés 2001 végén jart le. A kons-
zoliddcios megdllapodds 2003. decemberében sziint
meg.

“Felmentés a nyitott devizapozicié korldtja aldl,
2001. oktéber”: A Postabank jelentds méreti devi-
zaeszkoz-dllomannyal rendelkezett, amely az 1998-as
konszoliddciét megel6z8 1d6szakbol szdrmazott. A
Postabank ezekre a devizaeszkozokre szamottevs kockd-
zati tartalékot képzett, f6leg USA dollirban. Az ¢j
szabalyozds 2001. oktéber 1-jén Iépett életbe, és a
kockdzati tartalékkal fedezett deviza nettd értéken (azaz
a kockdzati tartaléktdl nettositott értéken) valé konyve-
1ését irta el6. Ez a szabdlyozasbeli valtozds nyitott deviza-
poziciét hozott létre a Postabank mérlegében. A Posta-
bank [...] értesitette az MNB-t a korldton felilli tobble-
térdl, és felmentést kért. A Postabank az Allami Pénz- és
Tokepiaci Feliigyelet el6irdsira cselekvési tervet dolgozott
ki, amit az APTF elfogadott. A szabdlyozdsnak val6
megfelelés végsG hataridejét [...]-dban allapitottdk meg.
A Postabank a cselekvési tervet végrehajtotta, és 2002.
aprilisdban visszatért a szabalyozas szerinti korlathoz.

“Kizdrélagossdg a didkhitelek folyésitdsdhoz sziik-
séges szdmlanyitdsra, 2001. szeptember”: A magyar
allam kulon tdrsasdgot hozott létre az egyetemi hallga-
toknak sz6loé hosszt tavid, kedvezményes kamatozast
hitelek folyésitasdra. A Didkhitel Kozpont (DHK) gy
alakitotta ki a hitelfolydsitds folyamatat, hogy a hosszi
tava didkhitelt igénylé hallgatéknak kizdrélag a Posta-
bankndl nyithattak folydszamlat. Egy 2002. oktéberi
kormanyhatdrozat kimondta, hogy a hitelek folyositasat

valamennyi magyar kereskedelmi bankon keresztiil
biztositjak. A 2003-ban lefolytatott versenypélyazatot
kovetGen a DHK targyilagos feltételeit teljesité barmely
kereskedelmi bank kindlhat didkhitelszamlat a hallgatok
szdmdra. A Postabank kizdrolagossiga a didkszamldk
biztositasa terén 2003. janudrjaban megszint.

34. “Kértérités az APV Rt. részérdl (“kértérités”), 2003.

oktober”: A magyar kormdny a Postabank magdnositd-
sar6l szolo 2003. mdjus 7-i kormdnyhatdrozatot ko-
vetGen a vevd Erste Banknak jogvita esetére kartéritést
ajanlott. A kdrtérités kiterjed a részvényvdsarldsi megélla-
podds 2003. oktéber 20-i megkotését kovets legkésbb
6t éven belill felmeriil§ esetleges vagy ismeretlen peresi-
tett kovetelésekbdl esetlegesen szdrmazé fizetési kotele-
zettségekre.

35. A magyar hat6sdgok dllitdsa szerint nyilvanos kétfor-

dulés pdlydzati eljards megrendezésére keriilt sor,
amelyen minden olyan potencidlis befektetd részt vehe-
tett, amely teljesitette a kormdny dltal meghatirozott
feltételeket. Valamennyi ajénlattevének ugyanazokat a
tervezett szerz8déses feltételeket kindltdk, beleértve a
kértéritést esetleges per esetén.

36. A palydztatdst kovetSen 2003. oktéberében a Postabank

részvénytobbségét a beadott ajanlatok kozott a legmaga-
sabb drat kindlé osztrdk Erste Banknak adtdk el, amely
igy jelenleg a részvények 99,9 %-dt birtokolja. A vételdr
101,3 millidrd forint volt, amely az ellenérzott, 2002.
december 31-i nettd eszkozérték 2,7-szeresét képviselte.

37. 2004. aprilis 30-dn a magyar hatésigok a bejelentés

kiegészitéséuil benyujtottdk a Postabank megvésarlja, az
Erste Bank visszavonhatatlan egyoldalt nyilatkozatat,
amely rendelkezik a Magyarorszdg dltal a vevd részére
esctleges vagy ismeretlen perbelikovetelésekkel és a
2004. dprilis 29-én aldirt részvényvdsarldsi megallapo-
désban meghatdrozott, ismeretlen kovetelésekkel kapcso-
latos kockdzatmeghatdrozdssal kapcsolatban fizetendd
osszegek teljes felsG hatararol.

38. A részvényvésdrldsi megdllapodds szerint a per esetére

vonatkozd kartérités feltételei az eladd és a vevd kozotti
kockdzatmegosztds tekintetében a kovetkezSképpen
alakulnak:

a) Az esetleges peresitett kovetelésekre vonatkozdan az
elad6 az alabbiak tekintetében teljesit kifizetést:

— a targybani banki kotelezettségek els§ 4 millidrd
forintja 50 %-dnak teljes Osszegét;

—a 4 millidrd forint folotti tobblet 100 %-4t,
amelynek teljes 6sszege nem haladja meg a 350
millidrd forintot.

b) Az ismeretlen kovetelésekre vonatkozdan az eladd az
aldbbiak tekintetében teljesit kifizetést:

— a megfelel§ banki kotelezettségek elsé 10 millidrd
forintja 90 %-dnak teljes Gsszegét;

—a 10 millidrd forint folotti tobblet 100 %-it,
amelynek teljes 0sszege nem haladja meg a 200
millidrd forintot.
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Az eladonak a kértérités tekintetében fennallé kotelezett-
ségei a részvényvasarldsi megallapodas teljesitését kovets
ot évvel szdinnek meg harmadik fél azon koveteléseivel
kapcsolatban, amelyek tekintetében:

— esetleges peresitett kovetelések esetében nem indi-
tottak birdsagi vagy vélasztottbirdsagi eljarast; vagy

— ismeretlen kovetelések esetében i. nem inditottak biré-
sagi vagy valasztottbir6sdgi eljdrdst, vagy ii. nem
meriilt fel az eladd irdsbeli jovahagydsival meghatdro-
zott banki kotelezettség.

4. VIZSGALAT
1. Alkalmazanddség a csatlakozist kovetGen

1.1. Jogszabdlyi keret — Az ideiglenes eljdrds

A csatlakozdsi okmdny IV. mellékletének 3. szakasza
meghatdrozza az “ideiglenes eljardst”. Rendelkezik az j
tagdllamokban a csatlakozds id8pontja elStt hatdlyba
léptetett és ezt kovetden is alkalmazand6 tdmogatdsi
programok és egyedi tdmogatdsok vizsgdlatdra vonat-
koz6 jogszabdlyi keretrdl; ez az eljdrds vonatkozik
azokra a programokra és intézkedésekre is, amelyek nem
szerepelnek a IV. melléklethez csatolt “meglévé tdmoga-
tdsi” intézkedések listdjan és amelyeket 1994. december
10-t8l kezdve léptettek hatilyba. Azok a csatlakozds utin
is alkalmazandé intézkedések, amelyek 1994. december
10-ét megel6zden léptettek hatdlyba, a csatlakozaskor az
EK-Szerz8dés 88. cikkének (1) bekezdése értelmében
meglévs tdmogatdsnak tekintenddk. Ebben a tekintetben
az a jogilag kotelezd érvény( jogszabdly jelent lényeges
szempontot, amelynél fogva az illetékes nemzeti haté-
sagok a tdmogatdst odaitélik (!).

Az ideiglenes eljardsnak megfeleléen a csatlakozdst
kovet8en is alkalmazandd tdmogatdsi intézkedéseknek a
kozos piaccal vald GsszeegyeztethetSségét elsGsorban az
dllami tdmogatdsok ellendrzésének tekintetében felelGs
nemzeti hatésdgnak (a Magyar Koztdrsasigban a Tamo-
gatdsokat Vizsgal6 Iroda) kell vizsgdlnia.

Az 1j tagdllam torekedhet a jogbiztonsdgra azzal, ha az
intézkedéseket bejelenti az Eurépai Bizottsignak. A
Bizottsdg a bejelentés nyomdn megvizsgdlja a bejelentett
intézkedéseknek a kozos piaccal valé osszeegyeztet-
het8ségét.

Amennyiben a Bizottsdgnak komoly kétségei vannak a
bejelentett intézkedéseknek a kozosségi vivmanyokkal
valo Osszeegyeztethetdségét illetGen, a teljes bejelentés
kézhezvételének id6pontjatdl szamitott hdrom hénapon
beliil kifogdst emelhet.

Ezzel szemben, ha a Bizottsdg a hatdridén belil nem
emel kifogdst a bejelentett intézkedések ellen, a bejelen-
tett intézkedéseket a csatlakozds id6pontjatdl 1étezd
tdmogatdsnak tekintik.

1.2. A csatlakozds utdn nem alkalmazandd tdmogatdsi intéz-

kedések

A Bizottsag a csatlakozds utdn nem alkalmazandé tdmo-
gatasi intézkedéseket nem vizsgilhatja a 88. cikkben

(') Az Els6fokd Birdsdg 2004. janudr 14-i itélete a T-109/01. iigyben,
Fleuren Compost kontra Bizottsdg, 74. bekezdés.

46.

47.

48.

49.

megallapitott eljardsok alapjan. Tekintve, hogy az ideig-
lenes eljards csak azt hatdrozza meg, hogy egy adott
intézkedés létez§ tamogatdsnak minGsiil-e a csatlakozdst
kovetd allami tdmogatasi eljarasok értelmében, igy nem
kotelezi és nem is jogositja fel a Bizottsdgot a csatlakozds
utdn nem alkalmazandé timogatasi intézkedések feliil-
vizsgélatdra.

A vazolt jogszabdlyi keret alapjin ezért elsGrendden
fontos az az els@ vizsgélat, amely eldonti, hogy a bejelen-
tett intézkedések alkalmazandék-e a csatlakozds idGpontjat
kovetSen.

Csak az olyan intézkedések minGsiilhetnek az ideiglenes
eljards értelmében — a megfelel6 feltételek teljesitése
esetén — 1étezd tdmogatdsnak, amelyek a csatlakozdst
kovetden tovabbi tdmogatds odaitélését vagy mdr odaitélt
tdmogatds Osszegének novelését eredményezhetik, és
ebbdl adédban az ideiglenes eljards hatdlya ald tartoznak.
Mésrészrdl az ideiglenes eljardsnak nincs szerepe az
olyan tdmogatdsi intézkedések tekintetében, amelyeket
maér a csatlakozds el6tt végleg és feltétel nélkiil odaitéltek
egy adott Osszegre vonatkozdan. Ebben az esetben is
annak megdllapitdsdhoz, hogy az adott esetben errdl
van-e sz9, a meghatdrozo az a jogilag kotelez§ érvényd
jogszabdly, amellyel az illetékes nemzeti hatdsigok a
tdmogatdst odaitélik.

Ez az értelmezés megfelel az ideiglenes eljdrds és dlta-
laban véve az dllami tdmogatdsok ellendrzése céljdnak,
rendeltetésének és logikdjanak. Ezenfelil az dllami tdmo-
gatds formdjat olt§ intervencidok kozvetlen gazdasdgi
hatdsanak felismerése révén az j intézkedést abban az
idépontban kell vizsgdlni, amikor a tdmogatds odaitélésre
keril; ez az éllam jogi kotelezettségvéllaldsa, ami a tdmo-
gatds odaitélésével és nem csupan annak folydsitdsdval
azonos értelmd. Jogi kotelezettségvallalds alapjan teljesi-
tett minden jelenlegi vagy leendS kifizetés egyszeri
végrehajtdsi aktus és nem értelmezhetS 1j vagy
kiegészits timogatdsnak. Ezért a Bizottsdg tigy véli, hogy
ahhoz, hogy egy intézkedés a csatlakozdst kovetSen
alkalmazandénak mindsiiljon, bizonyitani kell, hogy a
tdmogatds az odaitélésekor nem vagy nem pontosan
ismert tobblethaszon termelésére alkalmas.

Ezen feltétel alapjan a Bizottsdg ugy itéli meg, hogy a
csatlakozds id8pontjat kovetden is alkalmazanddk az
alabbi tdmogatdsi intézkedések:

— minden olyan tdmogatdsi program, amely a csatla-
kozds id6pontjat megel6z8en 1épett hatdlyba, és
amelynek alapjin, tovadbbi végrehajtdsi intézkedésre
vonatkozd kotelezettség nélkill, egyedi tdmogatds
nyUjthaté a jogszabdlyban dltaldnos és elvont médon
meghatdrozott vallalkozdsoknak a csatlakozdst kove-
t6en;

— olyan, konkrét projekthez nem kapcsolddé tdimogatis,
amelyet a csatlakozdst megel6zGen, egy vagy tobb
véllalkozds részére hatdrozatlan idGszakra és|vagy
hatdrozatlan osszegben {téltek oda;

— egyedi tdmogatdsi intézkedések, amelyekre vonatko-
zban az allam pontos gazdasigi kotelezettsége nem
ismert a tdmogatas odaitélésének idépontjaban.
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A bizottsagi szolgdlatok a Magyar Koztdrsasdg Eurdpai
Uni6 Melletti Allandé Képviseletének cimzett 2003.
augusztus 4-i levelitkben tdjékoztattdk a Magyar Koztdr-
sasagot az egyedi tdmogatasi intézkedések tekintetében a
“csatlakozdst kovetSen alkalmazandd” fogalmanak bizott-
sagi értelmezésérél:

“Az eljardsi szabalyzat 1. cikke e) pontjdban meg-
hatdrozott egyedi tdmogatdsi intézkedések abban az
esetben tekintendék a “csatlakozds utdn is alkalma-
zandd™-nak, ha a csatlakozds napjat kovet8en varhatéan
novelik az dllam kotelezettségét. A Versenypolitikai
FGigazgatosag agy véli, hogy ez a feltétel kiilonosen a
kotelez6 terhek aldli felmentés, illetve ezek csokkentése
(pl. adok vagy a kotelezd szocidlis biztonsdgi jarulék aldli
felmentés vagy ezek csokkentése) esetén alkalmazandd,
amikor a juttatds a csatlakozdst kovetSen is hatélyos,
valamint a csatlakozds idépontjan talnydlé garancidk,
illetve hitelkeretekhez és “lehivdsi jogokhoz” hasonlé
pénziigyi konstrukciok esetén. Minden ilyen esetben az
intézkedések a csatlakozdst kovetSen is alkalmazandénak
tekinthetSk: jollehet az intézkedés hivatalosan elfoga-
ddsra kerlt, az dllam teljes kotelezettsége a tdmogatds
odaitélésekor vildgosan nem ismert.”

A Bizottsdg abban az esetben itéli az egyedi intézkedé-
seket a csatlakozdsi okmdany IV. mellékletének 3. szakasz
értelmében a csatlakozds utdn is alkalmazanddnak, ha az
allam pontos gazdasigi kotelezettsége a tdmogatds oda-
itélése idSpontjdban és a csatlakozds id6pontjdban sem
ismert.

A garancia, illetve a kartéritési kezesség tekintetében az
alabbi feltételeknek kell teljesiilniiik ahhoz, hogy egy
intézkedés a csatlakozdst koveten mdr ne mindsiiljon
alkalmazandénak:

- a kockdzatokat pontosan meghatdroztdk és felvették
egy, a csatlakozds idSpontjdban lezdrt, kimeritd listdra;

— a fizetend§ Osszegekre teljes fels§ hatdrt allapitottak
meg;

— a per olyan eseményekhez kotédik, amelyek a kar-
térités odaitélésének idGpontjdban mdr lezajlottak;
jovébeli eseményekhez nem kapcsolddik.

A fenti feltételek valoban alkalmasak annak biztositdsdra,
hogy az dllam pénziigyi kotelezettsége a csatlakozdst
megel6zden elegendd mértékben meghatdrozott és korld-
tozott legyen. Az ilyen jellegi intézkedések alapjin
folyositott jovébeli kifizetés csupdn mér kordbban oda-
itélt tdmogatds végrehajtdsi cselekményét jelentené,
tovabbi Gj vagy kiegészit tdmogatdst nem eredményez-
hetne.

1.3. Az egyedi intézkedések csatlakozds utdni alkalmazandé-
sdga

A Bizottsag attekintette a magyar hatdsagok altal benyt;j-
tott informdciokat, és elvégezte a bejelentett egyedi intéz-
kedések elemzését.

“Aldrendelt kotvény, 1995. dprilis”: Ezt az intézkedést
1995. dprilisdban hoztdk, és a kotvényeket 1999. juniu-
saban teljes Osszegben visszafizették. Az intézkedés nem
eredményezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar Koztdr-
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sasdg szamdra, ezért a csatlakozdst kovetGen nem
mindsiil alkalmazanddnak.

“T6keemelés, 1995. szeptember”: A tSkeemelés egys-
zeri beavatkozds volt, és 1995. szeptemberében hajtottak
végre. Az intézkedés 1995. szeptembere 6ta nem ered-
ményezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar Koztrsasig
szamdra, ezért a csatlakozdst kovetGen nem mindsiil
alkalmazanddnak.

“Aldrendelt kotvény, 1996. marcius”: Ezt az intézke-
dést 1996. mdrciusdban hoztdk, és a kotvények 2002.
juniusaban teljes Osszegben visszafizetésre keriiltek. Az
intézkedés nem eredményezhet tovabbi kotelezettséget a
Magyar Koztdrsasdg szdmdra, ezért a csatlakozdst
kovetSen nem mindsiil alkalmazanddnak.

“Aldrendelt kotvény, 1996. julius”: Ezt az intézkedést
1996. jaliusdban hoztdk, és a kotvények 2000. juniu-
saban teljes Gsszegben visszafizetésre keriiltek. Az intéz-
kedés nem eredményezhet tovdbbi kotelezettséget a
Magyar Koztdrsasig szdmdra, ezért a csatlakozdst
kovetéen nem mindsiil alkalmazandonak.

“Kotelezd tartalék képzésének elGirdsa aléli men-
tesség, 1997. marcius”: A kotelezd tartalék eldirdsa aloli
mentesség 1997. juniusdban lejart. Az intézkedés nem
eredményezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar Koztar-
sasdg szdmdra, ezért a csatlakozdst kovetGen nem
mindsiil alkalmazanddnak.

“Az dllam dltal nydjtott készfizet§ kezességvillalds,
1997. dprilis”: Ezt az intézkedést 1997. dprilisiban
hoztdk, és a kezesség utols6 részletét 1998. jaliusdban
hivtdk le. Az intézkedés nem eredményezhet tovdbbi
kotelezettséget a Magyar Koztdrsasdg szdmadra, ezért a
csatlakozast kovetGen nem minGsil alkalmazandénak.

“Eszk6z swap, 1997. szeptember”: Az eszkoz swap
egyszeri beavatkozds volt, amelyet 1997. szeptembe-
rében hajtottak végre. Az intézkedés 1997. szeptembere
6ta nem eredményezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar
Koztdrsasdg szdmara, ezért a csatlakozdst kovetden nem
mindsiil alkalmazandénak.

“TGkeemelés, 1997. jinius”: A tSkeemelés egyszeri
beavatkozds volt, amelyet 1997. juniusdban hajtottak
végre. Az intézkedés 1997. juniusa 6ta nem eredmén-
yezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar Koztdrsasdg
szdmdra, ezért a csatlakozdst kovetGen nem mindsiil
alkalmazanddnak.

“Aldrendelt kotvény, 1997. december”: Ezt az intéz-
kedést 1997. decemberében hoztdk, és a kotvényeket
1999. janudrjiban teljes Osszegben visszafizették. Az
intézkedés nem eredményezhet tovabbi kotelezettséget a
Magyar KoOztdrsasdg szdmdra, ezért a csatlakozdst
kovetSen nem minGsiil alkalmazanddnak.

“T6keemelés, 1998. mdjus™ A tSkeemelés egyszeri
beavatkozds volt, amelyet 1998. mdjusdban hajtottak
végre. Az intézkedés 1998. mdjusa 6ta nem eredmén-
yezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar Koztdrsasdg
szdmdra, ezért a csatlakozdst kovetSen nem mindsiil
alkalmazandonak.
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“T6kedtcsoportositds, 1998. december”: A tSkeidt-
csoportositdst 1998. decemberében hajtottdk végre. Az
intézkedés 1998. decembere 6ta nem eredményezhet
tovabbi kotelezettséget a Magyar Koztdrsasag szamara,
ezért a csatlakozdst kovetSen nem mindsiil alkalmazan-
dénak.

“Portfoliotisztitds, 1998. december”: Ezt az intézke-
dést 1998. decemberében hoztdk, és a kotvényeket
2001. janudrjdban teljes Osszegben visszafizették. Az
intézkedés nem eredményezhet tovabbi kotelezettséget a
Magyar Koztdrsasig szdmdra, ezért a csatlakozdst
kovetSen nem minGsiil alkalmazandénak.

“Mentesség a torvényes hitelezési és befektetési
korlatok al6l, 1999. dprilis”: A hitelezési és befektetési
korldtok aldli mentesség 2000. juniusdban lejdrt. Az
intézkedés nem eredményezhet tovabbi kotelezettséget a
Magyar Koztdrsasdg szdmdra, ezért a csatlakozdst
kovetSen nem mindsiil alkalmazanddnak.

“A Postabank konszolidiciés megdllapodds szerinti
kotelezettségeinek elengedése, 2001. november”: A
Postabank konszoliddciés megéllapodds szerinti kotele-
zettségeinek elengedése 2001. végén lejart. Az intézkedés
nem eredményezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar
Koztarsasdg szdmdra, ezért a csatlakozdst koveten nem
mindsiil alkalmazanddnak.

“Felmentés a nyitott devizapozicié korldtja alél,
2001. oktéber”: A nyitott devizapozicié korlatja aldli
felmentés 2002. juniusban lejart. Az intézkedés nem
eredményezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar Koztdr-
sasdg szamdra, ezért a csatlakozdst kovetden nem
mindsiil alkalmazandonak.

“Kizdrélagossdg a didkhitelek folyésitdsihoz sziik-
séges szamlanyitdsra, 2001. szeptember”: A didkhi-
telek folyésitasdhoz sziikséges szdmlanyitdsra sz6l6 kiza-
rélagossdg 2003. janudrjdban megszlint. Az intézkedés
nem eredményezhet tovabbi kotelezettséget a Magyar
Koztarsasdg szdmadra, ezért a csatlakozdst kovetSen nem
mindsil alkalmazandénak.

“Kdrtérités, 2003. oktober”: A magyar kormdny a
Postabank privatizdcija keretében a részvényvdsdrldsi
megéllapodds 2003. oktdber 20-i megkotését kovets
legkésébb 6t éven belil kartéritést kindlt a vevének a
Postabank ellen felmeriil§ esetleges, meghatérozott vagy
ismeretlen peresitett kovetelésekbdl esetlegesen szdrmazd
fizetési kotelezettségekre.

A 38. pontban emlitett esetleges peresitett kovetelésekre sz6lo
kdrtérités a bejelentésben megjelolt hdrom, vildgosan
meghatarozott tételre korldtozddik. Ezek a tételek egyedi
kovetelések, amelyek a kovetkez§ jellemzdkkel birnak: i.
olyan eseményekhez kotSdnek, amelyek a garancia

2%

megaddsdnak idGpontjat megel6z8en torténtek; ii. egy

73.

74.

vagy tobb meghatarozott személy kezdeményezte, vagy
kezdeményezheti, iii. a magyar allam korldtozott és elére
meghatdrozott pénziigyi kotelezettségét eredményez-
hetik, iv. csak a meghatdrozott tdrgyra, illetve tdrgyakra
vonatkoznak; és v. csak egy adott hatdridén belil indit-
hatok. Mivel a kovetelések ismertetése és bejelentése a
csatlakozds el8tt megtortént, tovabbi kovetelések ezen a
cimen nem nytjthatok be, az esetleges peresitett kovete-
lésekre sz016 kdrtérités a csatlakozdst kévetSen nem
mindsiil alkalmazanddnak.

A 38. pontban emlitett ismeretlen kivetelésekért jard kdr-
térités a részvényvasarldsi megéllapodds kiilon rendelke-
zése. A csatlakozds idpontjdban létezett ugyan néhdny
meghatdrozott, ezen rendelkezés ald tartozé tétel, ez a
kartérités azonban lehetSséget biztosit arra, hogy a
csatlakozdsig vildgosan meghatdrozott koveteléseken tiil
tovabbi kovetelések meriilhessenek fol. Ezen az alapon a
Bizottsdg tgy itéli meg, hogy az ismeretlen kovetelése-
kért jaro kartérités tekintetében a Magyar Koztdrsasdg
maximdlis kotelezettségét korldtozo teljes fels§ hatar elle-
nére ennek a kartéritésnek a vonatkozdsdban a kockdzat
nincs megfelel6 mértékben meghatdrozva és azonositva.
Amiatt, hogy nincsenek feltiintetve az olyan egyedi pere-
sitett eljarasok vagy jogvitdk, amelyek ezen kdrtérités
alapjan jovébeli kifizetéseket eredményezhetnek, vald-
jaban nem lehet az ilyen kifizetéseket a csatlakozdst
megel6z8en azonositott konkrét eseményekhez kotni.
Kovetkezésképpen a Postanbanknak nyujthaté tdimogatds
kore és Osszege a jov6ben valtozhat, azt jelenleg nem
lehet meghatdrozni. Az ismeretlen kovetelésekért jard
kartérités tehdt a csatlakozast kovetSen is alkalmazan-
donak mindsiil.

1.4. Kovetkeztetések

A Bizottsdg tgy itéli meg, hogy a kovetkezd intézke-
dések a csatlakozdst kovetGen nem mindsiilnek alkalma-
zandonak: “Aldrendelt kotvények, 1995. aprilis”, “T6ke-
emelés, 1995. szeptember”, “Aldrendelt kotvények,
1996. marcius”, “Aldrendelt kotvények, 1996. julius”,
“Kotelezd tartalék képzésének elSirdsa aldli mentesség,
1997. mércius”, “Az dllam altal nydjtott készfizet§ kezes-
ségvallalds, 1997. aprilis”, “Eszk6z swap, 1997. szep-

tember”, “T6keemelés, 1997. jlnius”, “Aldrendelt
kotvények, 1997. december”, “T8keemelés, 1998.

méjus”, “Tékedtcsoportositds, 1998. december”, “Portfé-
lidtisztitds, 1998. december”, “Mentesség a torvényes
hitelezési és befektetési korldtok alél, 1999. dprilis”, “A
Postabank konszoliddciés megéllapodds szerinti kotele-
zettségeinek elengedése, 2001. november”, “Felmentés a
nyitott devizapozicié korlatja aldl, 2001. oktdber”, “Kiza-
rélagossag a didkhitelek folyésitasahoz sziikséges szam-
lanyitdsra, 2001. szeptember”, “Esetleges peresitett kove-
telésekért jard kartérités, 2003. oktdber”.



C 68/20 Diario Oficial de la Unién Europea 19.3.2005

75.

76.

77.

78.

79.

80.

A Bizottsdg tgy itéli meg, hogy az “Ismeretlen kovetelé-
sekért jaré kartérités, 2003. oktéber” a csatlakozdst
kovetSen is alkalmazandd, ezért vizsgdlni fogja, hogy a
kértérités allami timogatast jelent-e, és amennyiben igen,
értékeli annak a kozos piaccal valé osszeegyeztethetd-
ségét.

2. Allami timogatis az EK-Szerzédés 87. cikkének
(1) bekezdése értelmében

Allami forrasokon keresztiil biztositott egyedi elény

Az EK-SzerzGdés 87. cikkének (1) bekezdése szerint
allami tdmogatds all fenn, amikor valamely tagdllam éltal
vagy allami forrasbol barmilyen formaban nydjtott tdmo-
gatds bizonyos vallalkozdsoknak vagy bizonyos druk
termelésének el6nyben részesitése daltal torzitja a
versenyt, vagy azzal fenyeget, és érinti a tagallamok
kozotti kereskedelmet.

A magyar hatdsdgok dllitdsa szerint a magyar kormdny a
Postabank privatizdciéja keretében minden ajdnlat-
tevének ugyanazokat a javasolt szerzédéses feltételeket
ajanlotta, a jogvita esetére sz6l6 kartéritést is beleértve.

A Témogatdsokat Vizsgdlé Iroddnak a bejelentésben
szerepl§ allitdsa szerint a Postabank privatizacidja teljesi-
tette a Bizottsdg dltal a nyitott, 4tlathaté és megkilon-
boztetésmentes pélydzati eljardsok lebonyolitdsdra megd-
llapitott feltételeket. A pélydzati eljards eredményeként a
Postabankot a legmagasabb ajdnlatot tevé pdlydzénak
adtdk el. A Tdmogatdsokat Vizsgdlé Iroda azt allitja,
hogy az eladé részérdl per esetére nydjtott kdrtérités
szabvanyos feltétel a kereskedelmi adasvételi szerzGdé-
sekben, és megallapitotta, hogy a kértérités nem jelent
tdmogatast, hiszen a maganszektorban miik6dé gondos
piaci szerepl§ hasonlé koriilmények kozott hasonld
kotelezettséget véllalna. A Tdmogatdsokat Vizsgald Iroda
ezen az alapon fenntartja, hogy a Postabank privatizacio-
javal Osszefiiggésben Dbiztositott kartérités kidllia a
magéanbefektetdi probat.

A Bizottsag agy itéli meg, hogy az dllam a kartéritésnyj-
tassal olyan koltségeket vallalt 4t, amelyeket egyébként a
bank viselt volna. A Bizottsdg megjegyzi, hogy a karté-
rités a magyar hatésdgok részérdl elhatdrozott és a Posta-
bank dtalakitdsdra irdnyuld beavatkozdsok sordban az
utolsé intézkedést jelentette. Kovetkezésképpen amikor a
magyar hatésdgok magatartdsa a maganszektor piacgaz-
dasdgi befektetSi probdja tikrében keriil vizsgdlatra, a
kdrtérités nem itélhet6 meg elszigetelten, a kordbbi
beavatkozdsoktdl elkiilonitve.

A Postabanknak az dllam dltal 1998. decemberében
végrehajtott feltSkésitésének () a célja az volt, hogy
felkészitse a Postabankot a szerkezetdtalakitdsra és a
magdnositdsra. A magyar hatésdgok a privatizdciot az
életképesség  helyredllitisa szempontjabdl alapvetSen
fontos kovetelménynek tekintették. A részben pénziigyi,
részben szabdlyozdsi () tdmogatdsi intézkedések a késéb-
biekben is fenntartottdk a bank mikodSképességét és
lehetdvé tették a privatizaciot.

(") 1155. szdmd kormdnyhatdrozat/1998.XIL9.
? Mentessé% a torvényes hitelezési és befektetési korldtok aldl (1999.
e

aprilis),
oktdber) és a didkhitelek folydsitdsd

Imentés a nyitott devizaﬁozfci() korldtja alol (2001.
oz sziikséges szdmlanyitdsra

vonatkoz6 kizarélagossdg (2001. szeptember).

81. Ezek kozott a koriilmények kozott a Postabank dtalaki-
tasa érdekében hozott intézkedések piaci megfelelgsé-
gének az dllami tdmogatdsok szempontjabdl vald megité-
léséhez a beavatkozdsok Osszességét kell figyelembe
venni. Az dllam altal viselt koltségek (és a Postabank dltal
ebbdl kovetkezden élvezett gazdasdgi haszon) szamité-
sanak ki kell terjednie a magyar hatésdgok éltal a bank
mérlegének az értékesitést megel6z8 “megtisztitdsdra”
csakigy, mint az értékesités keretén beliil hozott intézke-
désekre.

82. Ennek megfelelGen a Bizottsdg az adott esetben ugy véli,
hogy valamennyi intézkedést figyelembe kell venni,
kezdve a Postabank szerkezetdtalakitdsra és privatizdciora
val6 felkészitését célzo, 1998 végén végrehajtott tSke-
emelésétdl (%), a privatizdcidig elfogadott intézkedéseken
keresztill a bank értékesitésének keretében elhatdrozott
intézkedésekig (az érintett intézkedések részletes ismerte-
tését illetSen ldsd ezen hatdrozat 1. tabldzatdt és IIL
szakaszat).

1. tibldzat: A Postabank javira hozott intézkedések

Tétel Détum Osszeg
Tékeemelés 1998. december | 152 millidrd forint
Portf6liotisztitds 1998. december | Gazdasagi kihatds

nélkil ()

A Postabank kon- | 2001. november | 2,7 millidrd forint ()
szoliddciés  meg-
dllapodds  szerinti
kotelezettségeinek
elengedése

Privatizdcids eladdsi | 2003. oktober 101,3 millidrd forint
dr

Negativ dr 53,4 millidrd forint (°)

(') A magyar hat6sdgok dllitdsa szerint a tranzakcid drkialakitdsa alapjdn
az intézkedésnek nem volt a Postabankra kihatdsa.

() Az 1998. december 30-dn aldirt konszoliddciés megéllapodds arra
kotelezte a Postabankot, hogy a konszoliddcié ald es6 eszkozokkel
kapcsolatos  céltartalékok  felszabaduldsdbdl szdrmazé  bevételek
90 %-at utalja dt a Pénziigyminisztériumnak. Az Orszaggylés a
Postabank akkori t6kemegfeleldségi mutatdinak stabilizdldsa érde-
kében 2 720,2 millié 6sszegben elengedte a Postabanknak a konszo-
liddciés megéllapodds értelmében az dllam felé fenndllo kotelezett-
ségét.

83. A Bizottsag megjegyzi, hogy az életképesség privatiza-
cion keresztiili helyreallitdsinak 1998 6ta soha nem volt
feltétele a “pozitiv” dr megvaldsitdsa a magyar kormdny
szdmdra. Ezt megerGsitik egy jovébeli eladdsi célar
pontos meghatarozdsanak hidnyaban bevezetett intézke-
dések. Valdjaban a 2003-as értékesités sordn elért
“j6"-nak tekintett dr sem volt elegendé a ténylegesen
felmeriilt koltségek és a véllalt kockdzatok fedezésére. Az
érintett intézkedések Osszegz8désének eredményeként az
értékesitésnél hozzavetblegesen 53,4 millidrd forint teljes
negativ ar keletkezett.

() A Magyar Koztérsasdg Pénziigyminisztériumanak 1999. februdr 23-i

keltezest levele Jonathan Faull igazgatd részére, DG IV, 2-3. 0; A
Magyar Koztdrsasig 1998. évi koltségvetésérsl szolo 1997. évi
CXLVL torvény modositdsa, 6. bekezdés (11); Az Eurdpai Bizottsdg
ellendrzd jelentése: 1999. évi éves jelentés Magyarorszdg el6rehala-
désardl a csatlakozas felé, 20. o.



19.3.2005 Diario Oficial de la Unién Europea C 6821
84. A maganbefektetdi proba szerint azt szitkséges vizsgélni, kozott, tisztdn kereskedelmi feltételek alkalmazasa

85.

86.

87.

88.

hogy egy dllami befektet6hoz hasonlithatd méretd
magdanbefektet§ ahhoz hasonldé koriilmények kozott,
mint amelyek abban az idépontban fenndlltak, amikor a
Postabank szerkezetdtalakitdsinak sziikségessége felme-
rilt, nydjtott volna-e a fentiekben emlitett Gsszegben
tSke- vagy egyéb pénziigyi timogatdst, ideértve a privati-
zdcids szerzGdésben kindlt kartéritést is. Bar annak a
magénbefektet6nek a magatartdsdnak, akivel a gazdasdg-
politikai célokat kovetd allami befektetd beavatkozdsit
ossze kell vetni, nem feltétleniil kell megfelelnie egy
olyan atlagos befektet6 magatartdsanak, aki viszonylag
rovid id6n belilli nyereség realizdldsdnak céljabdl valdsit
meg tSkekihelyezést, mégis legaldbb egy olyan magin-
holding-tdrsasigra vagy magdn vallalkozdsi csoportra
jellemzdnek kell lennie, amelyik strukturalis — dltalinos
vagy dgazati — politikdt folytat és amelyet a hosszd tdva
nyereségesség kildtdsa vezérel ().

A piacgazdasdgi magdnbefektet§ elvével 6sszhangban
rendes piaci feltételek mellett m(ikodd raciondlis be-
fektetd tisztdn kereskedelmi alapon nem nydjtott volna
hozzdjarulast, illetve nem tett volna pénziigyi vallaldst
egy gyengélkedd banknak, ha nem lettek volna konkrét
és ésszerii varakozdsai azt illet@en, hogy azt olyan dron
tudja értékesiteni, amely meghaladja a bankba injektalt
pénzeszkozok Osszességét és az ebben a tekintetben
(barmilyen formaban) felmeriil§ kotelezettségeket. Amint
azt az Eurdpai Birdsdg egyik nemrégiben hozott hatdro-
zataban kimondja, “annak megdllapitdsdhoz, hogy [vallal-
kozas] privatizdcidja magdban foglal-e dllami tdmogatdssal
kapcsolatos elemeket, azt kell megvizsgdlni, hogy a kozszférdt
irdnyité testiiletekhez hasonlithaté méretii magdnbefektetd
hasonlé koriilmények kozott vdllalt-e volna hasonld ardnyi
t6kehozzdjdruldst a vdllalkozds értékesitésével kapcsolatban
vagy inkdbb a felszamoldsa mellett dontott volna” (%).

Tovébbd, ahogy arra az Els6foki Birdsdg egy mdsik
kozelmdltbeli {igyben ravilagitott, “rendes koriillmények
kozott egy magdnbefektetd nem elégszik meg csupdn azzal a
ténnyel, hogy egy befektetés nem okoz a szdmdra veszteséget,
illetve csak korldtozott mértékil nyereséget termel. Befektetésével
az adott koriilményeknek megfelelGen, valamint rovid-, kozép-
és hosszii tdvii érdekeinek kielégitése szerint a lehetd legnag-
yobb méltdnyos megtériilést igyekszik elérni még akkor is, ha
olyan vdllalkozdsba fektet, amelynek mdr részvényese” (%).

Amint arra az Eur6pai Birdsdg egy madsik tigyben rdamu-
tatott, “strukturdlis politikdt kovetd és a hosszii tdvi életké-
pesség kildtdsa dltal vezérelt magdnbefektetd ésszertien nem
engedheti meg magdnak, hogy tobb évnyi folyamatos veszte-
séget kovetden olyan tékehozzdjdruldst tegyen, amely nemcsak-
hogy gazdasdgi értelemben koltségesebbnek bizonyul, mint az
eszkozok értékesitése, hanem rdaddsul a vdllalkozds értékesité-
séhez kapcsolddik, ami még a hosszil tdvii nyereség reményét is
megsziinteti” ().

Ezért Ggy tlnik, hogy a magyar dllam olyan pénzeszko-

zOket biztositott a Postabanknak és olyan kartéritést
kindlt, amelyet magdnbefektet§ rendes koriilmények

(") C-305/89. iigy, Bizottsdg kontra Olaszorszdg [1991] ECR 1-01603,
19-20. bekezdés.

(3 C-334/99. iigy, Németorszdg kontra Bizottsig [2003] ECR [-1139,
133. bekezdés.

() T-228/99 és T-233/99 egyesitett tigyek, WestLB [2003] ECR 11-435,
314. és 335. bekezdés.

(*) Ldsd C-278-80/1992 egyesitett iigyeket, Spanyolorszdg kontra
Bizottsdg, [1994] ECR 1-4103, 26. bekezdés; 1dsd még a T-152/99
Eg et,(yHAMSA kontra Bizottsdg [2002] ECR 1I-3049, 125-132.

ekezdés.

89.

90.

91.

92.

mellett, politikai, valamint tdrsadalmi-gazdasdgi termé-
szetll megfontoldsokat figyelmen kiviill hagyva nem
biztositott volna. Valdjaban, ahogy azt a Birdsdg hataro-
zataiban kovetkezetesen kimondta, egyértelmti megkii-
lonboztetést kell tenni azon kotelességek kozott, amel-
yeket az allamnak egy vallalat részvénytSke-tulajdonosa-
ként, illetve kozhatosagként vallalnia kell (*).

A Bizottsdg altal jelenleg vizsgdlt intézkedések Osszes-
ségét a bank leendd privatizdciéja figyelembevételével
hoztdk és hajtottdk végre; ez tehdt minden hosszd tava
nyereséggel kapcsolatos reményt kizdr. Igy tehdt egy
magdnbefektet§ csak azért dontott volna a villalat felsza-
moldsa helyett a szerkezetdtalakitds mellett, ha a szerke-
zetdtalakitdsi célbol a bankba fektetett pénzeszk6zok
teljes Osszegénél magasabb eladdsi drra szdmithat. A
magyar kormény azonban semmivel sem tdmasztotta ald
azt, hogy ilyen vdrakozds az adott id6pontban létezett
volna, f6leg nem, hogy az konkrét és hitelt érdemld
adatokon alapult volna.

A fenti megfontoldsok alapjan tgy tiinik, hogy az 1998.
decembere Ota a Postabank szerkezetatalakitisdnak és
privatizacidjanak elGsegitése céljabdl hozott dllami intéz-
kedések Osszessége, amelynek része az ismeretlen kovete-
lésekért jard kartérités is, nem éllja ki a magdnbefektets
probajat. Ugy ttinik tehdt, hogy az intézkedések részét
képezs, ismeretlen kovetelésekért jard kértérités dllami
forrasokon keresztil el6nyt biztosit egy adott vallalkozds
szdmadra.

A verseny torzitdsa és a kereskedelemre gyakorolt hatds

2003 végén a Postabank a hetedik legnagyobb bank és
egyben egy jelentds lakossdgi bank Magyarorszdgon,
amely a harmadik legnagyobb — 113 fiokbdl éllo -
orszagos hdlézattal rendelkezik, és amely a szolgéltatdsait
3 200 postahivatalban is kindlja. A sz6ban forgé intézke-
dések idejének teljes tartama alatt zajlott kereskedelem
Magyarorszag és az EU kozott, ideértve a magyar bank-
dgazatban mikodS jelentds szdmd EU-s bankot is. A
Postabank tehdt olyan piacon mikodik, ahol zajlik a
tagdllamok ko6zott kereskedelem. Ha a Postabankot fels-
zamolds ald vontdk volna, az adott idGszakban Magya-
rorszagon befektetéseket keres6 mds eurdpai bankok
kétségkiviil képesek lettek volnak megszerezni azt az
tizleti tevékenységet, amit a Postabank vélheten elveszi-
tett volna. Mindezek fényében a Bizottsag tgy itéli meg,
hogy a kartéritési kikotés torzithatja a versenyt és
hatdssal lehet a tagallamok kozotti kereskedelemre.

Ugy ttinik tehdt, hogy az ismeretlen kovetelésekért jard
kartérités, amely része a magyar hatésdgok dltal 1998
decembere Ota a Postabank szerkezetdtalakitdsdnak és
privatizacidjanak el@segitése céljabdl hozott intézkedé-
seknek, az EK-Szerzdédés 87. cikkének (1) bekezdése
értelmében allami timogatdst képez.

() C-334/99 iigy, Németorszdg kontra Bizottsdg [2003] ECR [-1139,

134. bekezdés.
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3. Eltérések az EK-Szerzddés 87. cikkének (2) és (3)
bekezdése alapjin

Az ideiglenes eljirds alapjin a Bizottsdgnak csak azon
tdmogatdsi intézkedések tekintetében rendelkezik eljrds
inditdsdra vonatkozé jogkorrel, amelyek a csatlakozast
kovet8en is alkalmazandonak mindsiilnek.

A bejelentett, ismeretlen kovetelésekért jaré kartérités a
csatlakozdst koveten is alkalmazandénak mindsiil, és
tigy tlinik, hogy az EK-Szerzédés 87. cikkének (1) bekez-
dése értelmében dllami tdmogatdst képez. A Bizottsdgnak
tehdt az EK-Szerz6dés 87. cikkének (2) és (3) bekezdése
értelmében  Osszeegyeztethetéségi vizsgdlatot kell indi-
tania. Tekintve, hogy az ismeretlen kovetelésekért jard
kartérités a magyar hatdsdgok éltal a Postabank szerke-
zetatalakitdsanak és privatizdcidjanak elGsegitése céljabol
hozott intézkedések Osszességének része, a Bizottsdg
osszeegyeztethetdségi vizsgdlatinak figyelembe kell ven-
nie az ebben az Gsszefiiggésben hozott kiilonb6z8 allami
intézkedéseket.

Fontos azonban megjegyezni, hogy jollehet az 1998.
december 6ta hozott valamennyi intézkedést az dllami
tdmogatds meglétének és a “csatlakozdst kovetSen is
alkalmazandd” intézkedések OsszeegyeztethetGségének
vizsgalata céljdbdl Osszességében vizsgdljak, a Bizottsdg
jogkore alapjan indithaté eljardsok az utdbbi intézkedé-
sekre korldtozodndnak.

Ugy tiinik, hogy az EK-Szerzédés 87. cikkének (2) bekez-
désében szerepld mentességek erre az esetre nem vonat-
koznak, mert a tdmogatdsi intézkedések egyrészt nem
szocidlis jellegliek, madsrészt nem is maganszemély
fogyasztoknak nyujtjak Gket, nem természeti csapasok
vagy rendkiviili események altal okozott kdrok helyredlli-
tasat szolgdljdk, és nem is a Németorszdgi Szovetségi
Koztdrsasdg dltal a Németorszdg felosztdsa altal érintett
egyes terilletek gazdasaganak nyujtott tdmogatasar6l van
sz6. A tovabbi mentességeket az EK-Szerzédés 87. cikke
(3) bekezdésének a), b) és ¢) pontja rogziti.

A tdmogatds elsédleges célja egy nehéz helyzetben levd
véllalkozds hosszu tava életképességének helyredllitdsa. A
magyar hatésdgok az intézkedéseket egy gyengélkedd
bank dtalakitdsat célzé szerkezetdtalakitdsi timogatdsként
jelentették be. Az EK-Szerzddés 87. cikke (3) bekezdé-
sének ¢) pontja alapjin a Bizottsdg engedélyezhet az
egyes gazdasdgi dgazatok fejlédését el6mozdité allami
tdmogatdst, amennyiben az ilyen tdmogatds nem befolyd-
solja hétrdnyosan a kereskedelmi feltételeket a kozos
érdekkel ellentétes mértékben.

3.1. Intervencids és szerkezetdtalakitdsi irdnymutatdsok

Az intervencids és szerkezetdtalakitdsi tdmogatdsnak az
EK-Szerz8dés 87. cikke (3) bekezdésének c) pontja
szerinti  OsszeegyeztethetGségi feltételeit a kozosségi
irdnymutatasok rogzitik. A nehéz helyzetben levs cégek
megmentésére és szerkezetdtalakitdsdra nyujtott dllami

() HL C 211., 2004.10.1,, 2. o.
() HL C 288.,1999.10.9., 2. o.

99.

100.

101.

102.

103.

tdmogatasokrol szolo jelenlegi kozdsségi irdanymuta-
tasok (') (“2004-es irdnymutatdsok”) 2004. oktéber
10-én 1éptek hatdlyba. Az ezen irdnymutatdsok kozzété-
tele el6tt nydjtott tdmogatdsokra vonatkozdéan a nehéz
helyzetben levs cégek megmentésére és szerkezetdtalaki-
tasdra nydjtott dllami tdmogatdsokrol sz6l6 el6z8 kozos-
ségi  irdnymutatdsok () (“1999-es  irdnymutatdsok”)
rogzitik azokat a feltételeket, amelyek mellett az ilyen
tdmogatds Osszeegyeztethetének mindsiil ().

A Postabank konszoliddciés megdllapodas szerinti kotele-
zettségeinek elengedésérél 2001. novemberében sziiletett
dontés, a részvényvasarldsi megallapodast (amely tartal-
mazza a kdrtéritési rendelkezést, nevezetesen az itt vizs-
galt ismeretlen kovetelésekért jaré kartéritést) pedig
2003. oktdber 20-dn irtdk ald. A Bizottsdg tehat ugy itéli
meg, hogy ezen intézkedések vizsgdlatira az 1999-es
irdnymutatdsok vonatkoznak.

3.2. Mentdov

Az irdnymutatdsokban szerepld meghatdrozds szerint a
ment6ov olyan intézkedéseket jelent, amelyek ideigle-
nesen fenntartjdk egy cég helyzetét, amelynek pénziigyi
helyzetében szdmottevs romlds mutatkozik. Altaldban
véve ezeknek az intézkedéseknek az idStartama nem
lépheti tal a hat hénapot. Mivel a vizsgdlt intézkedések
hat hénapot meghalad6 idGtartamra terjednek, a
Bizottsdg tigy itéli meg, hogy a vizsgdlt tdimogatds az
irdnymutatdsok értelmében nem mindsiil mentGovnek.

3.3. Szerkezetdtalakitdsi tdmogatds

A szerkezetdtalakitdsi tdmogatdsi intézkedések Ossze-
egyeztethetdségének az 1999-es irdnymutatdsok értel-
mében végzett vizsgalatakor a kovetkezd feltételeknek
kell teljesiilniiik: életképesség helyredllitdsa, minimadlisra
szoritkozd tdmogatds, valamint a verseny indokolatlan
torzuldsanak elkertilése.

Egy cég jogosultsiga

Az 1999-es irdnymutatdsok szerint egy cég akkor van
nehéz helyzetben, ha sajit forrdsaibdl, a szitkséges
pénzeszkozok részvényesek bevondsdval torténd eld-
teremtésével, illetve kolcsonfelvétellel nem képes talpra
allni.

A Postabank megalapitdsa 6ta nem rendelkezett elegendd
t6kével, és 1997-98-ban silyos gondokkal kiizdott.
1997. aprilisdban néhdny nap leforgdsa alatt a betétesek
hozzévetSlegesen 70 milidrd forintot vontak ki, ezt
kovetSen kertilt sor a bank oridsi veszteségeinek nyilva-
nossagra hozataldra, igy a bankot az azonnali likviditds-
hidny fenyegette. A Postabanknak mdr ezt megel6zden is
régota nehézségei voltak, de ezek csak 1997-1998-ban
valtak igazdn lathatévd. Mindezek alapjan megallapit-
hat6, hogy a Postabank az adott id6pontban allami
beavatkozds nélkiil képtelen lett volna talpra dllni.

(’) Lasd a 2004-es irdnymutatdsok 104. bekezdését.
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Azt a tdmogatdst azonban, amit az ismeretlen kovetelése-
kért jard kartérités jelent, 2003-ban nydjtottdk. A ma-
gyar hatosdgok allitdsa szerint “a Postabank jé pénziigyi
egészségben levd, életképes vdllalkozds volt, amikor a kormdny
megerdsitette a bank privatizdcidja irdnti szdndékdt” () 2003-
ban.

A Bizottsdg a magyar hatésdgok altal benydjtott infor-
macié alapjan megjegyzi, hogy a bank t8keszerkezete és
helyzete 2002-ben stabilizdlédott. A bank tékéje a
miveletekhez elegendd volt és megfelelt a vonatkozd
torvényi és szabélyozdsi kovetelményeknek (a t6kemeg-
felel6ségi  mutaté  2002-ben 9,34 %, 2003-ban
10,35 % () volt). A jovedelmezbség 2001-ben és 2002-
ben lassan javult, bdr tovdbbra is viszonylag gyenge.
2003-ban a bank 20,6 millié eurds veszteséget konyvelt
el (). Ez azonban elsGsorban a szerkezetdtalakitdsi és
integrdciés koltségeknek tudhaté be, ami ennek meg-
felel§ befolydssal volt a végsS eredményre. 2003-ban a
netté kamathozam 16,7 %-kal nétt, noha a Postabank
koltségfjovedelem ardnya még igy is a magyar nagy-
bankok étlaga folott volt.

Ezért a Bizottsignak kétségei vannak abban a tekin-
tetben, hogy a privatizacio idején tovabbi szerkezetdtala-
kitdsi tdimogatdsra lett volna sziikség.

A Bizottsdg megitélése szerint a Postabank 1997-ben és
1998-ban nehéz helyzetben levé villalat volt. A
fentiekben kifejtett okokndl fogva azonban a Bizott-
sagnak kétségei vannak azt illetGen, hogy a Postabank
2003-ban is nehéz helyzetben levs véllalatnak mindsiilt
volna, akkor, amikor a kdrtérités nytjtasara sor keriilt, és
hogy az ismeretlen kovetelésekért jar6 kartéritésben rejls
tdmogatdsi elem sziikséges lett volna a bank szerkezet-
atalakitdsahoz.

Az életképesség helyredllitdsa

Ahhoz, hogy a szerkezetdtalakitdsi tdmogatds az irdny-
mutatdsok értelmében Gsszeegyeztethet6nek mindsiiljon,
a szerkezetdtalakitdsi tervnek tartalmaznia kell a hosszi
tava életképesség ésszert idStartamon beliili helyreallitd-
sdhoz és a cég szanaldsdhoz sziikséges eszkozoket. Ennek
a jovébeli makodési feltételek redlis feltételezésére kell
alapulnia.

Jollehet az intézkedések vizsgalata utélagosan torténik, a
Bizottsignak azt a helyzetet kell vizsgdlnia, amikor a
tdmogatds odaitélésére sor keriilt, és mérlegelnie kell,
hogy abban az idépontban a helyredllitds megvaldsithat6
volt-e.

A kartérités a Postabank atalakitdsdra irdnyulé beavatko-
zdsok sordban az utolsé lincszemet jelentette. A magyar
hatdsdgok éltal a bejelentés részeként benyujtott szerke-
zetdtalakitdsi terv az dllam dltal a Postabank javira
hozott intézkedéseket 1994-2001 kozotti idGszakban
hdrom szakaszban ismerteti.

(') A magyar hatdsagok bejelentése, A Postabank privatizdcidja, 2003,
97. bekezdés, 19. o.

(}) El6zetes pénziigyi adatok.

() El6zetes pénziigyi adatok.
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A Bizottsdg megjegyzi, hogy a magyar hatdsigok ismer-
tetésében az intézkedések, bar ugyanazt, a Postabank
szerkezetatalakitasat és privatizcidjat célozzdk, egy-
madssal Gssze nem fiiggdnek is tekinthetsk. Ugy tdnik,
hogy a Postabankot illetd édllami részvételt az ad hoc
intézkedések jellemzik, amelyek — bar részét képezik a
beavatkozdsok sorozatianak — onall6 valaszt nydjtottak a
Postabank egyes nehézségeire azok felmeriilésekor.
Ennek az is az oka, hogy a Postabank veszteségei az
eredeti vdrakozdsokhoz képest magasabbak voltak. A
hatalmas veszteségeket feltird 1998-as pénziigyi vizsga-
latot kovetéen a bank az 6sszeomlds szélén allt. Igy a
Postabank helyzetének rendezéséhez, valamint életképes-
sége biztositdsahoz tovabbi intézkedések szitkségessége
meriilt fel. A kormdny el8szor felt6késitéssel avatkozott
be, midltal a bank 99,9 %-os részvénytulajdonosava vilt,
majd a privatizdciora valo felkészités érdekében tdmo-
gatta a banknak az Ujonnan kinevezett vezetés alatt
végzett szerkezetdtalakitdsit. Egy 2001-es meghitsult
privatizdcids kisérletet kovetSen a Postabank privatizd-
cidjara végill 2003-ban keriilt sor, amikor a kormény
eladta 99,9 %-os részesedését az Erste Banknak.

A magyar hat6sagok dltal benyujtott szerkezetdtalakitdsi
terv a Postabank privatizacidjdig progressziven elfogadott
intézkedések utélagos lefrdsinak és elemzésének tiinik. A
Bizottsignak ezért kétségei vannak azt illetGen, hogy
1998-ban létezett a Postabank szerkezetdtalakitdsdra
vonatkozd egységes és Osszefliggl terv, amelynek részét
képezte a kartérités.

Kétséges tovabbad az is, hogy az ismeretlen kovetelésekért
jar6 kartérités megfelel az “egyszeriség” feltételének,
tekintettel arra, hogy mds intézkedéseket joval a privati-
zdci6 el6tt hoztak meg.

Ezenfeliil a magyar hatdsagok éllitdsa szerint a Postabank
életképes és pénziigyi szempontbdl egészséges volt, ezért
joggal lehet érvelni, hogy tovdbbi szerkezetdtalakitdsi
tdmogatdsra nem volt sziikség. Amennyiben ez a helyzet,
akkor agy tlinik, hogy az ismeretlen kovetelésekért jard
kartérités mesterséges el6nyt biztosit egy madr életképes
véllalatnak.

A Bizottsignak a fenti megfontoldsok alapjan komoly
kétségei vannak azt illetGen, hogy szerkezetatalakitdsi
terv korén belil nydjtott, az ismeretlen kovetelésekért
jar6d  kartéritésben rejld tdmogatdsi elem teljesiti az
1999-es irdanymutatdsokban rogzitett Osszeegyeztethetd-
ségi feltételeket.

Minimadlisra szoritkozd tdimogatds

A tdmogatds Osszegét és intenzitdsdt szigortan a cég
szerkezetatalakitdsat lehet6vé tevé s minimumra kell
korldtozni. Elvards tovabbd, hogy a timogatds kedvez-
ményezettjei sajat forrdsbol vagy kiils6 kereskedelmi
finanszirozds utjan szdmottevéen hozzdjaruljanak a
szerkezetatalakitishoz.
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Annak biztositdsa céljabol, hogy a Postabank hozzdji-
ruljon sajat szerkezetdtalakitasdnak koltségéhez, az 1998.
december 30-dn aldirt konszoliddciés megallapodds arra
kotelezte a Postabankot, hogy a konszoliddcié ald es§
eszkozokkel kapcsolatos céltartalékok felszabaduldsabol
szdrmazé bevételek 90 %-dt utalja dt a Pénziigyminiszté-
riumnak. A Postabank a konszoliddcidos megéllapodds
alapjan 1999-ben 931 millié forint készpénzatutaldst
teljesitett. A 2000. évre a konszoliddciés megéllapoddssal
kapcsolatos kotelezettségek 3 208,8 millié forintot tettek
ki, amelyb6l a Postabank 488 milli6 forintot fizetett
meg. Az Orszdggy(ilés a Postabank akkori t6kemegfelel-
ségi mutatdinak stabilizdldsa érdekében 2 720,2 millid
forint 6sszegben elengedte a Postabanknak a konszolida-
ciés megdllapodds alapjan az dllam felé fenndllé kotele-
zettségeit.

2003. jaliusdban kormdnyhatdrozat (') hatalmazta fel a
Pénziigyminisztériumot a konszoliddciés megéllapodds
2003. december 31-i megsziintetésének megszervezésére
és a részvényvasarldsi megdllapodasban olyan rendelke-
zések kikotésére, miszerint amennyiben egyes befekteté-
seket agy értékesitenek, hogy az értékvesztés meghaladja
az 500 milli6 forintot, a Postabank az eszkozeladdsbol
szdrmazé nyereség egy adott szazalékit dtutalja az APV
Rt.-nek.

Ebben a stddiumban a Bizottsignak nem 4ll a rendelke-
zésére informdcié az 4j tulajdonos éltal viselt szerkezet-
atalakitdsi koltségekr6l. A Postabank megvésarldja, az
Erste Bank altal tett hozzdjaruldsokat illetden a Bizottsdg
megjegyzi, hogy egy 2003-ban lebonyolitott verseny-
palyazatot kovetSen a benytjtott ajanlatok koziil az Erste
Bank ajanlotta és fizette a legmagasabb, 101,3 millidrd
forintos drat. Tekintve azonban a Postabank szdmdra a
privatizdciora val6 felkészités érdekében nyujtott tdmo-
gatdst, az értékesités szdmottevd, mintegy 53,4 millidrd
forintos negativ drat eredményezett.

Tovébbd, a magyar hat6sdgok daltal biztositott informécio
alapjn a Postabank tSkemegfelel6ségi mutatéja 1998-
ban 17,42 %, 1999-ben 11,3 %, 2000-ben 15,68 %,
2001-ben 11,05 %, 2002-ben 9,34 %, 2003-ban pedig
10,35 % (3 volt. A t6kemegfelelgségi mutaték magasnak
tiinnek, és azt ldtszanak jelezni, hogy a Postabanknak
nyujtott timogatds nem korldtozédott a minimalisra.

Ezért a Bizottsagnak kétségei vannak azt illetGen, hogy a
tdmogatds a minimalisra szoritkozott, és hogy a tdmo-
gatds kedvezményezettje szamottevéen hozzdjarult a
Postabank teljes szerkezetdtalakitdsi koltségeihez.

A verseny indokolatlan torzuldsdnak elkeriilése

Az irdanymutatdsok értelmében tovéabbi feltételt jelent az,
hogy intézkedéseket kell hozni a konkurencidra gyako-
rolt kedvezGtlen hatdsok a lehetd legnagyobb mértékd
ellenstilyozdsara.

(") 2165/2003 (VI.22) kormdnyhatdrozat.
(*) A Postabank el6zetes pénziigyi adatai.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

A magyar hatésagok dllitdsa szerint a szerkezetatalakitdsi
terv keretén beliil megvaldsitott intézkedéseket a Posta-
bank nem haszndlta agressziv hitelpolitika folytatdsara,
tevékenységei bGvitésére, piaci részesedése novelésére,
illetve 1j tevékenységek finanszirozdsdra, tovabbd a bank
piaci részesedésének alakuldsa hanyatldst, illetve stagné-
last mutat (a teljes eszkozdllomanyhoz viszonyitott
ardnya az 1998-as 5,7 %-r6l 2002-re 3,7 %-ra esett).

A magyar hatésigok dllitdsa szerint a racionalizaldsi
program eredményeként a Postabank-halézat fidkjainak
szamdt 134-r6l (1998) 2003 végére 111-re csokken-
tették, az alkalmazottak szdmdt pedig, ami 1998-ban
2 500 volt, 2003-ra 1 600-ra faragtdk le.

Az irdnymutatdsok értelmében a vdllalat megfeleld
piacon, illetve piacokon valo jelenlétének kotelezd korld-
tozdsa vagy csokkentése a konkurencia javdt szolgdld
ellensilyozé tényezét jelent, amelynek ardnyban kell
lennie a tdmogatds torzitd hatdsaival, nevezetesen a cég
viszonylagos jelentSségével a megfelel6 piacon vagy
piacokon ().

A Bizottsdg a fiokhdlozat és a lednyvillalatok racionalizd-
ldsat a bank rendes racionalizdldsi programja részének
tekinti. A magyar hatésdgok nem tdjékoztattak olyan
intézkedésekrdl, amelyek a szerkezetdtalakitdshoz sziiksé-
gesen tulmutatnak, és amelyeket a tdmogatds dltal
okozott versenytorzulds ellenstlyozdsinak lehetne tekin-
teni. A Bizottsig megjegyzi tovabbd, hogy a privatizdciot
kovetGen a fiokhdlozat bévitését célzd és egyéb beruhd-
zasokat terveztek, ezért a kartérités a vevd terjeszkedési
stratégidjat latszik elGsegiteni és tdmogatni. A Bizott-
sagnak komoly kétségei vannak azt illetGen, hogy a bank
rendes racionalizdldsa az allami tdmogatasi intézkedések
altal okozott versenytorzuldsok megfelels kezelésére
alkalmas, ellenstlyoz6 intézkedésnek tekinthetd.

Annak megéllapitisdhoz, hogy a lehetséges ellensilyozd
intézkedések ardnyosak-e a tdmogatds dltal okozott
versenytorzuldssal, a tdimogatds Osszegét kell figyelembe
venni. A vizsgdlt esetben hatalmas Osszegli pénziigyi
tdmogatast — amelynek része az ismeretlen kovetelésekért
jar6 kdrtérités — és szdmottevd szabdlyozdsi tdmogatdst
nytjtottak a Postabank javara.

Ezen tilmenden a magyar hatdsdgok a Postabank szerke-
zetdtalakitdsdval Osszefuggésben olyan intézkedéseket is
hoztak, amelyek a Postabank orszdgos piaci helyzetét
voltak hivatottak megerdsiteni. A Posta az elmult 15
évben kulcsfontossagd partnert és elosztdsi csatorndt
jelentett a Postabank szdmdra. 2002. decemberében a
Postabank 10 éves stratégiai egytittmiikodési megallapo-
dast kotott a Postaval elsGsorban 1j banki termékek és
szolgdltatdsok kozos fejlesztésére és értékesitésére, szer-
vezeti és izleti szinergidk kiakndzdsdra, a lakossdgi
betétek volumenének novelésére és a nyereség kozos
novelésére.

() Az 1999-es iranymutatdsok 37. bekezdése.
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129. A magyar hatésdgok dllitdsa szerint a Postabank és a jelen esetben alkalmazhat6 a Postabank javdra nydujtott

130.

131.

132.

133.

134.

135.

Posta kozotti stratégiai egyuttmiikodési megallapodas
teljes mértékben kereskedelmi jellegti és a Postabank a
Postandl nem élvez kizdrdlagossagot a banki termékek és
szolgéltatdsok fejlesztése és értékesitése tekintetében. A
hatésiagok valdjaban azzal érvelnek, hogy a Postin
keresztiil az OTP Bank termékeit és szolgdltatdsait, vala-
mint az allamkotvényeket is drusitjak.

A Bizottsdg megjegyzi azonban, hogy a stratégiai
egylittmikodési megdllapoddsban a kovetkezd szerepel
(8. 0., 10-11. bekezdés): “[...]".

A Bizottsdg ugy itéli meg, hogy a stratégiai egyiitt-
miikodési megéllapodds, amely része a magyar haté-
sagok altal tett szerkezetdtalakitdsi 1épéseknek, erésiti a
Postabank versenyhelyzetét a magyar piacon és elényt
biztosit a szdmdra a kozosen fejlesztett tj termékek
postai értékesitésére biztositott kizdr6lagossag révén.

Ebbdl kovetkezGen a Bizottsignak a benydjtott infor-
méci6 alapjan komoly kétségei vannak azt illetéen, hogy
a magyar hat6sdgok dltal a 82. pontban emlitett timoga-
tasi elemekkel tdmogatott szerkezetatalakitasi intézke-
dések, ideértve az ismeretlen kovetelésekért jaré kartéri-
tést, megfelel§ ellenstlyozé intézkedést jelentenek.

Kovetkeztetés

A jelen pillanatban Ggy tlinik, hogy az ismeretlen kovete-
lésekért jard kartéritésben rejlé tdmogatdsi elem nem
teljesiti a sziikséges feltételeket ahhoz, hogy az EK-
Szerz8dés 87. cikke (3) bekezdésének c¢) pontjaban
meghatdrozott kivétel alkalmazhat6 legyen.

4. Az Eurépai Megillapodds 45. cikkének (2) be-
kezdése

Az Eurdpai Megillapodas 45. cikkének (2) bekezdése
kimondja, hogy:

“A Xlla. mellékletben foglalt pénziigyi szolgdltatisok
tekintetében ez a Megdllapodds nem csorbitja a felek
jogdt, hogy olyan intézkedéseket hozzanak, amelyek
szitkségesek a fél monetdris politikdjanak folytatdsihoz
vagy Ovatossigi alapon a befektet6k, a pénzosszeget
elhelyezSk, a kotvény-birtokosok vagy mds olyan
személyek védelméhez, akikkel szemben letéteményesi
kotelezettség dll fenn vagy pedig a pénziigyi rendszer
stabilitdsdnak és egészséges mitkodésének biztositdsdhoz.
Ezek az intézkedések sajit véllalatokhoz és dllampolgd-
rokhoz viszonyitva nem tesznek megkiilonboztetést a
mésik fél vallalataival és dllampolgdraival szemben.”

A Bizottsignak erds kétségei vannak azt illetGen, hogy
az Eurdpai Megdllapodds 45. cikkének (2) bekezdése a

intézkedések igazolasara.

136. A Bizottsignak emellett azzal kapcsolatban is komoly
kétségei vannak, hogy az Eurépai Megdllapodds 45.
cikkének (2) bekezdése egydltalin alkalmazhat6-e dllami
tdmogatasi intézkedésekre, hiszen az az Eurdpai Megalla-
podas “letelepedési fejezetének” részét képezi, mig az
dllami tdmogatdsokra vonatkozé rendelkezések az
Eurdpai Megillapodds 62. et seq. cikkében szerepelnek.

137. A Bizottsdgnak tovdbbd kétségei vannak azt illetGen,
hogy az Eurépa-megallapodds 45. cikkének (2) bekezdé-
sében rogzitett feltételek teljesiilnek. Az Eurépa-megalla-
podds 45. cikkének (2) bekezdése a monetdris politikat
illetd vagy prudencidlis alapon engedélyez intézkedé-
seket. Hangsulyozni kell, hogy az adott id6pontban nem
volt altalanos bankvélsdg Magyarorszdgon. A Bizottsdg
ugy itéli meg, hogy ezzel a lehetséges intézkedések egy
pénziigyi feliigyeleti hatdsdg dltal hozott, dltalinos alkal-
mazasi korrel biré intézkedésekre korldtozédnak.

138. A Bizottsignak mindenképpen komoly kétségei vannak
azt illet8en, hogy a magyar hat6sdgok dltal 1998. decem-
bere 6ta a Postabank szerkezetdtalakitdsdnak és privatiza-
cidjanak elGsegitése céljabol hozott intézkedések, amel-
yeknek része az ismeretlen kovetelésekért jard kartérités,
szitkségesek voltak az ezen rendelkezésben jelolt célok
eléréséhez.

V. Kovetkeztetés

A Bizottsdg ennek megfelelGen a kovetkezSképpen hatdrozott:

— a Postabank és Takarékpénztir Rt. (jelenleg Erste Bank

Hungary Rt.) javdra hozott, a Magyar Koztdrsasdg dltal a
csatlakozdsi okmdny IV. mellékletének 3. pontja értelmében
az ideiglenes eljards alapjan bejelentett aldbbi intézkedései a
csatlakozast kovetGen nem alkalmazandok: “Aldrendelt
kotvények, 1995. dprilis”, “T6keemelés, 1995. szeptember”,
“Aldrendelt ~ kotvények, 1996. mdrcius”, “Aldrendelt
kotvények, 1996. jalius,, “Kotelezd tartalék képzésének
el6irasa aloli mentesség, 1997. mdrcius”, “Az dllam dltal
nydjtott készfizeté kezességvallalds, 1997. dprilis”, “Eszkoz
swap, 1997. szeptember”, “T8keemelés, 1997. juinius”,
“Aldrendelt kotvények, 1997. december”, "T6keemelés, 1998.
mdjus”, “T6kedtcsoportositds, 1998. december”, “Portfoli6-
tisztitds, 1998. december”, “Mentesség a torvényes hitelezési
és befektetési korlatok alol, 1999. dprilis”, “A Postabank
konszolidaciés megéllapodas szerinti kotelezettségeinek elen-
gedése, 2001. november”, “Felmentés a nyitott devizapozicid
korlatja aldl, 2001. oktéber”, “Kizardlagossag a diakhitelek
folyésitdsihoz sziikséges szamlanyitdsra, 2001. szeptember”,
“Esetleges peresitett kovetelésekért jard kartérités, 2003.
oktober”.
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— Az “Ismeretlen kovetelésekért jard kartérités, 2003. oktober”
a csatlakozdst kovetGen is alkalmazandd. A jelen pillanatban
ugy tlinik, hogy az ismeretlen kovetelésekért jard kartérités
llami tdmogatast jelent, és a Bizottsagnak komoly kétségei
vannak a kozos piaccal val6 Osszeegyeztethet@ségét illetSen.

A fenti megfontoldsok fényében a Bizottsdg a csatlakozdsi
okmdny IV. melléklete 3 szakasza (1) bekezdésének c) pontja
(2) és (3) bekezdése, valamint az EK-SzerzGdés 88. cikkének (2)
bekezdésében megdllapitott eljardsok alapjan eljarva kifogdst
emel, hivatalos vizsgélati eljdrdstindit, és felszolitja a Magyar
Koztarsasdgot, hogy ezen levél kézhezvételének idSpontjdtdl
szamitott egy honapon belill nydjtsa be az észrevételeit,
amelyek segithetik a Postabank és Takarékpénztar Rt. (jelenleg
Erste Bank Hungary Rt.) javdra hozott, ismeretlen kovetelése-

/////

A Bizottsdg kéri az Onok hatdsigait, hogy a levél mdsolatdt
azonnal tovabbitsdk a tdmogatds lehetséges kedvezményezettjei
részére.

A Bizottsdg felhivja a Magyar Koztdrsasdg figyelmét, hogy az
érdekelt feleket tdjékoztatni fogja ezen levélnek és annak érdemi
osszefoglaldsdnak az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6
kozzététele atjan. A Bizottsdg az EFTA-tagorszdgok koziil az
EGT-megiéllapodést aldir6 orszdgokban miikodé érdekelt feleket
is értesiti az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdnak EGT-kiegészité-
sében kozzétett kozlemény utjdn, valamint ezen levél mdsola-
tinak megkiildésével az EFTA Feliigyeleti Hat6sagat. A
Bizottsdg felhivast intéz minden érdekelt félhez, hogy a kozzé-
tétel idGpontjatdl szamitott egy honapon beliil nytjtsa be észre-
vételeit.»
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Autorizacion de las ayudas estatales en el marco de las disposiciones de los articulos 87 y 88 del
Tratado CE

Casos con respecto a los cuales la Comisién no presenta objeciones
(2005/C 68/04)

(Texto pertinente a efectos del EEE)

Fecha de la decision: 2.2.2005

Estado miembro: Paises Bajos

Ayuda n: N 574/2004

Denominacién: exencién del impuesto sobre los residuos de barros de dragado
Objetivo (sector): proteccién del medio ambiente, infraestructura de navegacion interior
Fundamento juridico: Artikel 17, eerste lid, van de Wet belastingen op milieugrondslag
Presupuesto: unos 75 millones de euros (estimacion para 2004).

Duracién: indefinida

Otros datos: el texto de la Decisién en la lengua o lenguas auténticas, suprimidos los datos confidenciales,
se encuentra en:

http:/[europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids
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Concesion de derechos de uso de frecuencias de radio de banda ancha punto-multipunto

Procedimiento de concesion de derechos de uso de frecuencias de radio de banda ancha punto-
multipunto

(2005/C 68/05)

El Ministerio de Comunicaciones de la Republica Italiana, Direccién General del Servicio de Comunicacion
Electrénica y Radiodifusion comunica que ha publicado un anuncio en el Diario Oficial de la Republica
Italiana n° 45 de 24 de febrero de 2005, parte segunda, hoja de publicaciones, relativo a un procedimiento
para la concesion de derechos de uso de frecuencias de redes de radio de banda ancha punto-multipunto,
de conformidad con la Deliberacién n° 195/04/CONS de 23 de junio de 2004 de la Autoridad encargada
de la Garantia de las Comunicaciones.

Con respecto a las zonas de extensién geografica correspondientes al territorio de una region italiana indi-
vidual y de las provincias auténomas de Trento y Bolzano, se podrdn conceder derechos de uso relacio-
nados con:

a) recursos espectrales en la banda 24,5 — 26,5 GHz, consistentes en bloques individuales de 56 MHz
para cada parte del espectro acoplado, utilizables en porciones de una dimensién no superior a
28 MHz, en el nimero indicado a continuacién para cada una de las zonas de extensién geografica:

n. 6: Abruzzo, Basilicata, Calabria, Friuli Venezia Giulia, Valle de Aosta;

n. 5: Campania, Emilia Romagna, Lazio, Lombardia, las Marcas, Molise, Piamonte, Pulla, Cerdefia,
Sicilia;
n. 4: Provincia auténoma de Bolzano, Liguria, Toscana, Provincia auténoma de Trento;

n. 3: Véneto;

b) recursos espectrales en la banda 27,5 - 29,5 GHz, consistentes en bloques individuales de 112 MHz
para cada parte del espectro acoplado, utilizables en porciones de una dimensién no superior a
28 MHz, en un nimero de 2 en todas las zonas de extension geogréfica:

Las solicitudes de asignacion de los derechos de uso de las frecuencias pueden presentarse a partir de los
cuarenta dias de la publicacién del anuncio en el Diario Oficial de la Reptblica Italiana en los plazos y
modalidades indicados en el anuncio y en el pliego de condiciones.

Para obtener mds informacién con respecto al procedimiento de otorgamiento de los derechos de uso, las
frecuencias que serdn asignadas, los requisitos y modalidades de participacion, los gastos de otorgamiento
de los derechos de uso de las frecuencias, las obligaciones de los adjudicatarios, se invita a leer el anuncio y
el pliego de condiciones respectivo que se podrdn consultar asimismo en el sitio web del Ministerio
(Www.comunicazioni.it).



19.3.2005

Diario Oficial de la Unién Europea

C 68/29

Notificacion previa de una operacién de concentraciéon

(Caso n° COMP/M.3687 — Johnson & Johnson/Guidant)
(2005/C 68/06)

(Texto pertinente a los fines del EEE)

1. Con fecha 15 de marzo de 2005 y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 4 del Reglamento
(CE) n° 139/2004 del Consejo (') la Comision recibi6 notificacién de un proyecto de concentracion por el
que la empresa Johnson & Johnson (J&J» EE.UU), adquiere el control, a efectos de lo dispuesto en la letra
b) del apartado 1 del articulo 3 del citado Reglamento, de la totalidad de la empresa Guidant Corporation
(«Guidant», EE.UU), a través de la adquisicion de acciones.

2. Ambito de actividad de las empresas afectadas:
— J&]J: bienes de consumo, farmacéuticos, aparatos de uso médico y de diagnosis,
— Guidant: aparatos de uso medico para el tratamiento de afecciones cardiovasculares.

3. Tras haber realizado un examen preliminar, la Comisién considera que la transaccién notificada
podria entrar en el dmbito de aplicacién del Reglamento (CE) n° 139/2004. No obstante, se reserva la posi-
bilidad de tomar una decisién definitiva sobre este punto.

4. La Comisién insta a terceros interesados a que le presenten sus observaciones eventuales con respecto
a la propuesta de concentracion.

Las observaciones deberdn obrar en poder de la Comisién en un plazo maximo de diez dias naturales a
contar desde el dia siguiente a la fecha de esta publicacion. Las observaciones pueden ser enviadas a la
Comision por fax [(32-2) 296 43 01 0 296 72 44] o por correo, referencia n° COMP/M.3687 — Johnson
& Johnson/Guidant, a la siguiente direccion:

Comision Europea

Direccién General de Competencia
Registro de operaciones de concentracion
J-70

B-1049 Bruselas

(") DO L 24 de 29.1.2004, p. 1.
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