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(Comunicaciones)

TRIBUNAL DE JUSTICIA

TRIBUNAL DE JUSTICIA

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
(Sala Sexta)

de 27 de noviembre de 1997

en el asunto C-356/95 (peticion de decision prejudicial

planteada por el Schleswig-Holsteinisches Oberverwal-

tungsgericht): Matthias Witt contra Amt fiir Land- und
Wasserwirtschaft (')

(Politica agricola comiin — Reglamento (CEE) n° 1765/92

del Consejo — Régimen de apoyo a los productores de

determinados cultivos herbaceos — Determinacion de las

regiones de produccion — Obligacion de indicar los crite-

rios de determinaciéon — Consideracion de la fertilidad del
suelo)

(98/C 41/01)

(Lengua de procedimiento: alemdn)

(Traduccion provisional; la traduccion definitiva se publi-
card en la «Recopilacion de la Jurisprudencia del Tribunal
de Justicia»)

En el asunto C-356/95, que tiene por objeto una peticién
dirigida al Tribunal de Justicia, con arreglo al articulo 177
del Tratado CE, por el Schleswig-Holsteinisches Oberver-
waltungsgericht (Alemania), destinada a obtener, en el liti-
gio pendiente ante dicho 6rgano jurisdiccional entre Matt-
hias Witt y Amt fur Land- und Wasserwirtschaft, una deci-
sion prejudicial sobre la interpretacion del parrafo primero
del apartado 1 del articulo 3 del Reglamento (CEE)
n°® 1765/92 del Consejo, de 30 de junio de 1992, por el
que se establece un régimen de apoyo a los productores de
determinados cultivos herbaceos (2), el Tribunal de Justicia
(Sala Sexta), integrado por los Sres. H. Ragnemalm, Presi-
dente de Sala; R. Schintgen, G. E. Mancini (Ponente), J. L.
Murray y G. Hirsch, Jueces; Abogado General: Sr. P.
Léger; Secretaria: Sra. D. Louterman-Hubeau, administra-
dora principal, ha dictado el 27 de noviembre de 1997
una sentencia cuyo fallo es el siguiente:

1) EIl pdrrafo primero del apartado 1 del articulo 3 del
Reglamento (CEE) n° 1765/92 del Consejo, de 30 de
junio de 1992, por el que se establece un régimen de
apoyo a los productores de determinados cultivos her-
bdceos, no obliga a los Estados miembros, cuando
determinan las regiones de produccion, a indicar en las
disposiciones de aplicacion de dicho Reglamento los
criterios empleados al efecto.

2) El pdrrafo primero del apartado 1 del articulo 3 del
Reglamento (CEE) n° 1765/92 debe interpretarse en el
sentido de que un Estado miembro que, conforme a la
tercera frase del pdrrafo segundo del apartado 2 del
articulo 2 de dicho Reglamento, no ha definido como
superficie bdsica regional el conjunto de su territorio
nacional, sino las diferentes partes de ese mismo terri-
torio, puede designar todo el territorio de cada superfi-
cie bdsica regional como region de produccion y que
las caracteristicas estructurales especificas que influyen
en los rendimientos no imponen una clasificacion com-
plementaria de las superficies bdsicas regionales en dis-
tintas regiones de produccion.

(') DO C 16 de 20.1.1996.
() DO L 181 de 1.7.1992, p. 12.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
(Sala Sexta)
de 27 de noviembre de 1997

en el asunto C-369/95 (peticion de decision prejudicial

planteada por el Tribunale di Salerno): Somalfruit SpA y

Camar SpA contra Ministero delle Finanze y Ministero del
Commercio con I’Estero (1)

(Platanos — Organizacion comiin de mercados — Régi-
men de importacion — Estados ACP — Somalia — Vali-
dez del Reglamento (CEE) n° 404/93 del Consejo, del
Reglamento (CEE) n° 1442/93 de la Comision y del
Reglamento (CEE) n° 1443/93 de la Comision)

(98/C 41/02)

(Lengua de procedimiento: italiano)

(Traduccion provisional; la traduccion definitiva se publi-
card en la «Recopilacion de la Jurisprudencia del Tribunal
de Justicia»)

En el asunto C-369/95, que tiene por objeto una peticion
dirigida al Tribunal de Justicia, con arreglo al articulo 177
del Tratado CE, por el Tribunale di Salerno (Italia), desti-
nada a obtener, en el litigio pendiente ante dicho 6rgano
jurisdiccional entre Somalfruit SpA y Camar SpA, por una
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parte, y Ministero delle Finanze y Ministero del Commer-
cio con I’Estero, por otra, una decisioén prejudicial sobre la
validez del Reglamento (CEE) n° 404/93 del Consejo, de
13 de febrero de 1993, por el que se establece la organiza-
cién coman de mercados en el sector del platano (2), del
Reglamento (CEE) n° 1442/93 de la Comision, de 10 de
junio de 1993, por el que se establecen disposiciones de
aplicacion del régimen de importacién de platanos en la
Comunidad (%) y del Reglamento (CEE) n° 1443/93 de la
Comisién, de 10 de junio de 1993, relativo a medidas
transitorias para la aplicacion del régimen de importacién
de platanos en la Comunidad en 1993 (%), el Tribunal de
Justicia (Sala Sexta), integrado por los Sres. H. Ragne-
malm, Presidente de Sala; R. Schintgen (Ponente), G. F
Mancini, P. J. G. Kapteyn y J. L. Murray, Jueces; Abogado
General: Sr. M. B. Elmer; Secretaria: Sra. D. Louterman-
Hubeau, administradora principal, ha dictado el 27 de
noviembre de 1997 una sentencia cuyo fallo es el
siguiente:

1) El examen del Reglamento (CEE) n° 404/93 del Con-
sejo, de 13 de febrero de 1993, por el que se establece
la organizacion comiin de mercados en el sector del
platano, no ha revelado, en relacion con el Cuarto
Convenio ACP-CEE, firmado en Lomé el 15 de sep-
tiembre de 1989, aprobado mediante Decisién 91/400/
CECA, CEE del Consejo y de la Comision, de 25 de
febrero de 1991, ningiin elemento que pueda afectar a
su validez.

2) El examen del Reglamento (CEE) n° 1442/93 de la
Comisidn, de 10 de junio de 1993, por el que se esta-
blecen disposiciones de aplicacion del régimen de
importacion de platanos en la Comunidad, no ha reve-
lado, en relacion con el Cuarto Convenio ACP-CEE y
con el Reglamento (CEE) n°® 404/93, ningiin elemento
que pueda afectar a su validez.

() DO C 31 de 3.2.199%6.

() DO L 47 de 25.2.1993, p. 1.

() DO L 142 de 12.6.1993, p. 6.

(Y DO L 142 de 12.6.1993, p. 16.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
(Sala Quinta)
de 27 de noviembre de 1997
en el asunto C-57/96 (peticion de decision prejudicial
planteada por el Nederlandse Raad van State): H. Meints
contra Minister van Landbouw, Natuurbeheer en
Visserij (1)
(Reglamento (CEE) n° 1408/71 del Consejo — Prestacion
de desempleo — Reglamento (CEE) n° 1612/68 del Con-

sejo — Ventaja social — Discriminacion basada en la
nacionalidad — Requisito de residencia)
(98/C 41/03)

(Lengua de procedimiento: neerlandés)

(Traduccion provisional; la traduccion definitiva se publi-
card en la «Recopilacién de la Jurisprudencia del Tribunal
de Justicia»)

En el asunto C-57/96, que tiene por objeto una peticién
dirigida al Tribunal de Justicia, con arreglo al articulo 177

del Tratado CE, por el Nederlandse Raad van State (Paises
Bajos), destinada a obtener, en el litigio pendiente ante
dicho é6rgano jurisdiccional entre H. Meints y Minister
van Landbouw, Natuurbeheer en Visserij, una decisién
prejudicial sobre la interpretacion del articulo 4 del Regla-
mento (CEE) n° 1408/71 del Consejo, de 14 de junio de
1971, relativo a la aplicacion de los regimenes de Seguri-
dad Social a los trabajadores por cuenta ajena, a los traba-
jadores por cuenta propia y a los miembros de sus familias
que se desplazan dentro de la Comunidad, en su version
modificada y actualizada por el Reglamento (CEE)
n° 2001/83 del Consejo (), asi como del articulo 7 del
Reglamento (CEE) n° 1612/68 del Consejo, de 15 de octu-
bre de 1968, relativo a la libre circulacion de los trabaja-
dores dentro de la Comunidad (?), el Tribunal de Justicia
(Sala Quinta), integrado por los Sres. C. Gulmann, Presi-
dente de Sala; M. Wathelet, J. C. Moitinho de Almeida,
D. A. O. Edward (Ponente) y L. Sevon, Jueces; Abogado
General: Sr. C. O. Lenz; Secretario: Sr. H. A. Riihl, admi-
nistrador principal, ha dictado el 27 de noviembre de
1997 una sentencia cuyo fallo es el siguiente:

1) El Reglamento (CEE) n° 1408/71 del Consejo, de 14
de junio de 1971, relativo a la aplicacion de los regi-
menes de Seguridad Social a los trabajadores por
cuenta ajena, a los trabajadores por cuenta propia y a
los miembros de sus familias, que se desplazan dentro
de la Comunidad, en su version modificada y actuali-
zada por el Reglamento (CEE) n° 2001/83 del Con-
sejo, de 2 de junio de 1983, no se aplica a un régimen
de indemnizacion en virtud del cual los trabajadores
agricolas, cuyo contrato de trabajo haya sido resuelto
por haberse dejado en barbecho tierras de su antiguo
empresario, perciben una prestacion, pagada en una
sola vez, cuyo importe depende exclusivamente de la
edad del beneficiario y que debe ser reembolsada si
este #ltimo entra de nuevo al servicio de su antiguo
empresario dentro de los doce meses siguientes a la
resolucion del contrato de trabajo.

2) Una prestacion, que se paga en una sola vez a los tra-
bajadores agricolas cuyo contrato de trabajo haya sido
resuelto por haberse dejado en barbecho tierras de su
antiguo empresario, debe calificarse de ventaja social
en el sentido del apartado 2 del articulo 7 del Regla-
mento (CEE) n° 1612/68 del Consejo, de 15 de octu-
bre de 1968, relativo a la libre circulacién de los tra-
bajadores dentro de la Comunidad.

3) Un Estado miembro no puede supeditar la concesion
de una ventaja social, en el sentido del apartado 2 del
articulo 7 del Reglamento (CEE) n° 1612/68, al requi-
sito de que los beneficiarios de la ventaja tengan su
residencia en el territorio nacional de ese Estado.

(1) DO C 133 de 4.5.199.
() DO L 230 de 22.8.1983, p. 6; EE 05/03, p. S3.
() DO L 257 de 19.10.1968, p. 2; EE 05/01, p. 77.
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SENTENCIA DEL TRIBUNAL
(Sala Quinta)
de 27 de noviembre de 1997

en el asunto C-62/96: Comision de las Comunidades
Europeas contra Repiiblica Helénica (')

(Incumplimiento de Estado — Matriculaciéon de buques —
Requisito de nacionalidad del propietario)

(98/C 41/04)

(Lengua de procedimiento: griego)

(Traduccion provisional; la traduccion definitiva se publi-
card en la «Recopilacion de la Jurisprudencia del Tribunal
de Justicia»)

En el asunto C-62/96: Comisiéon de las Comunidades
Europeas (Agentes: Sr. Frank Benyon y Sra. Maria Condou
Durande) contra Repuablica Helénica (Agentes: Sra. Aika-
terini Samoni-Randou, asistida por las Sras. Evi Skandalou
y Stamatina Vodina), que tiene por objeto que se declare
que la Republica Helénica ha incumplido las obligaciones
que le incumben en virtud de los articulos 6, 48, 52, 58 y
221 del Tratado CE, asi como del articulo 7 del Regla-
mento (CEE) n® 1251/70 de la Comision, de 29 de junio
de 1970, relativo al derecho de los trabajadores a perma-
necer en el territorio de un Estado miembro después de
haber ejercido en €l un empleo (2), y del articulo 7 de la
Directiva 75/34/CEE del Consejo, de 17 de diciembre de
1974, relativa al derecho de los nacionales de un Estado
miembro a permanecer en el territorio de otro Estado
miembro después de haber ejercido en él una actividad
por cuenta propia (%), al mantener en vigor disposiciones
legales que reservan el derecho a la matriculaciéon en los
registros griegos tnicamente a los buques que pertenezcan
en un porcentaje superior al 50 % a nacionales griegos o a
personas juridicas de esta misma nacionalidad cuyo capital
social pertenezca a nacionales griegos en esta misma pro-
porcién, el Tribunal de Justicia (Sala Quinta), integrado
por los Sres. M. Wathelet, Presidente de la Sala Primera,
en funciones de Presidente de la Sala Quinta; J. C. Moi-
tinho de Almeida, D. A. O. Edward, P. Jann (Ponente) y
L. Sevon, Jueces; Abogado General: Sr. G. Tesauro; Secre-
tario: Sr. H. A. Ruhl, administrador principal, ha dictado
el 27 de noviembre de 1997 una sentencia cuyo fallo es el
siguiente:

1) Se declara que la Repiiblica Helénica ha incumplido
las obligaciones que le incumben en virtud de los
articulos 6, 48, 52, 58 y 221 del Tratado CE, asi
como del articulo 7 del Reglamento (CEE) n° 1251/70
de la Comision, de 29 de junio de 1970, relativo al
derecho de los trabajadores a permanecer en el territo-
rio de un Estado miembro después de haber ejercido
en él un empleo, y del articulo 7 de la Directiva 75/34/
CEE del Consejo, de 17 de diciembre de 1974, relativa

al derecho de los nacionales de un Estado miembro a
permanecer en el territorio de otro Estado miembro
después de haber ejercido en él una actividad por
cuenta propia, al mantener en vigor disposiciones lega-
les que reservan el derecho a la matriculacién en los
registros griegos unicamente a los buques que perte-
nezcan en un porcentaje superior al 50 % a nacionales
griegos o a personas juridicas de esta misma nacionali-
dad cuyo capital social pertenezca a nacionales griegos
en esta misma proporcion.

2) Se condena en costas a la Repiiblica Helénica.

() DO C 158 de 1.6.199.
(2) DO L 142 de 30.6.1970, p. 24; EE 05/01, p. 93.
() DO L 14 de 20.1.1975, p. 10; EE 06/01, p. 183.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
(Sala Quinta)
de 27 de noviembre de 1997

en el asunto C-137/96: Comision de las Comunidades
Europeas contra Republica Federal de Alemania (')

(Incumplimiento de Estado — No adaptacion del Derecho
interno a la Directiva 91/414/CEE del Consejo)

(98/C 41/05)

(Lengua de procedimiento: alemdn)

(Traduccién provisional; la traduccion definitiva se publi-
card en la «Recopilacion de la Jurisprudencia del Tribunal
de Justicia»)

En el asunto C-137/96: Comisién de las Comunidades
Europeas (Agente: Sr. Klaus-Dieter Borchardt) contra
Republica Federal de Alemania (Agentes: Sr. Ernst Roder y
Sra. Sabine MaafS), que tiene por objeto que se declare
que la Republica Federal de Alemania ha incumplido las
obligaciones que le incumben en virtud del Tratado CE al
no haber adoptado dentro del plazo establecido todas las
disposiciones legales, reglamentarias y administrativas
necesarias para adaptar el Derecho interno a la Directiva
91/414/CEE del Consejo, de 15 de julio de 1991, relativa
a la comercializacion de productos fitosanitarios (2), el Tri-
bunal de Justicia (Sala Quinta), integrado por los Sres. C.
Gulmann, Presidente de Sala; M. Wathelet, J. C. Moitinho
de Almeida, J.-P. Puissochet (Ponente) y L. Sevén, Jueces;
Abogado General: Sr. A. La Pergola; Secretario: Sr. R.
Grass, ha dictado el 27 de noviembre de 1997 una senten-
cia cuyo fallo es el siguiente:
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1) Se declara que la Republica Federal de Alemania ha
incumplido las obligaciones que le incumben en virtud
de la Directiva 91/414/CEE del Consejo, de 15 de
julio de 1991, relativa a la comercializacion de pro-
ductos fitosanitarios, al no haber adoptado dentro del
plazo establecido todas las disposiciones legales, regla-
mentarias y administrativas necesarias para adaptar el
Derecho interno a dicha Directiva, salvo en lo que se
refiere al segundo guion del apartado 1 del articulo 10.

2) Se condena en costas a la Republica Federal de Alema-
nia.

(') DO C 180 de 22.6.1996.
() DO L 230 de 19.8.1991, p. 1.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
de 2 de diciembre de 1997

en el asunto C-336/94 (peticion de decision prejudicial
planteada por el Sozialgericht Hamburg): Eftalia Dafeki
contra Landesversicherungsanstalt Wiirttemberg (*)

(Libre circulacion de trabajadores — Igualdad de trato —

Seguridad Social — Legislacion nacional que reconoce un

valor probatorio diferente a las certificaciones de estado

civil y a las decisiones judiciales en la materia segun la
nacionalidad)

(98/C 41/06)

(Lengua de procedimiento: alemdn)

(Traduccién provisional; la traduccion definitiva se publi-
card en la «Recopilacion de la Jurisprudencia del Tribunal
de Justicia»)

En el asunto C-336/94, que tiene por objeto una peticion
dirigida al Tribunal de Justicia, con arreglo al articulo 177
del Tratado CE, por el Sozialgericht Hamburg (Alemania),
destinada a obtener, en el litigio pendiente ante dicho
organo jurisdiccional entre Eftalia Dafeki y Landesversi-
cherungsanstalt Wirttemberg, una decisién prejudicial
sobre la interpretacién de los articulos 48 y 51 del
Tratado CE en relacién con disposiciones alemanas que
reconocen diferente valor probatorio a las certificaciones
de estado civil seglin sean alemanas o extranjeras, el Tri-
bunal de Justicia, integrado por los Sres. H. Ragnemalm,
Presidente de las Salas Cuarta y Sexta, en funcion de Presi-
dente; G. E Mancini, J. C. Moitinho de Almeida, J. L.
Murray, D. A. O. Edward, J.-P. Puissochet, G. Hirsch, P.
Jann (Ponente) y L. Sevon, Jueces; Abogado General: Sr.
A. La Pergola; Secretario: Sr. H. A. Riihl, administrador
principal, ha dictado el 2 de diciembre de 1997 una sen-
tencia cuyo fallo es el siguiente:

En los procedimientos destinados a determinar los dere-
chos a prestaciones sociales de un trabajador migrante
nacional comunitario, las instituciones nacionales compe-
tentes en materia de seguridad social y los 6rganos juris-
diccionales nacionales de un Estado miembro estin obliga-
dos a respetar las certificaciones y documentos andlogos
relativos al estado civil de las personas que emanen de las
autoridades competentes de los demds Estados miembros,
a menos que existan indicios concretos, referidos al caso
de que se trate, que hagan dudar seriamente de su exacti-

tud.

(') DO C 392 de 31.12.1994.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
de 2 de diciembre de 1997

en el asunto C-188/95 (peticion de decision prejudicial
planteada por el Ostre Landsret): Fantask A/S y otros
contra Industriministeriet (Erhvervsministeriet) (')

(Directiva 69/335/CEE del Consejo — Derechos de ins-
cripcion registral de las sociedades — Plazos procesales de
Derecho interno)

(98/C 41/07)

(Lengua de procedimiento: danés)

(Traduccion provisional; la traduccion definitiva se publi-
card en la «Recopilacion de la Jurisprudencia del Tribunal
de Justicia»)

En el asunto C-188/95, que tiene por objeto una peticion
dirigida al Tribunal de Justicia, con arreglo al articulo 177
del Tratado CE, por el Ostre Landsret (Dinamarca), desti-
nada a obtener, en el litigo pendiente ante dicho 6rgano
jurisdiccional entre Fantask A/S y otros e Industriministe-
riet (Erhvervsministeriet), una decision prejudicial sobre la
interpretacion de la Directiva 69/335/CEE del Consejo, de
17 de julio de 1969, relativa a los impuestos indirectos
que gravan la concentracién de capitales (2), tal como ha
sido modificada en altimo lugar por la Directiva 85/303/
CEE (%), el Tribunal de Justicia, integrado por los Sres.
G. C. Rodriguez Iglesias, Presidente; C. Gulmann, H. Rag-
nemalm y M. Wathelet, Presidentes de Sala; G. E. Mancini,
J. C. Moitinho de Almeida, P. J. G. Kapteyn, J. L. Murray,
D. A. O. Edward, J.-P. Puissochet (Ponente), G. Hirsch, P.
Jann y L. Sevon, Jueces; Abogado General: Sr. F G.
Jacobs; Secretario: Sr. H. von Holstein, Secretario adjunto,
ha dictado el 2 de diciembre de 1997 una sentencia cuyo
fallo es el siguiente:

1) La letra e) del apartado 1 del articulo 12 de la Direc-
tiva 69/335/CEE del Consejo, de 17 de julio de 1969,
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relativa a los impuestos indirectos que gravan la con-
centracion de capitales, en su version modificada, en
#ltimo término, por la Directiva 85/303/CEE del Con-
sejo, de 10 de junio de 1985, debe interpretarse en el
sentido de que, para tener cardcter remunerativo, la
cuantia de los derechos percibidos por la inscripcion
registral de sociedades anénimas y sociedades de res-
ponsabilidad limitada y de sus aumentos de capital
debe calcularse vinicamente sobre la base del coste de
las formalidades correspondientes, teniendo en cuenta
que esta cuantia también puede cubrir los gastos gene-
rados por las operaciones menores efectuadas gratuita-
mente. Para calcular dicha cuantia, los Estados miem-
bros pueden tomar en consideracion la totalidad de los
costes relacionados con las operaciones de inscripcion,
incluida la parte de los gastos generales que les son
imputables. Por lo demds, los Estados miembros estdn
facultados para fijar derechos a tanto alzado y estable-
cer su cuantia para un periodo determinado, siempre
que garantice regularmente que ésta sigue sin ser supe-
rior al coste medio de las operaciones de que se trata.

2) El Derecho comunitario se opone a que las acciones
para la devolucion de los tributos cuya percepcion
haya sido contraria a la Directiva 69/335/CEE, en su
version modificada, puedan desestimarse cuando la
imposicion de estos tributos se deba a un error excusa-
ble de las autoridades de un Estado miembro en la
medida en que hayan sido percibidos durante un largo
periodo sin que ni éstas ni los sujetos pasivos conocie-
ran su ilegalidad.

3) En su estado actual, el Derecho comunitario no
prohibe a un Estado miembro que no haya adaptado
correctamente su Derecho interno a la Directiva 69/
335/CEE, en su versién modificada, invocar, con el
objeto de oponerse a las acciones para la devolucion
de los tributos cuya percepcion haya sido contraria a
dicha Directiva, un plazo nacional de prescripcion que
comience a correr desde la fecha de exigibilidad de
estos tributos, siempre que tal plazo no sea menos
favorable para las acciones fundadas en el Derecho
comunitario que para las fundadas en el Derecho
interno ni haga prdcticamente imposible o excesiva-
mente dificil el ejercicio de los derechos conferidos por
el ordenamiento juridico comunitario.

4) El articulo 10 en relacion con la letra e) del apartado 1
del articulo 12 de la Directiva 69/335/CEE, en su ver-
sién modificada, confiere derechos que los particulares
pueden invocar ante los érganos jurisdiccionales nacio-
nales.

(') DO C 229 de 2.9.1995.
(2) DO L 249 de 3.10.1969, p. 25; EE 09/01, p. 22.
() DO L 156 de 15.6.1985, p. 23; EE 09/01, p. 171.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
(Sala Quinta)
de 4 de diciembre de 1997

en el asunto C-97/96 (peticion de decision prejudicial

planteada por el Oberlandesgericht Diisseldorf): Ver-

band deutscher Daihatsu-Héandler eV contra Daihatsu
Deutschland GmbH (')

(Derecho de sociedades — Cuentas anuales — Sanciones
previstas en caso de omision de publicacion — Articulo 6
de la Primera Directiva 68/151/CEE del Consejo)

(98/C 41/08)

(Lengua de procedimiento: alemdn)

(Traduccién provisional; la traduccion definitiva se publi-
card en la «Recopilacion de la Jurisprudencia del Tribunal
de Justicia»)

En el asunto C-97/96, que tiene por objeto una peticion
dirigida al Tribunal de Justicia, con arreglo al articulo 177
del Tratado CE, por el Oberlandesgericht Diisseldorf (Ale-
mania), destinada a obtener, en el litigo pendiente ante
dicho 6rgano jurisdiccional entre Verband deutscher Dai-
hatsu-Handler eV y Daihatsu Deutschland GmbH, una
decision prejudicial sobre la interpretacion del articulo 6
de la Directiva 68/151/CEE del Consejo, de 9 de marzo de
1968, Primera Directiva tendente a coordinar, para hacer-
las equivalentes, las garantias exigidas en los Estados
miembros a las sociedades definidas en el segundo parrafo
del articulo 58 del Tratado, para proteger los intereses de
socios y terceros (%), el Tribunal de Justicia, (Sala Quinta),
integrado por los Sres. C. Gulmann, Presidente de Sala;
M. Wathelet (Ponente), J. C. Moitinho de Almeida,
D. A. O. Edward y ].-P. Puissochet, Jueces; Abogado
General: Sr. G. Cosmas; Secretario: Sr. H. A. Rihl, admi-
nistrador principal, ha dictado el 4 de diciembre de 1997
una sentencia cuyo fallo es el siguiente:

1) El articulo 6 de la Directiva 68/151/CEE del Consejo,
de 9 de marzo de 1968, Primera Directiva tendente a
coordinar, para hacerlas equivalentes, las garantias exi-
gidas en los Estados miembros a las sociedades defini-
das en el segundo pdrrafo del articulo 58 del Tratado,
para proteger los intereses de socios y terceros, debe
interpretarse en el sentido de que se opone a la legisla-
cion de un Estado miembro que atribuye unicamente a
los socios y a los acreedores, asi como al comité de
empresa intercentro y al comité de empresa de la socie-
dad, la facultad de reclamar la sancion que dicho
Derecho nacional prevé en el supuesto de que una
sociedad incumpla las obligaciones en materia de
publicidad de las cuentas anuales que establece la Pri-
mera Directiva 68/151/CEE.

2) Al no poder una Directiva, por si sola, crear obligacio-
nes a cargo de un particular y al no poder, por consi-
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guiente, ser invocada, en su calidad de tal, en su
contra, no procede examinar si el articulo 6 de la Pri-
mera Directiva 68/151/CEE tiene efecto directo.

() DO C 145 de 18.5.199.
() DO L 65 de 14.3.1968, p. 8; EE 17/01, p. 3.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL

(Sala Sexta)
de 11 de diciembre de 1997

en el asunto C-55/96 (peticion de decision prejudicial

planteada por la Corte d’appello di Milano): Procedi-

miento de jurisdiccion voluntaria instado ante dicho
o6rgano jurisdiccional por Job Centre coop. arl (')

(Libre prestacion de servicios — Actividad de colocacion
de trabajadores — Exclusion de las empresas privadas —
Ejercicio del poder piiblico)

(98/C 41/09)

(Lengua de procedimiento: italiano)

(Traduccién provisional; la traduccion definitiva se publi-
card en la «Recopilacion de la Jurisprudencia del Tribunal
de Justicia»)

En el asunto C-55/96, que tiene por objeto una peticién
dirigida al Tribunal de Justicia, con arreglo al articulo 177
del Tratado CE, por la Corte d’appello di Milano (Italia),
destinada a obtener, en el procedimiento de jurisdiccion
voluntaria instado ante dicho érgano jurisdiccional por
Job Centre coop. arl, una decisién prejudicial sobre la
interpretacion de los articulos 48, 49, 55, 56, 59, 60, 62,
66, 86 y 90 del Tratado CE, el Tribunal de Justicia (Sala
Sexta), integrado por los Sres. R. Schintgen, Presidente de
la Sala Segunda, en funciones de Presidente de la Sala
Sexta; G. F. Mancini y P. J. G. Kapteyn (Ponente), Jueces;
Abogado General: Sr. M. B. Elmer; Secretaria: Sra. L.
Hewlett, administradora, ha dictado el 11 de diciembre de
1997 una sentencia cuyo fallo es el siguiente:

Las oficinas publicas de empleo estin sometidas a la
prohibicion del articulo 86 del Tratado CE en tanto que la
aplicacion de esta disposicion no impida el cumplimiento
de la mision especifica que se les ha confiado. El Estado
miembro que prohibe toda actividad de mediacion e inter-
posicion entre demandas y ofertas de trabajo cuando no
la realizan dichas oficinas infringe el apartado 1 del
articulo 90 del Tratado si crea una situacion en la que las
oficinas publicas de empleo se ven necesariamente obliga-
das a infringir los términos del articulo 86 del Tratado.
Asi sucede en particular cuando se cumplen los siguientes
requisitos:

— Las oficinas publicas de empleo no estin manifiesta-
mente en condiciones de satisfacer la demanda del
mercado para todos los tipos de actividades.

— El ejercicio efectivo de las actividades de colocacion
por empresas privadas se hace imposible por el mante-
nimiento en vigor de disposiciones legales que prohi-
ben tales actividades so pena de sanciones penales vy
administrativas.

— Las actividades de colocacion de que se trata pueden
extenderse a nacionales o a territorios de otros Estados
miembros.

(') DO C 133 de 4.5.1996.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
(Sala Sexta)

de 11 de diciembre de 1997

en el asunto C-246/96 (peticion de decision prejudicial

planteada por el Office of the Industrial Tribunals and the

Fair Employment Tribunal): Mary Teresa Magorrian, e

Irene Patricia Cunningham contra Eastern Health and

Social Services Board, Department of Health and Social
Services (')

(Igualdad de retribucion entre trabajadores y trabajadoras
— Articulo 119 del Tratado CE — Protocolo n° 2 anexo
al Tratado de la Unién Europea — Planes de pensiones de
empresa — Exclusion de los trabajadores a tiempo parcial
de una categoria que da derecho a determinadas prestacio-
nes complementarias por lo que respecta a la pension de

jubilacion — Fecha a partir de Ia cual deben calcularse
dichas prestaciones — Plazos procesales nacionales)
(98/C 41/10)

(Lengua de procedimiento: inglés)

(Traduccion provisional; la traduccion definitiva se publi-
card en la «Recopilacion de la Jurisprudencia del Tribunal
de Justicia»)

En el asunto C-246/96, que tiene por objeto una peticion
dirigida al Tribunal de Justicia, con arreglo al articulo 177
del Tratado CE, por el Office of the Industrial Tribunals
and the Fair Employment Tribunal (Belfast), destinada a
obtener, en el litigio pendiente ante dicho 6rgano jurisdic-
cional entre Mary Teresa Magorrian, Irene Patricia Cun-
ningham y Eastern Health and Social Services Board,
Department of Health and Social Services, una decision
prejudicial sobre la interpretacion del articulo 119 del
Tratado CE y del Protocolo n° 2, relativo a esta misma
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disposicion, anexo al Tratado de la Union Europea, el Tri-
bunal de Justicia (Sala Sexta), integrado por los Sres. R.
Schintgen, Presidente de la Sala Segunda en funciones de
Presidente de la Sala Sexta; G. FE. Mancini (Ponente), P. J. G.
Kapteyn, J. L. Murray y G. Hirsch, Jueces; Abogado
General: Sr. G. Cosmas; Secretaria: Sra. L. Hewlett, admi-
nistradora, ha dictado el 11 de diciembre de 1997 una sen-
tencia cuyo fallo es el siguiente:

1) Los periodos de servicio de los trabajadores a tiempo
parcial que han sido victimas de una discriminacion
indirecta por razon de sexo deben computarse a partir
del 8 de abril de 1976, fecha de la sentencia Defrenne
(43/75), para calcular las prestaciones complementa-
rias a que tienen derecho.

2) El Derecho comunitario se opone a la aplicacion a
una demanda basada en el articulo 119 del Tratado CE
y destinada a que se declare el derecho de los deman-
dantes de afiliarse a un Plan de pensiones de empresa,
de una norma nacional conforme a la cual los efectos
del derecho en el tiempo, en caso de que se estime la
demanda, se limitan a un periodo cuyo punto de par-
tida se sitiia dos afios antes de la fecha de presentacion
de esa misma demanda.

(') DO C 269 de 14.9.1996.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
(Sala Sexta)

de 16 de diciembre de 1997

en el asunto C-104/96 (peticion de decision prejudicial

planteada por el Hoge Raad der Nederlanden): Coopera-

tieve Rabobank «Vecht en Plassengebied» BA contra

Erik Aarnoud Minderhoud (sindico de la quiebra de
Mediasafe BV) (')

(Derecho de sociedades — Primera Directiva 68/151/CEE

— Ambito de aplicacion — Representacion de sociedades

— Conlflicto de intereses — Falta de poderes del adminis-
trador para obligar a la sociedad)

(98/C 41/11)

(Lengua de procedimiento: neerlandés)

(Traduccién provisional; la traduccién definitiva se publi-
card en la «Recopilacion de la Jurisprudencia del Tribunal
de Justicia»)

En el asunto C-104/96, que tiene por objeto una peticion
dirigida al Tribunal de Justicia, con arreglo al articulo 177
del Tratado CE, por el Hoge Raad der Nederlanden, desti-
nada a obtener, en el litigio pendiente ante dicho 6rgano
jurisdiccional entre Cooperatieve Rabobank «Vecht en
Plassengebied» BA y Erik Aarnoud Minderhoud (sindico
de la quiebra de Mediasafe BV), una decision prejudicial
sobre la interpretacién del apartado 1 del articulo 9 de la

Directiva 68/151/CEE del Consejo, de 9 de marzo de
1968, Primera Directiva tendente a coordinar, para hacer-
las equivalentes, las garantias exigidas en los Estados
miembros a las sociedades definidas en el segundo parrafo
del articulo 58 del Tratado, para proteger los intereses de
socios y terceros (2), el Tribunal de Justicia (Sala Sexta),
integrado por los Sres. H. Ragnemalm (Ponente), Presi-
dente de Sala; G. E Mancini y P. J. G. Kapteyn, Jueces;
Abogado General: Sr. A. La Pergola; Secretaria: Sra. L.
Hewlett, administradora, ha dictado el 16 de diciembre de
1997 una sentencia cuyo fallo es el siguiente:

El régimen de oponibilidad frente a terceros de los actos
realizados por los miembros de 6rganos sociales en situa-
ciones de conflicto de intereses con la sociedad represen-
tada no estd comprendido en el marco normativo de la
Directiva 68/151/CEE del Consejo, de 9 de marzo de
1968, Primera Directiva tendente a coordinar, para hacer-
las equivalentes, las garantias exigidas en los Estados
miembros a las sociedades definidas en el segundo parrafo
del articulo 58 del Tratado, para proteger los intereses de
socios vy terceros, y es competencia del legislador nacional.

(') DO C 145 de 18.5.1996.
(*) DO L 65 de 14.3.1968, p. 8; EE 17/01, p. 3.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
de 18 de diciembre de 1997

en el asunto C-129/96 (peticién de decision prejudicial
planteada por el Conseil d’Etat de Belgique): Inter-Envi-
ronnement Wallonie ASBL contra Région wallonne (')

(Directiva 91/156/CEE — Plazo de adaptacion del
Derecho interno a la Directiva — Efectos — Concepto de
residuo)

(98/C 41/12)

(Lengua de procedimiento: francés)

(Traduccion provisional; la traduccion definitiva se publi-
card en la «Recopilacion de la Jurisprudencia del Tribunal
de Justicia»)

En el asunto C-129/96, que tiene por objeto una peticion
dirigida al Tribunal de Justicia, con arreglo al articulo 177
del Tratado CE, por el Conseil d’Etat de Bélgica, destinada
a obtener, en el litigio pendiente ante dicho 6rgano juris-
diccional entre Inter-Environnement Wallonie ASBL vy
Région wallonne, una decisién prejudicial sobre la inter-
pretacion de los articulos 5 y 189 del Tratado CEE, asi
como de la letra a) del articulo 1 de la Directiva 75/442/
CEE del Consejo, de 15 de julio de 1975, relativa a los
residuos (2), en su version modificada por la Directiva 91/
156/CEE (?), el Tribunal de Justicia, integrado por los
Sres. G. C. Rodriguez Iglesias, Presidente; C. Gulmann, H.
Ragnemalm y R. Schintgen, Presidentes de Sala; G. F
Mancini, J. C. Moitinho de Almeida, P. J. G. Kapteyn, J. L.
Murray, D. A. O. Edward, ].-P. Puissochet, G. Hirsch, P.
Jann y L. Sevon (Ponente), Jueces; Abogado General: Sr.
E G. Jacobs; Secretario: Sr. H. von Holstein, Secretario
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adjunto; ha dictado el 18 de diciembre de 1997 una sen-
tencia cuyo fallo es el siguiente:

1) El mero hecho de que una sustancia esté integrada,
directa o indirectamente, en un proceso de produccion
industrial no la excluye del concepto de residuo en el
sentido de la letra a) del articulo 1 de la Directiva 75/
442/CEE del Consejo, de 15 de julio de 1975, relativa
a los residuos, en su version modificada por la Direc-
tiva 91/156/CEE del Consejo, de 18 de marzo de
1991.

2) El pdrrafo segundo del articulo 5 vy el pdrrafo tercero
del articulo 189 del Tratado CEE, asi como la Direc-
tiva 91/156/CEE, exigen que, durante el plazo de
adaptacién del Derecho interno a la Directiva fijado
por ésta, el Estado miembro destinatario se abstenga
de adoptar disposiciones que puedan comprometer
gravemente la consecucion del resultado prescrito por
dicha Directiva.

(') DO C 180 de 22.6.199.
(2) DO L 194 de 25.7.1975, p. 39; EE 15/01, p. 129.
() DO L 78 de 26.3.1991, p. 32.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
(Sala Quinta)

de 18 de diciembre de 1997

en el asunto C-402/96 (peticion de decision prejudicial

planteada por el Oberlandesgericht Frankfurt am Main):

European Information Technology Observatory, Euro-
paische Wirtschaftliche Interessenvereinigung (')

(Agrupacion europea de interés econémico — Denomina-
cion social)

(98/C 41/13)
(Lengua de procedimiento: alemdn)

(Traduccién provisional; la traduccién definitiva se publi-
card en la «Recopilacion de la Jurisprudencia del Tribunal
de Justicia»)

En el asunto C-402/96, que tiene por objeto una peticion
dirigida al Tribunal de Justicia, con arreglo al articulo 177
del Tratado CE, por el Oberlandesgericht Frankfurt am
Main (Alemania), destinada a obtener, en el litigio pen-
diente ante dicho érgano jurisdiccional, relativo a la ins-
cripcion en el Registro Mercantil de la entidad en forma-
cion European Information Technology Observatory,
Europdische Wirtschaftliche Interessenvereinigung, una
decision prejudicial sobre la interpretacion de la letra a)
del articulo 5 del Reglamento (CEE) n°® 2137/85 del Con-
sejo, de 25 de julio de 19885, relativa a la constitucion de
una agrupaciéon europea de interés econémico (AEIE) (?),
el Tribunal de Justicia (Sala Quinta), integrado por los
Sres. C. Gulmann (Ponente), Presidente de Sala; M. Wat-
helet, J. C. Moitinho de Almeida, D. A. O. Edward y J.-P.
Puissochet, Jueces; Abogado General: Sr. A. La Pergola;
Secretario: Sr. R. Grass; ha dictado el 18 de diciembre de
1997 una sentencia cuyo fallo es el siguiente:

La letra a) del articulo 5 del Reglamento (CEE) n°® 2137/
85 del Consejo, de 25 de julio de 1985, relativo a la cons-
titucion de una agrupacion europea de interés econémico
(AEIE), debe interpretarse en el sentido de que la denomi-
nacién de una agrupacion europea de interés econémico
debe contener necesariamente las palabras «agrupacion
europea de interés econémico» o las siglas «AEIE», mien-
tras que los demds elementos que deben figurar en su
denominacion pueden ser impuestos por las disposiciones
de Derecho interno aplicables en el Estado miembro en
que tenga su sede dicha agrupacion.

(') DO C 74 de 8.3.1997.
(*) DO L 199 de 31.7.1985, p. 1; EE 17/2, p. 3.

Peticion de decision prejudicial presentada mediante reso-

lucion del Bundesgerichtshof, de fecha 17 de junio de

1997, en el procedimiento de Rechtsbeschwerde entablado
por Farmitalia Carlo Erba Srl

(Asunto C-392/97)
(98/C 41/14)

Al Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas le ha
sido sometida una peticion de decisién prejudicial
mediante resolucién del Bundesgerichtshof, dictada el 17
de junio de 1997, en el procedimiento de Rechtsbesch-
werde entablado por Farmitalia Carlo Erba Srl, y recibida
en la Secretaria del Tribunal de Justicia el 18 de noviembre
de 1997.

El Bundesgerichtshof solicita al Tribunal de Justicia que se
pronuncie sobre las cuestiones siguientes:

1) ¢Exige la letra b) del articulo 3 del Reglamento (CEE)
n® 1768/92 del Consejo (!), relativo a la creaciéon de
un certificado complementario de protecciéon para los
medicamentos, que el producto para el que se solicita
un certificado de protecciéon figure como «elemento
activo» en la autorizaciéon como medicamento?

¢Se incumple, por tanto, la letra b) del articulo 3
cuando en la decision de autorizacién se indica como
«elemento activo» una sola sal especifica de un princi-
pio activo, mientras que la solicitud de certificado de
proteccion tiene por objeto, en cambio, la base libre y/
o otras sales de dicho principio activo?

2) En la medida en que se responda de forma negativa a
la primera cuestion:

¢Con arreglo a qué criterios debe apreciarse si el pro-
ducto esta protegido por una patente de base a efectos
de la letra a) del articulo 3, cuando la solicitud de cer-
tificado de proteccion tiene por objeto la base libre de
un principio activo y cualesquiera sales de la misma, si
bien en las reivindicaciones de la patente de base sélo
se menciona la base libre de dicho principio activo, y
en un ejemplo de aplicaciéon se menciona ademas una
sola sal de dicha base libre? ¢Cual es el criterio deter-
minante, el tenor literal de la reivindicacién de la
patente de base o su ambito de proteccion?

(') DOL 182 de 2.7.1992, p. 1.
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Peticion de decision prejudicial presentada mediante reso-

lucion del Verwaltungsgericht Halle, de fecha 1 de octubre

de 1997, en el asunto entre Lidl-Fleischwerk Handelshof
GmbH & Co. KG y Landkreis Burgenlandkreis

(Asunto C-393/97)
(98/C 41/15)

Al Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas le ha
sido sometida una peticion de decisién prejudicial
mediante resolucion del Verwaltungsgericht Halle, dictada
el 1 de octubre de 1997, en el asunto entre Lidl-Fleisch-
werk Handelshof GmbH & Co. KG y Landkreis Burgen-
landkreis, y recibida en la Secretaria del Tribunal de Justi-
cia el 19 de noviembre de 1997.

El Verwaltungsgericht Halle solicita al Tribunal de Justicia
que se pronuncie sobre las cuestiones siguientes:

1) Las disposiciones de la Union Europea vy, en particular,
la Directiva 94/65/CE del Consejo (!). ¢se oponen a
una disposicién nacional segtin la cual los productos
elaborados a base de carne triturada, como carne
picada y picadillo, aunque sean un preparado, sélo
pueden comercializarse el mismo dia de su elabora-
cién, salvo que estén envasados y etiquetados en un
envase individual para la venta al consumidor final o
estén congelados o ultracongelados?

2) Si la respuesta a la primera cuestion fuese afirmativa,
¢se aplican dichas disposiciones de la Unién Europea
asimismo cuando la unidad de produccién se encuen-
tra en el mismo Estado en el que el producto elabo-
rado a base de carne triturada, como carne picada y
picadillo, se comercializara?

(') DOL 368 de 31.12.1994, p. 10.

Peticion de decision prejudicial presentada mediante reso-

lucion del Helsingin karajaoikeus, de fecha 5 de noviem-

bre de 1997, en el asunto entre Ministerio Fiscal y Sami
Lasse Juhani Heinonen

(Asunto C-394/97)
(98/C 41/16)

Al Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas le ha
sido sometida una peticion de decisién prejudicial
mediante resolucion del Helsingin kirijdoikeus, dictada el
5 de noviembre de 1997, en el asunto entre Ministerio Fis-
cal y Sami Lasse Juhani Heinonen, y recibida en la Secre-
taria del Tribunal de Justicia el 25 de noviembre de 1997.

El Helsingin kirijaoikeus solicita al Tribunal de Justicia
que se pronuncie sobre las cuestiones siguientes:

1) ¢Pueden interpretarse el Reglamento de franquicias
aduaneras (') y la Directiva sobre trafico internacional
de viajeros (2) en el sentido de que es compatible con
las disposiciones de los mencionados Reglamento y
Directiva la normativa de un Estado miembro que res-
tringe la importacion efectuada por viajeros de cerveza
y otras bebidas alcohdlicas y, a tal efecto, se basa en el

noveno considerando del Reglamento de franquicias
aduaneras y en las razones mencionadas en el
articulo 36 del Tratado CE o en otras exigencias impe-
rativas de interés general?

2) Las circunstancias descritas en el apartado 6 de la
seccion IV de la presente resolucion de planteamiento
de cuestion prejudicial [letras a) a h)], ¢constituyen
razones aptas para fundamentar la compatibilidad de
disposiciones nacionales por ellas motivadas con lo
dispuesto en el Reglamento de franquicias aduaneras y
en la Directiva sobre trafico internacional de viajeros?

3) ¢Puede considerarse compatible con el Reglamento de
franquicias aduaneras y con la Directiva sobre trafico
internacional de viajeros una normativa que para la
importaciéon de bebidas alcohdlicas, bajo cuyo con-
cepto también se incluye, en esta cuestidn, la cerveza,
establece una restriccion basada en el criterio de la
duracién del viaje?

(") Reglamento (CEE) n® 918/83 del Consejo, de 28 de marzo de
1983, relativo al establecimiento de un régimen comunitario
de franquicias aduaneras (DO L 105 de 23.4.1983, p. 1).
Directiva 69/169/CEE del Consejo, de 28 de mayo de 1969,
relativa a la armonizacién de las disposiciones legales, regla-
mentarias y administrativas referentes a las franquicias de los
impuestos sobre el volumen de negocios y de los impuestos
sobre consumos especificos percibidos sobre la importacién en
el trafico internacional de viajeros (DO L 133 de 4.6.1969,
p. 6; EE 09/01, p. 19).

>

Peticiones de decision prejudicial presentadas mediante
autos del Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco (Sala
de lo Contencioso-Administrativo), dictados el 30 de julio
de 1997, en los asuntos entre Administracion del Estado y
Juntas Generales de Guiptizcoa y Diputacion Foral de Gui-
plizcoa, siendo parte coadyuvante el Gobierno Vasco;
Administracién del Estado y Juntas Generales del Territo-
rio Historico de Alava y Diputacion Foral de Alava,
siendo parte coadyuvante el Gobierno Vasco y entre
Administracion del Estado y Juntas Generales del Terri-
torio Historico de Bizkaia, siendo partes coadyuvantes
el Gobierno Vasco y la Diputacion Foral de Biskaia,
respectivamente

(Asuntos C-400/97, C-401/97 y C-402/97)
(98/C 41/17)

Al Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas le
han sido sometidas unas peticiones de decision prejudicial
mediante autos del Tribunal Superior de Justicia del Pais
Vasco (Sala de lo Contencioso-Administrativo) dictados el
30 de julio de 1997 en los asuntos entre Administracion
del Estado y Juntas Generales de Guiptizcoa y Diputacién
Foral de Guiptzcoa, siendo parte coadyuvante el Gobierno
Vasco; Administracion del Estado y Juntas Generales del
Territorio Histérico de Alava y Diputacion Foral de Alava,
siendo parte coadyuvante el Gobierno Vasco y entre Admi-
nistracion del Estado y Juntas Generales del Territorio
Histérico de Bizkaia, siendo partes coadyuvantes el
Gobierno Vasco y la Diputacion Foral de Biskaia, respecti-
vamente; y recibidos en la Secretaria del Tribunal de Justi-
cia el 1 de diciembre de 1997.
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El Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco solicita al
Tribunal de Justicia que se pronuncie sobre la cuestion
siguiente:

Si el articulo 52 del Tratado CE debe ser interpretado en
el sentido de que se opone al mismo y, en su caso, al
apartado 1 del articulo 92 de dicho Tratado, una regla-
mentacion afectante a un territorio perteneciente a una
Comunidad Auténoma de un Estado miembro, relativa a
medidas fiscales urgentes de apoyo a la inversion e
impulso de la actividad econdmica, a las que pueden aco-
gerse los sujetos pasivos que tributen exclusivamente a la
Hacienda Foral de dicho territorio o tengan su domicilio
fiscal o realicen en él la proporcién mayor del volumen de
sus operaciones o tengan su domicilio fiscal en tal territo-
rio y el volumen de sus operaciones realizado en la Comu-
nidad Auténoma en el ejercicio anterior sea superior al
25% del total volumen de sus operaciones, y no incluye
entre los beneficiarios de dichas medidas a las demas per-
sonas fisicas y juridicas residentes en el propio Estado o en
otro Estado miembro de la Comunidad Europea.

Recurso interpuesto el 2 de diciembre de 1997 por
la Comision de las Comunidades Europeas contra la
Republica Portuguesa

(Asunto C-404/97)
(98/C 41/18)

En el Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas se
ha presentado el 2 de diciembre de 1997 un recurso contra
la Republica Portuguesa, formulado por la Comisién de
las Comunidades Europeas, representada por el Sr. Dimi-
tris Triantafyllou y la Sra. Ana Maria Alves Vieira, miem-
bros del Servicio Juridico, en calidad de Agentes, que
designa como domicilio en Luxemburgo el despacho del
Sr. Carlos Gémez de la Cruz, miembro del mismo Servicio
Juridico, Centre Wagner, Kirchberg.

La parte demandante solicita al Tribunal de Justicia que:

— declare que la Repablica Portuguesa ha incumplido las
obligaciones que le incumben en virtud del Tratado CE
y, especialmente, de la Decision C(97) 2130 de la
Comision, de 9 de julio de 1997, al no suprimir y
recuperar, dentro de los plazos sefialados, las ayudas
concedidas indebidamente a EPAC (Empresa para a
Agro-alimentacdo e Cereais, SA);

— condene en costas a la Repablica Portuguesa.
Motivos y principales alegaciones

Segtin lo dispuesto en los articulos 189 y 191 del
Tratado CE, la mencionada Decisién de la Comisién debe-
ria haber sido ejecutada por la Reptblica Portuguesa, aun
en el caso de que ésta tuviera dudas sobre su legalidad. En
el asunto C-330/97 (') la Reptblica Portuguesa no ha

invocado la imposibilidad absoluta de ejecutar la Decision,
y lo cierto es que, de todas formas, la situacion de liquida-
cion en la que se encuentra la empresa (no invocada en ese
sentido) no supone tal imposibilidad absoluta.

La persistencia del incumplimiento de las obligaciones
derivadas de dicha Decision por parte de la Reptblica Por-
tuguesa implica, asimismo, la infracciéon del apartado 3
del articulo 93 del Tratado, puesto que Portugal continta
sin acatar el efecto suspensivo de dicha disposicion desti-
nada a impedir el pago de ayudas incompatibles con el
mercado comun, asi como, indirectamente, del apartado 2
del articulo 93, que prevé la adopcién de las Decisiones
que obligan a suprimir las ayudas incompatibles.

(') DO C 357 de 22.11.1997, p. 14.

Peticion de decision prejudicial presentada mediante reso-

lucion del Finanzgericht Bremen, de fecha 7 de octubre de

1997, en el asunto entre la empresa Movenpick Deutsch-

land GmbH fiir das Gastgewerbe, antes «Deutsche EIG»

Einkaufs- und Importges. fiir das Gastgewerbe mbH, y
Hauptzollamt Bremen

(Asunto C-405/97)
(98/C 41/19)

Al Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas le ha
sido sometida una peticion de decisién prejudicial
mediante resolucion del Finanzgericht Bremen, dictada el
7 de octubre de 1997, en el asunto entre la empresa
Movenpick Deutschland GmbH fiir das Gastgewerbe,
antes «Deutsche EIG» Einkaufs- und Importges. firr das
Gastgewerbe mbH, y Hauptzollamt Bremen, y recibida en
la Secretaria del Tribunal de Justicia el 3 de diciembre de
1997.

El Finanzgericht Bremen solicita al Tribunal de Justicia
que se pronuncie sobre las cuestiones siguientes:

1) ¢El Arancel aduanero comin, en su version resultante
del anexo I del Reglamento (CEE) n° 2551/93 de la
Comision, de 10 de agosto de 1993, por el que se
modifica el anexo I del Reglamento (CEE) n° 2658/87
del Consejo relativo a la nomenclatura arancelaria y
estadistica y al arancel aduanero coman (1), debe inter-
pretarse en el sentido de que deben ser clasificadas en
la partida 0802 unas nueces de nogal secas importadas
de un tercer pais, que han sido almacenadas en estado
de congelacién en la Comunidad en un depdsito adua-
nero y posteriormente descongeladas para ser despa-
chadas a libre practica?

2) En caso de respuesta negativa a la primera cuestion:

¢Era valido el apartado 3 del articulo 522 del Regla-
mento (CEE) n°® 2454/93 de la Comisién (2), derogado
por la nueva version del articulo 522 introducida por
el Reglamento (CE) n° 3254/94 (3)?
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3) En caso de respuesta afirmativa a la segunda cuestion:

¢El articulo 522, en relacion con el apartado 4 del
articulo 526 del Reglamento (CEE) n°® 2454/93 (Regla-
mento de aplicaciéon del Codigo Aduanero Comunita-
rio), en su version resultante de los niimeros 16 y 18
del articulo 1 del Reglamento (CEE) n°® 3254/94, es
aplicable a declaraciones en aduana anteriores al 7 de
enero de 1995?

(1) DO L 241 de 27.9.1993, p. 1.
() DO L 253 de 11.10.1993, p. 1.
() DO L 346 de 31.12.1994, p. 1.

Recurso interpuesto el 4 de diciembre de 1997 por la
Comision de las Comunidades Europeas contra el Gran
Ducado de Luxemburgo

(Asunto C-406/97)
(98/C 41/20)

En el Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas se
ha presentado el 4 de diciembre de 1997 un recurso contra
el Gran Ducado de Luxemburgo formulado por la Comi-
sién de las Comunidades Europeas, representada por el Sr.
Michel Nolin, miembro del Servicio Juridico, en calidad
de Agente, que designa como domicilio en Luxemburgo el
despacho del Sr. Carlos Gémez de la Cruz, Centre Wagner,
Kirchberg.

La Comision de las Comunidades Europeas solicita al Tri-
bunal de Justicia que:

— declare que el Gran Ducado de Luxemburgo ha incum-
plido las obligaciones que le incumben en virtud de la
Directiva 93/7/CEE del Consejo, de 15 de marzo de
1993, relativa a la restitucion de bienes culturales que
hayan salido de forma ilegal del territorio de un
Estado miembro ('), al no haber adoptado dentro del
plazo prescrito las disposiciones legales, reglamentarias
y administrativas necesarias para cumplir dicha Direc-
tiva 0 al no haber comunicado a la Comisién las refe-
ridas disposiciones;

— condene en costas al Gran Ducado de Luxemburgo.
Motivos y principales alegaciones

El caricter obligatorio del parrafo tercero del articulo 189
del Tratado CE impone a los Estados miembros el deber
de adoptar las medidas necesarias para adaptar el Derecho
interno a las Directivas de las que sean destinatarios, antes
de que finalice el plazo que se les haya fijado para ello. En
el caso de autos, el plazo finaliz6 el 15 de diciembre de
1993, sin que el Gran Ducado de Luxemburgo haya adop-
tado las medidas necesarias.

(1) DO L 74 de 27.3.1993, p. 74.

Peticion de decision prejudicial presentada mediante reso-

luciéon del Oberster Gerichtshof, Austria, de fecha 22 de

octubre de 1997, en el asunto entre el Landesgrundver-

kehrsreferent der Tiroler Landesregierung y 1) A. Sparber,

2) Atelier Delta Entwurf- und Planungsgesellschaft mbH,

sociedad en liquidacién, 3) Hans-Eberhard Junkersdorf y
4) Maria-Margareta Junkersdorf

(Asunto C-407/97)
(98/C 41/21)

Al Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas le ha
sido sometida una peticion de decision prejudicial
mediante resolucién del Oberster Gerichtshof, Austria, dic-
tada el 22 de octubre de 1997, en el asunto entre el Lan-
desgrundverkehrsreferent der Tiroler Landesregierung y
1) A. Sparber, 2) Atelier Delta Entwurf- und Planungsge-
sellschaft mbH, sociedad en liquidacion, 3) Hans-Eberhard
Junkersdorf y 4) Maria-Margareta Junkersdorf, y recibida
en la Secretaria del Tribunal de Justicia el 5 de diciembre
de 1997.

El Oberster Gerichtshof solicita al Tribunal de Justicia que
se pronuncie sobre la siguiente cuestion:

¢El articulo 70 del Acta relativa a las condiciones de adhe-
sion de la Republica de Austria, de la Repablica de Finlan-
dia y del Reino de Suecia y a las adaptaciones de los Tra-
tados en los que se basa la Unién Europea ('), a tenor del
cual, sin perjuicio de las obligaciones establecidas en los
Tratados en los que se basa la Unién Europea, la Repa-
blica de Austria podra mantener su legislacion vigente
sobre residencias secundarias durante un periodo de cinco
afios a partir de la fecha de adhesion (1 de enero de
19935), ¢debe interpretarse en el sentido de que las disposi-
ciones transitorias de los apartados 2 y 5 del articulo 40
de la Ley sobre transmisiones de bienes inmuebles de Tirol
de 1996 (Tiroler Grundverkehrsgesetz 1996), publicada en
el Landesgesetzblatt de Tirol n® 61/1996 y que entré en
vigor el 1 de octubre de 1996, estan comprendidas en el
concepto de legislacion vigente, o debe considerarse que
dichas disposiciones constituyen una nueva legislacién en
el caso de que, en virtud de la jurisprudencia del Verfas-
sungsgerichtshof (Tribunal Constitucional) austriaco, no
sean aplicables en el presente caso las disposiciones de la
legislacion anterior del Land de Tirol sobre transmisiones
de bienes inmuebles?

(') DO C 241 de 29.8.1994, p. 1.

Recurso interpuesto el 5 de diciembre de 1997 por la
Comision de las Comunidades Europeas contra el Gran
Ducado de Luxemburgo

(Asunto C-409/97)
(98/C 41/22)

En el Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas se
ha presentado el 5 de diciembre de 1997 un recurso contra
el Gran Ducado de Luxemburgo, formulado por la Comi-
sion de las Comunidades Europeas, representada por la
Sra. Marie Wolfcarius, miembro de su Servicio Juridico,
en calidad de Agente, que designa como domicilio en
Luxemburgo el despacho del Sr. Carlos Gémez de la Cruz,
Centre Wagner, Kirchberg.
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La Comision de las Comunidades Europeas solicita al Tri-
bunal de Justicia que:

— declare que el Gran Ducado de Luxemburgo ha incum-
plido las obligaciones que le incumben en virtud de la
Directiva 92/85/CEE del Consejo, de 19 de octubre de
1992, relativa a la aplicacion de medidas para promo-
ver la mejora de la seguridad y de la salud en el tra-
bajo de la trabajadora embarazada, que haya dado a
luz o en periodo de lactancia (), al no haber adoptado
las disposiciones legales, reglamentarias y administrati-
vas necesarias para atenerse a lo dispuesto en dicha
Directiva;

— condene en costas al Gran Ducado de Luxemburgo.
Motivos y principales alegaciones

Los motivos y principales alegaciones invocados son ana-
logos a los del asunto C-406/97 (2); el plazo para la adap-
tacion del Derecho interno a la Directiva expird el 19 de
octubre de 1994.

(') DO L 348 de 28.11.1992, p. 1.
(%) Veéase la pagina 11 del presente Diario Oficial.

Peticion de decision prejudicial presentada mediante reso-

lucion de la Pretura circondariale di Bologna, de fecha

29 de noviembre de 1997, en el asunto entre ED Srl e
Italo Fenocchio

(Asunto C-412/97)
(98/C 41/23)

Al Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas le ha
sido sometida una peticion de decisién prejudicial
mediante resolucion de la Pretura circondariale di Bologna
dictada el 29 de noviembre de 1997, en el asunto entre
ED Srl e Ttalo Fenocchio, y recibida en la Secretaria del
Tribunal de Justicia el 5 de diciembre de 1997.

La Pretura circondariale di Bologna solicita al Tribunal de
Justicia que se pronuncie sobre la cuestion siguiente:

La prohibiciéon de dictar «decreto ingiuntivo» (orden con-
minatoria de pago) en el caso de que la notificacion al
demandado deba efectuarse fuera de Italia o de los territo-
rios sometidos a la soberania italiana, prohibicion estable-
cida en el altimo parrafo del articulo 633 del Codice di
procedura civile (Cédigo Procesal Civil), ¢debe conside-
rarse una restriccion o medida de efecto equivalente, capaz
de obstaculizar directa o indirectamente, real o potencial-
mente, la libre circulacién de mercancias, servicios y capi-
tales garantizada por los articulos 34, 59 y 73 B del Tra-
tado de Roma?

Recurso interpuesto el 4 de diciembre de 1997 por
la Comision de las Comunidades Europeas contra la
Republica Federal de Alemania

(Asunto C-413/97)
(98/C 41/24)

En el Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas se
ha presentado el 4 de diciembre de 1997 un recurso contra
la Repablica Federal de Alemania formulado por la Comi-
sion de las Comunidades Europeas, representada por el Sr.
Richard B. Wainwright, Consejero Juridico principal del
Servicio Juridico de la Comisién y la Sra. Karin Schreyer,
funcionaria nacional adscrita al Servicio Juridico de la
Comisién, que designa como domicilio en Luxemburgo el
despacho del Sr. Carlos Gomez de la Cruz, miembro del
Servicio Juridico de la Comisién, Centre Wagner C 254,
Kirchberg.

La parte demandante solicita al Tribunal de Justicia que:

— declare que la Republica Federal de Alemania ha
incumplido las obligaciones que le incumben en virtud
del articulo 18 de la Directiva 93/7/CEE del Consejo,
de 15 de marzo de 1993, relativa a la restitucién de
bienes culturales que hayan salido de forma ilegal del
territorio de un Estado miembro ('), al no haber adop-
tado las disposiciones legales y administrativas necesa-
rias para atenerse a dicha Directiva;

— condene en costas a la Republica Federal de Alemania.
Motivos y principales alegaciones

Los motivos y principales alegaciones son idénticos a los
del asunto C-406/97 (3).

() DO L 74 de 27.3.1993, p. 74.
(%) Veéase la pagina 11 del presente Diario Oficial.

Recurso interpuesto el 5 de diciembre de 1997 por la
Comision de las Comunidades Europeas contra el Reino
de Espaiia

(Asunto C-414/97)
(98/C 41/25)

En el Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas se
ha presentado el 5 de diciembre de 1997 un recurso contra
el Reino de Espafia formulado por la Comision de las
Comunidades Europeas, representada por el Sr. Miguel
Diaz-Llanos La Roche, Consejero juridico, y el Sr. Carlos
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Gomez de la Cruz, miembro del servicio juridico, en cali-
dad de agentes, que designa como domicilio en Luxem-
burgo el despacho del Sr. Carlos Gémez de la Cruz, Centre
Wagner C 254.

La parte demandante solicita al Tribunal de Justicia que:

— declare que el Reino de Espafia, al considerar exentas
del impuesto sobre el valor afiadido (IVA) las impor-
taciones y adquisiciones intracomunitarias de arma-
mento, municiones y material para uso exclusivamente
militar, que no sean las aeronaves y los barcos de gue-
rra comprendidos en los puntos 23 y 25 del anexo F
de la Directiva 77/388/CEE del Consejo ('), no obs-
tante lo dispuesto en el apartado 2 del articulo 2, en
los articulos 28 bis y 14, y en la letra B del
articulo 28 gquater de la referida Directiva 77/388/
CEE, ha incumplido las obligaciones que le incumben
en virtud del Tratado constitutivo de la Comunidad
Europea;

— condene en costas al Reino de Espafa.

Motivos y principales alegaciones

El apartado 2 del articulo 2 y el articulo 28 bis de la
Directiva 77/388/CEE establecen, de forma general, la
sujecion al IVA de todas las importaciones y adquisiciones
intracomunitarias de bienes. Los articulos 14 y 28 quater
establecen una lista com@n de las exenciones que los Esta-
dos miembros deben —o pueden— conceder, con vistas a
lograr una percepciéon uniforme de los recursos propios de
las Comunidades en todos los Estados miembros. Entre
estas exenciones, de las que los articulos 14 y 28 quater
dan una lista limitativa, no figura ninguna que se refiera
al armamento, las municiones y el material para uso exclu-
sivamente militar, similar a la que concede la Ley espafiola
n°® 6/87. La letra b) del apartado 3 del articulo 28, en la
que se ampara el Reino de Espaiia, se refiere a los Estados
miembros que, en la fecha de entrada en vigor de la Direc-
tiva, consideraban exentas del IVA determinadas operacio-
nes, autorizandolos a seguir haciéndolo de forma transito-
ria. Dado que en el anexo XXXVI o en otras disposiciones
del Acta relativa a las condiciones de adhesion del Reino
de Espafia a la Comunidad Europea no se concedié ningin
plazo al Reino de Espafia, éste introdujo el IVA mediante
la Ley n° 30/85 que comenz6 a surtir plenamente efecto el
1 de enero de 1986. La exencién de las importaciones o
adquisiciones intracomunitarias de material militar no fue
decidida hasta mas de un afio después, pero con efectos
retroactivos desde la fecha en que empez6 a cobrarse el
IVA en Espafa. Es cierto que el periodo transitorio a que
se refiere el articulo 28 de la Directiva 77/388/CEE se fij6
inicialmente en cinco afios a contar desde el 1 de enero de
1978. Es igualmente cierto que, al no existir acuerdo
alguno entre los Estados miembros reunidos en Consejo,
dicho periodo transitorio se ha ido prorrogando hasta la
fecha y que, en consecuencia, los Estados miembros que
considerasen entonces exentas las operaciones enumeradas
en el anexo F pueden seguir haciéndolo. No obstante, éste
no era, sin lugar a dudas, el caso del Reino de Espafia
hasta el 1 de enero de 1993. A partir de esta fecha el

Reino de Espafia ha obtenido autorizacién para conceder
esa exoneracion, aunque Gnicamente respecto a las opera-
ciones citadas en los puntos 23 y 25 del anexo F de la
Directiva 77/388/CEE.

(1) DO L 145 de 13.6.1977, p. 1; (EE 09 V1 p. 54).

Recurso interpuesto el 9 de diciembre de 1997 por
la Comision de las Comunidades Europeas contra la
Republica Italiana

(Asunto C-415/97)
(98/C 41/26)

En el Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas se
ha presentado el 9 de diciembre de 1997 un recurso contra
la Republica Italiana, formulado por la Comision de las
Comunidades Europeas, representada por el Sr. Paolo
Stancanelli, miembro de su Servicio Juridico, en calidad de
Agente, que designa como domicilio en Luxemburgo el
despacho del Sr. Carlos Gémez de la Cruz, Centre Wagner,
Kirchberg.

La parte demandante solicita al Tribunal de Justicia que:

— declare que la Republica Italiana ha incumplido las
obligaciones que le incumben con arreglo a la Direc-
tiva 93/7/CEE del Consejo, de 15 de marzo de 1993,
relativa a la restitucion de bienes culturales que hayan
salido de forma ilegal del territorio de un Estado
miembro (!), al no haber adoptado las disposiciones
legales y administrativas necesarias para atenerse a lo
dispuesto en la mencionada Directiva, o en todo caso
al no haber comunicado tales disposiciones;

— condene en costas a la Republica Italiana.
Motivos y principales alegaciones

El articulo 189 del Tratado CE, segin el cual la Directiva
obligara al Estado miembro destinatario en cuanto al
resultado que deba conseguirse, impone a los Estados
miembros la obligacion de respetar los plazos fijados en la
Directiva para la adaptacién del Derecho interno a lo
dispuesto en la misma. Dicho plazo expir6 el 15 de
diciembre de 1993, sin que la Reptblica Italiana haya
adoptado las medidas necesarias para atenerse a lo dispu-
esto en la Directiva mencionada en las pretensiones de la
Comision.

(') DOL 74 de 27.3.1993, p. 74.
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Recurso interpuesto el 9 de diciembre de 1997 por
la Comision de las Comunidades Europeas contra la
Republica Italiana

(Asunto C-416/97)
(98/C 41/27)

En el Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas se
ha presentado el 9 de diciembre de 1997 un recurso contra
la Repuablica Italiana formulado por la Comisién de las
Comunidades Europeas, representada por el Sr. Francesco
P. Ruggeri Laderchi, miembro de su Servicio Juridico, en
calidad de Agente, que designa como domicilio en Luxem-
burgo el despacho del Sr. Carlos Gémez de la Cruz, Centre
Wagner, Kirchberg.

La parte demandante solicita al Tribunal de Justicia que:

— declare que la Reptblica Italiana ha incumplido las
obligaciones que le incumben en virtud de las Directi-
vas siguientes:

— Directiva 93/119/CE del Consejo, de 22 de diciem-
bre de 1993, relativa a la proteccién de los anima-
les en el momento de su sacrificio o matanza (1),

— Directiva 94/42/CE del Consejo, de 27 de julio de
1994, que modifica la Directiva 64/432/CEE rela-
tiva a problemas de policia sanitaria en materia de
intercambios intracomunitarios de las especies
bovina y porcina (2),

— Directiva 94/16/CE de la Comisién, de 22 de abril
de 1994, por la que se modifica la Directiva 74/63/
CEE del Consejo relativa a las sustancias y produc-
tos indeseables en la alimentacién animal (%), y

— Directiva 93/118/CE del Consejo, de 22 de diciem-
bre de 1993, por la que se modifica la Directiva
85/73/CEE relativa a la financiacién de las inspec-
ciones y controles sanitarios de carnes frescas y
carnes de aves de corral (%),

al no haber adoptado las disposiciones legales, regla-
mentarias y administrativas necesarias para atenerse a
dichas Directivas o, al menos, al no haber comunicado
tales disposiciones;

— condene en costas a la Repablica Italiana.

Motivos y principales alegaciones

El articulo 189 del Tratado CE, segin el cual la Directiva
obligara al Estado miembro destinatario en cuanto al
resultado que deba conseguirse, implica la obligacion de
los Estados miembros de respetar los plazos de adaptacion
del Derecho nacional impuestos por las Directivas. El
correspondiente plazo terminé sin que la Republica Ita-

liana hubiera adoptado las disposiciones necesarias para
adaptar el Derecho interno a las Directivas mencionadas
en el recurso de la Comision.

(1) DO L 340 de 31.12.1993, p. 21.
() DO L 201 de 4.8.1994, p. 26.
() DO L 104 de 23.4.1994, p. 32.
() DO L 340 de 31.12.1993, p. 15.

Recurso interpuesto el 9 de diciembre de 1997 por la
Comision de las Comunidades Europeas contra el Gran
Ducado de Luxemburgo

(Asunto C-417/97)
(98/C 41/28)

En el Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas se
ha presentado el 9 de diciembre de 1997 un recurso contra
el Gran Ducado de Luxemburgo formulado por la Comi-
sion de las Comunidades Europeas, representada por la
Sra. Christina Tufvesson, Consejera Juridica, en calidad de
Agente, que designa como domicilio en Luxemburgo el
despacho del Sr. Carlos Gémez de la Cruz, Centre Wagner,
Kirchberg.

La Comisi6én de las Comunidades Europeas solicita al Tri-
bunal de Justicia que:

— declare que el Gran Ducado de Luxemburgo ha incum-
plido las obligaciones que le incumben en virtud del
articulo 31 de la Directiva 93/22/CEE del Consejo, de
10 de mayo de 1993, relativa a los servicios de inver-
sién en el ambito de los valores negociables (!), al no
poner en vigor, dentro del plazo sefialado, todas las
disposiciones legales, reglamentarias y administrativas,
incluidas posibles sanciones, para dar cumplimiento a
dicha Directiva;

— condene en costas al Gran Ducado de Luxemburgo.
Motivos y principales alegaciones

La naturaleza imperativa del apartado 3 del articulo 189 y
del apartado 1 del articulo 5 del Tratado CE obliga a los
Estados miembros a adoptar las medidas necesarias para
la aplicacion de las Directivas de que son destinatarios,
antes de que expire el plazo que se les sefiale al efecto.
Dicho plazo expird el 1 de julio de 1995, sin que el Gran
Ducado de Luxemburgo adoptara todas las medidas nece-
sarias.

(') DOL 141 de 11.6.1993, p. 27.
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Peticion de decision prejudicial presentada mediante reso-

lucion del Nederlandse Raad van State, de fecha 25 de

noviembre de 1997, en el asunto entre ARCO Chemie

Nederland Ltd y Minister van Volkshuisvesting, Ruimte-
lijke Ordening en Milieubeheer

(Asunto C-418/97)
(98/C 41/29)

Al Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas le ha
sido sometida una peticion de decisién prejudicial
mediante resolucién del Nederlandse Raad van State, dic-
tada el 25 de noviembre de 1997 en el asunto entre
ARCO Chemie Nederland Ltd y Minister van Volkshuis-
vesting, Ruimtelijke Ordening en Milieubeheer, y recibida
en la Secretaria del Tribunal de Justicia el 11 de diciembre
de 1997.

El Nederlandse Raad van State solicita al Tribunal de Jus-
ticia que se pronuncie sobre la cuestion siguiente:

1) ¢Puede deducirse de la mera circunstancia de que
LUWA-bottoms (!) sean sometidos a una operacion
que aparece en el anexo II B de la Directiva 75/442/
CEE del Consejo (2), que se trata de desprenderse de
dicha sustancia y que ésta debe ser calificada de resi-
duo en el sentido de la Directiva 75/442/CEE?

2) En caso de respuesta negativa a la cuestion, la res-
puesta a la primera cuestion de si la utilizacion de
LUWA-bottoms como combustible se debe considerar
como desprenderse, ¢depende de la circunstancia:

a) de que los LUWA-bottoms, segtin consideraciones
sociales, sean residuos, para lo cual interesa saber,
en particular, si pueden ser valorizados como com-
bustible de una forma que respete el medio
ambiente sin previas transformaciones radicales?

b) de que la utilizacion de LUWA-bottoms como
combustible sea comparable a un método corriente
de valorizaciéon de residuos?

¢) de que se trate de la utilizaciéon de un producto
principal o de un producto secundario (un resi-
duo)?

(Y) La sustancia denominada LUWA-bottoms se uno de los pro-
ductos del proceso de produccién aplicado por la apelante. En
dicho proceso la produccion ademas de 6xido de propileno y
alcohol butilico terciario se origina una serie de hidrocarburos
que contiene molibdeno. El molibdeno procede de catalizado-
res que se utilizan para la produccién de 6xido de propileno.
En una instalacién especial se separa el molibdeno de los
hidrocarburos, obteniéndose asi la sustancia que la apelante
denomina LUWA-bottoms. Los LUWA-bottoms tienen un
valor colérico de 25 a 28 MJ/kg.

(?) DO L 194 de 25.7.1975, p. 47; EE 15/01, p. 129.

Peticion de decision prejudicial presentada mediante reso-

luciéon del Hof van Cassatie van Belgié, de fecha 4 de

diciembre de 1997, en el asunto entre Leathertex Divisione
Sintetici SpA y BVBA Bodetex

(Asunto C-420/97)
(98/C 41/30)

Al Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas le ha
sido sometida una peticion de decision prejudicial
mediante resolucion del Hof van Cassatie van Belgié, dic-
tada el 4 de diciembre de 1997 en el asunto entre Leather-
tex Divisione Sintetici SpA y BVBA Bodetex, y recibida en
la Secretaria del Tribunal de Justicia el 11 de diciembre de
1997.

El Hof van Cassatie solicita al Tribunal de Justicia que se
pronuncie sobre la cuestion siguiente:

¢Deben interpretarse el articulo 2 y el punto 1 del
articulo 5 del Convenio de Bruselas, en su version aplica-
ble al presente caso, en el sentido de que una demanda
compuesta por pretensiones basadas en obligaciones dife-
rentes, derivadas de un mismo contrato, puede interpo-
nerse ante el mismo tribunal aunque las obligaciones con-
tractuales en que se basa la demanda, con arreglo a las
normas reguladoras de la competencia vigentes en el
Estado del Juez ante el que se ha planteado la demanda,
deban cumplirse una en dicho pais y la otra en un Estado
miembro diferente, habida cuenta de que de que el Juez
ante el que se ha planteado la demanda considera, basan-
dose en la demanda presentada ante él, que ninguna de las
dos obligaciones que sirven de base a la demanda esta
subordinadas a la otra, sino que ambas son del mismo
rango?

Peticion de decision prejudicial presentada mediante reso-

luciéon del Tribunal de grande instance de Meaux (Sala

Primera), de fecha 13 de noviembre de 1997, en el asunto

entre Yves Tarantik y Direction des services fiscaux de
Seine-et-Marne

(Asunto C-421/97)
(98/C 41/31)

Al Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas le ha
sido sometida una peticion de decisiéon prejudicial
mediante resoluciéon del Tribunal de grande instance de
Meaux (Sala Primera), dictada el 13 de noviembre de
1997, en el asunto entre Yves Tarantik y Direction des ser-
vices fiscaux de Seine-et-Marne, y recibida en la secretaria
del Tribunal de Justicia el 11 de diciembre de 1997.

El Tribunal de grande instance de Meaux (Sala Primera)
pide al Tribunal de Justicia que se pronuncie sobre la cues-
tiébn de si, considerando la fecha de aprobacion del
vehiculo Jaguar del demandante, de una potencia fiscal de
24 CV, con matricula n® 197 AT 77 y puesto en circula-
cion el 11 de abril de 1979, y habida cuenta de las repre-
sentaciones graficas y evoluciones de la tributacion presen-
tadas por el demandante, por un lado, y de las observacio-
nes de la Administraciéon de Hacienda francesa, por otro,
el sistema de tributacion aplicado se ajusta a criterios obje-
tivos exentos de todo efecto discriminatorio prohibido por
el articulo 95 del Tratado CEE v, en particular:
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1) si el coeficiente de progresividad existente entre el
tramo de la tarifa en el que se incluye un vehiculo
importado de mas de 18 CV y el tramo en el que se
incluye un vehiculo similar de 15-16 CV es o no discri-
minatorio,

2) si las circulares de 28 de diciembre de 1956, de 23 de
diciembre de 1977, de 12 de enero de 1988 y de 20 de
septiembre de 1991, tal como fueron convalidadas
retroactivamente por el articulo 35 de la Ley modifi-
cada de Presupuestos, de 22 de junio de 1993, tienen
por efecto convertir al impuesto en discriminatorio en
detrimento de los propietarios de un vehiculo no
homologado en Francia, es decir, autorizado con
caracter individual,

3) si, en caso afirmativo, el propietario de un vehiculo
tipo de una potencia que excede de 100 Kw puede
invocar lo anterior para mantener, con base en princi-
pios generales del Derecho comunitario tales como la
igualdad ante las cargas pablicas y en las disposiciones
del Convenio Europeo de Derechos Humanos y de sus
Protocolos, que el impuesto es contrario a derecho por
ser discriminatorio y contrario a la igualdad.

Peticion de decision prejudicial presentada mediante auto

del Juzgado de Primera Instancia n° 22 de Valencia,

dictado el 11 de noviembre de 1997, en el asunto entre
Travel Vac, SL y Manuel José Antelm Sanchis

(Asunto C-423/97)
(98/C 41/32)

Al Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas le ha
sido sometida una peticion de decisién prejudicial
mediante auto del Juzgado de Primera Instancia n°® 22 de
Valencia dictado el 11 de noviembre de 1997 en el asunto
entre Travel Vac, SL y Manuel José Antelm Sanchis, y reci-
bido en la Secretaria del Tribunal de Justicia el 15 de
diciembre de 1997.

El Juzgado de Primera Instancia n® 22 de Valencia solicita
al Tribunal de Justicia que se pronuncie sobre las cuestio-
nes siguientes:

1) El contrato de «multipropiedad» en general y, en parti-
cular, el de autos (folio 76 del expediente) ¢debe o no
considerarse comprendido en las exclusiones de aplica-
cién de la Directiva ('), consignadas en la letra a) del
apartado 2 de su articulo 3?

2) Aun suponiendo excluido el contrato de autos de la
aplicacion de la Directiva por mor del articulo mencio-
nado y contemplando su naturaleza de «multipropie-
dad», ¢puede obstar o no a tal hipotética exclusion el
hecho de no contener solamente un objeto inmobilia-
rio el contrato de autos, puesto que también genera
dicho negocio un contenido de servicios y otros pura-

mente obligacionales (articulo 3), siendo éstos de
mayor valor que aquél (pues representa el valor inmo-
biliario 285 000 pesetas espafiolas, sobre un total de
1090 000 pesetas espafiolas que se determina como
global del contrato)?

3) El complejo turistico de apartamentos en «multipro-
piedad» en la ciudad de Denia, al que se invité al con-
sumidor, ¢entra en el presupuesto del inciso i) del
apartado 1 del articulo 1 de la mencionada Directiva,
habida cuenta que el domicilio de la empresa Travel
Vac, SL es en la calle Profesor Beltran Baguena, 5-6°
de Valencia?

4) El derecho de renuncia consagrado en el apartado 1
del articulo 5 de la mencionada Directiva a favor del
consumidor ¢encuentra su teologia en una presuncién
de mediatizaciéon o manipulacién sobre la voluntad del
comprador-consumidor, producidas por las circunstan-
cias que sefiala el articulo 1 de la Directiva?; y, en tal
sentido, ¢hasta qué punto tal filosofia del derecho de
renuncia que protege la Directiva se conecta con el
dolo general del vendedor, que utiliza «palabras o
magquinaciones insidiosas de parte de uno de los con-
tratantes que inducen al otro a celebrar un contrato
que, sin ellas, no hubiera hecho» (articulo 1269 del
Codigo Civil espafiol), y en general, con el consenti-
miento contractual libre y necesario (articulos 1254,
1258, 1261 vy siguientes del Codigo Civil espafiol)?

5) Entiende el Tribunal que la notificacion del apartado 1
del articulo § de la Directiva 85/577/CEE ha de ser
expresada, o en su caso tal renuncia puede consistir en
actos taxativos indubitados, tal y como ocurrié en el
caso presente al no presentarse el consumidor en el
plazo previsto y concertado para firmar en el Banco la
ratificacion, esto es, el 17 de septiembre de 1996, tres
dias después de la firma del contrato que se contiene
en el folio 76 de autos, actitud respaldada y comple-
tada por la personacién del consumidor en los locales
del vendedor en Valencia, el mismo dia 17 de septiem-
bre de 1996, poniendo de manifiesto verbalmente
«que todo queda sin efecto y que se les devolvieran los
documentos suscritos por el consumidor»?

6) Los reembolsos, restituciones y otros efectos conteni-
dos por el articulo 7 como respuesta en favor del
vendedor ante el ejercicio por el consumidor de su
derecho de renuncia del articulo 5 de la mencionada
Directiva, ¢son compatibles con el pacto de una
«indemnizacién por dafios causados al vendedor» a
tanto alzado —cuantificada en un 25% del precio
total de la transaccion— tal y como consta en la esti-
pulacién cuarta del contrato (folio 76 vuelto de
autos)?

(") Directiva 85/577/CEE del Consejo, de 20 de diciembre de
19835, referente a la protecciéon de los consumidores en el caso
de contratos negociados fuera de los establecimientos comer-
ciales (DO L 372 de 31.12.1985, p. 31; EE 15/06, p. 31).
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Peticion de decision prejudicial presentada mediante

resolucion del Landesgericht Diisseldorf, de fecha 8 de

diciembre de 1997, en el asunto entre Salomone Haim vy
Kassenzahnirztliche Vereinigung Nordrhein

(Asunto C-424/97)
(98/C 41/33)

Al Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas le ha
sido sometida una peticion de decision prejudicial
mediante resolucién de la Sala Segunda B de lo Civil del
Landesgericht Diisseldorf, dictada el 8 de diciembre de
1997, en el asunto entre Salomone Haim y Kassenzahn-
arztliche Vereinigung Nordrhein, y recibida en la Secreta-
ria del Tribunal de Justicia el 15 de diciembre de 1997.

El Landesgericht Dusseldorf solicita al Tribunal de Justicia
que se pronuncie sobre las cuestiones siguientes:

1) Cuando un funcionario de un organismo juridico-
ptblico auténomo de un Estado miembro infringe el
Derecho comunitario primario al aplicar Derecho
nacional en el marco de una decisiéon particular,

¢puede originarse la responsabilidad del organismo
juridico-pablico, ademas de la responsabilidad del
Estado miembro?

2) Si se responde afirmativamente a la primera cuestion,
en el supuesto de que un funcionario nacional haya
aplicado Derecho nacional contrario al Derecho comu-
nitario o haya aplicado Derecho nacional de manera
no conforme con el Derecho comunitario, ¢existe una
violacion suficientemente caracterizada por el mero
hecho de que el funcionario no disponia de ningan
margen de apreciacion al adoptar la decision?

3) ¢Pueden los organismos competentes de un Estado
miembro supeditar la autorizacién para ejercer la pro-
fesion de un nacional de otro Estado miembro recono-
cido en dicho Estado miembro pero que no posee nin-
gin titulo de los enumerados en el articulo 3 de la
Directiva 78/686/CEE del Consejo ('), a que posea los
conocimientos lingiiisticos necesarios para ejercer su
profesion en el Estado de acogida?

(1) DO L 233 de 24.8.1978, p. 1; EE 06/02, p. 32.

TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
DE PRIMERA INSTANCIA

de 16 de diciembre de 1997

en el asunto T-19/97: Claude Richter contra Comision de
las Comunidades Europeas (')

(Funcionarios — Excedencia voluntaria — Reincorpora-

cion — Lugar de destino — Deber de asistencia — Princi-

pio de buena administracion — Recurso de indemniza-
cion)

(98/C 41/34)
(Lengua de procedimiento: francés)

En el asunto T-19/97, Claude Richter, funcionario de la
Comisién de las Comunidades Europeas, representado por
los Sres. Jean-Noél Louis, Thierry Demaseure y Ariane
Tornel, Abogados de Bruselas, que designa como domicilio
en Luxemburgo el de la fiduciaire Myson SARL, 30, rue
de Cessange, contra Comision de las Comunidades
Europeas (Agente: Sr. Julian Currall), que tiene por objeto
la indemnizacién del dafio que el demandante considera
haber sufrido debido a que la Comisién no lo reincorpord
al finalizar su excedencia voluntaria, al primer empleo
vacante de su categoria y de su grado, para el que poseia
las aptitudes exigidas, en infraccion de la letra d) del
apartado 4 del articulo 40 del Estatuto de los funcionarios
de las Comunidades Europeas, el Tribunal de Primera Ins-
tancia (Sala Tercera), integrado por la Sra. V. Tiili, Presi-
dente, y por los Sres. C. P. Briét y A. Potocki, Jueces;
Secretario: Sra. B. Pastor, administrador; ha dictado el 16
de diciembre de 1997 una sentencia cuyo fallo es el
siguiente:

1) Se desestima el recurso.
2) Cada parte cargard con sus propias costas.

(') DO C 94 de 22.3.1997.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
DE PRIMERA INSTANCIA

de 17 de diciembre de 1997

en el asunto T-121/95: European Fertilizer Manufacturers
Association (EFMA) contra Consejo de la Union
Europea (1)

(Derechos antidumping — Perjuicio — Derechos de
defensa)

(98/C 41/35)
(Lengua de procedimiento: inglés)

En el asunto T-121/95, European Fertilizer Manufacturers
Association (EFMA), con sede en Zarich (Suiza), represen-
tada al principio por la Sra. Dominique Voillemot y el Sr.
Hubert de Broca, y posteriormente por los Sres. Voillemot
y Olivier Prost, Abogados de Paris, que designa como
domicilio en Luxemburgo el despacho de Loesch y Wolter,
11, rue Goethe, contra Consejo de la Unién Europea
(Agentes: Sres. Yves Cretien, Antonio Tanca, Hans-Jiirgen
Rabe y Georg M. Berrisch), apoyada por la Comision de
las Comunidades Europeas (Agente: Sr. Nicholas Khan),
que tiene por objeto un recurso de anulacién del articulo 1
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del Reglamento (CE) n°® 477/95 del Consejo, de 16 de
enero de 1995, por el que se modifican las medidas anti-
dumping definitivas aplicables a las importaciones en la
Comunidad de urea originaria de la antigua URSS y por el
que se dan por concluidas las medidas antidumping aplica-
bles a las importaciones en la Comunidad de urea origina-
ria de la antigua Checoslovaquia (?), el Tribunal de Pri-
mera Instancia de las Comunidades Europeas (Sala Cuarta
ampliada), integrado por el Sr. K. Lenaerts, Presidente; la
Sra. P. Lindh, y los Sres. J. Azizi, J. D. Cooke y M. Jaeger,
Jueces; Secretaria: Sra. B. Pastor, administradora principal,
ha dictado el 17 de diciembre de 1997 una sentencia cuyo
fallo es el siguiente:

1) Se desestima el recurso.

2) La demandante cargard con sus propias costas, asi
como con las costas del Consejo.

3) La Comision cargard con sus propias costas.

(') DO C 189 de 22.7.1995.
() DO L 49 de 4.3.1995, p. 1.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
DE PRIMERA INSTANCIA

de 17 de diciembre de 1997

en el asunto T-166/95: Mary Karagiozopoulou contra
Comision de las Comunidades Europeas ()

(Funcionarios — Concurso interno de paso de Ia
categoria C a la categoria B — Decision del tribunal califi-
cador por la que se declara no superada la prueba oral por
varios candidatos — Principio de igualdad de trato —
Apreciacion del tribunal calificador)

(98/C 41/36)

(Lengua de procedimiento: francés)

En el asunto T-166/95, Mary Karagiozopoulou, funciona-
ria de la Comisién de las Comunidades Europeas, con
domicilio en Bruselas, representada por los Sres. Ariane
Tornel y Thierry Demaseure, y en la fase oral, por el Sr.
Jean-Noél Louis, Abogados de Bruselas, que designa como
domicilio en Luxemburgo el de Fiduciaire Myson SARL,
30, rue de Cessange, contra Comision de las Comunidades
Europeas (Agente: Sr. Gianluigi Valsesia), que tiene por
objeto una solicitud de anulacion de la decision del tribu-
nal del concurso interno COM/B/9/93 de asignar a la
demandante para la prueba oral una nota inferior a la
minima requerida y no inscribirla en la lista de aptitud, el
Tribunal de Primera Instancia (Sala Cuarta), integrado por

el Sr. K. Lenaerts, Presidente; la Sra. P. Lindh y el Sr. J. D.
Cooke, Jueces; Secretario: Sr. A. Mair, administrador, ha
dictado el 17 de diciembre de 1997 una sentencia cuyo
fallo es el siguiente:

1) Se desestima el recurso.

2) Cada parte cargard con sus propias costas.

(1) DO C 268 de 14.10.1995.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
DE PRIMERA INSTANCIA

de 17 de diciembre de 1997

en el asunto T-216/95: Ana Maria Moles Garcia Orttizar
contra Comision de las Comunidades Europeas (1)

(Funcionarios — Concurso interno de paso de Ia

categoria C a la categoria B — Decision del tribunal del

concurso que declara el suspenso de candidatos de la

prueba oral — Alcance de la obligacion de motivacion —
Valoracién del tribunal de concurso)

(98/C 41/37)
(Lengua de procedimiento: francés)

En el asunto T-216/95, Ana Maria Moles Garcia Orthzar,
funcionaria de la Comision de las Comunidades Europeas,
domiciliada en Bruselas, representada por el Sr. Marc-
Albert Lucas, Abogado de Lieja, que designa como domi-
cilio en Luxemburgo el despacho de la Sra. Evelyne Korn,
Abogado, 221, rue de Nassau, contra Comision de las
Comunidades Europeas (Agentes: Sr. Gianluigi Valsesia y
Sra. Ana Maria Alves Vieira), que tiene por objeto una
demanda de anulacién, por una parte, de la decision del
tribunal del concurso interno COM/B/9/93 de no incluir a
la demandante en la lista de aptitud y, por otra parte, del
dictamen de dicho concurso, el Tribunal de Primera Ins-
tancia (Sala Cuarta), integrado por el Sr. K. Lenaerts, Pre-
sidente, y la Sra. P. Lindh y el Sr. J. D. Cooke, Jueces;
Secretario: Sr. A. Mair, administrador; ha dictado el 17 de
diciembre de 1997 una sentencia cuyo fallo es el siguiente:

1) Se desestima el recurso.

2) Cada parte cargard con sus propias costas.

(') DO C 16 de 20.1.1996.
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SENTENCIA DEL TRIBUNAL
DE PRIMERA INSTANCIA

de 17 de diciembre de 1997

en el asunto T-217/95: Lucia Passera contra Comision de
las Comunidades Europeas (')

(Funcionarios — Concurso interno de paso de Ia

categoria C a la categoria B — Decision del tribunal del

concurso que declara el suspenso de candidatos de la

prueba oral — Alcance de la obligacion de motivacion —
Valoracion del tribunal de concurso)

(98/C 41/38)
(Lengua de procedimiento: francés)

En el asunto T-217/95, Lucia Passera, funcionaria de la
Comisién de las Comunidades Europeas, domiciliada en
Overijse (Bélgica), representada por el Sr. Marc-Albert
Lucas, Abogado de Lieja, que designa como domicilio en
Luxemburgo el despacho de la Sra. Evelyne Korn, Abo-
gada, 221, rue de Nassau, contra Comisién de las Comu-
nidades Europeas (Agentes: Sr. Gianluigi Valsesia y Sra.
Ana Maria Alves Vieira), que tiene por objeto una
demanda de anulacién, por una parte, de la decisién del
tribunal del concurso interno COM/B/9/93 de no incluir a
la demandante en la lista de aptitud y, por otra parte, del
dictamen de dicho concurso, el Tribunal de Primera Ins-
tancia (Sala Cuarta), integrado por el Sr. K. Lenaerts, Pre-
sidente, y la Sr. P. Lindh y el Sr. J. D. Cooke, Jueces; Secre-
tario: Sr. A. Mair, administrador, ha dictado el 17 de
diciembre de 1997 una sentencia cuyo fallo es el siguiente:

1) Se desestima el recurso.
2) Cada parte cargard con sus propias costas.

(') DO C 16 de 20.1.1996.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
DE PRIMERA INSTANCIA

de 17 de diciembre de 1997

en el asunto T-225/95: Fotini Chiou contra Comision de
las Comunidades Europeas (')

(Funcionarios — Concurso interno de paso de Ia

categoria C a la categoria B — Decision del tribunal del

concurso que declara el suspenso de candidatos de la

prueba oral — Concordancia entre la reclamacion y la

demanda — Principio de igualdad de trato entre hombres

y mujeres — Principio de no discriminacion — Valoracion
del tribunal de concurso)

(98/C 41/39)
(Lengua de procedimiento: francés)

En el asunto T-225/95, Fotini Chiou, funcionario de la
Comisién de las Comunidades Europeas, domiciliada en
Bruselas, representada por el Sr. Lucas Vogel, Abogado de
Bruselas, que designa como domicilio en Luxemburgo el
despacho del Sr. Christian Kremer, Abogado, 8-10, rue

Mathias Hardt, contra Comisién de las Comunidades
Europeas (Agentes: Sra. Ana Maria Alves Vieira y Sr.
Fabrizio Minneci v, en la vista, Sr. Gianluigi Valsesia), que
tiene por objeto una demanda de anulacién, de la decision
del tribunal de concurso interno COM/B/9/93 de conceder
a la demandante en la prueba oral una nota inferior al
minimo requerido y de no incluirla en la lista de aptitud,
el Tribunal de Primera Instancia (Sala Cuarta), integrado
por el Sr. K. Lenaerts, Presidente, y la Sra. P. Lindh y el Sr.
J. D. Cooke, Jueces; Secretario: Sr. A. Mair, administrador,
ha dictado el 17 de diciembre de 1997 una sentencia cuyo
fallo es el siguiente:

1) Se desestima el recurso.
2) Cada parte cargard con sus propias costas.

(') DO C 77 de 16.3.1996.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
DE PRIMERA INSTANCIA

de 18 de diciembre de 1997

en el asunto T-12/94: Frédéric Daffix contra Comision de
las Comunidades Europeas (1)

(Funcionarios — Separacion del Servicio — Recurso —
Remision al Tribunal de Primera Instancia — Realidad de
los hechos — Carga de la prueba — Abuso de la facultad
discrecional — Error manifiesto de apreciacion — Dere-
chos de Ia defensa — Anexo 7 del anexo IX del Estatuto)

(98/C 41/40)
(Lengua de procedimiento: francés)

En el asunto T-12/94, Frédéric Daffix, antiguo funcionario
de la Comisién de las Comunidades Europeas, domiciliado
en Bruselas, representado por los Sres. Georges Vandersan-
den y Laure Levi, Abogados de Bruselas, que designa
como domicilio en Luxemburgo el de la fiduciaire Myson
Sarl, 30, rue de Cessange, contra Comision de las Comuni-
dades Europeas (Agentes: Sres. Dimitrios Gouloussis y
Benoit Cambier), que tiene por objeto una demanda de
anulacién de la decision de la Comision de 18 de marzo
de 1993 por la que se separa del servicio al demandante vy,
en la medida de lo necesario, de la decisién tacita de
desestimacion de su reclamacion, el Tribunal de Primera
Instancia (Sala Tercera), integrado por los Sres. B. Vester-
dorf, Presidente; C. P. Briét y A. Potocki, Jueces; Secreta-
rio: Sr. A. Mair, administrador; ha dictado el 18 de diciem-
bre de 1997 una sentencia cuyo fallo es el siguiente:

1) Se desestima el recurso.

2) Cada parte cargard con la totalidad de sus propias cos-
tas correspondientes a los procedimientos ante el Tri-
bunal de Primera Instancia y ante el Tribunal de Justi-

ca.

(1) DO C 59 de 26.2.19%4.
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SENTENCIA DEL TRIBUNAL domicilio en Luxemburgo el del Sr. Jean-Pascal Lange, 40,

DE PRIMERA INSTANCIA
de 18 de diciembre de 1997

en el asunto T-90/95: Walter Gill contra Comision de las
Comunidades Europeas (')

(Funcionarios — Exdamenes médicos — No comunicacion
de datos relativos al estado de salud — Derecho a mante-
ner en secreto su estado de salud)

(98/C 41/41)
(Lengua de procedimiento: francés)

En el asunto T-90/95, Walter Gill, antiguo funcionario de
la Comision de las Comunidades Europeas, representado
por los Sres. Jean-Noél Louis, Thierry Demaseure y Ariane
Tornel, Abogados de Bruselas, que designa como domicilio
en Luxemburgo el de la fiduciaire Myson Sarl, 30, rue de
Cessange, contra Comision de las Comunidades Europeas
(Agentes: Sres. Julian Currall y Jean-Luc Fagnart), que
tiene por objeto la indemnizacion del dafio sufrido por el
demandante a consecuencia de las faltas de servicio pre-
tendidamente cometidas por la administracion de la
demandada, el Tribunal de Primera Instancia (Sala Pri-
mera), integrado por el Sr. A. Saggio, Presidente, y la Sra.
V. Tiili y el Sr. R. M. Moura Ramos, Jueces; Secretario: Sr.
J. Palacio Gonzalez, administrador, ha dictado el 18 de
diciembre de 1997 una sentencia cuyo fallo es el siguiente:

1) Se desestima el recurso.
2) Cada parte cargard con sus propias costas.

3) El demandante cargard con los honorarios del perito.

(') DO C 137 de 3.6.1995.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
DE PRIMERA INSTANCIA

de 18 de diciembre de 1997

en el asunto T-142/95: Jean-Louis Delvaux contra
Comision de las Comunidades Europeas ()

(Funcionarios — Promocion — Examen comparativo de

méritos — Informe de calificacion — Motivacion — Cir-

cunstancias idénticas de carrera — Discriminacion por
razén de la nacionalidad)

(98/C 41/42)
(Lengua de procedimiento: francés)

En el asunto T-142/95, Jean-Louis Delvaux, funcionario
de la Comisién de las Comunidades Europeas, domiciliado
en Rhode-Saint-Genése (Bélgica), representado por el Sr.
Nicholas Lhoést, Abogado de Bruselas, que designa como

rue de Syre, Uebersyren, contra Comision de las Comuni-
dades Europeas (Agentes: Sres. Julian Currall y Denis
Waelbroeck), que tiene por objeto una demanda destinada,
en primer lugar, a la anulacién de las dos decisiones de la
Comision publicadas en los nimeros 858 y 859 de Infor-
mations administratives, de 2 y 8 de septiembre de 1994
respectivamente, debido a que no mencionan el nombre
del demandante ni en la lista de funcionarios considerados
los mis merecedores de una promocion al grado LA 4, ni
en la de los funcionarios efectivamente promocionados al
grado LA 4 en 1994; en segundo lugar, a la anulacion de
la decision de la Comision de 3 de abril de 1995 por la
que se desestima la reclamacion del demandante vy, en ter-
cer lugar, a la condena de la parte demandada al pago de
100 000 francos belgas en concepto de indemnizaciéon del
dafio moral sufrido por el demandante a consecuencia de
la irregularidad del procedimiento de promocién, el Tribu-
nal de Primera Instancia (Sala Quinta), integrado por los
Sres. R. Garcia-Valdecasas, Presidente, y J. Azizi y M. Jae-
ger, Jueces; Secretario: Sr. J. Palacio Gonzalez, administra-
dor, ha dictado el 18 de diciembre de 1997 una sentencia
cuyo fallo es el siguiente:

1) Se desestima el recurso.

2) Cada parte cargard con sus propias costas.

(') DO C 248 de 23.9.1995.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
DE PRIMERA INSTANCIA

de 18 de diciembre de 1997

en el asunto T-222/95: Antonio Angelini contra Comision
de las Comunidades Europeas (')

(Funcionarios — Cambio del lugar de destino — Regreso
al lugar de destino inicial — Indemnizacion por gastos de
instalacion)

(98/C 41/43)
(Lengua de procedimiento: italiano)

En el asunto T-222/95, Antonio Angelini, funcionario de
la Comisién de las Comunidades Europeas, destinado en
el establecimiento de Ispra del Centro Coman de Investiga-
cién, representado por el Sr. Giuseppe Marchesini, Abo-
gado ante la Corte di cassazione de la Republica Italiana,
que designa como domicilio en Luxemburgo el despacho
del Sr. Ernest Arendt, 8-10, rue Mathias Hardt, contra
Comisién de las Comunidades Europeas (Agente: Sr. Gian-
luigi Valsesia), que tiene por objeto una solicitud de anula-
cién de la decision de la Comision por la que se deniega el
pago al demandante de una indemnizacién por gastos de
instalaciéon con motivo del regreso de este altimo a su
lugar de destino inicial tras un periodo de destino fuera de
su institucion, el Tribunal de Primera Instancia (Sala Pri-
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mera), integrado por el Sr. A. Saggio, Presidente, la Sra. V.
Tiili y el Sr. R. M. Moura Ramos, Jueces; Secretario: Sr. A.
Mair, administrador, ha dictado el 18 de diciembre de
1997 una sentencia cuyo fallo es el siguiente:

1) Se anula la decision de la Comision, comunicada
mediante nota de 17 de mayo de 1995, por la que se
deniega al demandante el pago de la indemnizacion
por gastos de instalacion.

2) Se condena a la Comision a pagar al demandante el
importe de la indemnizacion prevista por el apartado 3
del articulo 5 del anexo VII del Estatuto, mds los inte-
reses al tipo del 8% anual a partir de la fecha de la
solicitud.

3) La Comisién cargard con las costas.

(') DO C 64 de 2.3.1996.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL
DE PRIMERA INSTANCIA

de 18 de diciembre de 1997

en el asunto T-57/96: Livio Constantini contra Comision
de las Comunidades Europeas (')

(Funcionarios — Cambio de lugar de destino — Regreso
al lugar de destino inicial — Indemnizacion por gastos de
instalacion — Indemnizacion diaria)

(98/C 41/44)

(Lengua de procedimiento: italiano)

En el asunto T-57/96, Livio Constantini, funcionario de la
Comisién de las Comunidades Europeas, con destino en el
establecimiento del Centro Comun de Investigacion en
Ispra, representado por el Sr. Giuseppe Marchesini, Abo-
gado ante el Tribunal de Casaciéon de la Republica Ita-
liana, que designa como domicilio en Luxemburgo el des-
pacho del Sr. Ernest Arendt, 8-10, rue Mathias Hardt,
contra Comisién de las Comunidades Europeas (Agente:
Sr. Gianluigi Valsesia), que tiene por objeto la pretension
de que se anulen las decisiones de la Comisién que denie-
gan el pago al demandante de una indemnizacién por gas-
tos de instalacién y de una indemnizacioén diaria con oca-
sion del regreso de éste a su lugar de destino inicial tras
haber estado destinado durante cierto periodo fuera de su
institucion, el Tribunal de Primera Instancia (Sala Pri-
mera), integrado por el Sr. A. Saggio, Presidente; la Sra. V.
Tiili y el Sr. R. M. Moura Ramos, Jueces; Secretario: Sr. A.
Mair, administrador, ha dictado el 18 de diciembre una
sentencia cuyo fallo es el siguiente:

1) Se anula la decision de la Comision por la que se
deniega al demandante el pago de la indemnizacion
por gastos de instalacion.

2) Se condena a la Comision a que abone al demandante
el importe de la indemnizacion prevista en el
apartado 3 del articulo 5 del anexo VII del Estatuto,
junto con los correspondientes intereses, al tipo del
8% anual, a partir de la fecha de la peticion.

3) Se desestima el recurso en todo lo demds.

4) La Comision cargard con sus propias costas y con la
mitad de las costas del demandante. El demandante
cargard con la mitad de sus propias costas.

(') DO C 180 de 22.6.1996.

Recurso interpuesto el 26 de noviembre de 1997 por
Alitalia contra la Comision de las Comunidades Europeas

(Asunto T-296/97)
(98/C 41/45)

(Lengua de procedimiento: italiano)

En el Tribunal de Primera Instancia de las Comunidades
Europeas se ha presentado el 26 de noviembre de 1997 un
recurso contra la Comision de las Comunidades Europeas
formulado por Alitalia, representada por los Sres. Antonio
Tizzano y Gian Michele Roberti, Abogados de Napoles;
Mario Siragusa, Abogado de Roma; Giuseppe Scassellati
Sforzolini, Abogado de Bolonia; Matteo Bay, Abogado de
Milan, y Matteo Beretta, Abogado de Bérgamo, que
designa como domicilio en Luxemburgo el despacho de
Elvinger Hoss & Prussen, 2, place Winston Churchill.

La demandante solicita al Tribunal de Primera Instancia
que:

— anule en su totalidad la Decisién de la Comisién de 15
de julio de 1997, relativa a la recapitalizacion de la
sociedad Alitalia.

Con caracter subsidiario:

— anule los requisitos de autorizaciéon de la ayuda men-
cionados en los apartados 2 a 8 del articulo 1 de la
Decision;

— anule también el requisito que consiste en obligar a
Alitalia a asumir las cargas derivadas del régimen de
jubilacion anticipada previsto por el D.L. n. 546/1996;

— condene a la Comisiéon CE a cargar con las costas en
que ha incurrido Alitalia en el presente recurso.
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Motivos y principales alegaciones

La demandante, sociedad anénima de Derecho privado
que actha en el sector del transporte aéreo, impugna la
Decisiéon de la Comisién por la que se consideraron ayu-
das de Estado, en el sentido del articulo 92 del Tratado
CE, las inversiones previstas en el plan presentado a la
demandada por las autoridades italianas, que tiene por
objeto la reestructuracion de Alitalia.

En apoyo de sus pretensiones, la demandante alega los
siguientes motivos:

— Infraccién y aplicacion errdonea del apartado 1 del
articulo 92, el apartado 1 del articulo 90 y el
articulo 222 del Tratado CE, en la medida en que la
Comisiéon consideré6 que no se reunia el criterio del
inversor privado (MEIP) en relacién con la inversion
del IRI por importe de 2 750 000 millones de liras ita-
lianas. A este respecto, Alitalia considera que el
aumento de capital de que se trata no excluy6 los
derechos de opcién de los terceros, los cuales gozan,
por consiguiente, de libertad para suscribir, en la parte
que les corresponda, las diversas fases del aumento de
capital. Ademas, segtin Alitalia, el Gobierno italiano
expresO claramente su firme determinacién de proce-
der a la privatizacion de Alitalia en breve plazo, una
vez obtenida la autorizacién del aumento de capital.
Por altimo, sus empleados acordaron suscribir un
aumento de capital que les estaba reservado y que les
llevaria a poseer el 20% del capital de la empresa.
Ignorando estos elementos, la demandada no tuvo en
cuenta el amplio margen de apreciacion del inversor
IR], sino que, al contrario, sustituyé la apreciacion del
IRI por la suya propia, juzgando insatisfactoria una
tasa de rentabilidad que la propia Comisién fij6 en un
nivel (20 %) superior en cinco puntos al considerado
normal en el sector del transporte aéreo (15 %). Por
otra parte, siempre segiin la demandante, la Comision
no se limit6 a exigir una rentabilidad «normal» del
20 %, sino que tuvo en cuenta la «tasa critica de rendi-
miento minimo anual» («hurdle rate») que, en su opi-
nidn, exigird un inversor, dada la existencia de impor-
tantes riesgos relacionados con la operacion. Desde
este punto de vista, la demandante afade que el
calculo de la rentabilidad es erréneo y carece de moti-
vacion debido a la exclusion de los costes de insolven-
cia. Por lo demas, la imposicion a Alitalia de la totali-
dad de las cargas derivadas del régimen de jubilacién
anticipada del personal produjo también una reduc-
cién del «internal rate of return» (IRR).

— Infraccién y aplicacion errénea del apartado 3 del
articulo 92 y abuso de poder. En opinién de Alitalia,
es inexplicable que, habiendo decidido que la inversién
es una «ayuda de Estado», la Comisién haya podido
no tener en cuenta los resultados que se esperaba obte-
ner gracias al Plan, sobre todo a la hora de decidir si
se imponian o no los requisitos que hicieran a este
altimo «compatible con el mercado comin» y, en
segundo lugar, a la hora de graduar dichos requisitos.
Ello condujo a la imposicion a la demandante de
requisitos desproporcionados, discriminatarios, ilegiti-

mos e injustificados (limitacién de la capacidad y del
crecimiento, obligacion de abandonos adicionales de
«core business», contraste con la solucién propuesta
en el caso Air France, falta de toma en consideracién
de la importancia del objetivo de privatizacién, prohi-
bicién de nuevas ayudas, prohibicion de adquisicion
de nuevas participaciones en otras compafias aéreas,
supresion de algunos tratos preferenciales, imposicion
de contabilidad analitica, prohibicién de «price lea-
dership», obligacion de ceder su participacién en
Malév).

Por altimo, la demandante considera que la demandada
no motivé adecuadamente la Decision impugnada, ni exa-
min6 de forma detenida e imparcial todos los elementos
relevantes del presente asunto. Ademas, estima que viold,
por lo que a ella respecta, los derechos de defensa.

Recurso interpuesto el 2 de diciembre de 1997 por Vicente
Alonso Morales contra Comision de las Comunidades
Europeas

(Asunto T-299/97)
(98/C 41/46)

(Lengua de procedimiento: espariol)

En el Tribunal de Primera Instancia de las Comunidades
europeas se ha presentado, el 2 de diciembre de 1997, un
recurso contra la Comision de las Comunidades Europeas
formulado por Vicente Alonso Morales, con domicilio en
Madrid, representado por el letrado en ejercicio D. Ramén
Marés Salvador, del Ilustre Colegio de Abogados de
Madrid, que designa como domicilio en Luxemburgo el
del Abogado Sr. Carlos Amo Quifiones, 2, rue Gabriel
Lippman.

La parte demandante solicita al Tribunal de Primera Ins-
tancia que:

— anule la decision de 1 de octubre de 1997 del Tribunal
de la oposicion COM/A/1047, que acuerda el rechazo
de la candidatura del recurrente a la citada oposicion,
reconociendo al recurrente el derecho a ser inscrito en
la lista de candidatos admisibles a la oposicion COM/
A/1047,

— condene en costas a la Comisién de las Comunidades
Europeas.

Motivos y principales alegaciones

El demandante, poseedor del titulo de Ingeniro Técnico en
Industrias Agricolas, impugna la decisién del Tribunal de
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la oposicion general COM/A/1047, desestimatoria de su
candidatura a dicha oposicion. Segtin dicha decision, los
titulos o diplomas del demandante no se ajustan a las con-
diciones establecidas en el punto II.B.2 de la convocato-
ria, de conformidad con el cual los candidatos deben
haber realizado estudios universitarios completos sancio-
nados por un titulo de ciclo largo (licenciatura o equiva-
lente).

El demandante considera que la posesion de la titulacion
de ingenieria técnica supone haber realizado estudios uni-
versitarios completos sancionados por un titulo y que el
Tribunal de la oposicién le exige un requisito que no
figura en el texto de la convocatoria.

En apoyo de sus pretensiones, el demandante alega los
siguientes motivos:

— violacién del principio de igualdad de trato;

— infraccién de la Directiva 89/48/CEE ('), cuyo conte-
nido se estima aplicable, por via de analogia, a toda
convocatoria de concurso oposicion;

— violacién del principio de proporcionalidad, en la
medida en que, en opinién del demandante, la exigen-
cia de estar en posesion de un titulo de ciclo largo no
es necesaria ni apropiada para alcanzar el objetivo
deseado, que no es otro que integrar en la funcién
ptblica comunitaria de categoria A/LA a ciudadanos
con estudios universitarios completos sancionados por
un titulo;

— violacién del principio de seguridad juridica y de con-
fianza legitima;

— violacién del derecho de acceso a la funcién puablica
comunitaria.

Afirma, por otra parte, el demandante que, en su sentencia
de 3 de marzo de 1994, dictada en el asunto T-82/92
Manuel Cortés Jiménez y otros/Comision (%), el Tribunal
de Primera Instancia se limit6 a negar el caracter «supe-
rior» del titulo de ingeniero técnico, pero sin por ello
rechazar expresamente el caracter «completo» de dicho
titulo.

Alega igualmente el demandante que la parte demandada
ha incurrido en desviacion de poder, al integrarse, en su
opinion, el acto impugnado en una politica de seleccion de
personal dirigida a impedir el accceso de los ingenieros
técnicos a la categoria A/LA.

() Directiva 89/48/CEE del Consejo, de 21 de diciembre de 1988,
relativa a un sistema general de reconocimiento de los titulos
de ensefianza superior que sancionan formaciones profesiona-
les de una duracién minima de tres afios (DO L 19 de
24.1.1989, p. 16).

(®) Rec. P. 11-237.

Recurso interpuesto el 2 de diciembre de 1997 por Benito
Latino contra la Comision de las Comunidades Europeas

(Asunto T-300/97)
(98/C 41/47)

(Lengua de procedimiento: francés)

En el Tribunal de Primera Instancia de las Comunidades
Europeas se ha presentado el 2 de diciembre de 1997 un
recurso contra la Comision de las Comunidades Europeas
formulado por Benito Latino, con domicilio en Bruselas,
representado por el Sr. Olivier Eben, Abogado de Bruselas,
11, rue Paul Emile Janson, Bruselas.

El demandante solicita al Tribunal de Primera Instancia
que:

— condene a la Comisién al pago del capital correspon-
diente al porcentaje de IPP que el Tribunal considere
procedente para la asbestosis del demandante en el
marco del articulo 73 del Estatuto y del articulo 14 de
la Reglamentacién relativa a la cobertura de los ries-
gos de accidente y enfermedad profesional de los fun-
cionarios de las Comunidades Europeas;

— condene a la Comisién al pago de 1 millén de ecus en
concepto de reparacion del dafio moral sufrido por el
demandante;

— condene a la Comision al pago de intereses, al tipo del
10 % anual, sobre el capital que el Tribunal considere
procedente de conformidad con el porcentaje de IPP
en el marco de los articulos 73 y 14 del Estatuto, asi
como sobre el capital de 1 millén de ecus, debiéndose
calcular tales intereses a partir del 1 de agosto de
1997, y hasta el pago integro de dicho capital;

— en la medida en que resulte necesario, anule la Deci-
sion de la Comision, de 1 de agosto de 1997, de no
dar curso favorable a la peticién del demandante de
11 de mayo de 1997,

— condene en costas a la Comisién.
Motivos y principales alegaciones

El demandante, antiguo funcionario que trabajé6 como
archivero en el edificio Berlaymont de Bruselas entre 1969
y 1991, estd aquejado de una enfermedad profesional, la
asbestosis. El 11 de febrero de 1997, la AFPN decidio
reconocer al demandante un porcentaje de Invalidez Per-
manente Parcial (IPP) del 5%, equivalente a un capital de
639 114 francos belgas.

El demandante mantiene que, habida cuenta de la grave-
dad de esta enfermedad mortal y de las secuelas fisicas
que se derivan de la misma y que disminuyen por com-
pleto su calidad de vida, se le debe reconocer un porcen-
taje de IPP que corresponda a la gravedad de la enferme-
dad. Segin el demandante, la Comisién es culpable de
haberle hecho trabajar en un edificio en el que, entre 1967
y 1969, los obreros procedieron a la «incrustaciéon» de
4000 toneladas de amianto en las paredes de las alas sur,
este y oeste, y ello:
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— siendo asi que la Comisién conocia o, en cualquier
caso, no podia ignorar el caracter peligroso del
amianto en general, ni su peligrosidad para las perso-
nas que ejecutan tareas de caracter administrativo y de
archivo en un edificio infestado de amianto, en parti-
cular;

— vy siendo asi que la Comisién sabia que carecia de per-
sonal suficiente para controlar la observancia de las
normas de seguridad e higiene en general, asi como la
observancia de las medidas de proteccion durante los
trabajos de mantenimiento.

La ilegalidad de los comportamientos indicados resulta
asimismo de la vulneracién de los principios, derechos y
garantias contenidos en la Carta Social Europea. Los prin-
cipios, derechos y garantias contenidos en esta Carta cons-
tituyen principios generales del Derecho comunitario, cuya
observancia incumbe a las autoridades comunitarias y
cuyo control incumbe a los Tribunales comunitarios.
Basandose en dicha Carta, el demandante invoca el dere-
cho de todos los trabajadores a la seguridad e higiene en
el trabajo, el derecho de toda persona a beneficiarse de
cuantas medidas le permitan gozar de la mejor salud posi-
ble, y la necesidad de prevenir, en la medida de lo posible,
las enfermedades epidémicas, endémicas y otras. En el
caso de autos, se vulneraron los derechos del demandante
y no se adoptd ninguna medida de prevencién de las enfer-
medades causadas por el contacto con el amianto.

Archivo del asunto T-173/96 (')
(98/C 41/48)

(Lengua de procedimiento: francés)

Mediante auto de 5 de diciembre de 1997, el Presidente de
la Sala Segunda del Tribunal de Primera Instancia de las

Comunidades Europeas ha decidido archivar el asunto
T-173/96: Teresa Maria Rodrigues Gomes de Oliveira
contra Comisién de las Comunidades Europeas.

(') DO C 388 de 21.12.1996.

Archivo del los asuntos acumulados T-176/96 y
T-108/97 ()
(98/C 41/49)

(Lengua de procedimiento: francés)

Mediante auto de 4 de diciembre de 1997, el Presidente de
la Sala Primera del Tribunal de Primera Instancia de las
Comunidades Europeas ha decidido archivar los asuntos
acumulados T-176/96 y T-108/97: Cornelis Vogler contra
Parlamento Europeo.

(1) DO C 388 de 21.12.1996 y
DO C 181 de 14.6.1997.

Archivo del asunto T-225/97 (1)
(98/C 41/50)

(Lengua de procedimiento: francés)

Mediante auto de 17 de diciembre de 1997, el Presidente
de la Sala Cuarta del Tribunal de Primera Instancia de las
Comunidades Europeas ha decidido archivar el asunto
T-225/97: Asia Motor France SA, Jean-Michel Cesbron,
Monin Automobiles SA y Europe Auto Service (EAS) SA
contra Comisién de las Comunidades Europeas.

(1) DO C 318 de 18.10.1997.
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