
Petición de decisión prejudicial planteada por la Cour d’appel de Liège (Bélgica) el 9 de noviembre 
de 2015 — État belge/Oxycure Belgium SA

(Asunto C-573/15)

(2016/C 038/39)

Lengua de procedimiento: francés

Órgano jurisdiccional remitente

Cour d’appel de Liège

Partes en el procedimiento principal

Demandante: État belge

Demandada: Oxycure Belgium SA

Cuestión prejudicial

¿Se opone el artículo 98, apartados 1 y 2, de la Directiva 2006/112/CE del Consejo, de 28 de noviembre de 2006, relativa al 
sistema común del impuesto sobre el valor añadido, (1) en relación con su anexo III, apartados 3 y 4, y a la luz, en particular, 
del principio de neutralidad, a una disposición nacional que establece un tipo reducido de IVA aplicable al tratamiento con 
oxígeno mediante bombonas de oxígeno, cuando el tratamiento con oxígeno mediante un concentrador de oxígeno está 
sujeto al tipo normal de IVA? 

(1) DO L 347, p. 1.

Recurso de casación interpuesto el 9 de noviembre de 2015 por Industria de Diseño Textil, S.A. 
(Inditex) contra la sentencia del Tribunal General (Sala Tercera) dictada el 9 de septiembre de 2015 en 

el asunto T-584/14, INDITEX/OAMI — ANSELL (ZARA)

(Asunto C-575/15 P)

(2016/C 038/40)

Lengua de procedimiento: español

Partes

Recurrente: Industria de Diseño Textil, S.A. (Inditex) (representante: C. Duch Fonoll, abogada)

Otra parte en el procedimiento: Oficina de Armonización del Mercado Interior (marcas, dibujos y modelos) (OAMI)

Pretensiones

— Que se anule la Sentencia del Tribunal General de la Unión Europea que desestimó el recurso interpuesto por esta parte 
contra la resolución de la Segunda Sala de Recurso de la OAMI de 19 de mayo de 2014 (asunto R 1118/2013-2) y que 
se anule en consecuencia la resolución controvertida y la anterior resolución de la División de Anulación de la OAMI de 
30 de abril de 2013 que estimó la solicitud de caducidad del registro de la marca comunitaria ZARA no. 112.755 para 
los servicios comprendidos en la clase 39.

— Que se condene en costas a la OAMI.

Motivos y principales alegaciones

1. En el presente recurso se impugnan, a través de la articulación de seis motivos de casación, los Fundamentos de 
Derecho desarrollados en los apartados 32 a 37 de la sentencia recurrida.
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