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(Anuncios)

PROCEDIMIENTOS JURISDICCIONALES

TRIBUNAL DE JUSTICIA

Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala Primera) de 22 de

diciembre de 2010 (peticién de decision prejudicial

planteada por el Bundesverwaltungsgericht — Alemania)
— Land Baden-Wiirttemberg/Metin Bozkurt

(Asunto C-303/08) ()

(Acuerdo de Asociacion CEE-Turquia — Reagrupacion fami-

liar — Articulo 7, pdrrafo primero, de la Decision n° 1/80 del

Consejo de Asociacion — Cényuge de una trabajadora turca

que convivié con ella durante mds de cinco afios — Conser-

vacion del derecho de residencia tras el divorcio — Condena

del interesado por violencia sobre su ex-mujer — Abuso de
derecho)

(2011/C 55/02)
Lengua de procedimiento: alemdn
Organo jurisdiccional remitente
Bundesverwaltungsgericht
Partes en el procedimiento principal

Demandante: Land Baden-Wiirttemberg
Demandada: Metin Bozkurt

Otra parte en el procedimiento principal: Vertreter des Bundesinte-
resses beim Bundesverwaltungsgericht

Objeto

Peticion de decision prejudicial — Bundesverwaltungsgericht —
Interpretacion del articulo 7, pdrrafo primero, segundo guién,
de la Decision n° 1/80 del Consejo de Asociacién, de 19 de
septiembre de 1980, relativa al desarrollo de la asociacion entre
la Comunidad Econémica Europea y Turquia — Derecho de
residencia adquirido, por su condiciéon de miembro de la familia,
por un nacional turco cényuge de una trabajadora turca que
forma parte del mercado legal de trabajo de un Estado miembro
— Subsistencia del derecho de residencia en caso de divorcio
precedido de lesiones a la integridad fisica de la ex esposa que
dieron lugar a una condena penal.

Fallo

1) El articulo 7, pdrrafo primero, de la Decisidn n® 1/80, de 19 de
septiembre de 1980, relativa al desarrollo de la Asociacion, del
Consejo de Asociacion instituido mediante el Acuerdo por el que se
crea una Asociacion entre la Comunidad Econdmica Europea y
Turquia, debe interpretarse en el sentido de que un nacional turco
como el demandante en el litigio principal que, en su condicion de
miembro de la familia de una trabajadora turca que forma parte

del mercado legal de trabajo de un Estado miembro y por el hecho
de haber residido con su esposa durante un periodo continuado de
al menos cinco afios, goza de los derechos correspondientes al
estatuto juridico conferido sobre la base del segundo guidn de
dicha disposicién, no pierde el disfrute de esos derechos como
consecuencia del divorcio pronunciado con posterioridad a la ad-
quisicion de éstos.

2) No constituye abuso de derecho el hecho de que un nacional turco
como el demandante en el litigio principal invoque un derecho
legalmente adquirido con arreglo al articulo 7, pdrrafo primero,
de la Decisién n® 1/80, aunque el interesado, una vez obtenido ese
derecho por medio de su ex-esposa, haya cometido contra ésta una
infraccién grave que haya dado lugar a que se le condenara
penalmente.

En cambio, el articulo 14, apartado 1, de la misma Decision no
se opone a que se adopte una medida de expulsion contra un
nacional turco que haya sido condenado penalmente, siempre
que su comportamiento personal constituya una amenaza actual,
real y suficientemente grave que afecte a un interés fundamental de
la sociedad. Corresponde al drgano jurisdiccional nacional compe-
tente apreciar si es éste el caso en el litigio principal.

() DO C 247, de 27.9.2008.

Sentencia del Tribunal de Justicia (Gran Sala) de 7 de
diciembre de 2010 (peticién de decision prejudicial
planteada por el Hof van beroep te Brussel — Bélgica) —
Vlaamse federatie van verenigingen van Brood- en

Banketbakkers, Ijsbereiders en Chocoladebewerkers
«VEBIC» VZW|Raad voor de Mededinging, Minister van
Economie

(Asunto C-439/08) ()

[Politica de la competencia — Procedimiento nacional — In-

tervencion de las autoridades nacionales de la competencia en

los procedimientos judiciales — Autoridad nacional de com-

petencia de naturaleza mixta con cardcter judicial y adminis-

trativo — Recurso contra una resolucion de tal autoridad —
Reglamento (CE) n° 1/2003]

(2011/C 55/03)

Lengua de procedimiento: neerlandés
Organo jurisdiccional remitente

Hof van beroep te Brussel
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Partes en el procedimiento principal

Demandante: VZW Vlaamse federatie van verenigingen van
Brood- en Banketbakkers, Ijsbereiders en Chocoladebewerkers
«VEBIC» VZW

Demandadas: Raad voor de Mededinging, Minister van Economie

Objeto

Peticion de decision prejudicial — Hof van Beroep te Brussel
(Bélgica) — Interpretacion de los articulos 2, 5, 15, apartado 1,
y 35, apartado 3, del Reglamento (CE) n° 1/2003 del Consejo,
de 16 de diciembre de 2002, relativo a la aplicacién de las
normas sobre competencia previstas en los articulos 81 y 82
del Tratado (DO L 1, p. 1) — Presentacién por las autoridades
nacionales de competencia de observaciones escritas y alegacion
de motivos facticos y juridicos en el marco de un procedimiento
de recurso interpuesto contra su resolucion — Pluralidad de
autoridades en un Estado miembro

Fallo

El articulo 35 del Reglamento (CE) n® 1/2003 del Consejo, de 16 de
diciembre de 2002, relativo a la aplicacion de las normas sobre
competencia previstas en los articulos 81 y 82 del Tratado, debe
interpretarse en el sentido de que se opone a una normativa nacional
que no reconoce a una autoridad nacional de competencia la facultad
de participar, como parte recurrida, en un procedimiento judicial diri-
gido contra una resolucién de la que dicha autoridad es la autora.
Incumbe a las autoridades nacionales de competencia calibrar la nece-
sidad y la utilidad de su intervencién en relacion con la aplicacion
efectiva del Derecho de competencia de la Unidn. No obstante, la no
comparecencia sistemdtica de la autoridad nacional de competencia en
tales procedimientos judiciales compromete el efecto ntil de los articulos
101 TFUE y 102 TFUE.

Ante la inexistencia de normativa de la Unidn, los Estados miembros
son competentes, conforme al principio de autonomia procesal, para
designar el drgano u drganos que, formando parte de la autoridad
nacional de competencia, estdn facultados para participar, como parte
recurrida, en un procedimiento ante un drgano jurisdiccional nacional
contra una resolucion de la que dicha autoridad es autora, garanti-
zando el respeto de los derechos fundamentales y la plena efectividad
del Derecho de competencia de la Unién.

(") DO C 313, de 6.12.2008.

Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala Primera) de 16 de

diciembre de 2010 — Kahla/Thiiringen Porzellan GmbH|/

Freistaat Thiiringen, Repiiblica Federal de Alemania,
Comisiéon Europea

(Asunto C-537/08 P) ()

(Recurso de casacion — Ayudas de Estado — Decision de la
Comision por la que se declara una ayuda incompatible con el
mercado comiin y se ordena su recuperacion — Principios de
seguridad juridica y de proteccién de la confianza legitima)

(2011/C 55/04)
Lengua de procedimiento: alemdn
Partes

Recurrente: Kahla/Thiiringen Porzellan GmbH (representantes: M
Schiitte, S. Zithlke y P. Werner, Rechtsanwilte)

Otras partes en el procedimiento: Freistaat Thiiringen (representan-
tes: A. Weitbrecht y M. Nuifiez-Miiller, Rechtsanwilte), Reptiblica
Federal de Alemania (representantes: M. Lumma y W.-D. Ples-
sing, agentes), Comisiéon Europea (representantes: V. Kreuschitz
y K. Gross, agentes, asistidos por C. Koenig, professeur)

Objeto

Recurso de casacion interpuesto contra la sentencia del Tribunal
de Primera Instancia (Sala Quinta), de 24 de septiembre de
2008, Kahla/Thiiringen Porzellan/Comisién (T-20/03), por la
que dicho Tribunal desestimé el recurso que tenfa por objeto
una demanda de anulacién de la Decision 2003/643/CE de la
Comisién, de 13 de mayo de 2003, relativa a la ayuda estatal
concedida por Alemania a Kahla Porzellan GmbH y Kahla/Thii-
ringen Porzellan GmbH (DO L 227, p. 12), en la medida en que
dicha Decision se refiere a las ayudas econdmicas concedidas en
beneficio de Kahla/Thiiringen Porzellan GmbH — Violacién de
los principios de seguridad juridica y de proteccion de la
confianza legitima.

Fallo

1) Desestimar el recurso de casacion.

2) Condenar en costas a Kahla Thiiringen Porzellan GmbH.

() DO C 44, de 21.2.2009.

Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala segunda) de 9 de

diciembre de 2010 (peticién de decisién prejudicial

planteada por el Rechtbank Assen — Paises Bajos) —

Combinatie Spijker Infrabouw-De Jonge Konstruktie, van

Spijker Infrabouw BV, de Jonge Konstruktie BV/Provincie
Drenthe

(Asunto C-568/08) (')

(Contratos piiblicos — Procedimientos de recurso en materia
de contratacion piblica de obras — Directiva 89/665/CEE —
Obligaciéon de los Estados miembros de establecer un procedi-
miento de recurso — Legislacion nacional que permite al juez
de medidas provisionales autorizar una decision de adjudica-
cion de contrato piiblico que ulteriormente puede ser declarada
contraria al Derecho de la Unién por el juez que conoce del
fondo del asunto — Compatibilidad con la Directiva — Con-
cesion de indemnizacion por dafios y perjuicios a los
licitadores perjudicados — Requisitos)

(2011/C 55/05)
Lengua de procedimiento: neerlandés

Organo jurisdiccional remitente

Rechtbank Assen



