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Pretensiones

La parte demandante solicita al Tribunal General que:

— Anule la Decision de Ejecucién (UE) 2023686 de la Comision, de 24 de marzo de 2023, por la que no se concede una
autorizacion de la Union para el biocida tnico «nsecticide Textile Contact». ()

— Condene a la demandada a cargar con las costas del procedimiento.

Motivos y principales alegaciones

En apoyo de su recurso, la parte demandante invoca tres motivos.
1. Primer motivo, basado en un error manifiesto de apreciacion y en la infraccion del Reglamento (UE) n.° 528/2012. (3

— Se alega que la demandada incurrié en un error manifiesto de apreciacién y que infringi6 el articulo 19, apartado 1,
letra b), del Reglamento (UE) n.° 528/2012, en relacién con el apartado 8, letra a), del anexo VI, del mismo
Reglamento, al no tomar en consideracion factores relevantes, en concreto, los resultados de un estudio relativo al
caracter biodegradable que influy6 en la evaluacion del riesgo medioambiental y en una evaluacién del riesgo
medioambiental revisada facilitada por la demandante después de que la autoridad competente para la evaluacién
realizara el primer control de conformidad de su evaluaci6n.

2. Segundo motivo, basado en la supuesta infracciéon de una norma de Derecho, a saber, el principio de no discriminacion.

— Al analizar la viabilidad de una medida de reduccién del riesgo propuesta, la demandada no confirié al producto de
la demandante el mismo tratamiento dado a otros productos en situaciones comparables y lo hizo sin proporcionar
justificacion objetiva alguna, lo cual es contrario al principio de no discriminacién.

3. Tercer motivo, basado en la supuesta infraccién de una norma de Derecho, a saber, el principio de buena administracion

— La demandada viol6 el principio de buena administracién al no actuar con diligencia en el cumplimiento de su
obligacion de asistir a la demandante, una entidad perteneciente al grupo de pequefias y medianas empresas, para
garantizar el pleno cumplimiento de los requisitos del articulo 19 del Reglamento (UE) n.° 528/2012. La violaci6n
del principio de buena administracién se produjo de cuatro maneras:

— No se permiti6 a la demandada presentar y facilitar datos para detallar la evaluacion del riesgo medioambiental
después del fracaso del primer control de conformidad.

— La autoridad competente para la evaluacién no atendi6 la solicitud de la demandante de que se tomaran en
consideracion los resultados del estudio sobre el cardcter biodegradable en la evaluacién del riesgo
medioambiental.

— No se dio a la demandante ninguna verdadera oportunidad para responder al cambio en el valor utilizado como
fraccion lixiviable en la evaluacion de la salud humana, y

— no se concedi6 a la demandante la oportunidad de presentar un estudio especifico para el producto sobre la
absorcién dérmica.

) DO 2023, L 90, p. 42.
Reglamento (UE) n.° 528/2012 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 22 de mayo de 2012, relativo a la comercializacion y el uso
de los biocidas (DO 2012, L 167, p. 1).

——
-

Recurso interpuesto el 4 de julio de 2023 — Verla-Pharm Arzneimittel EUIPO — Converso (Pherla)
(Asunto T-357/23)
(2023/C 296/43)

Lengua en la que ha sido redactado el recurso: inglés

Partes

Recurrente: Verla-Pharm Arzneimittel GmbH & Co. KG (Tutzing, Alemania) (representante: M.-C. Seiler, abogado)
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Recurrida: Oficina de Propiedad Intelectual de la Unidn Europea (EUIPO)

Otra parte en el procedimiento ante la Sala de Recurso: Valeria Converso (San Giorgio a Cremano, Italia)

Datos relativos al procedimiento ante la EUIPO

Solicitante de la marca controvertida: La otra parte en el procedimiento ante la Sala de Recurso

Marca controvertida: Marca figurativa de la Unién Pherla — Solicitud de registro n.° 18319785

Procedimiento ante la EUIPO: Procedimiento de oposicion

Resolucién impugnada: Resolucién de la Segunda Sala de Recurso de la EUIPO de 7 de febrero de 2023 en el asunto

R 268/2022-2

Pretensiones

La parte recurrente solicita al Tribunal General que:
— Anule la resolucién impugnada notificada el 25 de abril de 2023.

— Estime integramente la oposicién nimero B 3139093, y desestime la solicitud impugnada para todos los productos de
la clase 5.

— Subsidiariamente, devuelva el asunto a la Sala de recurso para que sea examinado de nuevo.

— Condene en costas a la EUIPO.

Motivos invocados

— Infraccién del articulo 94, apartado 1, primera frase, del Reglamento (UE) 2017/1001 del Parlamento Europeo y del
Consejo debido a que la recurrida incumplié la obligacién de motivar debidamente sus decisiones, también prevista en
el articulo 41, apartados 1 y 2, letra ¢), de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unién Europea.

— Infraccién del articulo 94, apartado 1, segunda frase, del Reglamento (UE) 2017/1001 del Parlamento Europeo y del
Consejo debido a la vulneracién del derecho de la recurrente a ser oida, también recogido en el articulo 41, apartados 1
y 2, letra a), de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Uni6én Europea.

— Infraccién del articulo 8, apartado 1, letra b), del Reglamento (UE) 2017/1001 del Parlamento Europeo y del Consejo
debido a su errdnea aplicacion y por lo tanto a su inobservancia.

Recurso interpuesto el 4 de julio de 2023 — AC Marca Brands/EUIPO — Sanitix (Sanitix)
(Asunto T-358/23)
(2023/C 296/44)

Lengua en la que ha sido redactado el recurso: inglés
Partes
Recurrente: AC Marca Brands, S. L. (Madrid) (representantes: D. Pellisé Urquiza y J. C. Quero Navarro, abogados)
Recurrida: Oficina de Propiedad Intelectual de la Unién Europea (EUIPO)

Otra parte en el procedimiento ante la Sala de Recurso: Sanitix Ltd (Londres, Reino Unido)

Datos relativos al procedimiento ante la EUIPO

Solicitante de la marca controvertida: La otra parte en el procedimiento ante la Sala de Recurso
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