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Recurrida: Oficina de Propiedad Intelectual de la Unién Europea (EUIPO)

Otra parte en el procedimiento ante la Sala de Recurso: Stayer Ibérica, S. A. (Pinto, Madrid)

Datos relativos al procedimiento ante la EUIPO

Titular de la marca controvertida: Otra parte en el procedimiento ante la Sala de Recurso

Marca controvertida: Marca denominativa de la Unién «STAYER» — Marca de la Unién n.° 9498395

Procedimiento ante la EUIPO: Procedimiento de nulidad

Resolucion impugnada: Resolucion de la Primera Sala de Recurso de la EUIPO de 16 de diciembre de 2021 en el asunto

R 932/2021-1

Pretensiones

La parte recurrente solicita al Tribunal General que:
— Anule la resolucién impugnada.

— Condene en costas a la EUIPO.

Motivo invocado

— Infraccién del articulo 15 del Reglamento (CE) n.> 207/2009 del Consejo.

Recurso interpuesto el 25 de febrero de 2022 — Hungria/Comisién Europea
(Asunto T-104/22)
(2022/C 158/15)

Lengua de procedimiento: hiingaro

Partes

Demandante: Hungria (representantes: M. Z. Fehér y G. Kods, agentes)

Demandada: Comision Europea

Pretensiones

La parte demandante solicita al Tribunal General que:

— Anule la decision de la Comision de 14 de diciembre de 2021 por la que se revisan las objeciones formuladas por
Hungria contra la divulgacién, en relacién con la solicitud confirmatoria GESTDEM 2021/2808, presentada con el fin
de que se garantice el acceso del pablico a los documentos originarios de Hungria.

— Condene en costas a la Comision Europea.

Motivos y principales alegaciones

En la decision impugnada, la Comision permitié el acceso parcial del publico a los documentos pedidos por el solicitante, a
pesar de que las autoridades hiingaras habian invocado expresamente la excepcion relativa a la proteccion del proceso de
toma de decisiones a la que se refiere el articulo 4, apartado 3, del Reglamento n.° 1049/2001 (!) y de que la Comision la
habia aceptado en el presente caso hasta la solicitud confirmatoria.
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El Gobierno hitingaro sostiene que la interpretacién hecha por la Comision en la decisién impugnada no solo es contraria a
la practica seguida hasta ahora por la Comision y a la jurisprudencia del Tribunal de Justicia, sino que, ademds, causa un
grave perjuicio a la cooperacion entre la Comisién y las autoridades de gestién de los Estados miembros. El Gobierno
hiingaro —ademds de defender que, en relacién con la modificaciéon de los programas operativos, hay una toma de
decisiones por parte de una institucion de la Unidn, en referencia a su aprobacion por la Comisién, y que, por este motivo,
es aplicable la excepcion del articulo 4, apartado 3, del Reglamento n.> 1049/2001— destaca que la particularidad del
presente proceso consiste en que, en el marco de la gestion compartida, la decision del Estado miembro se adopta de hecho
bajo la estricta supervision de la Comisién. Formalmente, si bien se trata de una decision de la autoridad del Estado
miembro, la Comision influye de manera demostrable sobre la misma, y por este motivo resulta atin mds inadmisible que la
mencionada excepcion no proteja tal decision. La excepcidn a la que se refiere el articulo 4, apartado 3, del Reglamento
n.° 1049/2001 también se destina a proteger la toma de decisiones de las autoridades de los Estados miembros.

(")  Reglamento (CE) n.> 1049/2001 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 30 de mayo de 2001, relativo al acceso del publico a los
documentos del Parlamento Europeo, del Consejo y de la Comision (DO 2001, L 145, p. 43).

Recurso interpuesto el 28 de febrero de 2022 — Schneider/EUIPO — Frutaria Comercial de Frutas y
Hortalizas (frutania)

(Asunto T-109/22)
(2022/C 158/16)

Lengua en la que ha sido redactado el recurso: alemdn

Partes

Recurrente: Markus Schneider (Bonn, Alemania) (Representante: M. Bergermann y D. Graetsch, abogados)
Recurrida: Oficina de Propiedad Intelectual de la Unién Europea (EUIPO)

Otra parte en el procedimiento ante la Sala de Recurso: Frutaria Comercial de Frutas y Hortalizas, S. L. (Zaragoza)

Datos relativos al procedimiento ante la EUIPO

Solicitante: Parte recurrente

Marca controvertida: Marca figurativa de la Union «frutania» de color azul — Solicitud de registro n.> 11987419
Procedimiento ante la EUIPO: Procedimiento de oposicion

Resolucién impugnada: Resolucién de la Primera Sala de Recurso de la EUIPO de 17 de diciembre de 2021 en el asunto

R 1058/2017-1

Pretensiones

La parte recurrente solicita al Tribunal General que:
— Anule la resoluciéon impugnada.

— Condene a la EUIPO a cargar con las costas, incluidas las correspondientes al procedimiento de recurso.

Motivo invocado

— Interpretacién y aplicacién erroneas del articulo 8, apartado 1, letra b), del Reglamento (UE) 2017/1001 del Parlamento
Europeo y del Consejo.
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